 MODERNLESMECT KURAMIN OLGUTLERINE ELESTIREL BIR BAKTS

 H.Nege OZGEN®

Sosyolojide neredeyse hlgblr konuda, ge11§me konusumda oldugu denli‘
gok kavram tdretilmemi§tir "Gelisme; gerika1m1§11k azge11§mi§11k ge-
11§mekte olma, - yar1—ge11§m1§,‘ orta dereceli geli§m1§, geri b1rak11m1§,
kalklnan/kalklnmakta olan, mcdern/geleneksel,..."’ bunlardan yaln12ca~
b1rka91 e ‘

“Bu yolda’ k1m1 sosyal bilimcilor ge11§me—kalklnma-modernlegme tgle—',
mesini e§it anlam11 kullanlrken, kim11er1 de endhstrilegme—kalklnma—gelig-

Dikkatl geken nokta, thm bu kavram ve igerlk tart1§mas1n1n 2.,Dunyad
sava§1 'ndan  sonra h1z1anm1§ olm351d1r. Bunun ‘nedeni ise, 2. DUnya Savagl—
na - degin: azgeli§m1§ dlkelerln b1r sorun olarak ortaya glkmamalarldlr. 19.
yy;’ baglarlnda Avrupa'da sanayl devriminl gergekle§tireb11m1§ ulkelerle,
bu: donugumu yapamamlg ulkeler ara51nda u1uslararas1 boyutta b1r 1§bb1umu
baglamigtir. Igbolﬁmﬁnde i1k anllan ulkeler sanayi urﬁnlerin1n uret1c1 ve

saticisi ~ikinei gurup tilkeler ise sanay1 urunler1 uretimi igin gerekll
ilksel ‘iriinTerin dret1c1—sat1c151 ve sanayi drunlerl pazarl konumunu yux-
lenmisgtir. :
Bu'durum 2. Dunya savast sonra51na dek bir sorun olarak algllanmaz—
ken, bu ddnemden sonra "azgali§m1§11k olgusu“ dikkatleri tzerine gekmeyi
bagardi. Ozellikle. bag1m51z11g1na yen1 ‘kavusan ulkelerdeki yogun ‘sanayi-
legme ‘ve' "Batidan kopma egllunl, Bati'ly sanayilegm;g tilkeleri hem pazar*
larin elden gldecegi konusunda; telaglandlrmlg, hem de bu {ilkelerin ay-
d1n1ar1n1n dikkatini yeryuzﬁnde ya§anan ge§1t11 socyo—ekonomik blglmlere
ybneltmlgtlr
Ne ki 1950'1i y1llara gelindiginde bile azge11§m1§11k sosyo-kdltﬁ-
‘rel ve  ekonomik b1r olgu olarak hala sosyal bilimc11er igln oldukga

‘(X)‘Ege~ﬂniVersitési, Edebiyath%kﬁitesi,'SosyolbjiIBalﬁmﬁ; Arastirma Go-
revlisi. ‘ -
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‘yabanci bir konu olma niteligini: korumaktéydl‘ Bat1 iiniversitelerindeki
71kt1satg1 ve sosyal bilimcilerin arastirmalari agirlikla "Bati"li sistemin
etkinligini haklllagtlrlp-sﬁrdurmeye yonelik iken, bagimsizlifina yeni
.kaVU§an tlkelerdeki meslektaslarinin bu konuyu incelerkenki en bhyuk kaos=
lary; kendi kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yapilarini' Bati'la -anlam ve kav-
‘ramlar gercevesinde yargllamalarlydl (1)

' Idealist kuramin gellgme sosyolojisindeki diistimdesleri olan modern~
legmeci yak1a§1m kuramcilara, toplumlar: ikili- 51n1fland1rmalarla (folk-~
'urban, geleneksel-modern, vb..) ve diz evrimsel cizgi ile. degerlend1rerek
"kend1n1 dengeleyen slstem" kavramlndan hareketle toplumlarln ‘degisme
\oncesi ve . sonrasi durumlarlnl kar§11a§t1rarak geli§mem1§ ulkelerde hangi
konum ve degerlerln eksik oldugunu listellyorlardl Buna gore kendi
51gramalar1n1 henliz yapamamis toplumlar be11r11 bir asama sirasi izleyerek
‘modern toplumlar haline donugeceklerdl :Sonucta modern1e§meciler, gellgme
sosyologlslne ‘kendi ideolojilerinden. -kaynak alan b1r dizi kavram armagan
: ettller "Ge11§m1§ .Ulkeler, ge11§mekte olanlar, .ya da. modern1e§m1§ ve
modernlegmekte olanlar,: ‘modern toplumlar ve geleneksel toplumlar vb.! Ve
"‘herblri ge11§mem1§ olmayy niteleyecek Slgiitleri . —daha gok da olguleblllrk
n1te11k1erden hareketle—51ralamaya g1ri§t11er. Sonunda oylesine ‘bir- slelit
karma§a51 dogdu ki, Slnger g0yle bir tanim yapma gereginl duydu "Azgelig-
v mi§ b1r ulke .zlirafaya benzer, kolayllkla tanlnﬂ‘

‘“281nlz ama gorunce
hemen tanirsimz.". (2) . - . : : .
, "Tanlmlanamayan ana tanlnan", Bata. toplumlarlnda olmayanlardl gun-
ku modernlegmec1 yakla§1m,,m1henk ta§1 olarak Batl y1- kullanlyordu.,
, Modernle§mec1 kuramln Latln Amerika 1g1n ongdrdugu popdllst model
1960 1arda iflas . edince, kurama kar§1t tepkller (azge11§me kuramlarl ve
kar§1 evr1mc11er) taraflndan §1ddet1e elegtirildl Bu glklglarln her dkisi
de modernlegmec1ler1, ;"Batl merkezc111k" 1deologlzm ve: mantlksal kisir
donguculuk" ve l'diz evrlmc1 modelcilik" ile sugladilar. >

: Kimi sosyal bllimcilerce "azgelisme. yakla§1m1" va  da "bag1m1111k
okulu" olarak ‘adlandirilan okul, ‘temelini Baran (1957) ve Baran Ve ‘Sweezy-
nin (1966) (3) "buyumenin ekonomi politlgl ve tekelei kapltallzm" dizerine
yapt1g1 ga11§malardan a1m1§t1r Yak1a§1m1n ad, Frank'ln Latin Amerika,
Modernlesme “Kuramlarinin -elegtirisi ve {i¢lincli Dinya Ailkeleri Uzer1ne
yaptigi ga11§malar1a konmus ve Wallerstein ve Amin'in gallgmalar1 ile
geligmistir.(4)
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Azgelisme olgusuna dogrusal ve nicel yaklagimdan farkli olarak, -az-
geligmigligi; gelismis toplumlara kiyasla belirli bir niteliksel farkli-
~lé§ma iceren bir olgu olarak goren bu yaklagim, konuya "...ﬁretigi giicle-
rin geriligindén~ fazla. bir gey" (5) ve "...bir dUrum‘degil bir. stireg
olarak” (6) yaklagmaktadir. ¢ ,

Gapdas diinya ekonomisini ve insanlik tarihini; gelismis ve azgelig-
mis kutuplar iceren, ya da dinamik ve duragan iki ayri gelisme ¢izgisi
olusturan - bir biitiin olarak ele alan bu yaklagimlar, "igtinci dinya-iilkele-
rinin yoksullUklarinln, sanayilésememelerinin ve gelismemelerinin nedenle-
ri, 'bu  tilkelerin geleneksel yapilarinda degil, merkezdeki geli§mi§'ﬁ1ke4
ler ve cevredeki azgeli§m1§' (uydu) “iilkeler olarsk, 16.yy. dan bu yana
yapilasms olan diinya kapitalist sisteminin isleyisinde arammalidir” (7)
savi ile ©zetlenebilir. Bagimlilik okulu azgelismeyi bir kisir dongi
olarak nitelemektedir. v 3 T e S

Uluslararas: diizeyde; tzellikle 1960'lardan sonra son derece yaygin
olarak, bagimlilik okulunun yaklagimi gesitli toplumsal cbztmlemeler icin
kullanllmlgtlr “{Ornegin Mac ‘Evan; ;"Ffank‘ve'digerlefininvde béliittiéi
g1b1, ‘diinya  sistemi cesitli esitsizlik dizgelerine sahiptir ve gevre qe
~‘merkez ara51ndak1 bag, siyasi 11gi ve cozimlemelerimizin pek ¢ogunun odak
-noktas1 = olmustur"” (8) Diger bir yerde; "Brezilya deney1minin parlak baga—

rlslndan geriye, tamamen ‘sapmis  yapili, bagimli bir ekonomi kalm1§t1r.
Ulusal sermaye geligmey1 sﬁrukleyemez Azgellgmenln bu temel gbstergeler1,
‘,Baran, Frank ve dlgerlerlnin dogrulara ile tan1m1anm1§t1r " (9)

Baglmllllk okulunun “azgelismenin kisir-dongiltiligine” iligkin te-
mel ~savi 1970'lere dek yogun olarak tekil iilke ve ulkelerara81 ¢oziimleme~
lerde kullanllmlgsa da, diinyadaki yenl ge11§me1er ile birlikte azgelis-
‘meci yaklagimlarin yetersiz kaldig: - ve kimi toplumbilimciler taraflndan
; gergekte yapisalci teorinin sorunsali 1ginde u1a§11m1§ bir sonug olarakf"
.elegtirild1g1 gorulmektedlr (10)

1971 de Ernst Laclau, "iiclinci dunya ulkelerindek1 ekonomik siyasal‘
Ve, kulturel ‘yapilarin, 16.yy.dan bu yana: kapitalist oldugunu iddla etme—
nin, kapltallzml pazar iligkileri diizeyinde kavramlagtirmaktan 11er1 ‘gelen
“bir yan1;§vpldugunuf"_i;eriysurdu,(ll). ‘Ek olarak,Bernste;nv(1979),,Taylor
(1981), Warren (1973) ve Mouzelis (1981) (12) ise tigiinc diinya tilke~
lerinin sanayilestigini ve  tnemli dbniisiimler gegirmekte olduéunu
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ortaya koydular. Mandel : (1985) son yirmi y11da bir. d121 ulkenin, cevre
(per1phery) konumundan, .yarigevre (seml-periphery) konumuna atladigini
gosterd1.~(13) RN . ~ i Lo
.t 70'1i yillarda ba§1ayan bu e1e§t1r1 yagmuru,ﬁ bag1m1111k okulunun
"dort bliyligii"nii (14) szellikle de Amin ve Emmanuel'i vergiderek de gevre— 1

_1er1ndeki 1ktisatg1 ve sosyolog: ke31m1n1,woku1un gozumlemelerinl bir kez

daha _gbzden gecirmeye- yoneltmistir.
. Gergekte baglmllllk okuluna gosterllen tepk11er1 bir. okul olgusu‘
iglnde, ya da: der11 toplu bir .kuram. gergeve51nde toplamak pek olanakli

fdeglldir. Bunun nedeni; bag1m1111k okulunca deginllmlg azgellgme sorunsal-

lar1n1n sayica fazlallgl ve dolayisi ile herbir: sorunsaldak1 yan11§1 tek
tek ele -alip duzeltme ‘Gabalarinin zaman istemesi oldugu. kadar, belki. de
gok daha onemlisi - Baran ve Dobb'un. azge11§me yaklaglmlarlna temel,veren
kuramlarinda gozumleme onermelerini- yeterlnce acxklikla: yapmam1§ olmalarl,

Baran'in -azgelismenin. ortaya 91k1§1na ait kuram: ortaya atarken;: bu kura-

min uygulanmas1n1n ve:bu uygulamanln yaratacag: sorunlarin buglintin gellgme
sosyologlarlnln sirtina yﬁklenilm1§ olmasadir.. Salt bu. yuzden pekgok tepki
‘ve/veya
birkaglnl ele a11p ‘yorumlamaya . galigmig, bu. kez de bu yorumlara tepkller,

yaklasimi, bagimlilik .okulunun: tezlerinden. yalnlzca blrls 1

ve. kar§1 tepkiler siiriip -gitmigtir. ey ; SO
Dlger yandan bag1m1111k okulu! 'nun . da e1e§t1r11ere kar§1 glkarken,

,gellstird1gi .yeni. tezler, yeni - tepki ve. e1e§t1rileri gerekt1rm1§tir

Tartigmalarin ve bagimlilik okuluna tepkilerin tek bir okul ya da ’
Kuram. dahlllrde anilamamasinmin bir diger nedeni ise, azge11§m1§ ﬁlkelerde~
ki hareket ve. krlzlerin heniiz.yeni: olmalarl - dolayxs1 11e bu: geligmelerden/
hareketle sosyologlar1n .da kuramlar1n1 yeni. gel1§t1rme1er1dir. Her: ik1‘;
yak1a§1m1n da tart1§malar1 1970! lerden bu yana. sure11 yay1nlarda yanit-.
yanit. blglmlnde suregelmektedir e e s

Tiim bu elegtiri karma§a51na ragmen, e1e§t1r11er1 ‘su. dg temel noktar k
da toplamak olanaklidir: '

Dunya 1§bolﬁmhnun ‘gelismesi”, metropolle§me ‘”’f‘k ,
"bag1mllla§ma",‘"artlk—deger aktarimi" vb. kavramlar, hghncu ddnya“ulkele—
rinin ozgul ge1§ ve - somut deg1§me1erini anlatmakta yeterlnce zeng1n ve,

n

uretke “degillerdir. Nitekim ' yine "bag1m11 ge11§me"

"ilerlemlg azge11§m1§11k"“ "bag1m11 ‘burjuvazi'', "1umpen'bur3uva21 vb
kavramlar da ugﬁncu diinya {ilkelerindeki deg1§me1eri glic1u b1r'§ek11de“
aglklamaktan uzaktair. (15)
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2= Azgellgme kuramnin: kimi kavramlari iiglincii dunya {ilkelerindeki
degisme ve geligmeleri bir deger yargisi ile vurgulamaktadir. Nitekim bu
kuramlar ge11§me ve degismeleri; normal olan, kendine yeterli ve bag;msu,
bzerk; dﬁzgiin:isleyen ideal bir sosyo-ekonomik sistemin geligme modeli ile
kiyaslarlar.(16) ‘

.'3= Frank - ve "digerleri azgelismiglik -ddnglisiintin’ klrllamayacaglm
Wrgulamakla, ‘Higlincii - diinya ilkelerindeki doniistimleri aciklayamamaktadir-
lar. Ve tum bu ‘gelismeler ideal kavramlardan hareketle, azge11§rn1§11ge
1nd1rgenmek ‘zorunda kalmgtir.(17)

Ulkemlzde ‘ise 1960<1970'ler arasi modernlesme yaklagimini destekle—
yiei vpek ‘gok galigma gormekteyiz. 1970'ler sonrasi, her ne kadar diinyada
esen - bagimlilik okulu analizleri ile, Tiirkiye'de de sosyal 'bi‘ljmci"lm: '
modernlesmeci yaklasimi yanliglamaya yonelmiglerse de hentiz yapisal-iglev-
selci-yeni evrimci ¢izgiden tam anlami ile vazgecilmemigtir. (18)

Resmi 1stat13tik ve akademik calismalara damgasini, kimi zaman be—‘
lirgin ‘bigix'ndy'e, vuran ~modernlesmeci yaklagimin temel analiz savlarma e
lciitlerine bu yiizden bir goz atmak yararli olacaktir. ' S

‘MODERNLESMECT . YAKLASIM

.Degi;gm‘e'kavraml varolageldiginden beri gelisme sorunsali da buna
:bagllk:’olarak ‘tartigilmaktaydi. Ancak bagta da vurgulandigi gibi 2. Diinya
savagi'ndan s’oﬁra ‘sosyologlar -gelismekte olan ve "Bat1" gozi ile "sormiﬁ"
- ulkelerln problemlerinin ¢ozimi i¢in varolan ve baskln ‘{idealist kuramdan ;

hareketle deg1§mey1 anlatmada biiyild bir  stzcik buldular "kalkmma" :
k Degigmenin her ‘yoninti hem de kendisini tanlmlamada, kalkinma stzcligli hem .
cok ‘anlamli, hem de g¢ok boyutlu, yani birden cok gelisme ge§11:1emes1ni
tam.mlamak igin kullanilda. - »

' Temel savi "her modern toplumun gegmiteki geleneksel yaplslndan'

kurtularak “bugiine geldigi ve bugiin hentiz geligmemis olanlarln da: 11er1der
‘ evrlm glzglsinm daha iist asamalarina erigecegl"dlr Geligmenin evrimc1
- /gizglsml "modernlegme ‘asamasinda donduran ‘modernlesmeci’ yaklagn.m gelig—»'
mig ulkelere daha geri ilkeleri kendi diizeylerine ula§t1rmak amac1 ile:
.baz:L gdrevler de ‘ylikler.  Ilerlemis tilkeler, ‘kendileri kadar ge ‘§mem1§'
' baza gerl ve 'sorunlu ilkeleri kalkindirmak, yani kendi diJzeylerm i
mek icin yardim etmelidir. Ancak boylece Bati-Avrupa (ozelllkle Ingzltere)
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ve Amerika'da 17.yy.'a dek geligen ve sonra da diger Avrupa iilkelerine
yayilan. modernlesme siireci, diinyayi bir biitiin haline ‘getirebilecektir. Bu
uzun. -sirec  icinde izlenecek yol, . simdiki ‘geligmis. tilkelerin gecmiste
yaptlklarml -yapmak, vani modern kurum ve degerlen yerlegik hale getlr—
mek, yani kalkinmaktir. :

Goruldugu uzere, modernlesmeci kavram, kalkinma ve modernlegmeyi
esanlamly - tutmaktadir. Oyle ki bazi modernlesmeciler gelisme, kalkinma ve
modemlegme -stzciklerini aralarinda hicbir ayrima .gerek gormeksizin ayni
anlamda kullanabilmektedirler. Onlar icin gelisme; kokenini 17. yy.'da
tzellikle Ingiltere ve genelde tiim Bat1 Avrupa ve Kuzey Amefika iilkelerin-

~ den alan, "... sosyal. ekonomik ve- -politik-sistem- t1pler1ne dogrubir

modernle§me sistemidir" (19) ve modernlesme siirecine en genel bicimde
"ekonomik, - gellgme" terimi ile.yaklagilir. Pek ¢ok modernlesmeci- ekonomik
gelisme ile modern1e§n1eyi ayni anlamda algilamakta ve kullammaktadir. (20)
Smelser "Modernlesme terimi ekonomik gelismenin kardes terimidir; teknik,
ekonomik ve ekolojik ~dé§i§melerin yvani bastan basa tim bir eski sosyo-kiil-
tﬁrei" yapinin parcalanip yeniden yapilanmasi stirecini. anlatir" (21). demek-
tedir. Yine Levy;: "Modemlegmeyi ben style tamimlarin: herhangi bir toplu-

man uyeler:.nce kullanilan aletlerin dogas1 ve glic kaynaklarl tizerindeki
‘ odaklagmalardlr" (22) derken gelisme ve modernlesme tanimi icin modern-
_ 1e§mec11erm kullandlgl bir diger esdeger sozcik -icin: 1pucu vermektedir, :

Sanay11e§me. : Nitek:un ‘Bendix; - "Modernlesme -ki bazen ‘sosyal ve siyasi
degigme olarak ‘bahsedilmektedir sanayilesmeyi. miiteakip, Bati medeniyet1
tilkelerinde . gorulen sosyal ve ‘siyasi- deg1§melerdir" (23) der.. Modern1e§me-

_ciler 16. -yy- dan ba§layarak Bati.Avrupa'dan diger ulkelere yay:.lan modern-
rlegme —sanay11e§me akimini aslinda kapitalizmle szdes tutmakta, kalklnma

-gel:.gmenin olg:utlerl icin bir "ideal kapitalizm' kavramindan yola glkmak—
tadirlar.’ Nltek:un sanay1 - toplumunun dzelliklermden 80z ederken M.Nash
bunu:-agikea: ortaya koyar. Ona gtre bir -sanayi toplumunun dzellikleri

ekonommln dlger alt-s1stem1erden farklllagmas:., mesleki: ‘ayrigma ve fark-

‘ 1111g1n artmasy .ve : biirokratik - organizasyona - dogru artan egllm, artan

1§gucu hareket1111g1 faktor pazarlarinin geligerek isgiictiniin pazar 1gin
bir uret:un faktoru haline gelmesi, bilegik kanbag1 guruplarmm erozyonu,
allelerm gencm sosyallzasyonu ve . yetigkinin - gelisimi igin elemental‘
amaglara yone].mes1 kusaklar catismasinin artmas1, : sosyal tabakalagma .
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sistémiﬁiﬂ,s;nif“temeline oturmasi, politikada egilimlerin ihtisaslasmasi,
ozel eylem yapilammalari ve yasal rgiitlenmede artiglar, milliyetgilik
duyghsunun' artigl, moda:. ve sergileme gllg1n11g1n1n d1§avuruk1a§ma31 ve:
11eti§1m cabalarimin kitle. kiiltiiri ile sonuglanmasi’dir.(24)

‘Diger yandan Lerner ‘modernlesmenin temelinde kentlegmen1n yattiginy
ve "...bir toplumdski goniilli kentlesme orani %25'i gegt1ginde ‘modern
tiretim gerekliliginden dolsyl modernlesme siirecinin bagladigini” tne stirer
(25) lerner'e gore dsha sonraki: agamalar; 6kur—yazar oranindaki artig,
kitle haberlegme araclarinin’ etk151ne glrme ve son olarak da siyasi kati- .
limin. art1§1d1r (26) Smelser modarn1e§men1n 4 temel alanda kendisini gos—
terecegini - ileri sﬁrmektedlr

" TeknoloJi alanlnda Gelisen bir toplum geleneksel ve basit tek-
niklerden, bllimsel bilgi istemi yoniinde degisir.

2- Tarim alaninda: Geligen bir toplum gecimlik glftglllkten, tar1m—
safjmallarln_tlcarf~uretimlne,dogru degig (tiril)ir. Bu- 1se artan tarimsal
ticretli isgiicii ve pazarda tarimsal olmayan mallarin satin alinmasi, pesin
tdemeli iiretimde uzmanlagma demektir. '

‘3—~Sahayi alénlnda insén ve hayvan gﬁcﬁnden, sanayilé§me amacina
uygun. gidig 11e olur (ya dariggliciintin pazarda bir meta hallne gelmesi ve
tieret1i 1§gﬁchnde art1§) ' S ~

4= Qevresel duzenlemelerde Klr,ve kﬁyle:den, kentlerer dognuﬂbir
akis ve kentte yogunlagma" (27)

: Geli§mey1 tanlmlamak 191n genellikle kigi  basina m1111 ge11r en
belirgin &lgiit: olarak alimmaktadir. Bu ve bunun' gibi. ekonomik olgutler
yanlnda sosyo-kultdrel alanda (kadinin statiisi, sagllk egitim, beslenme
duzeyl, ge§1tli mal ve. h1zmet1er1n -elektrik, cimento vb.- tiiketimi ile
dogurganllk 6lim ve dcgum oranlari) gok fazla ve: ge§1t11 olgutler koyan,
toplumlarin gell§meler1n1 gesitli asamalarla degerlendlren (Rostow'un tnld
5 asamali toplumsal geligme dlzgilemes1 g1b1), sonug olarak: sanay11e§mi§
Bati'yi modernlik olgntﬁ‘ olgrak alan modernlegmecllerln bu dlgutlerl
UNESCO, OECD: vb. 6fgﬁtIerin dﬁnya}_degerlendirmelerine ve uluslararasi
1statistik1eri,de yan31m1§t1r :

Bu uluslararasi 1statlst1k1er geligmekte olan've geligmig iilkeler
olarak ulkeler1 1k1ye aylrmaktadlrlar. Bir diger 51n1fland1rma da; ortala-
ma kisi ba§1na y1111k milli gelir miktarldlr.
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..-Bundan sonraki,k1s1mda;incelenecek.ﬁlkeler~bu ticli (kisi basina:or-
talama y1llak geliri 1500 dolar iistii, 1500—500>ddlar,atasi ve :500 dolar
élt13,)<sayr1m temelinde ségilmigtir. Geligmis {ilke-Ornegi ‘ABD, -Fransa ve
Belcika, ‘birinci grup -gelismekte olan iilkelere. 6rnek‘olarék'Bte2i1ya“ve
Kuveyt, . ikinci - grup  iilkeler -icin Turklye ve son grup- ﬁlkeler igln de
Afganistan kullanilmisgtir. .

. T.1. Segilmis Uluslararasi Sosyo-Ekonomik Gostergeler
- (U.N.Statistics; 1981)
Ulke . - Mifus Artigi K:B.GSMH

_ABD . 0.8 - 11699
Belcika 0.3 12007
Fransa - - .. 0.5 Lo 12196

_ Brezilya 2.9 o oo 1967
Kuveyt 6.3 Tl 20134
Afganistan 2.6 Y ) e

Tablodan glkan sonuc ilginctir. Yillik K.B. GSMH'y1 temel ge11§me
dlgutu olarak ele aldlglmlzda, Kuveyt ABD ve Fransa y1 da’ gegerek ge11§—

miglik - sirasinda b1r1nc1 olmaktadir: Ote ‘yandan y1ne Kuveyt, 6.3'lik yik= '

sek -ntifus  artisa ile 51ra1amada Afgan1stan in da: ger131ne dugmektedlr.
Seg11m1§ dlger sosyo—ekonomlk gostergelere baklldlglnda ise durum daha

aglkllk kazanmaktadlr

fT;ZliségilmigﬁSdéyo?EkonomikfGﬁste:geler
St (Trade and Development St., U.N.,1983)
UkE 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

ABD 790 1.2 073 21 1. 18 282 159 524 104
Frensa 79 1.2 74 8.2 3.6 18 238 97 580 15.
Belgtka 74 1.3 72 2.9 33 16 28 115 401 1.7
Brezilya 64 4.1 62 37.4 23.9 11 44 245 2028 8.5
Kuveyt ~91 ? 69 1.7 °40.4 8.8 27 257 78 - 4.9
Turkiye 47 437 61 53 398 14 41 506 1648 3.6

Afganistan 14 2 41 77.4 80. 13 7 589724270 2.5
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1= Kent ndfusu/toplam niifus, 1980 %
© 2= Yallik ortalama kentlegme hiza, 1973—1983 %
. 3~ Dogusta ortalama smir beklentisi.
4~ Tarimda ekonomik olarak aktif nufus, 1981, %;
. 5= Okuma—yazma bilmeme orany, 1979, %.
o Toplam kamiu harcamalar: 191nde egltlme ayrilan pay, %.
7= Binklgiye dugen glinlitk gazete sayisi. - '
8~ Yatak basina. dugen hasta sayisz.
~‘;9F Doktor: bagina diigen hasta sayisi.
10—Toplam kanm. harcamalarl iginde sagllga ayrllan pay, 1980 7

 Tablodan cikan en 11g1ng drnek ylne Kuveyt t1r.‘Khveyt, 1 7 11k b1r7
tarim niifusu ve dogu§ta 69 y1111k ya§am beklentisi ile, pekgok modern1e§-
meci 191n gellgme yolunda dnemll sorunlar1n1 gozmug gorunbrken, nufusunun
% 40 4 U okumu-yazma b11memekte, bin kigiye sadece 27 gazete dugmekte ve‘

.....

aylrmaktadlr.

Yine dlkkati ceken b1r bagka nokta, Belglka g1b1 ge11§m1§ bir ulke—“

- nin toplam kamu harCamalarl 191nde sagllga % 1. 7 pa ay1rmas1 ile siralama-
nin .en sonunda yer alm351d1r Mbdern1e§me dlgﬁtlerine uymayan- bir diger
tilke de Bre211ya dlr. Brez11ya K.B. 2000 dolarllk GSMH ile gelismekte olan
ulkeler 51ra1ama31nda oldukga ﬁst 511alarda yer -almaktadir. Ancak toplam
 nufusunun % 37. 4 i tarlmda ga11§maktad1r e toplam kamu harcamalarl 1gindev
egitime yalnlzca % 11-1ik bit pay ay1rmaktad1r
T.3. Baz1 Azge11§m1§ Ulkelerde Sanaylde Katma—Degerln Dag111m1
(% Olarak 1978) "
(Trade~and Development St., U.N., 1983)

UIKE . Hafif Sanayiler Pay1 % Sefmaye‘mallarl,vé:Kimya g
CZambia 3 o 2%
Tunus - 42 SR : 2%
GiineY'-“‘Kofe"' D R ‘39V SR ” ‘ '30 :
Meksika 33 i
Brezilya o 39
T A,lv:j:antin‘ R 24 39
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Ancak daha da ilging sonuclar sanayilesme 1stat1stiklerinde ‘kendi-
sini gostermektedir. , : : ~

Animsanacag1 gibi, Modernlegmec1ler sanayilesme ‘ile: modern1e§me ve
kalkinmayi esdeger anlamda kullanmaktadlrlar. lkenin sanay11e§mesinde
emek yogun teknolojiden sermaye yogun teknologlye ge91§, dg pazara yonelik
mal {retmeden dis pazara ytnelik mal iretimine yonelme ve tuket1m ‘mallari
tiretiminden yatirim mallari iiretimine gecis vb. ©lciitler esas allnnakta-
dir. T.3. deki durum bazi diisik gelir grubu (K.B. 500 dolardan az) ﬁlkele-
rin (Hindistan ve Kenya) sermaye mallari iirétiminin katnia degere % 30

‘oraninda - katkida bulundugunu belitirken, K.B. 500 dclarin iizerinde yillik
milli gelire sahlp bazi tlkelerin de % 30'u agan bir katilim sagladiklari-
n1 gbstermektedlr Ozellikle _sermaye mallar1 ve kimya alanindaki bu katk:,
gellgmekte olan bir ulke 1g1n, modernlegmec1ler a§1s1ndan, oldukca. tnemli
bir modernlegme gostergesidlr Yine 11g1ng bir gosterge olarak 1980 igin
»dUnya ticaretinin yaplslna bakllmalldlr : , ‘
T.4. Gelismis ve Geligmekte Olan {ilke Gruplarlnln, Kend1 L

) D1§sat1m Hacimleri Iglnde §e§1t11 Uretlm Gruplarlnln ‘Pay1

,' (/ olarak ve 1980) . ‘

‘ (Yéarbook Int Trade St s. U. N. 1981 vol 1)

Uretlm Grubu  ' ”"‘Gé1i§@i§‘ﬁ1keléf ‘i ;fGéligﬁgktgjgléﬁ Ulkeler_
BeSin’ can11 hayvan, e e N 8L
titin, vb. ' 92 106
Hhmmadde,kyag ve petrol',' ;v'”7'2 L - . 5 _55;1‘

Mineral yaglar vb. o 2ra 186

Kimyevi madde ' B R 8.3

Makine ve sksam 23 31.8.

Diger mamul trtnler "’25.2' : e 152,"3.1

‘ ; T.4 de goriildigy gibi hammadde ve yari mamul madde - Uretlyor'g riinti-
miinde olmasi gereken Gelismekte olan ulkelerin, bu alanlardakl d1§sat1mla—

r1 toplam digsatimlari iginde en fazla % 20 11k bir orana u1a§1rken, ‘top-
~-lam-digsatimlary iginde % 31. 8 lik b1r ‘orani maklne aksam1 ve % 23.1 1ik
orani da diger mamul tirtinler 1§ga1 etmektedir Toplam dunya d1§sat1m1n1n %
67 sini Ge11§mi§ tilkeler- eller1nde tutarken, ve geriye kalan % 23.2 1lik
bir digsatimi ancak gergeklegtlrebllen bu azge11§m1§ ulkelerin, T.4: dek1
sonuglari ilgingtir.
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‘Kendi digsatimlar: iginde % 31.8 lik bir oranla makine ve aksam ve
% 23.1 1ik oranla mamul madde satisi yapan tilkelerin bu durumda, modern—‘
- lesmecilere gore sanayilesmis sayilmalari geregi agiktir. Oysa verimlilik
ve istihdam istatistiklerine bir gozat11ldiginda, geligmekte olan ulkelerde
" ne tiir bir sanayllegme oldugu agikga ortaya glkmaktadlr

T.5. Disg Ticaret.Gﬁstergeleri 1980
(Trade and Development St., U.N. 1983)

HIKE 1lksel (primary) Uretimin ~ Mamiil mallar pay1 %
: Pay1 % L ‘
qu. digalim top. dissatim Top.disalim top.dissatim

Belcika 38.8  22.5 58.1 72.5
ABD 42.8 29. 55.4 . 68.6
Fransa ’ 44.5 25.1 ', 55.5 74.5
Brezilya 6.6 58.8 8.4 30.6
Kuveyt 17.1 89.6 82.3 104
TURKIYE . 52, 62.4 48. '37.6
Afganistan 16.7  79.1 82.1 ‘14;8

“Goriildigu gibi (mamul maddelerin hem disaliminda: 'hem de d1§sat1m1n—
~da oldukga tnemli bir pay: elinde tutan ABD haricinde) geligmekte olan ul—
- keler ©zellikle mamul madde almakta ve d1§ar1ya da 11kse1 (prlmary) tiretim
~§1kt118r1n1 satmaktadirlar. Tablodan glkan bir d1ger ‘snemli sonug’ ilksel
mallarin aliminda da gelismekte olan iilkelerin: yliksek yuzde paylaridir.
Kuveyt ve Afganistan gibi iki {ilke ilksel madde d1§a11m1ndan gok. satimina
yonellkken, (% 89.6 ve % 79.1) Brezilya ve Tiirkiye ilksel trtinlerini sat-
maya yﬁneliktlr. Ancak belirtildigi gibi sanayilesmece bu iilkelerin ye-
rini bellrlemede ¢ok daha tnemli bir gosterge, endiistride istlhdam, Airetim
ve ver1m1111ge iligkin ver11erd1r. ‘

T. 6 dan gikan sonuglara bak11d1g1nda, toplam endustrlyel tiretimde
i‘gel1§m1§ ﬁlkeler 4.5 ik bir artis saglarken, istihdamda -0.2 1ik bir
gerileme yaratm1§ ve isglici verimliligini 2.7 oranlnda art1rm1§1ard1r.
Oysa geli§mekte olan tlkeler toplam tiretimlerini % 3 oranlnda artlrlrken .
~‘1st1hdamlar1 5.4 artmis ve verimlilikleri ancak % 0.6 artmistir.

Benzer olgu maden, imalat, yiyecek, icecek, tiitiin, tekstil ve orman
iiriinlerinde de goriilmektedir. Bu kalemlerde gelismis iilkeler, Uret1m1°:1n1 ,
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T 6.Endiistriyel Uritem, Istihdam ve Verimliligin Yillik Ortalama
Artig Hizlara ve Sekttrel Dagilim 1970-1980 1<;1n
(United Nations St., 1983)
1-Dinya,2-Gelismis Ulkeler 3-Ge11§mekte Olan tilkeler

Endtistriyel Uretim __ End. fstihdam iggﬁcﬁkverihiiligi

1 2 3 1 2 3 1 2 3
TOPLAM 4.2 4.5 3. 1.8 -0.2 5.4 2.8 2.7 0.6
Vaden 2.5 2.4 2.2 0.4 0.3 1.5 1.7 0.5 0.6
~Tomlat &3 Z:9 62 L8 0.3 56— 2.8 2.8 0h
Yiyecek, | -
igecék _— , ‘ :
titin - 3.6 2.9 5. 3.2 0. 6.4 L 2.5 -0.7
Tekstil 2.4 0.9 3.2 1.4 -2.8 3.8 1.7 3.5 -0.3
[ , - ,
trinleri 2.7 1.8 46 1.7 -0.2 49 2.6 1.7 1.9
Kﬁélt, . : ;
basin,yay 2.9 2.4 5.1 0.6 ~-0.1 3.9 2.3 2.5 0.5
s , | : , , .
petzol,kimiir o ,
lastik 5.1 4.2 6.1 2.2 04 7.3 3.6 3.8 0.3
Temel ' T e T ;,‘
metaller 2.6 1.1 6.8 0.8 1. 8.6 2.6 25 0.4
Metal T e v : ~
drinleri 5.4 3.6 9.3 1.7 0.4 6.1 45 3. 4b

(geneldé) ‘gelismekte olanlardan daha az artirirken, kimi kalemlerde: sifir
(yiye,cek igecek tiitiin) kimi yerde de gerileyen istihdam artlglna sahlp-
tirler. Ancak isgiici verimliligine sira geldiginde gelismis ulkelerin tlim-
kalemlerde - geligmekte olanlara oranla daha fazla verimlilik sagladlg; g6~

riilmektedir. Kagit, basin, yayin, kimyevi ve témel metaller gibiara maly

kalemlerinde de’ durun tamamiyle aymidir.

Metal iirtinleri grubu ise bu tablonun en ilging sonucunu vermekte—
dir. Bu kalemde gerek iiretim, istihdam ve gerekse 1§gucu,verm1111g1ndez-
geligmekte olan ilkeler gelismis olanlardan daha yﬁksék artiglar séglérhak-
tadir. : '
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Tablonun iist kisimlarindan gikarilacak tek sonug, 'gelismekte olan
iilkelerin emek yogun teknoloji kullandiklari’ olacaktir. Teknolojik gelis—
me agisindan gelismekte olan iilkelerin durumu hig¢ te parlak degildir.

Ancak bu sonug daha nceki tablolarda kargimiza g¢ikan ve gelismekte
,olan tilkelerin kendi ~digsatimlarinin % 23.1 ini olusturan mamul tirtinler
kalemi hakkinda aydinlaticidir. Uluslararasi istatistikler, ara ve tiketim
mal gruplarini mamul madde kalemine aldiklari siirece ucuza maledilen yari-
mamul maddelerin, geligmekte olan iilkelerin digsaktimlari icinde agirlikli
yeri almasi kacinilmazdir ve ne yazik ki, bu istatistiklere damgasini
vuran modernlesmeci yaklagimin uluslararasi analizlerde etkinligifsﬁrdﬁgﬁ
siirece mamul madde vb. kalemlerin igerigine 111§k1n yaplsal analizler ge-
11§tirmek pek olanakli olmayacaktlr :

Tablolarda cikan bir diger sasirtici sonug ise; metal {iriinleri ka-
leminde gelismekte olan iilkelerin iretim, istihdam ve isgiicii verimliliginf
de, gelismis lilkelerden fazla artis gotermeleridir. Goriinen odur ki, artik:
gelismis iilkeler hantal, kirletici ve goreli emek yogun teknoloji‘gefekti*
ren bu tip sanayi kuruluslarini geligmekte olan iilkelere devretmektedir-
ler. T.4. de goriilen, gelismekte olan iilkelerin makina ve aksam kalemln-
‘deki % 31.8'1ik biiyikk oranin nedeni de budur. ,

Ancak bu somuc, salt sonu veri olarak ele allnip, ,istatistikSel
olarak yOrﬁmlandlglnda modernlesmecilerin 'sanayile"me=kalk1nma'dolayibi
ile modernlesme’ yak1a§1m1n1 “hakli ¢ikarir gorunmektedlr ve kes1n11k1e
salt bu yuzden son derece yanilticidir.

DEGERLENDIRME

Simdiye degin incelemelerde, modernlegmedilérin,‘asllnda'adelisme— .
nin sonuglari olan birtakim gostergeleri, azgelismis olmanin nedenlerl
olarak -sunduklarini gormekteyiz. K.B. ortalama y1llik milli gelirin esas
olgﬁt olm351 ‘ile  yapilan gelismiglik ayrimlari son derece sagllks1z ve
Vyan11t1c1 olduktan bagka, toplam milli gelirin tilke nufusuna bolunmesi ile
ortaya glkan miktar, iilkenin grupsal gelir daglllmlna 111§k1n yeterll ve
gerekli bilgiyi de'gvzden kagirmaktadir. Ek olarak gtreli az milli gelirln
baz1 sosyo—ekonomlk gerilikleri de beraberinde surukleme31 kaglnllmazdlr.
Oysa modern1e§mec1 yaklaglm bu gostergeleri azgeligmenin bir sonucu olarak
degil de. nedeni olrak ele almaktadir. Ayrica K.B. milli geliri &lciit
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olarak almanin yamlticiligi Kuveyt orneginde agikca belirmektedir. K.B.
20000 dolarlik bir milli gelire sahip olan Kuveyt, sosyo- ekonomik olarak:
azgelismiglik ornekleri sergilemektedir. »

Bir diger vurgulamnmasi gereken nokta; Modernlesmeci yak1g§1m1n sa-
nayilegmeyi bir sdnul nokta, varilmasi gerekli bir hedef olarak gormesi-
dir. Sanayilégmeyi bir hedef degil de bir siirec olarak ele alip modernleg-
meciler1 elestiren azgellgme yaklasimi ise, azgeligmis iilkelerin bu duru-
munun. sanay11e§ememekten kaynaklandlglnl tne siirerken, aslinda bagimsizlik
ile sanay11e§mey1 birbirini gerektiren iki siireg olarak ele almaktadir.

Sanayilesmenin zaman iginde teknolojik bir ilerleme, gelisme oldugu

gergektir ‘Ancak sorun, bagimsizlik= sanay11e§me bicimine dokiildiigiinde,.
azge11§mi§ olmanin sanayilesmeme ile zdeslestirilmesi noktasinda bagim-
1111k okulu ile. modernlesmeci yaklagim gak1§maktad1r

Yukarldakl veriler, gelismekte olan/azgelismig tilkelerin baz1 ‘sana-
yilegme agamalarl gecirdigini ortaya koymaktadir. Sanayilesme olgusunun bu
b1g1mlerde ele allnmas1, sanayilesme . kavramina teknolojikvgéli§me1erin
d1§1nda ve. ustﬁnde ~'ideal toplum tipine ulagma' aniamlnln yiklenilmig
olma81ndand1r

Soyle ki; sanayllegme her§eyden once teknOIOJik ge11§mey1 bildiren
bir kavramdlr Oysa modernlegmec1 yaklagim sanayilegme kavram1n1 birden

,gok gellgme—deglgmeyi egitleyerek kullammaktadit. Modernlegme kalklnma,

ge11§me, ‘ve sanayilegme ‘kavramlari modernlesmeci yaklagim i¢in cofu yerde
birbirleri yerlne gegmekte ve mihenk tasi olarak geligmig kapitalist Bati
toplumu yani dideal tip kullanilmaktadir. Ayn: bicimde bag1m1111k okulu,
sanayilegme kavramina bagimsizlik onkosullu- dolayis1 ile azgelismis bir
tilkenin hlgblr zaman: ulagamayacagi bir gelisme agamasina- bir ideal tipe
ulagma;fblarak,_yaklagmaktadlr; Iste her iki;yaklag;m;n.daygaklgma noktasi
budur.

. Oysa yukarlda denenmig olana benzer. ba21 an11z1erden yola glk11d1-
glnda ‘her: 1k1 yaklasimin da aksayan yonleri ortaya glkabllmektedir. Uclin—-
ci Diinya Ulkelerlni vlcmekte, modernlegmecilerin. kullandiklari bazi &lgiit-
ler yeter51z ‘kalirken, ©te yandan aym ﬁlkeler; sahayilegmenin 6nk0§u1uk

“olarak bag1m51zllk .olgusunu. gtren azgeligme yaklaglmlarlnl da yanliglar
-gorimektedir. Birbirine zit bu iki yaklasimin daudugtuklerl ortak_hata,

kanimzca temelde nedereyse ayni lclitlerden yola: gikmalar:, tistelik de
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ilkinin sonuclari neden olarak ele almasi ve ikincisinin de yeterli yapi-
sal analizlere girismemesidir. '

Qevre ilkelerde istatistik verilerin derlenme ve sunumunda  Snemli
eks1klik1er bir yana, glkarsanabllen verilerin uluslarar351 plandaki yeri
ve dneun de: tart1§malld1r. (Ornegln, sanayllegme gdstergelerlnden birisi
olan goreli sermaye yogun tekHOIOleE gegigin uluslarasi planda miyari
nedir, ya da bdyuk vlgekli sanayi kuruluglar1na yonelmede cevre tilkeler
1gin be11r1enen 200'den fazla isci ga11§t1ran kurulug saylslndaki artig"
olclitit ge11§mi§ ulkeler 1gin ne oranda gegerll ,olacakt1r, ya da-
ihracaattakl art1§1ara 111§k1n verllerin reel olarak hesaplandlglnda‘dahi,
uluslararasi plandaki yeri nedlr? vb.)

Goriildugu gibi, dguncu dUnya tilkelerindeki gelismelerin sagllkll-:
olarak irdelenmesi igin ayrintili- yaplsal anallzler gereklidir ve bu sorun
ise bu tilkeler icin §imdilik 'kaos olma: n1telig1n1 surdurmektedlr. R
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