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Tarihin temelı lnsanın diğer tnsanlarla olan tltşkilertdtr'

Toplumsal yapıların ıçinde yer aldığı tarihseı koşulıar. tnsan
tlişkiterıni btiimlendirmekte ve zaman tçındekı ardarlığında
yüıüeıı dirmektedir. Ancak bu süreç içirıde insan, her zaman kendisini,
yıne kendisı tarafından yaratılrnış bir kültür ortamında bulmuştur'
Böylece söz konusıı-.kir1tf1r- oüamının değer ve norm dl?gesirıe sahip
olmuştur.

Türk toplumuyla geçmışe dayalı tarihsel birtrktelik ve ortak
kültürel ögelere sahtp oıan Bulgaristan Türk Topıi-ıtuğu Bulgaİistan'da
kaldğ siıııe tçınde domlrıant kültürle olan etlrtleşim sonucu değ|şme

{Aküıtürasyon} ve hakim grubun sosyaltzasyon sürecl ile farklı
Hıltürel norrıtar ve değerlere sahıp olmuştur. Türıdyeye antlaşmalar
yoluyla farklı lıültürel norın ve değerterle gelen göçmenler, yerleş'rn
yeri oldn kent ortamında bir kültürel değtşİne süreclne girerek, yerıt

aileıerle etklıeşim lçtnde varlıklannı sürdürmektedirler. Bu süreç
içınde önce} topluluktan getlril€n farklr değerler norm]ar, bir süre

daha etkısınt sürdürebİlmektedir. Gerek Türkıye'de gerekse
Bulg;arlstan'da kültürlenme açısından zamarr önernli bır faktördür. Bu
durumda son geıen grupta domlnant lnfltür özelliklerl daha belirgin
olurken, Türkiye'ye ltk gelen grupta bu özelltklere daha az
rastlanılabttrnektedtr. Dolayısıyla yerıi gruba daha çok benzerlık
göstermektedtr.

Drş göçıer yoluyla yerleşlrn yerine geıen göçmenler. tıpliu tç
göçıer yoluyla kente yeni yirıeşenler gibi "kentltıeşme sürecıne
katünaktadır. DolayısDıla söz konusu aileler, öncel toplululda kent
arasında ''aİa tİp'' oıarak btr süre daha varlığını sürdürmektedirler'

x) ı985-ı986 Öğtetim yılında "Bulgartstandan Gelen T'ürk Göçmenlerın Aıle
Yaprlarında Meydana Geıen D€ğişmeler" adıyla hazırlanan yüksek ıısans
tezirrden alınmıştrr.

x<) Egç.Üniversttesı Basın Ya)rın Yüksek okulu Araştırma Görevıisi
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ı_ cÖçt N AİI,e YAPIsINA oLlIN tTIdsİ

AIıenüI ve aiıe].t oıuşturan bıreylerü:ı çeşıttİ özellikıerıntn
alle yaprsı tltşkt ve etküeşmelerini Jarklılaştıracağ, dışuntııebıır.
Toplumsal ststemler araında u]rum sürecırü başıatan ğöç(1) ailenın
nesnel biçımıenişi üzerınde etktlt o]abİlmeıdedir. Tiırk €tnik grubu
1cİnden göçe katıIarak Türıııyeye yerleşeıIerın köy kasaba ve kent
kökenlt olmalarına göre de ntteıtk olank farklıtaşacdrğrr,
kuşkusuzdur. G6çmenler brr yandan etntk grubun kültüret
özeıılklerınt yansıtıİıarken, d|ğer yandan da bulunduklan toplumu
{kır_kent) üretım biçimi ve rlbktlerı sürecindeki .konumlarrna göTe
faifiılaşmaktahırlar. Kır ve kent allest btçimıenişi İle olduğu *adar
yapısal özelltkıeri ve işlevleriyle de birbirinden farklılıklar
göst]ğriİığ'}ateaİir

l95l grubunu oıuşturan giıçmenlerin 9690.48'ı köylerden göçe
katılmış olup. köyde kalma yılı ortalaması 2l '42'd1r ' Bu oran
1968-ı978 grubu tçin 32.22 yı'.dv. l95l grubundan kasaba ı,e kentte
kalan aileye örnekıemimizde rastlanmamıştır. oysa bu oran
r968_t978 grubu için kasabada 3.8, ilde 1.33 kalma yılı söz konusudur.
Bulgartstan ıçınde Tiırk etrıtk grubu l,orlardan kasaba ve şehirlere
doğru gellşen aşamalı bir göç' yerdeğtştırme süreci yaşamıştır.

r95r grubu göçmeııJerdeıcı gtıç öncesi gelenekseı ailelere göçün
çözücü.yönde etldsi olmuştur. Çünkü evli olarak TüIldye'ye ge]en
aıleıer{n büyük çoğunlu ğ! Io/o7l.42l gentş atle durumundayken,
çeldrdek aIteye dönüşmüştür. Gentş aıle durumunda o]an atleler a)rn ev
İe atazl almak içlrı ayn atle beyanında buluıımuşlardır. Bu durum da
aİıenin çözülmeslnde dİğer btr nedendir. Ancak her türlü avantaJı
reddederek, aile üyelerınin yabancı bir ortamda .korunması
gereksinirnlrıden doıayı birlikte oturma da tercıh ediırniŞttr (9o3o). Bu
atlelerin parçalanmalarr daha sonra Türkiye'de gerçekleşmtştir.

1968- 1978 göçmen €rubunda geleneksel ailelelde göçün çözücü
yönde etklsi daha az yaşanmlştır. Bu aiıelertn çoğu |ok78.57|
Bulgaristan tçınde iken çekırdek aileye dönüşmüşlerdir. Bir kısrm
aileleı de (%19.64) g(b' çözücü blr etklye sahtpttr. Her iki grup tçlrrde
evlılık]erİn geniş aiıe üzertnde kuru]ma eğilimi yüksekir.

Temelde ekonomtk faktörün betirleyici olması 'dikkate
alıııdğnda alt sınıflarda' zor yaşama koşullannrn olduğu ülkelerde
geniş ailelere daha fazla bağıılık göstertlmektedtr(2). Derınlemesine
yapılan görüşmeıerde göçmenler Bulgartstan'da sürekıi olarak bir
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ayırd gözetımı Lle yi3'Zyİrze geımışıerdir. Bu nedenıe daha çok toplumun
att tabakalannda yer almışlardır. Ayrıca ''tarıma dayalı toplumlarda
da bu aileye sıkça rastlanmaRadıt''(3).

yerli aiıelerde (Tiirkiye'de ıüırdan kente göç edenıer) tse göçün

çözücü etkjsı çok az atle için geçerıldtr {%l5). Bu durum diğer etkenıerle
blrleşerek (toprak yetmezlIğı. aiıe reisinüı ölümü .'..vb.) orılan göçe

zorlamıştır. çektrdek aileıertn 9620 sinde görülen bir durum olarak
edrıtk, geniş atl9 üzerinde kuİulmamış' doğrudan wlenme tle birtikte
bu mahalleye yerleştlmtştır.

2-EVLEııME

Ailenin kuruluŞuna yol açan evıenme kararının ıkt ayrı
çevreyi (Bulgarıstan ve Türkiye) yansıttığr söylenebilir. Evlenecek
kişi]er arasındaki uygunluk ya da uygun olmayış, kişisel eğıllTnlerden

çok, topluluğun ve ailenİn bekmentiıerine göre saptanmaktadır. l95l
grubüiıdan ömekıemimize gtren alıelerin çoğu (r4 aiıe), Bulgaristan'da'
bİr krsmı da (7) Türkiye'de evlenmişlerdlr.

l95ı grubunun hemen hepsİ görücü usulü ile evlentrken, bu
durum 1968-1978 grubunun büyük btr kısmında da (%59.32)

görülmektedil. Kaçırma % 6.78 tken, kendisı tantşrp aiıe fertlerine
söyleyerek ev]enenler o/o28 -8l tkinci .sırada yer almaktadır.
Türkiye'deki yerlt grupta büyük oranda berızerllk gösteren bu duruma,
Bülgaristan ve Tİirkiye'de kentte kalıŞ Süresinjn uzamasr ve buna bağlı
otarak aile ailelerin geçırdtğt kentlıleşnre süreci etkilt olabilmektedir.
Görücü usulü ev]tlik aileıelın geleneksel kültürden gelmelerinin bir
sonucudur. Bu açıdan Türkıye'deki atıeler ile, Bi:lgarıstan'da yaşayan
ve Türkiye'ye göçme eğilimı gösteren aileler arasında bir berlzerlik
kurulabilİr. ı968- 1978 göçmen grubunda, Bulgaristan'da (0lı6.8) ve yerli
grupta (0z62o) görülen kaçırnıa, btreytn kararıyla ailenin kararınrn
açıkça uzlaşmazlrğının anlatrmıdır. Ancak bu durum eşJerin
karşılıklı istemesinin sonucu olmasl halinde, alle büyüklerinin
hoşgörü srnırrnda genişlik ya da Suçluluk btçimindeki
değerleirdirmelertnde esnekllk sözkonusu olmaktadır. Çünkü bu
durum uzun yıllar Bulgaristan içinde azrnlık durumunda olmanın
gerektırdiği sıkı toplumsal denetinıtn yanrsıra kuşaklararası
bütünleŞme için gereklidir. Ayrıca. dominant kültürle olan
etktleşimler sonuçta kaçırmayı azaltıcı yönde etkili olabilmektedir.
Böylece bireylerin evlendikten sonra mutlaka kendi ailest9e bİrlikte
oturma zorunluğu bu yöndeki diğeı etkendir.
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t95l grubundaki ailelerin yarıya yakrn kısmı (0z647.64)

Bulgaristanda yalnız imam nıkahryla evlenlrken, imam nikahı ve
resmİ ntkahı btrltkte Buıgartstanda allelerin lg.o5'ı Türkiye'de
%33.33'ü yapmışlardr. BaşIangıçtan beri, devlettn koyduğu resmt
rükah zonırİuluğunun, Irıformal kuralların ağır basması dolayrsryla
tam uygulamaya konulamadrğı görülmektedir. Bu oranrn ı968-ı978
grubunda oldukça azalması (0/6r3.56), sözkonusudur. Dığerler1,
Türkiye'de ve Buıgarlstan'da her ikt nikahl btrlikte yaptırmrşlardrr.
yerli grupta ajmt berızerıiği göstermektedtr. Görüşmelermlz sırasrnda
göçmenıer; özelltkle dini nikahln kesinlikle yaprlmasrna taraftar
oıduklar'nı vurgul4ma gereğı duymuşlardır. Buna benzer olarak'
Z.F.Fındrkoğlu'da yaptığı çalışmasında; 7-35 yaş arasındaki
göçmenı.ertn dlni adetıert biımek ve vecıbeliert yerine getirmek
bakıınından aynr yaşlaidaki yerlilerden üstün olduğunu (4) iıerı
sünniıştür.

. Göçmenler çrek Bı+lgaristan'da gerekse Türlrlye'de tek eşll
(monogomi) evlflik kurallanna sı}u sıkıya bağlıdırlar. çok esktden (en
az 4 kuşak önce) poı{İrrıl (çok. eşlı) evliliğin olduğunu belirtmıŞlerdir.
Ayİu durum akraba evlillğl içinde geçerlidİr. Ancak akraba evltltğtıtn
çok önceden de görütmedrğİni beltrtmtşlerdir. Toplutuk değerleı ve
normldnnca akraba çoeuklan''kardeş" olarak değerlendirilmektedir.

Akraba tabusu Ve egzogamı kuralları sosyal birleşme ve
bütünleşmenın daha geniş' bir biçimde yerleşmesini sağtamaktadrr.
Akıabalığın genİşlemesı, bir topluluğun yaratrlmasrna ve
sürdürül4estne katlıda bulumaktadır(5).

Evlrlikteld uygulamanın bu yönüyle göçmenler yerli gruptan
ayrrlmaktadrrlar. Göçmenıer. domlnant kültürle olan
etklleşimlerinın sonucu olarak yerlı gruptan böylest btr farklılık
gösterehtlmektedtr. Görüşmelerden elde edilen bilgılere göre;
Bulgarlstan'da yerli halt (Buıgar aıleler} akraba evtiliği uygulamasl
tçirıde değildir. Hatta son zamanlarda devıetin getrrdtği formal
kurallarla da akraba evttlığı.yasaklanmiştır(6).

Baş}angiçtan bu yana evlenme biçtmlndeki değişmeler,
aıleleriİr gerek Buıgarlstan'da gerekse Türıdye'de evlenme kararında'
wlenecek kişintn az da oisa varlığrnı tarumaya doğru bir geltşme
göstermlŞlerdir. Ancak yıne de bireyin kararlnın bağrmsızlaştrğ
biçimiyle yorumlanamaz. Etktnliğini sürdüren bir çevre olarak
gelenekse] çevre, önceki topluluk tlişktlerıntn kente uzanan
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denetimiyle doğrudan rol oynadığı için, ''göçmen ailelerde atlenin

kuruluşu bir geçiş aşamasındadır''' dentlebiltnir' Boşanma konusuyla

ıtgix tutumıar du ryr, şektlde üç grup (195l-1968-1978 ve yerli)

berızerlık lçinde oıup, genel olarak olağan karşrlanmamaktadır'

Dolayısıyla evliltk toplulukla bir bütünıeşme aracı olmaktadır'

xonuyıa ilgiıi olarak görüşülen ailelerin hiçbirinde evlenmiş '

boşaıimrş kadına rastlanmamıştır' Bu durum kent ortamında

geleneksel eğiıımin bir göstergesi otduğu kadar kent]e 
. 

kurulacak

iyrmda aileye öncellkle duyulan gereksinimin bir sonucu

oiabilmektedir. Derinlemesine yapılan görüşmelerde' bazı ailelerde

aile içi uyuşmazlığın şikayet edilebilecek bİr niteıtğe dönüştüğü de

görtilmektedir. Bu tse,..evliliğin bağlayıcılığının geçmtşten gettrilen

ieğerler altında stırdüruıdııgıinü, ancdk değerlerin yavaş yavaş

kJryrcu etkislnin ar.idrg,,," biI göstergesidir' Kanımızca bazı

aileler bu konuyu aile sırrı kabu] etttklert için detaylı bilgi Vermemş

olmalarr, boşanmayı "olağanüstü gÖrme" oranını yükseıtmiş

olabtlmektedir.

3. oToRİIE vE KARAR vpRME YE"rKisi DAĞLnfi

Bu yazlda otorite Ve karar verme yetkisi dağılımı' altrnda;

a_genel olarak aile birey]erinin çeşitli durumlardakt otorite ve

y"Itı".ı b-Bütçe kontrol c_Çocukların sosyaı]eşme Sürecile i]gili

harak .re onları ilgtlendiren diğel konularda karar dağılrmı konulan

ele alınacakıır.

a- Aıtedekı Bıreyıerln çĞşltıl Konularda otorlte ve Yetkl
Dağılımı

GöçmenleIde geleneksel çevrelerde biçimlenen tutum ve

davranrşlarrn çoğu, yerleŞtm yerleIı olan kent çewesinde de varlğrru

sürdürmektedf .1enı yerteşım yertnde de atle tçi hiyerarşinin devamı

durumu ailentn kuruluşuyla birlikte be]iılenen yetki Ve sor'umluluk

dağılrmmın değişen yeni yaşanı koşullarına çok zaman sonra eşlik

edJrek değışme gösterdiğinin bir anlatımı olmaktadır' Bu durumda

aile, çekirdek aıle kompozisyonunda olsa bile' geleneksel iliŞkilerini

süıdürmektedir.

' Bu konuyla ilgili otarak ''biI ailedeki dirlik Ve düZenin

kaynağının ne olduğu" konusunda t951 grubu çekirdek ai]e]erin büyük

bir kıSmı lo/o82.35'1) ' geniş aileleIin yarrsı' aile leislnin egemenliği

ğörüsünde btr]eŞnlektedir. DiğeIleri eşler arası Ve tüm aile üyeleri

:;;;I;;;k, "ş't- 
,ııştı..' olirası gerektıği yotunda acıklamalar

getirmişlerdlr. 
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Atıe reıstnın egementıği konusunda yİne, 1968-1978
grubundakİ çekirdek atleıertn yarısı' genış atlelerın %57.89,u bu'
görüşü paylaşırken, bundan sonra iklnci sırada eşler arası eşlt
lllşkııer oıması gereı(tği konusunda blrleşmektedİrler. Yerlı gruptan
çeldrdek atlelerln çok büyük blr klsmı (%8o)' aıle reİsinın egemenlİğt
ger€ktiğı eğiıııriındedirıer.

"Dirltk düzentn kaynağı oian aüe reısinln yetkısı,' bıreylerın
satıtp olduklan geleneköel kültürel özeılıklertnın bir anıatrmıdrr.
Değer yargsı bLarak bu tlurum; kırsal yerleşfn yerlertndekı geleneksel
genlş aüeyr btada tutan müllrıyetin aııe reısİnİn olması durumunun
.sonuöudur. Ancak gğreli olarak son gelen göçmenlerde bu tutum
düşmesı, aiıe reistrertnin gerek Bulgaristan tçlnde üe gerekse
Türkıye\İe, atlentn geçlmini sağlayacak üretilD aracına gelir
durumuna sahıp oımamalarına bağlanabıltr. Göçmenter arasinda
kentte yapüan ışıer. genelde ,'tşçİllk' olurken, Bulgaristanda blrevler ya
ta_nm ya da sanayi tşçistdİr. üretim araçlan devıettndir. Dolayısryla
aııe üyeleri arasında aite reıöınııi yeri, allelerdekı söz konusu
tutuİnunun düşük olması nedenife çok fazla a]rrrmlaşmamştır.

' Aİleıerdekı 'siyasİ eğltİmler, drş dünya ile olan iltşkilerlrıin
dahia faz|a olmasr doıaylsıya aile reısi tarafından beltrlenmektedir.
"Seçİmlerde hangt partiye oy verileceğı,' konusunda 1968_1978
gru5unfu göreıt olarak daha az a967ol' otmak koşuluyle atlelertn büyük
btr çoğunıuğflnda aile reistntn ağırlığı hıssedıImektedir. Siyasal
eğüıuılerın böyJesi belirlenmesi durumu geleneksel bir tutumun
gösterğesıdir.

cınsiyete göre styasal eğtıİmlere bhkıldığında,'kadınların
erkeklerdpn daha zayıf s.iyasal t]gilere, daha az siyasat btlgilere sahip
olduğu, daha az seçım yapabılcıği seçimlerde daha tutucu güvenslz.
olduğu, daha az siyasal eylemlerde bulunduğu birçok araştırmada
şaptanrİuş hususlardır(7). Btı durum gerçekte atlelerln bulunduklan
toplumsal sisterıle de yakrn ıIişki ıçindedİr.

Az€elmtş ülkelerile . kadınlarda zayrf siyasal yöneltmlerin
görüımest durumu doğal brr olgu olmayıp. onların çok geniş öIçüde
alaha düşük ekonomtk ve toplumsal mevlçide bulunmalarıırdan lleri
gelınektedrr(8).

Atle reıSinin 'yetkt v9 s6ç11mtı-ıgunu oluşturan alanlardan blrt
de ailenaı dtğer .üyeıerıdir. 

,,Aile bireylerinln davranışlanru ne ölçüde
denetlendğ" hususunda' t95t €Fubu ve yerLı grupta aile reısirün ]raınn
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kararı ağırlıkta iken. ı968_1978 grubunda, alle relstntn ve eşinln
birlikte karan daha etktlı olmaktadır. Aynca bu attelerde ailentn
dğer üyelerine karar yetkisinin dağılrmının yüksek olduğu da dikkati
çelğnektedır. dola1nsıyla bu grupta daha'öncekt sosyaı çevieden aıınan
kültürel Eğelertn bir kısmının varlığını hala sürdürdüğü
görtilmektedır.

Gtyim kuşam üzerindekt yetkı dağıltmmda da 1968-ı978
€irubu dİğer ıId gruptan farklıIaşnaktadır. Böyıece bu aleler, bir önceki
sosyaı çevrinin küItüreı özellikleri yansıtmaktadır. Karar yetkisi aile
üyeıerine dağılmaktadır. Kentıtıeşmeden kaynakıanabilecek ancak
dış gömnüşü tlgııendtren giyfin konırsünda kadının karanrun da etı.t_li
oıabırdtğt görüımekted1r. Çünkü (özeılİkle göçmen atlelerde olmak
üzere); kadın da kent çevTesinde çaLşma yaŞamma gtrebilmekte, k€nt
küıtüreı ortamınl tanıyabtımektedır. Bu durum drş çeweyle olan
iltşkilere yansıyabilrİiğktedtr.

Aiıenin aıle dışındaki ktşııerle oıan tltşki slrunrun tayınİnde
geleneksel tutumld aıle relslnin ağrlığı hıssedümelicedtr. Ancak aİIe
reİsü]İn genelde çalışma ortamının gereği zaman zaman aile dışında
kalması nedentyle çoğu zamaıun büyük l srruru evırıde ya da we yalon

' çevrede geçen kadına' söz konusu yakın"çevreyi tanıma oıarrağı
doğnaktadır; Bu durum kadına görüşüleeek kişiler aıleler konusunda
beltrlejıct olabüme yetkısı kazandırabtımektedir: Yerıİ grupta ve lg51
grubunda bu konuda çoğıınlulda aile reıstnü1, kafar yetkİst ğnemli
blurkeıi. ı968. ı97a grubunda daha çok alle relsl ve eşİ btrlıkte kaıar
vermektedir.

b Bütçe Kontİoı

Bütçenİn kullanım da atlenİn yetkr dağılımı alanına ğİren
dğer bir konudur.

Aııe bütçestrıİn. kullanimı geleneksel bir anlayışIa doğudan
aiıe relsirün denettmden geçmektedtr.

Bu konuda 1951 grubu ailelerın hemen hemen hepsı, yerlt
gn_ıptan aüelerİn büJük btr çoğurıluğu atle reislnirı denetİrnlnin olması
gerekttğt tutumu İçindedirler. ı968-1978 göçen grubunda bu oran
Vo62,5'e kadar düşmet<tedır. I95l grubundakt g€ntş atıeler tam bır
geleneks€I tütumu yansıtmaktadlrlar. Bu durum; bu aıIelerdeld bırırıci
kuşaktan btreylerın dtğer ailelere göre daha yaşlr oımalanndan ve
eğıtim düzeylerirün daha düşük olmasından gelmekte olup uzun yıllar
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kentte kaısalar da böylesi bir geleneksel tutumun korunması söz
konusu olabıImektedir.

c- çocukısrın sosyaıleşme "sürecıyte iıgllı oıarak onı&ıı
iıgilendİıeı oğeı Konularda l{aıar Dğlımı

Atlentn aıolayısıyla toplumun benimsediği davraruş blçimlert.
geleneksel toplumlarda sosyalizasyon süreciyıe doğrudan aile
tarafrndan verilirken. ekonomİk yönden farklılaşmış toplumlarda bu
süreç ailenin yanısıra diğer kurumlarla btrlikt€ €fflrf{ı:@€Jd€dır.
Ancak aİle bireyin yetişkinlik sürecine kadar etkili olmaktadrr.
Ailerrln toplumsallaştırmada önemli bır !Şlevı vardır. Atle bu {şleüni'
genel olarak aitedeki ebeveümler aracıIığı Ile yertne geti'rmeıdedir.

Çocuğun eğitımt konusunda geleneksel bır tutum gereği' l95t
grubunda çocuğun eğitimi ile doğrudan ilgilı olarak kadının kendi
karannı uygulayamamasr dikkatı çekmektedtr. Kadın karar verme
sürecirre eşıyte btrıikte katılabilmektedir. Yerlt grupta atle reisinırı bu
konudakı karar yetıktsini, ikinci dereceden aıle relslnin eşinin karar
yetkisi takİp etmektedir. Bu durum yavaş yavaş kentsel değerler ve

tutum]ar edlnmenin yanı sıra, çocuk bakımrnın bir anlamda kadrnın
görevlerı arasında sayan geleneksel tutuma dayandırılabilinir. Fakat
1968-1978 grubunda görüıen kadın ve erkeğin bırltkte kaıar alma]an
'(%47.5ol durumu bir önceki çevrenin kültürel özelliklerinin etkisi
olabilir.

Toplurnsallaşma çocuğun gelecekteki rolıertne hazırlanma
sürecidir. Ailenin meslek seçtmi konusunda belll bir işlevi
doğmaktadır. Ge]eneksel kültürlerde babadan oğula, anneden kıza
geçen cinsiyete dayalı iŞler, kentte ekonomtk farklrlaşma ile birlikte
değişmektedir. Bu nedenle çocuğun yönlendirilmesl sorunu
doğmaktadır. Meslek seçımtnde aı]e reısi eştne düşen karar yeütsi
açısından 1968-19 78 grubu yerli gruba yaklaŞırken l95t grubu da aile
reisine düşen ağırlık yetkisiyle bir benzeşme göstermektedil.
t968-r978 grubunda meslek seçen tıgili kişiye karar yetktsi tanımakla
diğerlerinden aytılmaktadır. Söz konusu durum bu grubun kültürel
farklıtığına dayandır abtltnir

Sosyalleşme Süreciyle ılgiıi çeşitll konulardaki karar ve

yetki dağı]ımı, kanımızca çocuğun yaşı ile de doğrudan ilgili
olmaktadrr. Çocuğun küçük yaşlalda ıken ailenin söz konusu
etklnıilİğt ile itgili kararlar (eğitlnl' t€rbiye ...vb) atle reisi ya da eşi
arasında merkezi dağılım gösterirken, meslek seçme, çalışma, eş
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S€Çırıe....vb; daha sonrakl'yaşları İlgtlendlren konularda kararlar
Inerkezden tlgilt kfnseye doğru dağıIırn göstermelfedtr. Bu konularda
lıgilt kimseye düşen kararıardan 1968-1978 göçmen grubu en çok
farklıIaşmayı gösteren gruptur.

Genel olarak aile bıreylertne düşen otortte ve yetki dağılımı
ağırlıklı puanlanna bakıldığında (çekırdek aıtelerde): l95r grubu
(56.74}. ve yerlt grup (58.34l aile reislerlne düşen ağırlıklı yetkı ile
blİbirlerine berızerlik göstermektedlrler. t968- 1978 grubunda ise atle
reist (37.68ı ile aile reısİ ve eşi bırlikte (38.93) karar yetkİsi
ıçındedirter. Bu durum kentlileşmeye en son katılaır grup olrnasrna
rağrnen 1968_1978 grubun kültürel farklılğınııı bir anlatımıdrr;

,4_ AILE IçI GoREyvE RoL DAGILIMI

. Gğçmenıer bir _öneekt' toplulukta geleneksel ııtşkiıerden
geımektedİrler. Dolayısıyla aile içi görev ve rol dağlrmı geleneksel
normlar ve değerlerce belirIenmeıdedlr. 1968-ı978 göçmen grubunda
söz konugu gelenekseı tutum Türıdye'öe az da olsa göriilmiktedir"
Göçmenlerrıı alle reİslerinde kız çocuklannın ve eşlertnin dışarda
çatışma. eğittmlert oldukça yüksekttr. Bu durum atli içi rol
dağıIunında gİzıİ ve açü tkı işlevi birlikte yaratmaktadrr. Açık işlevt
kadının çahşarak atle bütçesine katliısının olması iken' kadının aile
içt etkınliğınrn yükselinesİ ve cirısiyete dayalı rol dağıIımını
güçıeştİrmest de gtzli. işlevı olmaktadır.

Ailerün maddt güCünün yetersız olmasr, ev dışından ücretıl
blrtne söz konusu iŞlerİn yaptıülmasrnı güç duruma solrrnaktadır.
Dolayısıyla en azından ai]e reıstrıin ''erkeğe yaraşrr işlerde rol
almasını" gereklt hale g€tirebilmeı<tedir. Böylece allelerde aile içınde
einsiyete dayalı işböIümünün etkinlığint sürdürdüğü ileri sürüIebiıir"

soNUç

l. Bulgaristan'dan Türki}ze'ye yapılan tki dönem haltrıde}d göç

baa aİIeteri hacimce ve boyutça küçültmüştür. Bazr aileler de, ]Ebancı
btr ortamda bulunmaları nedenıy]e özendiricl koşullara rağmen
parçalanmamışIardır: Bu yönüyle yerli ailelerden aynlmaktadırlar.

2. Göçün aile üzerinde yarattığı bu yapısal değişme ailenİrr
kuruluşunda etktli olmamıştır. Çoğunlukla aİleler göç öncesi
kurulduklan tçin ailenin kuruluşu önceı topıuluk ilişkilerlne göre
olmuştur. Zır yaşam koşullan ve emek yoğun gelenekse} üretlın gereğ.
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baş]angıçta hemen hemen bütün aılelerde gentş aileye katılım tşlwsel
olmaktadır. Ancak Buıgarİstan'da ürettm aracr toprağın
dğvletıeştırltmiş olması nedenıyıe' genİş aileler çok kısa bır zaman
sonra parçalannuştır. Evltltkıerde göiılcü usulü ağırlığını korurken,
195l grubu atle]erde daha yoğun olmak üzere' ı968-ı978 göçmen
grubunda {BuıgaristanHa) salt dtnl kah uygulamalan göriıırneı<tedir.
Bu durum yerlİ grupta rasuanmamışsa da geçmiş yıIlarda Tİırklye'de de
lduğu btlinmektedİr.

3. Bulgaristan ve Türktye'de patrİıocaı biçimde kurulan
evlillklerde, aııenin çözülmesİ anlamına gqlen boşanma drırumu,
genetde olağanüstü oıarak değerlendirilmektedır. Özetlık]e Bu]garistan
tçfıde daha katı kurall4rla geçtrL olan bu tutumun' kent ortamında da
bır kaç *eİlenın dışındakİ aflelçrİe; yerlt aiıelerın çoğunluğunda
varlığrnı koruduğu görülmektedtr. Aileleri Bulgarıstan'da ve
Türldye'de tek eŞ]i (monogomi) evltıtk kurallanna da sıkı sıkrya bağh
oldukları bİıİnmektedtr. Bu durum eskiden olmasa bi]e kent
ortaİnında yerıı aileler için de geçerlt olmaktadır. Akraba €Vıilikıert
domtnaıt kültürün açıkça etktsınden dolayı, Bulgaristan ve türkiye'de
görüımemektedir. Göçmenler bu yönüyle yerlı atıelerden
ayrılmaktadır.

4. 'cöçmenlerde ve yerlı allelerde geleneksel etktleşım bıçirnl'
aı]e içİ otorlte ve yetkl dağılımında ağrrlığını korumaktadır.
Bulgarığtan İçinde l95l göçmen atlelerln geldtkıeri dönemde' daha
ağırlıklr o]mak üzere, 1968-1978 göçmen aileıerin dönemınde de bu
etktleşim sürdürülmüştür. Ancak ı968-l978 göçmen]eri geldiklerı
dönemde' domınant küıtürıe olan etkileşımın çeşttlt nedenlere b2ğ1ı
olarak geılşmesi, mülktyetın kamulaştırılması ve toplumsallaşma
süreci sonunda btreylerde yaratılan kültüret farklılık'lar Ve yapııan
ralerrn az da oısa değşmeslyte merkezl aıle relsl otoritesl ve yetkisinin
azaldğı görülmektedir. Bu durum göçmen ailelerın Bulgaristan içinde,
(domtnant kültüre göre) yıne de aıle reist otorltestnin ağırlıklı olduğu
gİbi göreli blr sonuca varmalanyla da sonuçlanmıştrr. Aynı durumun
kırsal yerleşim hlanlarında yerli grup aileıer tçİnde geçerlt olduğu
dikkatı çelgnektedir.

Ailelerde gelenekseı öıcel topluluk tltşkilerının oldükça etkı]i
olarak' kent ortamında da varlığınl sürdürdüğü görülme]rtedir. Bu
durum aİıelerin çeşitıt durumlardaki tutumlarıyıa desteklenmektedir.
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a- ı95l grubu göçmen ailelerin tam-amı Bulgaristan'da ve

ttrı.ıye,leil'*"9:.d]'ş;,Hfi ş'-i#ği3}:;JşlT#İl!!
oırnast gerektr" görüşünü puy'1ş.-"::::;'i'l"i*ra'i. Yerli gruptan
bu tutum atlelerin yarısı ıçin geçerıi olmaktadır' 

^

aıte]ertn bir l'usmrnda u" n""_"'"ui'" sonucu "eşler arası eşit iltşktler

olması gerekttğI' görüşü yavaş yavaş yaygınlaşmakta'ıır'

b_ Alıelerin siyasal eğilımle""P P"'']"lT:1,"u' 
grubu Ve

y".ug,.ipz,u"ı",d".*11f.fr il";*İ,l'İhİİ""Ji"İ},,'fi,T'I,'?ii,grıg, "o, 
o:"""::"ji::,ş;;;;;;' röğe- ı szs grubunda dğer

fızdrtrıde a e relsı denetl

gruplara göre daha azdır'

c_ A elerin gıyim kuşam gibi aite üireylerıııiı' dı$ görünüşünü

ııeıenaır;nkonu'"'ol"n"l"""i;l;;lr";ru;ş"l*İ:İ'il"İ':,ş;
ai. ısoa-,s'g grubu at

olmaktadır'

d_ Allenin diğer atlelerle ve bireylerle_ olan i]işki sınırının

taüninde, aile reisinin *J""*'i'i-'_iJ'ö g"t'"au düşerken' aile

;il;;;;';; birlikte otoritesi yükselmektedir'

e- Bütçe kontrolde genelde aile reisi yetkisınin yüksek olduğu

dtı<]€tİ çetcneldedir'

f- Çocuğun eğitimi' terbiyesi Ve gjdeceği 
_okulun 

seçimilıde yeru

g-,*inJi-d*':l*jŞ#ş;,;l}ll:;T;ş-'ff ı,f 
68'1978

grubunda ai]e reisi ve eş!

g- Ailelerde cinsiyete dayalı rol dağılrmı devam etmeı(edir'

1968_1978 ,o'rn"" *'ffi" J"i'"_i"e"" 9lmat''1zere 
erkeğin de ev

işıerine yar'ıım mahiyeffi;;;;'"ii'"''e'' yerli aile]erde oldukça

düşüldür'

GöçIe birlikte ai]eler geniş 
"l"u:: '!:I']!:'n 

atleye doğru bir

au,ouu."si"i".,{*"ı*i'"ii::ş;{*;',:}"#"ffi il1Tg'İ;
biçimseldir' -N-it"}'T-ell::;, ;;i'"J* eu'"" rol dağılımında geçerli

ğeleneksel değerlerin a

;duğu görülmektedir '

l

I

l
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