KENT SOSYOLOJIS| : KURAM VE KAVRAMLAR

Ercan TATLDIL(™)

GIRIS

Bilimsel ¢aligmalarda bilim, Ozellesmis &ngoriyle olusan
kuramsal esaslara dayanir. Bilimin bizzat kendisi belli bir yaklagim
gergevesinde gercegi anlamak icin c¢aba harcar. Bir disiplin iginde
sekillenen  bilim, gelistirmis oldugu yontemle c¢ok cesitlilikteki
gercek objelerin anlamlastiriimasinda bir dizi kavramlari
geligtirerek ortaya koyar. Bu nedenledir ki bir bilimsel yaklasimin
uyarlanmasinda ozellestirilmis ve anlamlastinimis gercgekler
onemli role sahiptir. Bununla birlikte bir bilim, ister genel ister
ozel olsun, ne o6zellesmis bir kuramsal objeye ne de ozellesmis bir
gercek objeye sahip degildir. Bilimse! yontem cercevesinde 6zel bir
sosyal olaya yonelik ne bir kuramsal yaklasim ne de ozellesmis
realiteler kullanilamamaktadir. '

Kent realitesi bu cergevede sosyoloji, ekonomi, cografya,
politika ve sosyal antropoloji gibi dedisik bilim dallannda
irdelenebilmektedir.  Bilimsel yodntemin uyarlandigi  degdisik  bilim
dallarinda "kent" anlasilmaya calisiimistir. Kent olguéuna bakista,
realitelere verilen o6nemde ve gelistirilen kavramlarda &ncelikler
s6z konusu olmustur. Bununla Dbirlikte ekonomistlerin ve
sosyologlarin belki de son yillarda cografyacilarin yaklasimlarinda
yakinlagmalar ortaya cikmistir. Bazi arastirmacilar kentle ilgili
problemlerin irdelenmesinde ve ¢oziimlerin aranmasinda
“interdisipliner" yaklasimin yararina inanmaktadir.

Bu makalede, son yillarda ortaya cikan bu egilim gbzardi
edilmeksizin, sosyolojinin kente yaklasimi tarihsel slre¢ iginde
irdelenmeye caligilacaktir.

(*) Dog.Dr., Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Bolimii Ogretim
Uyesi.
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Kent  Sosyolojisine  Yaklagimlar

Kent sosyolojisinin  ortaya cikisi daha yakin dodnemlere
aittir. Bununla birlikte genel sosyolojide Marx'dan Durkheim'a ve
Weber'e kadar endistrilesmenin analizinde kentlerin varligi sturekli
olarak irdelenmistir. Ozellikle de kentlerin rolii (Weber, Economy
and Society) ©nemle vurgulanmistir. Halen bugiin bile Durkheim'in
Mark ve Weber gibi "klasiklesmis Uglu"nlin sosyolojisi (zerine
etkileri devam etmektedir. Kent sosyolojisini bunun disinda tutmak
mumkiin degildir. Bilindigi Uzere sosyolojinin  kurulmasinda etkin
olan ve ginimizde ¢agdas izleyiciler bulan bu klasik Ugliniin yasa-
digi dénemle 19. yluzyl devrimlerinin yasandigi ddénem arasinda
yakinlik. vardir. Tarnm, endustri, politik ve entellektiiel devrimler
bu yazarlarin c¢alismalarinda etkin rol oynamistir. Durkheim'in
isholumi, Marx'in  simif catismasi, Weber'in rasyonel disiincenin
yikselmesi ¢ergevesinde toplumsal degismeler agiklanmaya cali-
siimigtir. Hemen Uglu de kentlesmeyi endustrilesmenin anahtar bir
ozelligi olarak gormuslerdir. "Cagdas dunya bir kent dinyasidir"(1)
gdrusini sergilemislerdir. Kentsel kurumlarin buylmesini ve yasam
bigimini sosyal ve ekonomik degismenin daha fazla yaylmasi ve
derinlik kazanmasi olarak ele almiglardir. Belki de bu klasik
sosyolojik ¢oziimlemelerin etkisiyle  kentsel gevrenin
aciklanmasindaki hedef, kentsel c¢evrenin ekonomik, sosyal ve
politikasini  irdelemek ve kesfetmek olmustur. Kent ¢evresinin
insan  davranisi  ve  liskisi  Uzerindeki etkilerinin  aciklanmasi,
kentin bir sosyolojik kuram cgergevesinde ele alinmasi, Chicago
okulunun, ozellikle Park, Burgess ve McKenzie'nin "The City"
calismalarinin(2) 1925'de yayinlanmasini beklemistir. Bu kitap bir
disiplin  olarak kent sosyolojisinin daha sonraki asamalarda
gelismesinde ©6nemli rol oynamistir. Kentsel yasam biciminin
aclklanmasinda gelistirilen kentsel degisme kuramlan geleneksel
anlamda iki farkh yaklasima yo6nelme egilimindedir.

a) Kentler kendi yasam anlayisiyla tamamen ayn bir bitiin
icinde goralar.

b) Kentler basit anlamda toplumun genelinden bir yansima
olarak ele alinr.

Kent sosyolojisinin  kurulmasinda onemli  katkilart  olan
Park, kentlerde yeni bir toplumu gormustar. Yeni bir toplum olarak
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ele aldigi kentleri sosyologlara bir laboratuvar olarak Onermistir.
Yeni sosyal fenomenlerin siralamasini ve ozellikle hizli degismeyle
birlikte ortaya cikan problemler arasindaki badin, sosyal bir form
icinde butlinlesmesini istemistir(3). Park'm bu onerileri daha sonra
Wirth(4) tarafindan  ele  alinp  gelistirilmigtir.  Kentlerin
olusturdugu yasam bigimi icinde bireylerin  belli disiinme ve
davranis bigimlerini olusturdugunu ileri surmistir. Burgess ise
ekonomik gelisme, sosyal degisme ve alan orgltlenmesi arasindaki
iliskilerin ~varigim ortaya c¢ikartmaya c¢alismisti. Onun taninmis
"kentsel buyumenin odaklagsmis bolge kurami" bu konuda oldukga
etkin olmustur. Bu kuram herhangi bir deneysel genellestirmeyi
sorgulamamakta, fakat alanlanin bagmliidinin  ortaya konulmasini
ve bir sosyal yapi icinde kentlerin degisimini konu olarak
“almaktadir(5).

Kent nosyonu A.B.D. kent sosyclojisinde Mumford, Sjoberg,
Firey, Form vb. tarihsel yaklasim cercevesinde toplumun bir Griint
olarak ele alinmistir. Avrupall ve ozellikle Fransiz sosyologlar igin
ozel bir ilgi odadi haline gelmistir(6). Ozellikle Sjoberg'e gore
kentler sadece, kesinlikle yodun nifusun tolandiyi blylk yerlesim
birimleri olarak adlandirilamaz. Bu yerlesim birimlerinde
yasayanlarin tarim disi  etkinliklerde bulunan kesimin de yeterli,
tam gin c¢alisan uzmanlarin yer almasi ve toplumsal iliskiler
oruntuslniin gorilmesi gerektigini savunur(7).

McKenzie, Malinovski'ci iglevselligin  organik  analojisini:
kullanir. Kente ekonomik bir sistem olarak bakar. Kentin islevsel
kosullarini  kurmaya calisir.

Herseye ragmen kent sosyolojisinin  gelismesi, kesin
tarihsel donemler iginde daha aynntii olarak ayn baslklar altinda
incelenebilir. Kent sosyolojisinin 6nemle Uizerinde durdugu konular
ve yaklagimlar kentsel kriz dénemlerini - izlemistir.

a) 18. ve 19. yilzylin tarnm, endistri ve politik
devrimlerinin, sosyolojinin  kurucularinin toplumsal  degisime

yaklasimlari,

b)iki dinya savasi arasi dénemi, biyik kentlerde sosyal
orgutsiizitk ve bitinlesme mekanizmalarinin  galismasi;  Ozellikle
Birinci Diinya Savasi sonrasi ABD'ye olan yodun gocler ve Chicago
okulunun  yaklasimi,
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c) Hemen Ikinci Diinya Savasi sonrasi ortaya c¢tkan bir
dénem; kentlerin  yayginlasmas), i¢csel bagmlilik kurallan ve
1960-1970'li yillanin radikal catisma kuramlan,

d)1970'lerin sonunda ve 1980'lerdeki Ugiincii diinya lkeleri
kentlerinin  kent  krizleri, ekenomik badmllik ve merkez-cevre
iliskileri kuramlart.

Ozellikle bu dénemde gelismekte olan iilke kentlerinde
yapllan alan c¢alismalant  yeni kavramlarin  kullanimasina ve
kuramlarin  gelismesine  6nemli  katkillarda  bulunmustur. Bu
cercevede kent politikalarinin  ¢iziimesine  yonelik  ¢alismalarin
yogunlastigi ileri  surilebilir.

Kent ve Ekonomik Yapi

Gegmis ile gunimiz karsilastinldiginda, bugiinin  kentleri
gerek  ulusal  gerekse uluslararasi iliskilerde etkin rol
oynamaktadir. Kentler arasi iliskiler toplumlar arasi iligkilerden
ayn ele alnabilmektedir. Belki de bunun en &nemli nedeni,
kentlerin hemen hepsinin ulusal veya uluslararasi . ekonomik
sistemin parcalarini olusturmalandir. Kentler ve cevresini saran
kirsal ~ kesim  arasindaki iliski giderek cesitlenmekte, isleyis
bakimindan da benzerlik gostermektedir. Tipik bir 6rnek vermek
gerekirse kentlerle  bunlarin  hinterlandi  arasindaki iliskinin  en
temel esas;; kent c¢evresinin sagladiyi "yiyecek, hammadde ve
isglct transferi" ile kentlerin sundugu hizmetler dizisi iginde yer
alan "aligveris magazalar, borsalar, bankalar, calisma, dinlenme ve
eglenme alanlan'dir.

Endustri  devrimi kentlerin yapisal doénisiimii icinde ikincil
mal dretimini saglayan merkezler haline gelmesine yol agmstir.
Tanmsal dretim alanlaninda teknoloji ve buna bagli modern tarm
girdilerinin (sulama, giibreleme ve seraciik gibi) kullanimasi
verimliligi  arttinrken,  kullanimayan  yodun  isgliciini  ortaya
cikarmistir.  Kentsel alanlarda ikincil mal {retiminde kullanilan
yeni enerji kaynaklan ve teknoloji, yaratud is arzi ile bu isgiicini
kentlere transfer etmistir. Ozellikle ekonomik anlamda yatinm ve
pazar olanaklarina sahip olan kentsel merkezler hizla biyiumis ve
yalmz ulusal sinirlar iginde degil, aym zamanda uluslararasi
ekonomik iligkilerde merkezler haline donismistir.  Endistriye
dayali ekonomik gelisme silirecinde niifus kentsel alanlarda
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yogunlasmistir. Sadece 19. yuzylhin tek endustri (lkesi olan
ingiltere'nin bagkenti Londra'nin nifusu milyonun (zerindeyken 20.
ylzyiin ikinci yansinda basta Avrupa olmak uzere (lkelerin ve
bolgelerin  belirli  kentleri yodun goglerle gerek nifus gerekse
sermaye transferlerini dizenleyen metropoller haline gelmistir.
Kirdan kente yonelik gocler, genelde is arzi yaratan belirli kentler
tizerinde yogunlasirken, is arzi yaratimasinda sinirh  kaynaklara
sahip olan kdy, kasaba ve kentler sirekli niifus kaybetmislerdir. Gog
olayimi  irdeleyen ekonomistler kentlesme - olgusuna ekonomik
¢ozimler aramiglardir.  1960'larda  Arthur Lewis ile birlikte
popllaritesini arttiran "igglclu transferi ve endistriyel gelisme ya
da kalkinma modelleri", elegstirilerle ve yeni kavram ya da
modellerle glincelligini devam ettirmigtir. Bu yaklagimlar
genellikle kentlerin, kullanilan isglctinin  verimliligi ve Uretimde
teknolojinin  kullaniimasi nedeniyle siirekli ekonomik bliyime ve
genisleme  icinde  oldugunu  vurgularken; sermaye  birikimi,
transferleri ve pazar yonlendirmeleri nedeniyle kentlerin gig
merkezi haline geldigini gostermektedir. Ornedin, caligan isgicinin
sektorler arasi dagiimina bakildiginda, gelismis endustri
toplumlan  isgiiciniin  ¢ok kiguk bir dilimini tanm sektoérinde
kullanirken,  hizmetler sektdéri  basta olmak {lizere endistri
sektoriine  transfer  etmiglerdir.  Toplam  isglicinin  sadece
ingiltere'de % 2.4 U, Belgika'da % 2.8 i, Almanya'da % 5.2 si tanm
sektorinde kullaniirken, -ayni sira ile hizmetler sektorinde % 67.4,
% 68.5, % 54.2; endustri sektorinde ise % 30.2, %28.7 ve % 40.5 i
kullanilmaktadir. Avrupa Toplulugu'nda kullanilan toplam isgiictunun
ise yalmzca % 8.0 1 tanim sektorinde istihdam edilmektedir(8).
isgiicinin bu dagim tablosu ve yatinm finansmanlan endistriyel
gelisimini tamamlamis tlkelere "kent toplumlan” adinin
verilmesine neden olmaktadir.

Kentler pazar stratejilerini dizenleyen merkezler olarak
yalnizca hinterlandi olan  kdy ve kasabalarin dretim tarzini ve
isletmelerin  Ozelliklerini  degistirmekle kalmamakta, fakat ayni
zamanda  diger  kentlerin  ekonomileri  Uzerinde de  etkili
olabilmektedirler. Ekonomistler bu nedenle olsa gerek, kentler
arasi  iliski  sisteminin  kurulmasinda  ¢ok uluslu  sirketlerin
etkilerini irdelemektedirler. Ornegin, 1971'de Levinson'in
hesaplarina gore(9) 1000 ila 2000 firma dinya Gretiminin % 75 ini
kontrol etmektedir. 1976'da Stuart Holland'in c¢alismasi ise
ingiltere'de  Uretimin % 50'den fazlasinin 100 buyik firma
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tarafindan gerceklestirildigi  dogrultusundadir. Fakat bu firmalarn
hicbirisi ulusal esasa goére caligmamaktadir. Bu firmalarin hepsinin
dinyanin  deQisik bolgelerinde dretim alanlar, ekonomik giic
merkezi haline gelmis subeleri bulunmaktadur. Kentlerin
uluslararasi pazar kosullarinda ¢ok uluslu sirketlerin  merkezleri
haline gelmesi, kentler arasinda siki  bir isbirliginin  varhgin
ortaya cikarmistir. Bu yaklasim igerisinde badimilik  kuramini
kullanan  yazarlar, kentler arasinda hiyerarsik bir sistemin
varligina dikkati c¢ekmektedirler.

Gunimuz kentleri gegmisle, hatta endustri donemi sonras
kentlerle karsilastinidiginda ¢ok farkli bir yapiya ve etkinlige
sahiptir. Bilindigi gibi, artik, merkezi bir Uretim yoktur. Uretim
degisik merkezlerde farkli nitelikler icererek yerine
getirilebilmektedir.  Fakat bir finansman, iletisim ve  yonetim
merkezinin varligi ortaya cikmistir. Mal Uretiminden ziyade hizmet
Gretimi  o6n plana ¢kmistir, Ekonomik merkezler fabrika ve
depolardan cok; tiketim magazalar, birolar ve kentlinin oturdugu
konutlara sahiptir. Bir baska deyimle, ekonomik merkezler haline
gelen kentler hiitkimetin, finansmanin, ticaretin, medyanin ve
ulagtirmanin  ulusal ve uluslararasi merkezidir. Kentler biiyik bir
onemlilik icinde biyurken, diger kentleri ve kasabalan birlestiren
bir ol¢l ile genislemektedirler. Bugiinin endiistri toplumlarinin bazi
kentlerinde oldugu gibi ilkemizde de istanbul gibi kentler
genisleyerek kasabalari igine almaktadir. Ayni  zamanda tim
dinyada giderek artan bir sekilde niifus kirsal kesimden kentsel
alanlara kaymaktadr. Bu yaklasim cergevesinde Martin Slattery
gibi yazarlar, dunyanin kiresel bir anlayisla tek bir bitiinde
bulugtudunu vurgulamaktadir. Bu yaklasimda kentler giderek icsel
bir baglik ve bagmllikla genigslemektedir. Modern ulasim ve
haberlesme  sistemleri  dogrultusunda da bir kent  zinciri
olusturularak diinya kiigilmektedir.

Kent ve Kuitlr

Kiltir yasam bicimini ve yasami anlamlastiran sistemdir.
insanin  6grenme ve odrendiklerini simgesel bicimlerde orgutleme,
bu o6grendiklerini toplumun diger (yelerine bilgi olarak iletme ve
ogrendiklerini ya da kazandigi bilgileri temel olarak davranislarini
sergileyebilme guct tim - kiltirel olgunun  kaynadimi  olusturur.
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Bununla birlikte kiltiir kavramini bir biitiin olarak ele almak gigtiir.
Butin arastima alanlarindaki  birikmis bilginin  yanisira  kiltar,
- toplumun tarihi boyunca ¢ok sik degisiklige ugrasa da kusaktan
kasaga gecen degerleri, inanglari ve normlarn kapsamaktadir.

insanin bilgi hazinesi gelistikce ve icinde yasadi§i toplum
daha karmasiklastikga, kultirel birikimin  aktarlmasindaki - aile
gibi yerlesik toplumsal kurumlarin yetmedigi ortaya cikmisgtir.
Onceleri endustri devriminin, bugiiniin de yeni kent anlayiginin
yarattii buyuk yeniliklerle, daha onceleri oldukga dar sinrlar
icinde kalmis olan insanin  bilgi ve teknik beceri kalplan
pargalanmistir. Ayni zamanda da toplumsal yapiyr hakim bigimde
degistirmistir.

Kentle ilgili calismalar, kiiltiirel igerikte iki esas Uzerinde
israrla durmaktadir.  Bunlardan  birincisi sosyal gruplann
deneyimleri ve tarihten alinan ve halen var olan uygulama ve
dusiinceler Uzerindeki ¢alismalardir. ikincisi ise  bu uygulama ve
diistincelerin kentlerin biyiime modelleri  6zelliklerinin ve
bicimlerinin hesaplanmasinda kullaniimasidir. Bu tir bir ¢aligmada
"kent kulturtd" kavrami diglanan bir sorgulama olmamakta ya da ¢ok
genis bir kapsamhhkia 6nemsenmez gorinmemektedir.
Calismalarda kent ~ kiltarl kavrami kir-kent strekliliginin
evrenselligi icinde kent olgusuna yoénelik temel acgiklamalan
amaglamistir. Bazen de bunun yerine kiltiurel icerik iginde
kentlerin irdelenmesinde bireysel ve gruplarin ortak
deneyimlerinden ortaya ¢ikan diisiince’ ve uygulamalara doéniik
calismalara yonelmistir. Bu disltince ve uygulamalarda kentlesme
biciminin ve kent yasaminin ortak olarak kabul edilen gergekleri
arastinlmaktadir. Kuskusuz bu distince ve uygulamalar kentin ve
kent toplumunun sosyal, ekonomik ve politik kosullarindan gelen
birey ve gruplann deneyimleriyle sekillenmektedir. Kisaca, kiiltir
kent yasamini bigimlendirmektedir.

Bati  kalturd  icinde ele alnan  karsilastirmal  kent
“aciklamalari  birey ve gruplarin ekonomik kazan¢ ve kayiplar,
prestij ve glc¢ saglama yollan kentlesme ve kent yasami iginde
model ve kriter olarak ele alinmaktadir. Bu yaklasimda Sahlins gibi
pekcok kimse kiltlirli, geleneklerle genis anlamda esdeger
~ tutmustur.  Nifuslanin  karsilastinimasinda onlarin  kariyerleri  belki
de yasam deneyimleri salt olarak ele alinmistir(10). Diger yazarlar
icin ise  kultur, nufusun tarih ve yasam  etkinlikleriyle
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disiincelerinden  yaratilmistir. Kaltdr  degisebilir. Maddi ve
sembolik degerleri ya da bireylerin davranislan icin sinirlanmis
kosullari ifade etmektedir. Her bir insanin ne disiinmesi ve ne
yapmasi gerektigini belirleyen bir bitinligi de ifade edemez. Ne de
kalturde  problemlerin  olmadigt  disiincelerin  devamiiigi  soz
konusudur(11). Kiltdr kuramlarinin  gogu her kusakta ihtiyaclara
yonelik kiltarin yaratildigi  konusunun altini cizerek verir.

Kiltir ~ toplumun  bitunligini  saglar, fakat insanin
eylemlerinden bagimsiz olarak varligini surdiiremez.

Kiltirel icerik kapsaminda kent calismalan bir  kiiltir
kavraminin  kullanilmasini  zorunlu  kilar.  Kiiltiirin ~ devami  ve
degisimi nedenlerinin agiklanmasi i¢in zorunludur. Ayni  zamanda
kialtdrin incelenmesinin bir nedeni de ulusal, etnik, sosyal sinif ve
sosyal grup deneyimlerinin ortak &zelliklerini ortaya koymaktir.
Kaltdr ~ agrhkh calismalar, sosyal yapilanmalarla ilgili
problemlerin  ¢6zimine yardimci olur. Erken dénem sosyologlari
kentlesme ve kentlilegmenin neden ve sonucglarinda bu &zel
iceriklere ayricalikli bir yer vermislerdir. insan varligi
dusiincesiyle konuyu irdelemislerdir. Giiniimizin pekcok ekonomisti
ve kent sosyologu calismalarinda kent yasamii  bu cesit
davranigsal  varsayimlar  Uzerine  yerlestirmistir.  Bunlar  icin
bireyler davraniglarini  sergilemede  6zgirdir veya davranislarini
sergilemede  kurallar  arasinda se¢cim  yapma  6zgurligiinden
yararlanirlar.  Bu yaklasim iginde insan varlg - ve yapisal
sinirhiigin  dikkate  alinmast  kabullenilirken, asin  yaklasimlardan
-kurtulabilmek icin bir yol bulabilmenin guglugu de
hissedilmektedir. insanin eylemleri hem tesvik edilebilecedi hem
de yonlendirilebilecegi gibi ayni zamanda sosyal yapi ve sosyal
yapinin i¢ dinamikleriyle de diizenlenebilecedi ileri surulebilir.

1960'h  yillann sonuna kadar pek¢ok yazar tarafindan
benimsenen kilturel icerikli kent ¢alismalarinda kentlerin  gelisimi
"Avrupa merkez" gelisim modelidir. Modernlesme kurami diinya
gelisme dizeylerinin  farklilgina gore bolgelere ayrnimistir. Bati
veya bazi dogu llkeleri fevkalade gelismis veya modern olarak
tanimlanirken,  diunyanin  diger bélgelerindeki nifusun daha az
gelismigligi  Gzerinde durmuslardir. Bunlar bati  tipi  deneyimi
izleyerek kagimlmiz olarak geliseceklerdir. Bu lkelerdeki gelisme
yolu kentler icin de gecerlidir. Kentler, geleneksellikten hareketle
modernlesmeye gececeklerdir. Modernlesme siireci boyunca da
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bireysellik karakterlerini kaybedeceklerdir. Avrupa merkezi diinya
goriisinden ayn olarak bu gizgideki bir dugiince insan varliginin
inkarini ortaya koyar. Ozel bir bolgede kentin biyimesinde ve
bicimlenmesinde kulturel icerik dikkate alindigt zaman, bdlgelerin
tarihsel  deneyimlerinin  yaratti@i  6zel  bigimlerin  anlasiimasi
mumkin olabilir. Aynca dinyanin ekonomik politikasiyla giderek
artan bir butiinlesmede, bolgelerin  karakterinin  degismesindeki
baglarin da anlasiimasi mumkiin olacaktir. Ornegin, bir Afrika
kentinin ya da Uzak Dodu Asya kentinin bir Avrupa ya da Amerika
kenti gibi gelismesine ihtiya¢ oldugu ileri surilemez. Kentlerin
kendi tarih ve yasam deneyimlerinden olusan  birikimlerin
anlamlastinimast  ve degerlendiriimesi, kiiltlrel icerik analiziyle
daha kolay anlagilabilmektedir.

Kulttrel icerik yaklasimi kentlesme ve kentlilegsmeyle
ilgili yapt problemlerinin ¢6zimiini kolaylastirabilmektedir. Yagam
bicimi ve yasama anlam veren duslince sistemleri ekonomik
esaslarin  yansimasinda, {retim islevlerinin devaminda kdltirel
icerik gunimuzin bazi yazarlarinca (Brenner, Williams, Wood)
kullaniimaktadir. Bu ¢alismalarda kdltirel icerik kavramlan temel
ve fevkalade gelismis yapilarda tretkenlik aktivitesinin
kavramlastinimasinda onemle ele alinmaktadir. Williams'in
yazdiklarinda gorilecedi gibi Uretim  aktiviteleri  kavramlarinda
kilturel icerik kavramlan carpici  bigcimde yer almaktadir. "..
Herhangi bir toplumda herhangi bir zaman diliminde uygulamalarin,
uygulamalara anlam veren dusincelerin ve degerlerin merkezi bir
sistemi vardir. Bu sistemin hakim ve etkin oldugunu soyleyebiliriz.
Bu sistem orgutludir ve canlidir. Kabulleniimis standartlar ve
degerler  dizgesi  dogrulugu  kanitlanmis  uygulamalar  iginde

kullanibirlar" ~ (12).

Siiper organik kulturin ya da ekonomik orgitlenmenin dogal
esasindan ziyade, gunlik yasamin pratik dogasi sosyal aciklamalar
icin alternatif bir bakis haline gelmistir. Bu yaklasim sadece temel
ve fevkalade gelismis yapi problemlerinin yeniden ¢6zimini ortaya
koymakla kalmaz, fakat kiltirel igerikten neyi anladigimiz
konusundaki dikkatleri de dogrudan lizerine ceker.

Kent ve kiltur c¢alismalan ve ozellikle kiltirel icerikli
¢ozimlemeler,  kuilturel cesitliligin ~ varhgimin  vurgulandiy  bir
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dinyanin  aglmasinda 6nemli  bir  metodolojik  yaklasim da
getirmigtir. Bu metodolojik ~  yaklagim aragtirmacilara
calgmalarinda tutum ve davraniglarin  ortaya  cikartilabilmesi icin
de yardmci olmaktadir. Bu yaklasim secilen ve basvurulan
kavramlar icinde kisisel bilinglenmenin kritiksel gelisimini tesvik
etmektedir. Ayni zamanda yasayan bireylerin kisisel
bilinglenmeleri belili bir zaman ve mekan kapsaminda izlenerek
degerlendirilebilecektir.

Kent ve Sosyal Yapi

insan-doga ve insan-insan iliskilerinin toplumu-  olugturan
temel iligkiler oldugu ve bu iligkilerin gelisigiizel degil, fakat
belirli bir amaca yonelik orgiitsel bir yapiya ve dinamik bir o6ze
sahip oldugu kuskusuzdur. Bu nedenledir ki, toplumu olugturan
dinamik iligkiler ve karsihkli etkilesimler ®rgiitlenmis grup ve
kurumlarin timi bir yapida  bigimlenebilir(13). '

Sosyologlar kent ¢alismalarina diger . disiplinlerde
cahganlardan  daha- farkh . yaklasmaktadirlar.  Kentlerin  sosyal
gorunimlerini,  sinifsal  farklihktarini, ~ zenginlik -~ ve fakirligini  ve
cok degisik imajlanini ortaya koymaya o6zen gosterirler. Orgitli bir
yasam tarzi olarak ele alinan kentlerde sosyal kurumlar ve isleyis
bicimleri, insanlarin  kurumlarla ve birbirleriyle olan iliski ve
etkilesimleri  arastirmalarinin  kapsami  icinde yer alr. Baz
yazarlar kenti uygarhgin dorugu ve insanlara firsatlar ~yaratan
alanlar olarak ele alirken, baz yazarlar da -endiistrilesmenin - bir
sonucu olarak insanlar arast iliskilerin zayifid, sosyal kurumlann
yetersizligi ve su¢ bolgelerinin yasam buldugu alan olarak gorirler.

Birbirine benzemeyen her iki yaklasimda ortak olan nokta,
kentlerin gelisimi sirecinde ortaya ¢ikan toplumun ne gegmis
yasamla ne de kirsal yasamla Ozdeslesememesidir.. Kentler kendi
tarihsel gelisim  suregleri icerisinde sahip olduklan  kaynaklan
degerlendirme  deneyimleriyle birbirine  benzemeyen = bir  yapisal
donisim  icindedirler.  Hatta kentlerin  gérmek istemedigimiz
karanlk ydzleri, icinde yasadigmiz kentten cok farkh bir yasam
tarzina sahip olabilmektedir. Birbirine benzemeyen, ayni disiinii ve
yasam felsefesine sahip olmayan insanlani bir arada barindiran
kentlerin  yapisi  sosyologlarin  strekli olarak ilgisini  ¢ekmistir.
Heterojen bir ozellk gosteren kentlerin fiziksel ve mekansal
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bolisumde sosyal siniflara, mesleklere, prestij ve gelire gore kati
bir homojenlik gostermesi sosyal arastirmalarda ilgi odad haline
gelmistir. Gelismis endistri toplumlarinda yerel ydnetimin isleyisi

-sosyal siniflara, rklara, deri renklerine gdére aynmlanmis
mahalleler, caddeler, hatta konutlarda homojenlesmelerin
yarattigi kiicik dunyalar incelemelerde popiilerlik gosterirken,

gelismekte olan toplumlarda kente yeni gelenlerin kentlilegsmesi,
kentle - butiinlesmesi ve konutlasmasi sosyal yapi agisindan ilgiyi
cekmistir(14). Heterojen bir toplumsal goriinim igerisindeki bu
homojenlesme mozayigi incelenirken kentin sosyal yapist yazarlar
tarafindan degisik yaklasimiar icinde ele alnmistir.

Durkheim ve onu izleyenlerin gorisiine gore toplum, basit
olarak bireyler toplami degildir. Fakat butlinlyle orada oturanlann
hem davranislanini hem de kendi kaderlerini belirleyen gugli bir
yasam bicimidir. Durkheim'in islevselci modeli toplumu ekonomi,
aile, yonetim vb. gibi i¢sel badintisi olan bir sistem olarak ele alir.
Merkezi bir deger sistemi, genel bir uzmanlagsma, degerler ve
normlar dizgesine sahip toplum; kendi uyelerini toplumsallastinir.
Durkheim'in  yaklagiminda  kiiclk  endiistri  6ncesinin  mekanik
dayanismas: ile modern kitle endistri toplumlarinin  dayanismasi
ayrilmistir.  Mekanik toplumlarda iliskiler ylizylzedir, fevkalade
kisiseldir ve isbolimi sinirhidir. Aile ve kilise sosyal kontrolin ana
ajanlani olarak rol oynar. Fakat ¢ok genis dizeyde endustrilegmis
toplumlarin yasaminda acgik bir kesinlik yoktur, isbolimi yaygindir.
ligkiler  kisisellikten  fevkalade uzaktir. Etnik gruplarda, alt
kiltirlerde ve yasam Dbigimlerinde blylk bir gesitlilik vardr.
Bireysel haklar, davranis modelleri ve normlann gesitliligi icin
genel uzlasmada daha biyik bir istek vardir. Durkheim,
dayanismanin organik formunun artacagini Umidederken, tarimdan
endistriyel topluma gegiste geleneksel kontroliin yikilacagindan ve
bireyin  kokslz, izole olacagindan ve sosyal duzensizlik,
normsuzluk, anomi igin blyuk bir potansiyel yaratilacagindan
cekinmektedir. Bu nedenledir ki Durkheim'in kent goristu belirgin
degildir.  Durkheim  kentlesmenin  ekonomik gelismeyi, bireyin
yaraticilhgini ve yeni bir moral diizenin olusmasini tesvik edecegini
umut eder. Ayni zamanda kentlesmenin toplumsal bir yikilisa ve
anominin bllylimesine yol agacagindan da cekinir(15).
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Karl Marxin tarihsel materyelizm kuraminda  kentlerin
sosyal yapisi irdelenirken endstriyel kentin dogusunu gelismenin
bir isareti, ekonomik zenginlik ve kirsal yasamdan uzaklasma ile
birlikte sinif bilincine yonelik 6nemli bir adim olarak goriliir. Marx
ve ozellikle Engels kentsel gelismelere horgérilyle bakarken, ayni
zamanda ig¢i  sinfinin kentsel alanlarda  yasadigi  kosullarla,

dengesizliklerle ve siniflar arasl iliskilerle ilgilenmislerdir.
Marxist modelde yeni endustriyel kentin  kapitalist iiretim
modelinin  temel  &zelliklerini  yansittigini ileri  sUrmuslerdir.

Kentler yeni igbdlumi, yeni teknoloji ve dretim yapisi icin merkez
roli oynar: Burjuvazi ve proleter iki yeni sinif iginde toplumsal
bélinmeyi gosterir. Bu yaklasimda kentler kapitalizmin nedeni
degil, sonucudur.

Weber modern kentten ziyade orta c¢ad kentleri ile
ilgilenmigtir. Modern toplumun pekgok anahtar ézelliklerinin besigi
olarak . orta ¢ag kentlerini gérmistir. Bu kentler feodelizmden
kapitalizme geciste yardimci olmuslardir. Yeni rasyonellik ruhunu
yetistirmistir. Ayni zamanda bu kentler Weber'e gore
geleneksellikten ziyade duzen ve etkinligin sonuclari olmustur. Yeni
idealleri, kiltir ve yonetimsel yapilanmalan tesvik etmistir. Bati
kapitalizminin ~ dogmasinda da yardmci olan Weber'e gore
kapitalizmin ruhu diye adlandirilan  cekirdegi meydana getiren
akliligin  kaynaklarini  analiz etmeden kapitalizm tipinin olusumu
agiklanamaz. insanlar bir ruhla, bir dinya goruguyle, akli, pratik,
ekonomik hal ve hareketleri kolaylastiran degerler tarafindan
harekete  gegirilmelidir ~ (16).  Kapitalizm  bireysel  yardimlan
cesaretlendirmis ve en azindan kisa sire de olsa kentlere
bagimsizlik, otonomi kazandirarak, medeniyetin anahtar merkezleri
haline getirmistir. Bununla birlikte bilyiik monarsilerin  dogusu,
ulusal devietin ve kapitalizmin = gelisimiyle kentler bagimsizigini
kaybetmislerdir.

Sosyolojinin kuruculan bir kent sosyolojisine
inanmamiglardir.  Erken donem sosyologlart da aym yaklasimda
bulunmuglardir.  Endistrilesmenin  bir - sonucu olarak toplulugun ve
topluluk yasaminin degismesi goruslyle daha derinden
ilgilenmislerdir. Kentsel degismenin  belli  érnekleri  Gzerine
yénelme egilimindedirler.

Genelde topluluk ¢aligmalarinin kurucusu olarak diistnilen
Ferdinand Tonnies kir-kent iliskilerine aym bir énem vermistir. En
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onemli ¢a||§maSI olan "Topluluk ve Toplum" geleneksel toplum
iliskisini  "Gemeinschaft-Camaat"  ile  endistri-toplum iliskisini
"Gesellschaft-Cemiyet" olarak iki ayri yaklasim . ile ele —almistir.
Gemeinschaft ile Tonnies topluluk duygusunu igler. Yizyiize
iliskilerin ~ sicakhdi, yerlesim alanina  yakinhk  (toplumsal ve
cografik), aile ve arkadaslk arasinda gelistirilen 6zel bir yerden
gelmis  olmanin  verdigi = baghlk, zamanina gore geleneksel
onurlardan yararlanma ve aile ile kilisenin kontroli altinda
yasamadir, Gesellschaft iliskilerini ise ¢ok daha yizeysel,
kisisellikten uzak, c¢ikara dayah olarak cizmistir. iligkilerin kendi
icinde  sonuglanmadifl, yiikksek hareket kabiliyetine sahip ve
yansmaci endistri toplumundan elde edilmistir. Kent toplumlarinda
rol iligkisi fevkalade Ozellesme - egilimindeyken koylerde daha fazla
yayginlasma soz konusudur. Geleneksel kirsal yasamda sosyal stati
dogumla kararlagtinlirken, glnumizde, bireysel c¢abalarla elde
edilmektedir. Gunumiz kent toplumunun dinamizmi ve degerlerini
¢alisma yasaminin ahlak sistemi saglamistir.

Yasaminin higbir déneminde kdy ve kent gibi o6zellestirilmis
yerlesim  birimlerinden bahsetmeyen Tonnies'in  goriisleri, daha
sonra  yazarlar  tarafindan - kir  kent iligkileri  cercevesinde
degerlendirilmistir. ~ ‘

George  Simmel,  Tonnies'in  fikirlerini bzeliikle kent
cevresine uyarlamistir. "The Metropols and Mental Life" adl
makalesinde, kent yasami herkesin Dbirlestigi bir kisilik tipi
yaratir, gortsinud tartismistir. Bu tip bir yasam anlayisi kent
yasaminin kosusturmasini, karmasikhgini ve cikarcihigini
hizlandinr ve yonlendirir. Pazar ekonomisinde kent para, kisisel
kazang, rasyonel c¢ikar hesaplasmasi iliskilerinin® temel formlarini
ortaya koyar. Duygu ve hobileri bicimlendirmeye bu hizi yasam
icinde zaman yoktur(17). Simmel tartismalarinda kentsel yasamda
kosusturan bireyler heyecanlarini  kaybederek kapali ve cekingen
hale gelmektedir. Insanlar arasi iligkilerde "birey" esasindan ziyade
bireyi obje olarak alglama ©n plana ¢ikmaktadr.

Simmel'in - 0grencisi olan Robert E. Park, kent yasaminin
akisindan  ve  ¢okuntisiinden  fevkalade  etkilenmistir.  Kentin
karanlk ytzunin gercek kent yasami iginde nasil ve nigin ortaya
ckti§y  sorusunu agiklamaya c¢alismistir.  Tartismalarinda  kent
yasaminin kendine o6zgl kurallari oldugunu gdstermeye c¢alismistir.
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Ernest Burgess ile birlikte Park, Darwin'in yasam icin miicadele ve
Durkheim'in bir moral uzlagma dustninden birlestirdigi bir kuram
olarak beseri ¢evre kuramint (human ecology) gelistirmistir.
Darwin'den aldigi fikri kente uyarlayarak kentsel gelismede kendine
ait bir yasama sahip, sosyal bir organizma yaklagimiyla; "strekli
olarak  kendini  cevresine  uydurma"  dusiincesini islemistir.
Durkheim'den alinan bireyin ihtiyact igin &zgirluk, ile toplumun
ihtiyaci icin sosyal kontrol arasinda var olan iliskiyi cekerek
kentlerin fizk ve moral glgclerin karmasik, karsilikli etkilesimin
bir sonucu olarak degistigini islemistir. Park'n tartismasinda kent
ici sinirlarin - korunmasinda "yasam icin bir miicadele” vardr.
Kentsel olanlarin  paylasiminda, mekanlarin =~ kullanminda  bu
micadele rahatlkla gozlenebilir. Bir baska deyimle her bolge, her
yerlesim birimi kuruldugunda kendi dogal tarihini ve kendi yasam
bigimini  gelistirir. ‘

Ernest Burgess'in yogunlasmis kentsel sinirlar  kuraminin
(Concentrating Urban Zones Theory) esasi, Park'in yaklasiminin
islenmis bicimi olarak ileri surilebilir. Kentsel alanlann, toplumun
degisik  ozelliklerine sahip bireyler toplulugunun  yogunlasarak
isgali, kademeli akimi ve denge dusiincesinden olusmustur.
Burgess'in caligmasinda havuza disen bir damlanin olusturdugu
halkalar gibi 6zel sosyal siniflarin yerlestigi halkalari olusturma
egilimi  vardir. Kentin merkezinde is bolgesi bulunur. Bunun
etrafinda bir gecis halkas, daha sonra isci sinifinin  evlerinin
olusturduu kemer ve daha sonra yiiksek siniflarin yerlesim alani
olan apartman binalar ve son olarak da kente yerlesmis kent
calsanlarinin oturdugu banliyd siirlari  vardir. Bu  yerlesim
halkalarina dagilmis olan nifus arasinda bir sosyal tabakalasma
modeli ortaya c¢ikmaktadr.

Chicago Okulu'nun bir lyesi olan Louis Wirth -ise cevreden
ziyade kiltire yonelmistir. Wirth'in  klasiklesmis calismasi  olan
"Urbanism as a Way of Life"da kentlerin sosyolojik tanimlamasina
gok az yer vermistir Bu yaklagimda birbirinden c¢ok farkl
bireylerin daha genis, daha yogun ve siirekli oturdugu bir yer olarak
kentleri tanimlamistir. Kentlerin heterojenligi, niifus olarak sosyal
blytkligi ve yodunlugu Wirth'e gére sosyal tabakalasmay kisisel
iligkilerin  ortadan  kalkmasina ve sosyal cografik hareketliligi
yaratir. Bu yaklasimi iginde Wirth, kentlilesmeyi sadece kentin bir
yasam bicimi olarak degil, fakat c¢addas bir toplum olarak kabul
etmektedir. '
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Ginumuzde Ozellikle gelismekte olan lilke kentlerinde yogun
goglerin  kentsel yasamda absorbe edilememesi yeni gorislerin
ortaya ¢cikmasinda neden olmustur. Turkiye'de yapilan
arastirmalarda kentlesme ve kentlilesme ile gecekondu sorunlan
kentsel olanaklar ve kentsel mekan kullanimlari agisindan da yogun
bicimde irdelenmistir. Herbert Gans gibi yazarlar da kentlerin
beklenenin Uzerinde go¢ akimina ugradiklarini, o6zellikle kentin
absorbe edemedigi gocmenlerin  kentsel yasamda diizensizligi
yarattiklarint  ileri  sturmuslerdir(18).

Gans, Williams ve Castells gibi yazarlar g¢alismalarinda
kentin  sosyal yapisint  irdelerken, kent  kiltirine  agirhk
vermiglerdir.  Onlara gore kentin sosyal yapisinda anlamhlik
kazanan deger ve normlari kent yasaminin bir nedeni degildir, fakat
etkisidir. Bir baska degimle Louis Wirth'de anlamlasan, "kentsel
yasam bicimini" olusturan endustrilesme ve kapitalist gelisme
gorusu, bu yazarlarda "kent kulturid" kentin yasam bigiminden
etkilenmektedir yaklagimi  adirhlk  kazanmaktadir.

Grup ve Topluluk Calismalari

Kentleri  bir laboratuvar olarak ele alan glnimiz
chsmalarinda  kir-kentin  strekliligi  fikri 6n  plandadir. Bu
yaklasimlarda nasil ve nerede yasandi§i esasi irdelenmektedir.
1929'da Sorokin ve Zimmermann'in kent ve kr yasam bigimi
arasindaki temel farkilklan belirleyen kesin tablolann bu tir
yaklagimlarda  yonlendirici olmustur. Klasik anlamda topluluk
cahigmalart gelenegi tamamen ortadan kalkmis olmasina ragmen,
daha ozellesmis kent c¢evresi alanlaninda cahsanlar, tartigmalarda
onemli bir konuma gelmislerdir.

1960'lann  ortalanindan  itibaren ¢evre ve  topluluk
calismasi gelenekleri giderek artan elegtirilere ugramistir.  Hizl
sosyal degisme ve catismay agiklamakta yetersiz kalan kuramlar
(islevselcilik, yapisalciik ve yapisal islevselcilik) yeni modellerin
ve kavramlarin "~ ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Amerika'nin
siyahlar, Amerikan Riyasinin Harlem'i, getto cevrelerinde ortaya
cikan siddet ve kizginhk, kaba kuvvet ve ayaklanma ile kentsel
yasamin zorlanmasi ¢dzum igin yeni yaklagimlarin ve modellerin
var olacagi duslincesini ortaya c¢ikarmistir.

Sosyolojinin  kuruculan tarafindan 6zel bir kent kuraminin
ortaya atiimamasi, yeni sosyologlari kendi kuramiarini
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gelistirmeye  yoneltmistir.  Genelde ingiltere'de  yeni  Weber
gelenedi, John Rex ve Robert Moore'un 1967'deki "Race, Community
and Conflict” adh kitablyla gundeme gelmistir. Birmingham'in
Sparkbrook bolgesinde bir kent igi ¢alismaya dayanan bu kitap
ozellikle siyah gruplarin buyik kentlerin  alacakaranligina nicin
sigindigini aciklamaya calisir. Bu ayinmin sadece disik gelirin ve
irk ayinminin  sonucu olmadiy, fakat ayni zamanda isleyen kent
konutlasma pazarnin  kurallart ve diizenlemelerin  sonucu  oldugu
tartigihr. Bu dlzenlemeler ve kurallar Rex ve Moor'a gore kent
toplumunda sinifa bagh konutlagsmayi ortaya cikartmaktadir. Kentin
belirli alanlarinda homojenlesen konutlar, sosyal  siniflar
arasindaki aynmlasmaya neden olmaktadir. Bir konut sinifinin
uyesi olmak kentsel toplum yapisinda insanlarin olusturduigu
sosyal birligin, ilgilerin, yasam bigimin ve sosyal konumun
belirlenmesinde birinci derecede o6nemli rol oynamaktadir.

Park ve Burgess gibi Rex ve Moore da giderek biyiiyen
kentlerde bitin sosyal siniflari banliydlerde ideallerindeki evi bir
cesit sicramayla elde etme ugrasinda gormuslerdir. Bu calismalar
kentlerin cevre, topluluk ve piyasa etkileri yerine giic, sinif ve
catigma  terminolojisi i¢inde incelenmesine  ydneltmistir. Fakat
ayni zamanda bu yaklagimlar genis duzeyde elestiri cesitliligini de
meydana getirmistir.

Cogu kez yazarlara gore iyi konutlar kent banliylerinde yer
almaktadir. Bir sosyal sinif genellikle meslek dagiimlar, egitim
olanaklan, gelir ve prestile belirlenirken, Rex ve Moore'un

analizinde "konut sinfi" bir grubun gerek 6zel gerekse resmi
konutlasma kurallan ve diazenlemelerinden yararlanabilme
becerileri esasina dayanmaktadir.

1970'lerde ve 1980'lerin  basinda redikal yaklasimlar kent
analizinde, kentlerin hem i¢ hem de diinya sisteminin bir parcasi

olarak politik ekonominin, ekoloji'k ve toplumsal ¢alismalarin
yeniden giindeme gelmesine yol agmistir. Yeni Weber'ciler ve yeni
Marxistler arasindaki "gunimuzin gercek farkliidinda" sadece

Marxistler bati  kentlerinde yasanan krize kapitalizmin  neden
oldugunda israrlidirlar.

1960'larda ortaya ¢ikan ve 1980'lerde gelisen bir yaklasim
da kiresel bir sistem anlayisi iginde Uglincii dinyalarda gelisen
kent caligmalarina agirlik verilmesi olmustur. Kent sosyolojisi
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icinde gelisme sosyolojisinde (The Sociology of Development) yer
alan kuramlar ve kavramlar detayll olarak igerik kazanmistir.
Buguniin  kapitalizmini  bir dinya sistemi olarak goérme egiliminde
olan bazi yazarlar dintn kolonileri, buginin Uglnct dinya ulkeleri
olarak adlandinlan geligmekte olan (lkeleri bu sistemin bir pargasi
olarak gormuslerdir. Avrupa ekonomisinin merkez olarak kabul
edildigi bu goruste Afrika, Asya ve Latin Amerika'nin Ulke ve
kentleri bu sistemin bitinlegmis parcalandir. Amin'in  vurguladigi
gibi Avrupa ve Amerika ve bu ulke kentleri esit olmayan degisim
sistemi icinde fevkalade avantajli konumdadir. Bu iliski icinde
cevre Ulkelerin ve kentlerinin gelisimi tamamiyle merkez kentlere
bagh hale gelmigti. Bu baglamda gelismekte olan Ulke kentleri
gelismis endistri toplumlarinin, ekonomik istem ve gelismelerine
gore  sekillenmektedir. Toplum ve konutlagsma problemierinin
kékeninde bu iliskiler belirleyici olmaktadir gorisi hakimdir. Bu
yaklasimda kent calismalarinin toplumlar arasi ekonomik ve sosyal
iliskiler goz o©niine alinarak irdelenmesi esasi yer almaktadir.
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SONUG

GUnumiiz kent sosyolojisinin koordinasyonunda ve
bitiinlesmesinde Manuel Castells ve Ray Pahl gibi arastirmacilar
tarafindan kurulan "The International Journal of Urban Regional
Research” onemli rol oynamaktadir. Bugunin kentlerinin  karsi
karstya kalmis oldugu sorunlar ve yeni politikalann gelistirilmesi
icin  gerekli alternatifler arastinimaktadir.  Ozellikle ulusal ve
yerel ekonomilerde caligan isgliciniin cinsiyeti ve ekonominin yeni
gereksinimlere gore olusumu ele alinmaktadir. Aile ve toplum
diuzeyinde degisen ekonomik ve sosyal kosullar cergevesinde
kentsel is yaratma kapasiteleri sorgulanmaktadir.

Gelismekte olan Ulke kentlerinde nifus  hareketleri,
toplumsal orgitlenmeler ve informal (marjinal) ekonomi {izerinde
calismalar yogunlasirken, GSMH'nin olusumu, bélistimi  ve ulusal
isboliminin gelisimi agurhikh olarak incelemelere konu
olmaktadir. Kentsel igsizlik ve hane halkinin cinsiyet ve yasa gore
caisma  yasamindaki  etkinligi anahtar faktér olarak  bu
arastirmalarda kullanilmaktadir.

Kentlesme siirecinde "kultirel kimlik" hem gelismis hem de
gelismekte olan dlke kentlerinde sorgulanan o©zel bir yaklasim
olarak da karsimiza ¢kmaktadir. Kentlerdeki kdltirel  kimlik
arastirmalarinda  ¢ogu  kez  anahtar  faktor olarak  sosyal
hareketlilik, ulusal ve yerel yonetim politikalart  kullaniimakta;
medya, mesleki ve politik birliklerin iligkileri incelenmektedir.

Alan ¢alismalarinda bu yaklagimlar test ediimeye ve yerel
yonetimden kent planlamasina kadar tim kent analizleri bir bitin
icinde kendi i¢sel dinamiginde irdelenmeye yonelmistir. Ayni
zamanda orgitlesemeyen informal ekonomiden kir sosyolojisine
kadar yeni yaklasimlarin test edilmesine gidilmistir. Gunimizin
kent c¢aligmalarinin  genisliginde kent politikalar, kent planlamasi,
kentsel yerlesim alanlari, kentsel konutlasma, kent ekonomisi ve
kent sosyal bilimlerinin varligini gérmekteyiz. Bu bilgiler kent
sosyolojisinin  zenginlesmesine  neden  oldugu gibi  giinimiz
kentlerinde neler oldugunu ve nasil oldugunu anlamada bir dinya
gorusiine de uyarlanmaktadir.
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