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Oz

Bu makalede, Safil mezhebinin miiteahhir limlerinden Rafit'nin (6. 623/1226) Fethu'l-
‘Aziz adl eseri incelenmektedir. S6z konusu eser, $afil mezhebi literatiiriinde yer alan
farkli rivayet ve tarikleri bir araya getirmesi, daginik bilgileri sistematik bicimde tasnif
etmesi ve mezhep birikimini veciz bir tislupla sunmas1 bakimindan énemli bir konuma
sahiptir. Calismanin temel amaci, R4fi’nin bu eserinde bagvurdugu fikhin kiilli kaidele-
rini tespit etmek ve bu kaidelerin fikhi meselelere nasil tatbik edildigini ortaya koymak-
tir. Ayrica calisma, Rafit'nin mezhep ici tercihleri ve degerlendirmeleri baglaminda
kulli kaidelerin iistlendigi metodolojik islevi analiz etmeyi hedeflemektedir. Arastirma
nitel ydntem gercevesinde yiiriitiilmiistiir. Bu kapsamda Fethu'l-‘Aziz’de yer alan killi
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kaideler sistematik olarak taranmus, ilgili metinler baglamlariyla birlikte tespit edilmis
ve icerik analizi yontemiyle incelenmistir. Segilen drnekler iizerinden, Rafit’nin fikhi
meseleleri ele alirken karsilagtig1 problemlere ¢oziim iiretmek amaciyla bu meseleleri
hangi kiilli kaidelere dayandirdig analiz edilmistir. Elde edilen bulgular, Rafit'nin killi
kaideleri fikhi meselelerin ¢6ziimiinde sistematik bicimde kullandiginm ve bu kaideleri
tikel (fiirG€) meselelere etkin sekilde uyguladigini gostermektedir. Ayrica onun, killi
kaideleri teorik diizeyde aktarmamin Stesine gecerek mezhep goriislerinin tahkiki,
farkli rivayetlerin telifi ve tercihlerin gerekcelendirilmesinde islevsel bir metodolojik
arag olarak degerlendirdigi tespit edilmistir. Bu yaklasim, kiilli kaidelerin $afii fikhinda
sadece teorik bir cerceve sunmadigini, aym zamanda mezhep ici fikhi sistematigin se-
killenmesinde belirleyici bir isleve sahip oldugunu gostermektedir. Bu yoniiyle Fethu’l-
‘Aziz, kiilli kaidelerin uygulama alanlarini ortaya koyan temel eserlerden biri olarak 6ne
¢ikmaktadir. Sonug olarak bu ¢alisma, kiilli kaidelerin s6z konusu eserdeki islevsel kul-
lanimini ortaya koymak suretiyle usul ile fiirli arasindaki iliskinin nasil kuruldugunu
gostermekte ve literatiire bu yonde katki sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Kiilli Kaideler, Safil Mezhebi, RAfif, Fethu'l-Aziz.

The Application of Universal Legal Maxims to Juristic Issues
in al-RafiT’s al-Fath al-‘Aziz

Abstract

This article examines Feth al-‘Aziz, authored by al-Rafi‘i (d. 623/1226), one of the promi-
nent later (muta’akhkhiriin) scholars of the Shafi‘i school. This work occupies a signifi-
cant place in the Shafi‘i legal tradition due to its compilation of diverse narrations and
transmission lines, its systematic organization of dispersed material, and its concise yet
structured presentation of the madhhab’s accumulated knowledge. The primary aim of
this study is to identify the universal (kulli) legal maxims employed by al-Rafi in this
work and to demonstrate how these maxims are applied to specific juristic issues. In
addition, the study analyzes the functional methodological role of these maxims within
the context of al-Rafi‘T’s intra-madhhab preferences and evaluative considerations. The
research adopts a qualitative methodology. Within this framework, the universal legal
maxims in Feth al-‘Aziz are systematically surveyed, relevant passages are identified wit-
hin their textual contexts, and the data are examined through content analysis. Based
on selected examples, the study analyzes how al-Rafi‘l grounds juristic issues in univer-
sal maxims in order to address juristic issues. The findings indicate that al-Rafii syste-
matically employs universal legal maxims in resolving juristic issues and effectively
applies them to subsidiary (furii®) cases. Moreover, he does not merely present these
maxims as abstract theoretical principles; rather, he utilizes them as functional
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methodological tools in verifying madhhab positions, reconciling divergent narrations,
and justifying legal preferences. In this respect, Feth al-‘Aziz emerges as a foundational
work demonstrating that universal legal maxims in Shafi‘ jurisprudence are not limi-
ted to a theoretical framework but also play a decisive role in the formation of intra-
madhhab legal systematics. In conclusion, this study contributes to the literature by
revealing the functional use of universal legal maxims in Feth al-‘Aziz and by demonst-
rating how the relationship between legal theory (usil al-figh) and substantive law
(furd® al-figh) is established through these maxims.

Keywords: Islamic Law, Universal Legal Maxims, Shafi‘l School, Rafi, Fath al-‘Aziz.

Giris

Fikih ilminin sistematik yapisini olusturan 6nemli unsurlardan biri, fer't mese-
leleri ortak ilkeler altinda toplayan kiilli kaidelerdir. Sozliikte “oturmak, yerlesmek” an-
lamina gelen kaide kelimesi,' terim olarak birgok ciiz'l meselenin hiikmiiniin kendisin-

den gikarildig1 genel ilkeyi ifade eder.” Bu yoniiyle kavaid, fikhi diisiincede hem teorik
biitiinliigli saglayan hem de yeni meselelerin ¢6ziimiinde yol gosteren temel bir aractir.

Fikhi kaidelerle yakindan iliskili olan kavramlardan biri dabittir.® Dabit, genel-
likle tek bir bab veya konu cercevesindeki meseleleri diizenleyen, kapsami sinirl kiilli
hiikiimleri ifade ederken kaide, farkli bab ve alanlara ait meseleleri kusatan daha genel
bir nitelige sahiptir.* Bununla birlikte literatiirde bu iki kavram arasindaki ayrim her
zaman net bigimde korunmamus; bazi dlimler kaide ile dabit arasinda kapsam veya islev
bakimindan belirgin bir fark gérmemistir. Oyle ki séz konusu alimler bu iki kavrami

! Eb( Mansur Muhammed b. Ahmet el-Ezherd, Tehzibiil-luga, thk. Muhammed ‘Avd Mur‘ib (Beyrut: Daru
thyAi’t-Tiirasi’l-Arabi, 2001), 1/136, 137; Ebii’l-Fadl Muhammed b Miikerrem b Ali el-Ensar{ ibn Manz{r,
Lisdnii’l-Arab (Beyrut: DAru Sadr, 1994), 3/361; Ebii’l-Feyz Murtaza Muhammed b Muhammed b Muham-
med ez-Zebidi, Tdcii'l-ariis min cevéahiri'l-kimiis, thk. Mecm{iah mine’l-Muhakkikin (Beyrut: Daru ihyai’t-
tiirasi’l-Arabi, 1975), 9/49; Mustafa Baktir, “Kaide”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: Tiir-
kiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2001), 24/205.

2 TAciiddin Abdiilvehhab b. Alt b. Abdilkafi Eb{i Nasr es-Siibki, el-Esbdh ve'n-nezdir, thk. Adil Ahmed Abdul-
mevcld - Ali Muhammed Mu‘avved (Beyrut: Darirl-kiitiibi'l-ilmiyye, 1991), 1/11; Ali Ahmed en-Nedvi, el-
Kava‘idiil-fikhiyye (Dimask: Daru’l-Kalem, 1412), 42; Abdurrahman b. Salih, el-Kavd‘id ve'd-devabitii’l-fik-
hiyye'l-miitedemmine li't-teysir (Medine: imadetii’l-bahsi’l-ilm1 bi’l-CAmi’ati’l-islAmiyye, 1423), 1/37; Ebii’l-
Haris Muhammed Sidki b. Ahmed el-Burndi, Mevsuatiil-kavd'idi’l-fikhiyye (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale,
1424),1/20, 21.

3 fbrahim Mustafa vd., el-Mu‘cemii’l-vasit (Kahire: Daru’d-Dav4, ts.), 1/533; Ahmed Muhtar Abdiilhamid
Omer, Mu‘cemii’l-lugati’l-‘Arabiyye l-mu‘dsira (Beyrut: Alemii’l-kiitiib, 1429), 2/1345.

*  Ebi'l-Fazl el-Hafiz Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr el-Hudayr es-Safii es-Siiy(ti, el-Esbdh ve'n-nezdir
fikava’id ve fiirti fikhi’s-Sdfityye (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1411/1990), 8; Siibki, el-Esbdh ve'n-nezdir,
2/304.
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ayni anlamda kullanarak ortak bir tanimla agiklamislardir.’ Bu durum, kavaid ilminin
anlasilmasinda kavramsal karigikliklara yol agmis ve terminolojik agiklamalar: zorunlu
kilmustir,

Kaide kavramiyla iliskili diger bir temel terim ise “asil”dir. Asil kelimesi sézliikte
“temel, dayanak, kok” anlamina gelmekte olup® fikih literatiiriinde farkh baglamlarda
kullanilmistir. Fakihler bu terimi kimi zaman dogrudan delil anlaminda, kimi zaman
genel bir kural veya tercih edilen goriis manasinda, kimi zaman da deliller arasinda én-
celik iligkisini ifade etmek i¢in kullanmiglardir.” Bu ¢ok yonlii kullanum, “asil” kavrami-
nin kaide, usul ve fikhi tercih mekanizmalariyla i¢ ice gectigini gostermektedir.

Kur’dn-1 Kerim'de yer alan genel ifadeler, Hz. Peygamber’in veciz hadisleri ve
sahabe ile tAbilin neslinin 6zlii s6zleri, fikhi kaidelerin tesekkiiliine zemin hazirlamstir,
Hicriilk asirlarda fakihler, her ne kadar kaideleri miistakil bir baslik altinda ele almamsg
olsalar da meseleleri agiklarken bu genel ilkelerden fiilen yararlanmislardir.® Ornegin
Eb{ Y{isuf (6. 182/798) Kitabii'l-Hardc adli eserinde farkli meseleleri degerlendirirken
ortaya koydugu prensip ve genel hiikiimlerle kavaid niteliginde kabul edilebilecek bir-
cok ifadeye yer vermektedir. Dolayisiyla onun eseri sadece islam maliye hukuku acisin-
dan degil, aym zamanda fikhi diistincenin sistematiklesmesi bakimindan da biiyiik
dnem tagimaktadir.’ Mezk{r eser bu yoniiyle Hanefi mezhebinde kaidelerin olusumuna
onclliik eden bir kaynak olarak dikkat ¢cekmistir. Béylece kavaid disiincesi, fikhin te-
sekkil siireciyle birlikte gelismis ve hicri dordiincii asirdan itibaren miistakil bir ilim
dali hiiviyeti kazanmaya baslamistir.”® Bu ilim bir anda degil, tedric bir siirecte gelis-
mistir. Kavaidlerin ortaya ¢ikisi fakihlerin genel nasslardan hiikiim ¢ikarma cgabalari,
usul-i fikih ilkelerini belirleme gayretleri ve hiikiimlerin illetlerini agiklama faaliyetle-
riyle baglantilidir.”

Fikhi meselelerin giderek artmasi ve ictihad faaliyetinin zamanla sirurli hale gel-
mesi, fakihleri mezhep ici birikimi daha sistematik bicimde kullanmaya sevk etmistir.

®  Yakup b. Abdulvahhap el-Bahiiseyn, el-Mufassal fi'l-kavd'idi’l-fikhiyye (Riyad: Darii't-Teedmiiriyye, 1432),
56, 57.

¢ Ebii't-Tahir Mecdiiddin Muhammed b Yakub b Muhammed el-Firuzabadi, el-Kamiisii’l-muhit, thk. Mek-
tebu’t-Tahkiki't-Turasi fi Miiesseseti'r-Risile (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2005), 961; Zebid?, Taciil-arils,
27/447; Mustafa vd., el-Mu‘cemii’l-vasit, 1/434.

7 Burn{,, Mevsuatiil-kava‘idi’l-fikhiyye, 1/531.

& Ebi’l-Haris Muhammed Si1dki b. Ahmed el-Burnd, el-Veciz fi fzdhi kavaidi'l-fikhi’l-kiilliyye (Beyrut: Miiesse-

setii’r-Risale, 2003), 30.

Burnd, el-Veciz, 45.

10 Nedvi, el-Kava‘idii'l-fikhiyye, 99, 100.

Burnf, el-Veciz, 44.
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Bu baglamda kavaid ilmi, farkli meseleler arasinda irtibat kurmayi kolaylastiran, fikhi
hiikiimleri biitiinciil bir cercevede degerlendirmeye imkan taniyan 6nemli bir ydntem
olarak 6ne ¢ikmistir."” Ciinkii kavaid, fer'? hitkkiimler arasindaki ortak esaslari ortaya ko-
yarak bunlar1 kiilli ilkeler altinda sistemlestirerek bir¢ok fer'? hitkmii belirli kiillf kaide-
ler altinda topluyor ve boylece fakihlere hem sistematik diisiinme hem de yeni karsila-
silan meselelerde saglikli ve tutarli hiikiimler verme imkan: sagliyordu.

Rivayete gore Safii fakihlerinden Kadi Eb( Sald el-Herevi (6. 518/1124),
Méveratinnehir’de Hanefl mezhebinin 6nde gelen isimlerinden Eb{i T4hir ed-Debbis’in
(8. 493/1099) Ebi Hanife mezhebini on yedi fikhi kaide altinda topladigin 6grenmis ve
bu kaideleri elde etmek amaciyla ona gitmistir. Gorme engelli olan Debbas’in séz konusu
ilkeleri gizlice tekrar ettigi sirada Herevi yalnizca yedi kaideyi 6grenebilmis, bu kaideler
daha sonra temel fikhi kaideler arasinda zikredilmistir.”> Ancak fikhi kaidelerin ortaya
cikisi ve sistemlesmesi ¢ok katmanli ve tedrici bir stire¢ oldugundan bu tiir menkibevi
anlatimlarin siirecin tamamini agiklayici bir tarihi temel olarak kabul edilmesi isabetli
degildir.

Bu cergevede literatiirde yer alan en meshur kiilli kaidelerden bazilar1 sunlardir:

Laolies 5V “isler, niyetlere goredir”

elalb s Y ol “kesin olan, stiphe ile ortadan kalkmaz”

el Sl 222l “zorluk, kolayligs beraberinde getirir”

Jiy )l “zarar giderilir”

L8 331 “Adet (6rf), hiikiim kaynagidir”

Fikhi kaideleri miistakil bir disiplin halinde ele alan ilk 4limler arasinda Kerht (6.
340/952) ve Debst (6. 430/1039) zikredilmektedir." Yine Safil fakihlerinden Eb(i Mu-
hammed el-Ciiveyni’nin (6. 438/1047) el-Furiik adli eseri ve Kadi Eb{ Hiiseyin el-Mer-
vezi'nin (6. 462/1069)," bu alandaki ¢calismalarinin ardindan, S$afii mezhebi fikhi kaide-

ler konusunda en fazla eser verilen mezhep haline gelmistir.

2 Nedvi, el-Kava‘idii'l-fikhiyye, 97.

3 Zeynuddin b. ibrahim b. Muhammed el-Misr? ibn Nuceym, el-Esbdh ve'n-nezdir ald mezhebi Eb? Hanife en-
Nu‘mdn (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1419/1999), 14.

1 Burnd, el-Veciz, 64; Burn{l, Mevsuatii'l-kavd‘idi’l-fikhiyye, 1/70.

> Eb(i Muhammed Abdulléh b. YGsuf el-Cuveyni, el-Cem® ve'l-fark veya Kitdbu'l-furiik, thk. Abdurrahmén b.
Seldme b. Abdullah el-Muzeyni (Beyrut: Daru’l-Cil, 1424/2004), 1/25; Muhammed Mustafa Ziihayli, el-
Kavd'idii’l-fikhiyye ve tatbikatiihd fi'l-mezahibi’l-erba‘a (Dimask: Daru’l-Fikr, 1427), 1/39; Burnd, Mevsuatii'l-
kava‘idi’l-fikhiyye, 1/77, 80.
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Hicr VIL yiizyildan itibaren ise kavaid ilmi belirgin bir gelisim géstermis ve mez-
hepler icinde sistematik eserler kaleme alinmaya baslanmistir. Bu dénemde $afii mez-
hebinde Muhammed b. ibrahim el-CAcermi’nin (5. 613/1216) el-Kavdid fi Furdi<i’s-
Safiiyye adli eseri ilk sistematik ¢alismalar arasinda yer almistir. Ardindan izzeddin b.
Abdisselam (8. 660/1262), Kavaidiil-Ahkam fi Masalihil-Endm adli eseriyle hem kavaid
ilminin gelisiminde hem de maslahat teorisinin sekillenmesinde belirleyici bir rol oy-
namugtir,'®

Ote yandan, bazi fikih eserlerinde fikhi kaidelerin miistakil basliklar altinda de-
gil, eserin esitli boliimlerine dagilmis bicimde ele alindig goriilmektedir. Bu tiir eser-
lere, Safil mezhebinin 6nde gelen fakihlerinden Rafit'nin'’ Fethu'l-Aziz adli eseri 8rnek
olarak gosterilebilir. S6z konusu eserde bir¢ok kiilli kaideye yer verilmekle birlikte bu
kaidelerin tamaminin sistematik ve biitiinciil bir tahlili bugiine kadar mistakil bir ¢a-
lisma konusu yapilmamuistir. Nitekim Rafi1, eserinde yalmzca fer? fikhi hitkiimleri ak-
tarmakla yetinmemis; zaman zaman fikih usuliiniin temel prensiplerine de atifta bulu-
narak hiikiimlerin dayandigi teorik ve metodolojik ¢erceveyi de ortaya koymustur. Bu
calisma, Rafii’nin Fethu'l-Aziz adli eserinde yer alan kiilli kaideleri tespit etmeyi, bu kai-
delerin hangi usQli ve kavaidi temellere dayandigini belirlemeyi ve s6z konusu kaidele-
rin fikhi meselelere nasil tatbik edildigini analiz etmeyi amaglamaktadur.

1. Us(ili Temel Kaideler

Bu béliimde, Rafil'nin Fethu'l-‘Aziz adli eserinde fikhi hiikiimlerin belirlenme-
sinde esas aldig1 kuilli kaideler ele alinmaktadir. Bu kaideler, yalnizca fer? meselelerin
¢Oziimiine yonelik pratik ilkeler degil ayni zamanda mezhebin ustli istikrarini saglayan,
ihtilaflar: sinirlayan ve ictihadin sinirlarini belirleyen temel metodolojik unsurlar ola-
rak degerlendirilir. Rafii’'nin bu kaideler araciligiyla deliller arasindaki 6ncelik iliskisini,
zan-yakin ayrimini ve ispat yiikiimliiliigiinii sistematik bicimde ele aldig1; béylece fik-
hin fiir(‘u ile usulii arasindaki metodolojik bagi acik sekilde ortaya koydugu gériilmek-
tedir.

Burn, el-Veciz, 64.

7 Eb{ Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Fariki ed-Dimaski ez-Zeheb?, Tarihu'l-Islam ve vefeyatii'l-
mesdhir ve'l-a‘lam, thk. Omer Abdiisseldim Tedmir? (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi'l-Arabi, 1993), 45/158; Eb{i Nasr
TActiddin Abdiilvehhab b. Ali es-Siibki, Tabakatii’s-Safi‘iyyeti’l-kiibrd, thk. Mahm{id Muhammed et-Tan&hi
- Abdiilfettdh Muhammed el-Hulv (Kahire: Daru Hecer, 1992), 8/281; Ebii’l-Fid4’ imadiiddin ismail b.
Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kays? es-Safil ibn Kesir, Tabakatii fukahd‘’s-Safi’iyye, thk. Ah-
med Omer Hasim (b.y.: Mektebetu Sekafeti’d-Diniyye, 1993), 814; Ebii’l-Felah ‘Abdulhay el-Hanbeli ibnii’l-
Imad, Sezerdtii’z-zeheb fi ahbdri men zeheb, thk. Mahmud Arnatt (Beyrut: Daru ibn Kesir, 1991), 7/189; ib-
rahim Sizgen, “Rafli el-Kazvini’nin Fikih¢iligi ve Bazi Fikhi Gériisleri (Taharet ve Salat Konulari Oze-
linde)”, Cukurova Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 17/2 (2017), 212.
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1.1, elelb 8 2 Y 2l “Yakin, Siiphe ile Terkedilmez”

RAfil, eserlerinde kimi zaman bazi klasik fikih kaynaklarinda gegen kiilli kaideleri
lafzen degil, anlam bakimindan yakin diisen farkli ifadelerle kullanmistir. Bu duruma
ornek olarak, Mecelle ve bazi klasik kaynaklarda “yakin siipheyle ortadan kalkmaz” sek-
linde yer alan kiilli kaideyi Rafii, Fethu'l-‘Aziz adli eserinde farkli varyantlarla ifade et-
mistir.”® Bir yerde bu prensibi “el-yakinii ld yiitrekii bi’s-sekk (yakin siipheyle terk edil-
mez)” seklinde dile getirirken'® baska bir yerde “el-yakinii ld yurfa‘u ve 14 yiitrekii bi’s-sekk

)nzo

(yakin siipheyle ne ortadan kaldirilir ne de terk edilir)”* ifadesini kullanarak ayni kai-

deye farkl ifadelerle deginmistir.

RAfif, mest {izerine mesh siiresinin sona erip ermedigi konusunda siiphe olustu-
gunda uygulanacak hitkmii “yakin siiphe ile terk edilmez” kaidesi ¢ercevesinde degerlen-
dirir. Rafil’ye gdre, mukim veya seferl ayrimi olmaksizin, mesh stiresinin devam edip
etmedigi stipheli hile geldiginde mest {izerine mesh yapilamaz ve asil hiikiim olan ayak-
larin yikanmasi uygulamasina déniiliir. Bu goriis, ibnii’l-Kas {izerinden nakledilmekle
birlikte, ibnii’l-K4s'in (8. 335/946) meseleyi séz konusu kaidenin “kesin bilgi siiphe ile terk
edilmez” istisnasi olarak gérmesi RAfil tarafindan kabul edilmez.” RAfii, burada kesin
hiikmiin siipheyle terk edilmedigini, aksine mesh gibi sartlara bagh bir ruhsatin sartla-
rindan biri siipheli hile geldiginde terk edilerek asli ve kesin hitkme gore hareket edil-
digini vurgular.”” Boylece o, yakinin esas alinmasi ilkesinin ihlal edilmedigini, bilakis
dogru bigimde uygulandigini savunur.

RAfil, serhinde s6z konusu prensibin bir alt dali olarak kabul edilen “men sekke
hel fe‘ale sey’en ev 14, fe'l-aslii ennehu lem yeftalhu (bir kimse, bir seyi yapip yapmadigindan
stiphe ederse, asl olan onun o fiili yapmamis oldugudur)” kaidesine de deginir.” RAfii,
kisinin yapilmasi emredilen ve sehiv secdesiyle telafi edilebilen bir fiili yerine getirip

8 SiiyQti, el-Esbdh ve'n-nezdir, 7, 50, 722; Burn{l, Mevsuatiil-kavd‘idi’l-fikhiyye, 5/139; Mahsum Aslan, Me-
celle’nin Kiilli Kaideleri ve Fikihtaki Ornekleri, ed. Mehmet Bahattin Alphan (istanbul: flahiyat Yayinlari,
2023), 38.

¥ Ebil-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed Rafif, el-Aziz serhu’l-Veciz el-ma’riifu bi serhi’l-kebir, thk. Ali Muham-
med Avd - Adil Ahmed Abdulmevcud (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1417), 1/286.

2 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 1/170.

Safil mezhebi alimlerine gore mest {izerine mesh siiresinin sona erip ermedigi konusunda siiphe ederse:

ister mukim kimse mukimlere taninan siire igerisinde, ister yolcu kimse yolculara taninan siire igerisinde

olsun, ayaklarini yikamasi gerekir ve mesh yapmasi miimkiin olmaz. Telhis sahibi ibnii'l-Kas s6yle demis-
tir: Bu durum, ‘Kesin bilgi stiphe ile terk edilmez’ kaidesinden istisna edilen hususlardandir. Clinkii mesh
yapmanin caiz oldugu kesin olarak bilinmektedir; fakat siirenin sona erdigi siiphelidir. bkz. Rafif, el-Aziz

serhu’l-Vectz, 1/286.

2 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 1/286.

# Ziihayll, el-Kava‘idii'-fikhiyye ve tatbikdtiihd fi'l-mezdhibi’l-erba‘a, 1/186.
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getirmediginden siiphe etmesi durumunda, aslolanin o fiilin yapilmamis olmasi oldu-
gunu belirtir. Bu sebeple o, bdyle bir durumda kisinin sehiv secdesi yapmasi gerektigini
kaydeder.* Rafii bu kaideyi, siiphe durumlarinda hitkmiin belirlenmesinde esas alinan
yakin-sek iliskisini agiklamak amaciyla kullanir ve béylece fikhi degerlendirmelerinde
yakinin stiphe ile ortadan kalkmayacag; ilkesini vurgular.

1.2. dtey L2035 Y slg Y1 “Bir Ictihad, Benzeri Bir ictihadla Gegersiz Kilinmaz”

Hukuk{ istikrarin saglanmasida 6nemli yere sahip kiilli kaidelerden biri “bir ic-
tihad, benzeri bir ictihadla gegersiz kilinmaz™ kaidesidir. Bu ilkeye gore, ictihada dayani-
larak verilmis bir hiikiim, daha sonra ortaya ¢ikan baska bir ictihad sebebiyle iptal edil-
mez veya degistirilmez. Zira ictihadlar, zanni delillere dayanmakta olup her biri kendi
icerisinde muteber kabul edilmektedir. Bu nedenle ayni mesele hakkinda farkli bir icti-
hadin ortaya ¢ikmasi, 6nceki ictihadin gegerliligini ortadan kaldirmaz.

RAfil bu kaideyi, nesep tespiti (kiyife) meselesi baglaminda ele alir. Buna gore,
bir kiyafe ehli (nesep belirleme uzmani), cocugu iki kisiden birine nispet ettikten sonra
goris degistirerek onu digerine nispet etse bile, ilk nispet gecerliligini korur; ikinci de-
gerlendirme, birincisini gecersiz kilamaz. Rafil verdigi bu hikkmii s6z konusu kaide ile
temellendirmektedir.” Clinkii burada her iki tespit de zanni (kesinlik ifade etmeyen) bir
delile dayanmaktadir. Zann{ deliller arasinda tercih yapilabilir olsa da 6nceki bir ictiha-
din sirf yeni bir ictihadla ortadan kaldirilmasi, hukuk diizeninde istikrarin zedelenme-
sine yol agar.

1.3. &l 35 oI “Beraet-i Zimmet Asildir”

islam hukukunun temel prensiplerinden biri olan “beraet-i zimmet asildir” kaidesi,
kisinin hukuki sorumlulugunun aslen bulunmadig1 esasina dayanir. Bu evrensel kural,
borg veya yiikiimliiliik iddialarinin ancak kesin delillerle ispat1 halinde gegerli olacagini,
aksi takdirde zimmetin asli durumunun beréet (borgtan uzaklik) oldugunu hiikme bag-
lamaktadir. Bahsi gecen eserde de bu kaide, muhtelif bahislerde delil ve istinad noktasi

2 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 2/87.

»  Ebi’'l-Hasen Ali b. Muhammed el-Basrl Maverdi, el-Havi'l-kebir fi fikhi mezhebi’l-imami’s-$afit ve huve serhu
Muhtasari’l-Miizeni, thk. es-Seyh ‘All Muhammed Meld - es-Seyh Adil Ahmed Abdulmevcid (Beyrut:
Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1419-1999), 2/72; Cuveyni, Kitdbu'l-Furik, 3/741; Eb{’l-Me4l{ ‘Abdulmelik b. ‘Ab-
dullah el-Cliveyni, Nihdyetu'l-matlab fi dirdyeti’l-mezheb, thk. Abdul‘azim Mahm{id ed-Dib (b.y.: Daru’l-Min-
hic, 1428), 2/97; Siiy(ti, el-Esbdh ve'n-nezdir, 101; ibn Nuceym, el-Esbah ve'n-nezdir ald mezhebi Ebi Hanife en-
Nu‘man, 89; Zithayli, el-Kavd‘idii’l-fikhiyye ve tatbikatiihd fi'l-mezahibil-erba‘a, 1/379.

% RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 6/417.
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olarak zikredilmistir.” Bu kaide, kisinin ytkiimliiliik altina girmedigi siirece bor¢lu veya
sorumlu sayilmayacagi anlamina gelir. Yani bir kimsenin bir borcu, sorumlulugu veya
glinahi oldugu ispat edilmedikge, zimmeti temiz ve sorumluluktan uzak kabul edilir.

RAfit, ihraml kimsenin sakalini taramasi esnasinda birkag kilin kopmasi halinde
fidyenin gerekli olacagini belirtir. Ancak bu killarin tarama sirasinda mi1 koptugu, yoksa
zaten kendiliginden mi koptugu hususunda siiphe bulunmas: durumunda, Ctiveynf (8.
438/1047) ve Gazzall'nin (6. 505/1111) bu meselede iki ayri kavil (Safii'nin goriisii) nak-
lettiklerini ifade eder. Rafii, mezhep alimlerinin ¢oguna gére bu konuda iki vecih (mez-
hep ici ihtilaf) bulundugunu ifade eder. Bu kavil veya vecihlerden birine gére fidye ge-
rekir.”® Zira aslolan, killarin taramaya baslanincaya kadar yerinde bulunmasidir. Ayrica
tarama fiili, goriiniirde killarin ayrilmasina sebep olan bir davranis oldugundan, sorum-
lulugun bu fiile nispet edilmesi uygun gériilmiistiir. Bununla birlikte RAfif, daha sahih
olan gériisiin fidyenin gerekmedigi yéniinde oldugunu belirtir. Giinkii killarin kisinin
fiiliyle koparildig1 kesin olarak sabit degildir. Bu durumda, “zimmetin aslf olarak bor¢tan
beriolmasi” ilkesi esas alinir ve fidye yiikiimliiliigii dogmaz.” Rafii burada, fikih usuliinde
"stiphe ile sabit olan sorumlulugun ortadan kalkmayacagi" ve "zimmetin asli hdli beraettir" ka-
idelerini giizel bir sekilde 6rneklendirmektedir.

14. el JoYI “Aslolan (Hiikiim) Yokluktur”

Réfii’nin bagvurdugu kiilli kaidelerden biri “aslolan hiikmiin yoklugudur” prensibi-
dir.”* Bu kaideye gdre, bir durumun veya hiikmiin varlig: kesin delille sabit olmadikca
yoklugu esas alimur. Fikih ve us(l literatiiriinde bu ilke, bazi kaynaklarda “el-aslii fi’s-
sifdti’l-dridati’l-‘adem” seklinde de ifade edilmektedir.’* Rafii, “aslolan hiikmiin yoklugu-
dur” fikhi kaidesine, bor¢lunun malvarlhigina iliskin inkar veya iddia héllerinde hangi
tarafin beyanina itibar edilecegi meselesinde basvurmustur. Rafil'ye gore, bir kimse “be-
nim higbir malim yok, fakirim” diyerek borcunu 6deyemeyecegini ileri siirebilir. Ayni se-
kilde, haciz altindaki mal alacaklilar arasinda taksim edildikten sonra bazi borglar 6den-
meden kalir ve bu kisi “bundan baska hicbir malim yoktur” iddiasinda bulunabilir. Bu du-
rumda alacaklilar s6z konusu iddiay1 inkr edebilirler. Eger ilgili bor¢ bir mal karsili-
ginda dogmussa—3rnegin borglu bir mal satin almis, 3diing almis veya selem akdi yo-
luyla bir satis gergeklestirmigse—bor¢lunun malinin kalmadigim ileri stirmesi, malin

¥ RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 3/372, 3/474, 5/299, 312, 329, 392, 432, 434, 6/435, 436, 5/6, 8/293, 9/418, 448,
10/28, 225.

2 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 3/474.

2 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 3/474.

0 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 1/119, 2/89, 5/27, 265, 355, 434, 7/400, 8/47, 168, 9/40, 41, 60, 548, 13/164.

31 Aslan, Mecelle'nin Kiilli Kaideleri ve Fikihtaki Ornekleri, 43.
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helak oldugunu iddia eden kimse konumunda degerlendirilir. Dolayisiyla bu iddianin
kabul edilebilmesi igin bor¢lunun bunu ispat etmesi gerekir.*” Bagka bir ifadeyle borg-
lunun s6z konusu iddiasini destekleyecek delil getirmesi zorunludur.

15. yadl 5,50 g3l or s “Nassin Oldugu Yerde Nassa Tabi Olmak Vaciptir”

RAfil, agik nass bulunan meselelerde hitkkmiin dogrudan nas iizerine bina edil-
mesi gerektigini savunur. Bu yaklasimini “vecebe ittibd‘u mevridi'n-nass” kaidesi cerceve-
sinde temellendirir.”” Bu kaide, Kur’4n-1 Kerim veya Siinnet’te acik ve kesin bir sekilde
hiikmii belirtilmis olan meselelerde, o nassin baglayiciligina vurgu yapmaktadir. Nite-
kim klasik fikih ve usul literatiiriinde bu prensip, “ld mesdga li'l-ictihddi fi mevridi’'n-nass”
seklinde de yer almakta olup (nassin bulundugu bir konuda ictihada yer yoktur) anlamina
gelir.** Buna gore bir mesele hakkinda ser‘? delillerle sabit acik bir nas mevcutsa artik o
konuda ictihad, kiyas veya farkli bir yoruma gitmek caiz degildir. Hatta bdyle bir caba
nass1 goz ardi etmek anlamina geleceginden usulen reddedilir. Rafif de bu ilkeye daya-
narak, fitir sadakasinin iglenmis iirtinlerle degil, nassin dogrudan belirttigi taneli gida
maddeleriyle verilmesi gerektigini savunur.” RAfil burada, fitir sadakasinin un, kavrul-
mus un (stiveyk) veya ekmek gibi islenmis gida maddeleriyle verilmesinin ciiz olmadi-
gint belirtir. Ciinki bu konuda nassin, dogrudan bugday ve benzeri taneli tiriinlerle ve-
rilmesi y6niinde oldugunu ifade etmistir. Bu nedenle o, béyle agik bir nass varken icti-
hada gitmenin, nass1 géz ardi etmek anlamina gelecegini vurgular.

L6, Sl o o (eadly ool e 221 “Delil iddia Edene, Yemin inkar Edene Aittir”
Bu kaide, islam hukukunda dava ve ispat yiikiimliiliiklerinin temelini tegkil

eder.* Rafil, ¢esitli hukuki meselelerde taraflarin iddia ve ink4r konumlarina gére delil
yikiimliilikklerini belirlerken bu kaideyi esas alir.”” Nitekim o, bu kaideyi sadece

3 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 5/27.

3 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 1/276, 3/164, 4/358, 9/379.

#  Ahmed b. Muhammed ez-Zerka, Serhu’l-kava‘idi’l-fikhiyye (Dimask: Daru’l-Kalem, 1409), 147; Burndi, Mev-
suatii’l-kava‘idi’l-fikhiyye, 8/913; Aslan, Mecelle'nin Kiilli Kaideleri ve Fikihtaki Ornekleri, 48.

% RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 3/164.

% Eb{i Abdillah Muhammed b. idris es-$afit, el-Umm (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1410), 1/162, 3/56, 6/214, 255,
7/12, 13, 14; Eb{l ‘Abdullah Muhammed b. el-Hasen es-Seybant, el-Asl, thk. Muhammed Boynukalin (Bey-
rut: Daru ibn Hazm, 2012), 4/71, 7/573, 10/546; Eb(i Bekr Ahmed b. Alf er-Razi el-Cessas, Ahkamii'l-Kur‘an,
thk. Abdiisselim Muhammed Ali Sahin (Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1994), 1/589, 609, 624, 647, 3/221;
Maverdi, el-Havi'l-kebir, 5/296, 6/193, 388, 8/23, 9/494, 543; Ebli Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said ibn
Hazm, el-Muhalld (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 7/119, 8/537.

3 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 11/13, 12/229, 13/86, 87, 88, 140, 153, 160, 162.
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hadislere dayandirmakla kalmamis, bu kaidenin zahiri duruma uygunluk ve delilin kuv-
veti gibi rasyonel gerekcelerine de temas eder.

RAfit, s6z konusu kaidenin, sahih haberler yoluyla sabit oldugunu, bu kuralin ge-
rekgesinin ise daha sonra istinbat yoluyla ortaya konuldugunu belirtir. Ona gére inkar
eden taraf, zahire uygun hareket ettigi icin baslangicta daha giiclii bir konuma sahiptir.
Buna karsilik sahit getirme, kisisel menfaat saglama ihtimalinden gérece uzak olmasi
sebebiyle yemine kiyasla daha giiclii bir ispat vasitasi olarak kabul edilir, RAfii, bu se-
beple zayif konumda bulunan iddia sahibine, daha giiclii bir ispat araci olan beyyine
yiiktimliiligliniin yiiklendigini, bdylece delilin giiciiyle tarafin zayifliginin telafi edildi-
gini ifade eder. Buna karsilik inkar eden tarafa, daha zayif bir ispat araci olan yeminle
yetinilmesinin, onun hukuki konumunun zaten daha gii¢lii olmasindan kaynaklandigini
kaydeder. Bu kaide ise, davaci ile davalinin dogru sekilde belirlenmesini zorunlu kilar.
Zira aralarinda bir ihtilaf dogdugunda, bir taraftan delil sunmasi, diger taraftan ise ye-
min etmesi talep edilecektir.*®

2. Akitlerin Yorumu ve Hukuki Tasarruflara iliskin Kaideler

Bu béliimde, Rafiinin Fethul-‘Aziz adli eserinde akitlerin kurulusu, yorumu ve
hukuki sonuglarina iliskin kiilli kaideler ele alinmaktadir. Bu kaideler, Rafii’nin akid hu-
kukunda iradeyi esas alan, lafiz-méana dengesini gézeten ve hukuki tasarruflar: biitiin-
ciil bigcimde degerlendiren metodolojik yaklasimini yansitmaktadir. incelenen kaideler,
Réfi’nin akitlerde hukuki giivenlik ve istikrari, maksat ve sonug merkezli bir yorum
cercevesinde temellendirdigini ortaya koymaktadir.

2.1 Loy BUINW Y ¢ jlasdls doliold 5 yaall s 35301 “Akitlerde Esas Olan Lafizlar Degil,
Maksat ve Méinalardir”

S6z konusu kaide® geregi, Hanefl, Maliki mezhepleri islam hukukunda sézlesme
hiikiimlerinin yalnizca kullanilan kelimelere degil, taraflarin niyetlerine ve akdin igeri-
gine gore degerlendirilmesi gerektigini ifade eder.* $afii ve Hanbeli mezheplerinde ise
“akitlerde esas olan lafizlar degil, maksatlar ve manalardir” kaidesi etrafinda dikkat ¢ekici bir
goris ayriligi bulunmaktadir,” Nitekim $afii fikhinda bu konuda fakihler arasinda

3% RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 13/153.

*  Heyet, Mecelletii’l-Ahkami’l-Adliyye, thk. Necib Hevavini (Karagi: Ndr Muhammed Karhane Ticareti Kiitiib
Aram Bag, ts.), 16; Zerka, Serhu’l-kava‘idi’l-fikhiyye, 55; Seyyid Sabik, Fikhii’s-siinne (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-
‘Arabi, 1398), 3/205; Heyet, el-Mevsiiatiil-fikhiyyel-Kuveytiyye (Kuveyt: Vizaretii'l-evkafii'l-Kuveytiyye,
2006), 9/62; Vehbe b. Mustafa ez-Ziihayli, el-Fikhii'l-Islimi ve edlletiihii (Dimask: Darii’l-Fikr, ts.), 1/161.
Heyet, el-Mevsiiatii'l-fikhiyyel-Kuveytiyye, 30/204.

‘1 Burnd, el-Veciz, 87-88; Burn{i, Mevsuatiil-kavdi‘di’l-fikhiyye, 1/96.
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tercth farkliliklar: bulundugu agikga goriiltir. Bazi $afif limleri akitlerin anlam ve mak-
sat yoniinden degerlendirilmesini esas alirken bazilar lafizlarin zahir? anlamina baglh
kalmanin daha giivenli ve usule uygun oldugunu savunmustur.”” Boylece, Safil mezhe-
bindeki hakim ve tercih edilen gériis (el-esahh), akitlerde lafizlarin (sézciiklerin) esas
alinmasi gerektigi yoniindedir. Ciinkii lafizlar, taraflarin beyanlarini agik ve baglayic
bir sekilde yansitir ki bu da hukuki giivenligi saglar. Ancak mezhepte istisnai durum-
larda, 6zellikle taraflarin maksatlarinin agikga bilindigi veya lafzin manay1 tam olarak
yansitmadig1 hallerde, minalarin (amaglarin) esas alinabilecegi kabul edilmistir.*

RAfit, vekilet akdinin baglayiciligini ticret sarti ve akdin hukuki niteligi iizerin-
den agiklar. Ucret sart1 bulunmayan vekalet, icire vasfi tasimadigi icin baglayici olma-
yip tek tarafl izin niteli§indedir. Buna karsilik ticret sart1 konulmus ve icire akdinin
unsurlari tamamlanmigsa vekalet icire hitkmiinii alir ve baglayici héle gelir. Rafif ay-
rica, akdin baglayicilifinda kullanilan lafzin mi1 yoksa esas maksadin (ména) mi belirle-
yici olacagina dikkat cekerek icare lafziyla kurulan s6zlesmelerin dogrudan baglayici
kabul edildigini, vekalet lafziyla kurulanlarda ise hitkmiin lafiz-ména 6nceligi tartigma-
sina goére belirlendigini vurgular.* Bu noktada Rafil, mezhep igindeki goriis ayriligin
vurgulamak amaciyla meseleyi bilingli olarak soru tislubuyla (istitham) sonlandirmustir.
Boylece, konunun kesin bir hitkme baglanmaktan ziyade tartismaya agik bir mesele ol-
dugunu ortaya koymustur. Her ne kadar $afii fakihlerinin genel kanaatine gore akitle-
rin degerlendirilmesinde esas olan lafizlar olsa da bu ilke mutlak bir kural degildir. Ta-
raflarin niyet ve maksatlarinin agik¢a anlasildigi durumlarda, mana da hiikkiim agisin-
dan belirleyici bir unsur olarak dikkate alinabilir. R4fil burada, Safil mezhebindeki den-
geli ve temkinli tutumu yansitir. O, bir yandan lafizlarin zahirf baglayiciligini korurken
diger yandan minanin hiikiimde belirleyici olabilecegi istisnal durumlara da kapi ara-
lamaktadir.

2 Ebu’l-Abbas Sihdbuddin Ahmed b. Ahmed Kaly(ibi - Sehibeddin Ahmed Umeyre el-Burullusi, Hasiyetd
Kalyiibt ve Umeyre (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1415), 2/306; Muhammed Settat ed-Dimyatf, ['natiit-talibin ald halli
elfdzi fethi'l-mu’in (Beyrut: Darii'l-Fikr, 1997), 3/23; Heyet, el-Mevsiatii'l-fikhiyye'l-Kuveytiyye, 30/203; Zii-
hayli, el-Fikhii'l-Islam? ve edlletiihii, 1/161.

“ Ebir'l-Mehasin Fahriilislam Abdiilvahid b. ismail er-Rliyani, Bahriil-mezheb fi fiirit mezhebi’l-imam es-Safi4,
thk. Tarik Fethi es-Seyyid (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2009), 10/40; Kaly(bi - Burullusi, Hdsiyetd
Kalyiibi ve Umeyre, 1/44, 2/306, 399, 3/113, 217; Dimyati, ['natiit-talibin, 3/23, 318, 320.

4 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 5/256.
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2.2, #lu3ls ¢ 21 e ol 501 “Bir Seye Devam Etmek Ona Baslamak Gibidir”

Bu kaide, dzellikle Safil ve Maliki fakihlerinin bazi meselelerde tercih ettigi bir
ustl yaklasimi yansitir.® Zira bu yaklasima gore bir fiilin devami, yeni bir baslangig
olarak degerlendirilmez; dolayisiyla, fiilin baslangicinda gergeklesen hiikiim veya vasif,
fiil sona erene kadar ayni sekilde hitkmiinii stirdiirtir. Bu prensibin Hanefiler'in benim-
sedigi: “yugteferu fi'l-bekd’i ma ld yugteferu fi'l-ibtid@’ (baslangicta (ibtidada) kabul edilme-
yen bir sey, devam etme (bek4) hilinde mazur goriilebilir)”* kaidesine zit oldugu anla-
silmaktadir. Buna gore Hanefiler, bir fiilin devamu ile baslangicini birbirinden ayirarak,
fiilin siirmesinde baz esnekliklerin kabul edilebilecegini savunmuslardir. Buna karsin
safit ve Malikiler, devam eden hilin baslangicla ayni hitkme tibi oldugunu, dolayisiyla
devamin da tipki baslangi¢ gibi hitkme konu oldugunu ifade etmislerdir. Bu fikhf esas,
bazi fer'? meselelerin hitkmiine dogrudan yansimaktadir. Ornegin: gasp edilen bir malin
tazmini, gasbin baslangicindan malin helak oldugu ana kadar pazardaki en ytiksek de-
ger (o1 L) lizerinden yapilir. Ciinkii gasbin etkisi, sadece ilk gasp aninda degil, malin
tamamen zayi oldugu ana kadar devam etmektedir. Buna karsilik Eb(i Hanife, gasp edi-
len malin gasp anindaki degerine gére tazmin edilecegini sdyler, zira ona gore itibar,
haksiz fiilin baslangi¢ aninadir, devamina degildir.”

RAfi1, Fethu'l-‘Aziz’'de yemin (nezir) konusunda bu kaideye basvurur. Burada bir
kimse, bir sahisla aym evde bulunmamaya yemin etse sonra o kisi evin i¢inde iken, ye-
min eden kimse eve girse yemin eden kisi yeminini ihll etmis sayilmaz. Ciinkii burada
fiil, devam eden bir haldir; “ed-devamu ‘ale’s-sey’i ke-ibtidd’ih” kaidesi geregi, o kisi zaten
evde bulundugu i¢in, yemin edenin eve girmesi yeni bir baslangic teskil etmez. Dolay1-
styla, yemin ihlali gerceklesmis olmaz.*® Bu 6rnek lizerinden Réfii, $afil mezhebinin fi-
illerin siirekliligine (devamina) hukuki agidan ayni hitkkmii uygulama temayiiliinde ol-
dugunu ortaya koyar.

% Ahmed b. Ahmed el-Cenki es-Sankiti, Mevahibii'l-celil min edilleti Halil (Katar: Daru thyai’t-Tiirasi’l-islam1,
1403), 2/266; Eb{i'l-Bek&’ Behram b. ‘Abdullah ed-Demird, es-Samil fi fikhi’l-imam Malik, thk. Ahmed b. ‘Ab-
dulkerim Necib (b.y.: Merkez Necibveyh li'l-maht{itat, 1429/2008), 1/57; Ebt Muhammed Abdiilbaki b.
Yisuf ez-Ziirkani, Serhu’z-Ziirkani ald Muhtasari Halil ve Hasiyetii'l-benndni (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye,
1402),1/190; Eb{i'l-Bekd Muhammed b. M{is4 ed-Demirf, en-Necmii'l-vehhdc, thk. Heyet (Cidde: Daru’l-Min-
héc, 1425/2004), 10/40; Eb( Yahya Zekeriyyd b. Muhammed Zekeriyy4 el-Ensard, Esne’l-metalib fi serhi
Ravdi'd-tdlib (Kahire: Daru’l-Kitabi'l-islamd, ts.), 1/95; Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed ibn Hacer el-Hey-
temi, Tuhfetu’l-muhtdc fi serhil-Minhdc (Kahire: el-Mektebetu’t-Ticariyye, 1357), 10/21.

Muhammed Emin b. Omer el-Hiiseynf ed-Dimaski ibn Abidin, Reddiil-muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-muhtdr (Beyrut:
Daru’l-fikr, 1992), 1/575, 2/217; Zithayli, el-Kavd'idii'I-fikhiyye ve tatbikdtiihd fil-mezahibi'l-erba‘a, 1/424.

7 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 7/176; Rafil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 5/422.

8 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 12/345.
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2.3. b2l J guam ke 2alS b2l gladdl “Sarta Bagli Tasarruf, Sart Gergeklestiginde
Derhal Hiikiim Dogurur”

Bu kaide, fikih kitaplarinda genellikle "el-mu‘allaku bi’s-sarti yecibu siibituhu ‘inde
siibiti’s-sart" seklinde de yer almakta olup® sarta baglh hukuk? islemlerin, sartin gercek-
lesmesiyle birlikte gecerlilik kazanacagini ifade eder. Rafil bu kaideye 5zellikle kéle
azadi, bosama, yemin, adak ve bazi muimelat meselelerinde bagvurur. Ona gore, bir is-
lem veya sozlesme, belirli bir sarta baglanmissa ve bu sart daha sonra gerceklesmisse,
sanki islem o anda yapilmis gibi sonu¢ dogurur. Bu anlayis, Islim hukukunun hem lafzi
hem de ménevi anlamlar1 dikkate alan yorum bigimini yansitir. Rafii'nin bu kaideyi uy-
guladig1 meselelerde, zaman-mekan baglami, sartin gerceklesme sekli ve niyet gibi un-
surlar da dikkate alinarak hiikiim verilir.”® Boylece, sarta bagh islemlerle ilgili ortaya
cikabilecek tereddiitler, bu genel ilke ile ¢6ziime kavusturulur.

24. 45 3is 155 Y U ax ;53 “Boliinmesi Miimkiin Olmayan $eylerde Kisim,
Biitiin Hitkkmiindedir”

Ozellikle talak ve itk meselelerinde bagvurulan “zikru ba‘di ma la yetecezze’u kezikri
kiillih” kiilli kaidesi, mahiyeti itibariyla bsliinmeye elverisli olmayan hususlarda bir par-
canin zikredilmesinin, hiikiim bakimindan tamaminin zikredilmesiyle ayni sonucu do-
gurdugunu ifade etmektedir.*

R&fil bu kaideyi, ayni anlami tasiyan su ifadeyle de dile getirmistir: “zikru ba‘diht
kezikri kiillih (bir kismini zikretmek, biitiinii zikretmek gibidir)”.** Rafil’ye gore talak, bs-
linmeye elverisli olmayan tek ve biitiinciil bir hukuki islemdir. Bu sebeple nikéh bag:
ya tamamen devam eder ya da tamamen sona erer; bir kisminin siiriip diger kisminin
ortadan kalkmasi hukuken miimkiin degildir. Bundan dolay1 bir kimsenin esine “gé-
Ziinii” veya “basini bosadim” yahut “senin bir kismun taldk olsun” seklinde ifadeler kullan-
masi, kadinin biitiiniiyle bosanmasi sonucunu dogurur. Ciinkii talak, fiziksel olarak par-
calanabilen bir nesneye degil, nikdh akdini sona erdiren tekil bir hukuki sonuca

¥ Heyet, Mecelletii’'l-Ahkami’l-Adliyye, 25; Zerka, Serhu’l-kava‘idi’l-fikhiyye, 415; Heyet, el-Mevsiatii'l-fikhiyye'l-
Kuveytiyye, 42/137.

0 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 9/202.

ibn Nuceym, el-Esbdh ve'n-nezdir ala mezhebi Ebf Hanife en-Nu‘man, 135; Ebii’l-Hasen Niriiddin Ali b. Sultdn

Muhammed el-Kari Ali el-Kard, Fethu babi’l-‘indye, thk. Muhammed Nezir Temim - Heysem Nezar Temim

(Beyrut: Daru’l-Erkam, 1418), 2/99; Heyet, Mecelletii’l-Ahkami'l-Adliyye, 23; Zerka, Serhu’l-kava‘idi’l-fikhiyye,

321; Heyet, el-Mevsiatii'l-fikhiyye l-Kuveytiyye, 4/253.

2 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 9/18.
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iliskindir.”® Bu nedenle talakin bir kismini ifade eden sézler, hiikiim bakimindan tama-
min ifade etmis sayilir.

2.5. G padl b Jowe (i ) €dlis| g« puadl o Gl i Lo “Talike Elverisli
Tasarruflar, Tasarruf Konusunun Bir Kismina izafe Edilerek Sahih Olur”

Bu kaideyle, bir tasarrufun sarta baglanabilir nitelikte olmas1 durumunda, o ta-
sarrufun tamamina degil de yalnizca konusunun belirli bir kismina yéneltilmesi halinde
dahi gecerlilik kazanabilecegi ifade edilmektedir.** Yani, her tasarruf islemine sarta
baglilik uygulamak miimkiin degildir. Baz1 tasarruf tiirleri, gelecekte meydana gelmesi
muhtemel bir sarta baglanarak gecerli bir sekilde olusturulabilirken bazilar ise tabiat-
lar1 geregi béyle bir sarta baglandiginda ya gecersiz olur ya da hukuken sonug dogur-
maz. Neticede ta‘liki sartin gecerliligi, tasarrufun mahiyetine gére degismektedir.”

RAfit, bu kaide gercevesinde ildnin (yemin yoluyla cinsel iliskiden uzak durma),
esin bir kismina nispet edilmek suretiyle gerceklestirilmesi halinde sahih olacagini be-
lirtir. Ayni degerlendirmeyi taldk (bosama) igin de gegerli sayar. Buna karsilik RAfif,
sarta baglanmaya elverisli olmayan tasarruflarin, islem konusunun yalnizca bir parca-
sina yonelik olarak gerceklestirilmesi durumunda gecerli olmayacagini ifade eder. Ni-
tekim nikah ve ric‘at bu nitelikteki tasarruflar arasinda yer almakta ve bu yénleriyle
parcali bir nispetlendirmeye elverisli kabul edilmemektedir.”® R4fii burada, sz konusu
killi kaide cergevesinde, hukuki tasarruflarin mahiyetini degerlendirerek hangilerinin
ta‘liki sarta baglanmaya ve islem konusunun yalnizca bir kismina izafe edilerek gergek-
lestirilmesine elverisli oldugunu, hangilerinin ise bu tiir bir uygulamaya uygun olmadi-
gin1 ortaya koymaktadir.

3, Haram-Helal, ibdha ve Sorumluluk Alanina Dair Kaideler

Bu boliimde, Rafii’nin Fethu'l-Aziz adl1 eserinde yer alan ve helal-haram hiikiim-
leriyle asli ibdha prensibini konu edinen kiillf kaideler incelenmektedir. S6z konusu ka-
ideler, miilkiyet, tasarruf ve hukuki sorumluluk iligkisini diizenleyen temel prensipleri
ortaya koymaktadir. Bu kaideler, bireyin mali tizerindeki tasarruf yetkisinin sinirlarin,
mesru olmayan kullanim ve tasarruflarin sonuglari ve baskasina ait mal veya haklar
tizerindeki tasarrufun gegerliligini belirleyen temel prensipleri yansitmaktadir. incele-
nen kaideler, Réfii'nin mesruiyet, haklarin korunmasi ve hukuki sorumlulugun

% RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 9/18.

5 S{ibki, el-Esbdh ve’n-nezdir, 1/383.

% [bn Hacer el-Heytemi, Tuhfetu'l-muhtdc, 10/354.
¢ RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 9/257.
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sinirlandirilmasi hususlarinda ihtiyat ve denge esasina dayanan bir fikih anlayis1 be-
nimsedigini ortaya koyar.

3.1. 036wl p > dlextul p > L “Kullamimi Haram Olan $eyin Edinilmesi De Haramdur”

Fethu'l-Aziz'de yer alan fikhi kaidelerden biri de “ma harume isti‘maluhu hurime it-
tihdzuhu” yani (kullanimi haram olan seyin edinilmesi (sahiplenilmesi) de haramdir)
kaidesidir.”” Bu kaide, dzellikle Safil ve Hanbell fakihlerinin sikca basvurdugu genel
prensiplerden biridir.”®

RAfi1 bu kaideyi agiklarken islam hukukunda kullanimina izin verilmeyen bir
nesnenin, yalmzca fiilen kullanilmasinin degil, ayn1 zamanda miilkiyet altina alinmasi-
nin, evde siis veya gosteris maksadiyla bulundurulmasinin da caiz olmadigini ifade eder.
Zira bir seyin kullanimi haram kilinmigsa o yasagin hikmeti (illet) genellikle o nesnenin
kendisinde bulunan bir yasak unsura, yani haram vasfa dayanir. Dolayisiyla bu vasfi ta-
styan seyin edinilmesi de ayni hitkme tabidir. * Rafil bu kapsamda 6rnek olarak, miizik
enstriimanlari, kumar araglar ve altin ile glimiisten yapilmis kaplari zikreder. Bu tiir
esyalarin, kullanilmadig: siirece sadece siis amaciyla bulundurulmasinin da caiz olma-
digini belirtir.®® Bu yaklasim, $afii mezhebinin dnleyici ve ihtiyath metodunu yansit-
maktadir.

3.2, 2l gla¥l 5 JoY1 “Cinsel liski Hususunda Aslolan Haramhiktir”

Bu kaideye gore, nikah ve cinsellik alaninda aslolan ib4ha degil, haramliktir; do-
layisiyla bir iliskinin mesru kabul edilebilmesi ancak sahih bir nikah akdi veya ser‘an
gecerli bir sebebin bulunmasina baglidir. Bu ydniiyle séz konusu kaide, “esyada aslolan
ibdhadir” prensibinin mutlak olmadigini, bazi alanlarda asli hitkmiin farklhilasabilecegini
gostermektedir.” Nitekim Rafil de bu ilkeyi ¢esitli fiirG meselelerinde uygulayarak, ne-
sebin korunmasi, haramdan sakinma ve hukuki ihtiyatin gozetilmesi gibi amaclar:

7 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 1/91.

% Siiy(itd, el-Esbah ve'n-nezdir, 150; ibn Hacer el-Heytemd, Tuhfetul-muhtdc, 9/281; Muhammed b. Ebi’l-‘Abbas
Ahmed b. Hamza Semsuddin er-Remli, Nihdyetul-muhtdc ild serhi’l-Minhdc (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1404), 8/90;
Demiri, en-Necmii'l-vehhdc, 9/281; Ebi Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed el-Cemmaili el-
Makdis? ibn Kudame, el-Mugn, thk. Abduulkadir At4 vd. (Kahire: Mektebetii’'l-Kahire, 1968), 3/47; Ebi’l-
Abbas Takiyyliddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisseldm el-Harrani ibn Teymiyye, Mecmtiu’l-
fetavd bn Teymiyye, thk. Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim (Medine: Mecma‘u’l-Melik Fehd,
1416/1995), 21/86.

% RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 1/91.

€ RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 1/91.

1 Siiy(itd, el-Esbdh ve'n-nezdir, 61; Rafil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 1/76; Zithayli, el-Kava‘idiil-fikhiyye ve tatbikdtiihd
fi'l-mezdhibi’l-erba‘a, 1/193.
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temellendirmektedir. Bu kaide, seriatin temel dnceliklerinden biri olan 1rzin korunmasi
ilkesine dayanmaktadir. Seriat, irzin korunmasini saglamak ve ihlalleri 6nlemek ama-
ciyla, kadinin erkekler agisindan cinsel yénden esas itibariyla haram oldugunu vurgu-
lamaktadir. RAfif, helal-haram etlerle ilgili hiikiimlerde de ayni prensibin gegerli oldu-
gunu vurgular. Ona gore etlerde de aslolan haramliktir;  bu sebeple mubah (helal) ol-
duguna dair kesin bir malumata sahip olmadik¢a veya bu hususta giiglii bir zan olusma-
dikca bir etin helal oldugu kabul edilemez. Baska bir deyisle, eger bir etin usuliine uygun
olarak kesilip kesilmedigi hususunda siipheye diisiiliirse sz konusu kaide gozetilerek
bu etin haram oldugu yoniinde hiikkiim verilmelidir.

3.3. jadll y) 3 Y ¢53 “Bags Ancak Kabz ile Tamam Olur”

Klasik fikih kaynaklarinin bir kisminda "et-teberru‘u 1d yetimmu illd bi’l-kabd (ba-

g1, ancak kabz (fiilen teslim) ile tamam olur)”®

seklinde gecen kiill{ kaide, bagislama
islemlerinde miilkiyetin fiilen devredilmesini sart kosar. Rafii ise bu kaideyi farkl bir
lafizla, ancak ayni anlami tagiyacak sekilde “el-hibetu la tetimmu illd bi'l-kabd (hibe, ancak

kabz ile tamamlanir)” seklinde kullanmistir.**

R&fil, bedel sart1 igeren veya fiilen karsiliginda bir sey alma sartiyla yapilan hi-
belerin siif‘aya konu olup olmayacagini tartisir. Mezhepte tercih edilen goriise gore,
lafzen hibe olarak adlandirilsa da mahiyeti itibariyla muivazaa niteligi tasiyan bu islem
stf‘a kapsaminda degerlendirilir. Kars1 goriis ise akdin bagis maksadini esas alarak
stif’ay1 reddeder. Rafif ayrica, stif‘anin kabulti hilinde kabzdan énce hakkin dogup dog-
mayacagina dair ihtilafa isaret eder. Tercih edilen goriis, islemin hitkmen satis niteligi
kazanmasi sebebiyle teslimden énce de siif‘anin miimkiin oldugunu savunur. Diger go-
riis ise “el-hibetu ld tetimmu illd bi’l-kabd” hibenin kabzla tamamlanacag: ilkesine dayanir.
Réfil’ye gore bu tartigmalar, akitlerde lafiz-mina 6nceligine dair metodolojik ayriliktan
kaynaklanmaktadir.” Birinci yaklasim, akdin gercek mahiyetini ve fiili sonucunu esas
alirken ikinci yaklasim, akdin lafzl formunu ve klasik tanimini merkeze almaktadir.

34,33, &)l Slle b 531 “Bagkasinin Mal Uzerinde Tasarruf Emri Gegersizdir”

Mecelle’de ve bazi klasik kaynaklarda “el-emru bi't-tasarrufi fi milki’l-gayri batilun
(baskasinin mali tizerinde tasarrufta bulunma emri gegersizdir)” seklinde yer alan

2 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 1/76.

©  Heyet, Mecelletii’l-ahkami'l-adliyye, 22; Zerka, Serhu’l-kava‘idi’l-fikhiyye, 282.
o RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 5/497.

©  RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 5/497.
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kaidenin,* Rafii tarafindan dogrudan bu lafizla kullanilmadigy; ancak ayni anlami tagi-
yan “el-ikraru fi milki’l-gayri la yukbel” ve “el-ikraru fi milki’l-gayri merdidiin” gibi ifadelere
basvurdugu goriilmektedir.”” Bu kaideler de 6ziinde ayni ilkeye dayanmakta; bir kimse-
nin bagkasinin miilkii {izerinde herhangi bir tasarrufta bulunmasinin ya da onu kendi-
sine aitmis gibi ikrar etmesinin gecersiz oldugunu ifade etmektedir.

RAfif, bir kimsenin bir mali sattiktan sonra s6z konusu malin daha dnce gasp edil-
mis oldugu, zaten baskasina satilmis bulundugu yahut kendisinin o mali fasit (gecersiz)
bir akitle satin almis oldugu y6niindeki beyanina itibar edilmeyecegini belirtir. Zira bu
tiir bir beyan, baskasina ait bir miilkiyet hakkinda yapilmis ikrar mahiyetindedir. Oysa
fikihta, “el-ikrdru fi milki’l-gayri merdidiin (kisinin baskasina ait bir mal hakkinda yaptig
ikrar gecerli kabul edilmez)”.® Satici, satis1 gerceklestirdikten sonra mal {izerindeki
hakkin: ortadan kaldiran bir beyan ileri siirerse bu ikrar alicinin hakkini zedeleyecegi
icin kabul edilmez.

4, Zarar, Yarar ve Maslahat Dengesiyle ilgili Kaideler

Bu béliimde, Rafi’nin fikhi yaklasiminda zararin giderilmesi, mesakkatin hafif-
letilmesi ve maslahat-mefsedet dengesini esas alan kiilll kaideler ele alinmaktadir, Bu
kaideler, asir1 giigliiklerin 6nlenmesi, zararin baska bir zararla giderilmemesi ve zaruret
ile ihtiyag hallerinin hukuki sonuglarinin belirlenmesini amaglamaktadir. incelenen il-
keler, Rafit'nin hukuk anlayisinda adalet, kolaylik ve toplumsal maslahati gézeten den-
geli ve biitlinciil bir sistem kurdugunu ortaya koymaktadir.

4.1, .3 Lo Biss)l “Mesakkat Teysiri Celbeder”

Réfi’nin fikhi meseleleri degerlendirirken basvurdugu kiilli kaidelerden biri fi-
kih literatiiriinde “el-mesakkatu teclibu’t-teysire (Zorluk, kolaylig1 getirir)” ilkesidir. Bu
kaide, islam hukukunda kisiye asir1 giigliik ve sikint1 veren durumlarda hiikiimlerin ha-
fifletilecegini veya esneklik saglanacagini ifade eder.” Rafii, bu genel prensibi dogrudan
zikretmese de eserinde bu kaideye agikca isaret eden cesitli ifadeler kullanir.

®  Heyet, Mecelletii’l-ahkami'l-adliyye, 27; Zerk4, Serhu’l-kavd‘idi’l-fikhiyye, 443, 459; Burn{i, Mevsuatiil-
kava‘idi’l-fikhiyye, 1/269; Heyet, el-Mevsiatii'l-fikhiyye’l-Kuveytiyye, 28/263.

¢ RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 4/539, 5/277.

% RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 4/539.

Stiy(iti, el-Esbdh ve'n-nezdir, 76; Ebii'l-Hasen Al&>uddin Ali b. Suleyman ed-Dimeski el-Hanbeli el-Merdavi,

et-Tahbir serhu’t-Tahrir, thk. ‘Abdurrahman el-Cebrin vd. (Riyad: Mektebetu'r-Rusd, 1421/2000), 8/3747;

Zerka, Serhu’l-kava‘idi’l-fikhiyye, 157; Heyet, el-Mevstiatii'l-fikhiyyel-Kuveytiyye, 14/234; Burnd, Mevsuatii’l-

kava‘idi’l-fikhiyye, 1/486.
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Ozellikle “defu’l-mesakka (mesakkatin giderilmesi)”,” “lem yelzemhii'l-mesakka

» 71 «

(mesakkat sebebiyle ona bu hiikiim gerekli kilinmadi)”,” “lima fthi mine’l-mesakka (igeri-

sinde megakkat bulundugu icin)”,”” “li-def’i’l-mesakka (mesakkati dnlemek amaciyla)””
gibi ifadelerle zorlugun hitkme etkisini vurgular. Bu baglamda, mesela yolculuk esna-
sinda nafile namaz kilan kisinin kibleye yonelme sartindan muaf tutulmasi gibi mesele-
lerde mesakkatin varlig1 Rafii tarafindan hitkmiin kolaylastirilmasi igin gerekge olarak
sunulur.” Béylece o, ser? hiikiimlerin uygulanmasinda insanin karsilastig1 zorluklar:

dikkate alan dengeli bir yaklasimi benimser.

Bu hususa 6rnek olarak sunu zikretmek miimkiindiir: Yolculuk esnasinda binek
lizerinde, kibleye yénelme sarti aranmaksizin nafile (mendup) namaz kilmanin caiz ol-
dugu, 4limlerin ¢ogunlugu tarafindan kabul edilmistir.”” Ancak namaza baslarken ali-
nan tahrim tekbirinde kibleye y6nelmenin gerekli olup olmadig1 konusunda ulema ara-
sinda farkh gériisler mevcuttur. Rafi, nafile namazda tahrime tekbiri esnasinda kibleye
yonelmenin hitkmiinii kolaylik-zorluk 6lgiitii {izerinden degerlendirir. Ona gére kib-
leye yonelmek miimkiin ve kolay ise bu sart aranir. Ancak giicliikk hilinde sart diiser. Bu
yaklagimini, binegin durumu ve kontrol edilebilirligi gibi fiili sartlara baglayarak so-
mutlastirir. RAfil, goriisiinii Enes b. Malik’ten rivayet edilen su hadisle temellendirir:
“Restilullah sefere ¢iktiginda ve nafile namaz kilmak istediginde, devesini kibleye cevirir, tekbir

alir, ardindan bineginin yéneldigi tarafa dogru namazina devam ederdi.””

Ote yandan, zorluk halinde kibleye yénelmenin sart kosulmamasinin gerekge-
sini, mesakkatin giderilmesi ve yolculugun diizenini bozabilecek sikintilardan kaginma
ilkesiyle agiklar. Boylece hitkmiin uygulanmasinda kolaylik ve fiilf imkanin belirleyici
oldugunu ortaya koyar.”

70 RAfid,

el-Aziz serhu’l-Veciz, 1/381.
7t RAfif, el-

I

el-

Aziz

Aziz serhu’l-Veciz, 3/275,12/510,13/77.

72 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 1/438, 448, 486, 2/37, 3/273, 304, 4/94, 493, 11/440.

7 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 1/434.

7 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 1/262, 448, 2/37, 3/273, 304, 4/94, 493.

> ibn Kudime, el-Mugnt, 1/316; Eb{i Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miir en-Nevevi, el-Mecmii‘ serhu’l-Miihezzeb,
thk. Bessdm Abdiilvehhab el-Cabi (Beyrut: Daru’l-fikr, ts.), 3/239; Semsiiddin Eb( Abdilldh Muhammed b.
Ahmed b. Arafe ed-Des(iki, Hasiyetii'd-desiiki ‘ale’s-Serhi’l-kebir (Beyrut: Darii’l-Fikr, ts.), 1/223; ibn Abidin,
Reddii’l-muhtar ‘ale’d-Diirri’l-muhtar, 1/436.

Siileyman b. Eg’as es-Sicistani Eb{l Dav{id, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnaiit - Muhammed K4mil Kara Belleli
(Beyrut: Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, 1430), 2/416 (No. 1225).

77 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 1/434.

https://dergipark.org.tr/en/pub/ihad/article/ 1933967


https://dergipark.org.tr/en/pub/ihad/article/1933967

426 | Abdulgalip ASLAN - Mustafa Harun KIYLIK

4.2, ;344 Ji3 ¥ 32 “Bir Zarar, Baska Bir Zararla Giderilemez”

“ed-dararu 1d yuzalii bi’d-darar (bir zarar, bagka bir zararla giderilemez)” kaidesi,”®
ayni zamanda kiilli kaide olan: “ld darara ve ld dirdre (ne zarar vermek ne de zarara maruz
kalmak vardir)”” hadisinden tiiretilmistir. Bu kaide islam hukukunun temel adalet il-
kelerinden biri olarak kabul edilir ve genellikle zararlarin telafisinde Slgiiliiliigiin goze-
tilmesini, bir hakkin korunmasi adina baska bir hak sahibine haksiz yiik ytiklenmeme-
sini amaglar. Nitekim bu kaide, bazi kaynaklarda “ed-dararu 14 yuzalii bi-mislih (bir zarar,
benzeri bir zararla giderilemez)” seklinde de yer alip ayni anlamu tasir.*

RAfi1, ortak miilkiyete konu olan bir kélede hissedarlardan birinin kendi payini
azat etmesinin, diger ortaklarin paylarina kendiliginden sirayet edip etmeyecegini “ed-
dararu la yuzalii bi'd-darar (zarar, zararla giderilmez)” kaidesi ¢ercevesinde ele alir. Ona
gore, bir ortagin kendi hissesini azat etmesi sebebiyle diger ortagin payinin da rizasi ve
tazmini olmaksizin azat sayilmasi, miilkiyet hakkina zarar tegskil eder. Bu nedenle, bir
zararin baska bir zararla giderilmesi caiz degildir. Rafif, diger ortagin hissesinin ancak
bedelinin 6denmesi, yani tazmin edilmesi halinde azat edilebilecegini belirterek miilki-
yetin korunmasini esas alan bir yaklagim ortaya koyar.” Yine Rafif, komsuluk haklar1 ve
stif‘a (6nalim) hakkiyla ilgili meseleleri tartisirken meseleyi, “zarar, zararla giderilmez”
kaidesine dayandirmaktadir. Nitekim o, bir sahsin kendine ait eve farkli bir giris agmak
istemesi ancak bu yeni ge¢idin bitisik komsunun da ortak olarak kullandig1 gecis yolunu
kapatmasi durumunda, ortaya ¢ikan fikhi ihtilafi bu kaide cercevesinde ele alir.*” Bu-
rada, hem ser? adalet ilkesine hem de miilkiyet hakkinin korunmasi esasina dayanan
bir yaklasim sergilendigini gosterir.

4.3, ol shasall C“‘ iy 5.8l “Zaruretler Haram Olan Helal Kilar”

RAfil her ne kadar eserinde dogrudan “ed-dariirdtii tubthu’l-mahziirdt (zaruretler,
yasaklanmis olan seyleri mubah kilar)”® seklindeki kiillf fikih kaidesine agikca atifta bu-
lunmasa da serhinde bu ilkeyi fiilen yansitan bir¢ok ifade ve 6rnek yer almaktadir.

78 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 13/326.

7 Eb{i ‘Abdulldh Muhammed b. Yezid el-Kazvini ibn MAce, es-Siinen, thk. Su‘ayb el->Arna’(t (b.y.: Daru’-r-
Risaleti’l-“Alemiyye, 2009), 2/784 (No. 2340).

8 Heyet, Mecelletii'l-ahkami’l-adliyye, 19; Zerka, Serhu’l-kava‘idi’l-fikhiyye, 190; Heyet, el-Mevsiatii'l-fikhiyyel-
Kuveytiyye, 28/181; Burn{i, Mevsuatiil-kava idi’l-fikhiyye, 12/271.

81 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 13/326.

8 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 5/490.

8 Eb{i Omer Cemaliiddin Y{suf b. ‘Abdillah b. Muhammed ibn ‘Abdiilber en-Nemer?, el-Istizkarii’l-cami‘ li-
mezdhibi fukahd@i’l-emsdr ve ‘ulemd’i’l-aktdr fimd tezammenehii’l-Muvatta‘ min me‘ani’r-re‘y ve'l-dsdr, thk. Salim
Muhammed ‘At4 - Muhammed ‘Al Mu‘avvid (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2000), 6/238; Siibki, el-Es-
bah ve'n-nezdir, 1/45; ibn Nuceym, el-Esbdh ve'n-nezdir ald mezhebi Ebi Hanife en-Nu‘man, 73.
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Nitekim RAfii, zaruret hilinde haram olan seylerin mubah hile gelebilecegini vurgula-
yan cesitli fikhi kaidelere yer vermektedir. Bunlardan biri, “yubdhu li'l-mudtarri izd lem
yecidi'l-haldl (zor durumda kalan kisi, helal bir alternatif bulamadiginda haram olan sey-
leri mubah bir sekilde kullanabilir)” ifadesidir.** Bu ciimle, dogrudan zaruret hallerinde
hiikmiin degisebilecegini, yani yasaklarin gegici olarak kaldirilabilecegini acikca ortaya
koymaktadir. Ote yandan Rafil, zaruret disinda yapilan fiillerin ayni sekilde degerlendi-
rilmemesi gerektigini belirtir. Ornegin, “ve lev seraka fi gayri hdleti’l-idtirdri vecebe’l-kat‘
(sayet kisi zaruret bulunmayan bir durumda hirsizlik yaparsa, eli kesilmesi gerekir)”
ifadesiyle zaruretin ortadan kalkmasi halinde cezanin uygulanacagimi vurgulamakta-
dir.®® Yine Rafii, “lehu eklii'l-meyteti ‘inde’l-idtirar (kisi zaruret hélinde 6lii etini yiyebi-
lir)”® ve “Istisnd’u’l-meyteti ‘inde’l-idtirdr (zaruret halinde &lii etinin yenilmesi istisna
kapsamina girer)” ifadeleriyle” zaruret kavraminin dini yasaklar1 hafifleten bir unsur
oldugunu agik bicimde ortaya koymaktadir.

44. 5LAl #1551 “Gelir, Sorumluluga Baghdir”

RAafit, “gelir, sorumluluga baghdir” kaidesini esas alarak, bir maldan elde edilen ge-
lir ve menfaatin, o malin riskini ve sorumlulugunu iistlenen kimseye ait oldugunu vur-
gular.” Buna gore kazang ile sorumluluk arasinda zorunlu bir iliski bulunmakta; malin
zararindan hukuken sorumlu olan kisi, onun getirisinde de hak sahibi sayilmaktadir. *
Rafil, bu ilkeyi yalnizca mali tasarruflarla sinirli tutmayip muamelatin farkli alanla-
rinda—ozellikle davet sebebiyle gelen hediyelerin aidiyeti gibi ihtilafli meselelerde—
hiikiim tayininde kullanir. Béylece s6z konusu kaidenin icére, bey¢, vekalet ve temlik
gibi bir¢ok hukuki islemde gecerli olan genel ve kurucu bir prensip oldugunu ortaya
koyar.

RAfiT, bir kimsenin oglunu siinnet ettirmesi miinasebetiyle bir yemek daveti (ve-
lime) diizenlemesi ve davete katilanlarin baba veya oglunu zikretmeden hediyelerini
takdim etmeleri neticesinde hediyelerin kime ait sayilacagi konusunda iki gériis bulun-
dugunu belirtir. Birinci goriise gore, s6z konusu hediyeler babaya aittir. Zira daveti dii-
zenleyen ve tiim masraflar1 tstlenen baba olup bu durumda “el-hardcu bi'd-damdn

8 RAfif, el-Aziz serhu’l-Veciz, 12/158.

8 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 11/187.

8 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 2/345.

8 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 12/169, 180.

8 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 4/277, 6/310.

% Eb(i Bekr Ahmed b. Al er-R4z1 el-Cessas, Ahkdmiil-Kur‘dn, thk. Abdiisseldm Muhammed Ali $ahin (Beyrut:
Darii’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1994), 5/322; Maverdi, el-Hav{’l-kebir, 5/124; Ebl Himid Muhammed b. Muham-
med el-Gazzali, el-Miistasfa, thk. Muhammed Abdusselam b. Abdiissafi (Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
1993), 119, 294; Siiy(t], el-Esbdh ve'n-nezdir, 135, 136; Burn{l, Mevsuatii'l-kavd‘idi'l-fikhiyye, 1/182.

A
A

https://dergipark.org.tr/en/pub/ihad/article/ 1933967


https://dergipark.org.tr/en/pub/ihad/article/1933967

428 | Abdulgalip ASLAN - Mustafa Harun KIYLIK

(getiri, yiikiimliiliigii tistlenene aittir)” kaidesi geregince hediyelerin miilkiyeti de ona
ait kabul edilir. ikinci gdriise gore ise, hediyeler oglana aittir. Giinkii diizenlenen davet,
her ne kadar fiilen baba tarafindan tertip edilse de oglun siinneti miinasebetiyle ve
onun adina yapilmistir.”

4.5. rdL. ¢ ;A1 “Kiilfet nimete goredir”

Fikih literatiirinde sik¢a bagvurulan “kiilfet nimete goredir” kaidesi, bir kimsenin
elde ettigi menfaatle baglantili sorumlulugu da tistlenmesi gerektigini ifade eder. Rafii
bu kaideyi 6zellikle miilkiyet ve zimmetle baglantili sorumluluk meselelerinde delil ola-
rak kullanir. Nitekim lakiytin taksirle sebep oldugu 6liimle ilgili hiikiimde, onun diyeti
beytiilmalin demesi gerektigi belirtilirken bu kaideye dayanilir. Ciinkii lakitin® mirasi
Olimiinden sonra beytiilmale intikal ettiginden, onun hukuki sorumluluklarindan do-
gan tazmin yiikiiml{iligi de aym kuruma ait kabul edilmektedir.”” Béylece, “el-gurmu
bi'l-gunm” ilkesi geregince, bir maldan elde edilen gelir (el-gunm), onunla ilgili risk ve
yiikiimliiliigii (el-gurm) de beraberinde getirir.

RAafii, lakitin baskasina karsi isledigi suglar ile kendisine karsi islenen fiiller bag-
lamindaki hukuki durumunu bu kaide gercevesinde degerlendirmektedir. Rafif, konuyla
hataen gerceklesmisse buna bagli diyet yiikiimliiligi beytiilmale aittir. Zira lakitin, di-
yet 8deme sorumlulugunu iistlenecek 8zel bir ‘4kilesi (kan hisimlart) bulunmamaktadir.
Nitekim onun vefati halinde geride biraktigi malin miras olarak beytiilmale intikal et-
mesi hususunda ittifak edildigi gibi, hataen islenen cinayetin diyetinin de beytiilmile
yiiklenmesi konusunda Rafil’ye gére ihtilaf s6z konusu degildir. Rafii, bu durumun “el-
gurmii bi'l-gunm (kiilfet nimete géredir)” kaidesinin bir yansimasi oldugunu belirtir. **

% RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 6/310.

Lakit (buluntu ¢ocuk), “melkit” (bulunup alinmis kimse) anlamindadir. Kelime kékeni itibariyla yerden
kaldirilip alinan sey manasina gelir. Ser‘] terim olarak ise lakit; anne ve babasi bilinmeyen, terk edilmis
veya bulunup alinan ¢ocugu ifade eder. Bu durum genellikle cocugun ge¢im yiikiinden kurtulma amaciyla
birakilmasi veya zina ithamindan kaginma gibi sebeplerle ortaya ¢ikmis olabilir. Ebii’'l-Hasen All b Mu-
hammed b Ali Seyyid Serif Hanefl el-Ciircant, et-Ta'rifdt (Beyrut: Darirl-kiitiibi’l-ilmiyye, 1988), 193.

Eb( Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ahmed Semsiileimme es-Serahs, el-Mebsiit (Beyrut: Darii’l-
ma'‘rife, 1993), 10/218; Semsuddin er-Remli, Nihdyetu'l-muhtdc, 7/373.

% RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 6/407.
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4.6. 5,5 .40 U 35 1> “Thtiyag Zaruret Hitkmiindedir”

Réfi’nin serhinde bagvurdugu kiilli kaidelerden biri de “el-hdcetii tiinezzelii men-
zilete’d-dardra (ihtiyag zaruret hitkmiindedir)” kaidesidir.”* Bu kaideye gore, bir konuda
zaruret derecesine ulasmasa da ciddi bir ihtiya¢ bulunmasi hilinde, zaruretlere taninan
bazi ruhsatlar ihtiya¢ durumlarinda da gegerli sayilabilir.

RAfi1, yakin velisi bulunmayan bir kizin evlendirilmesini zaruret ve ihtiyag ilkesi
cergevesinde degerlendirir. Ona gore, evlendirme yetkisine sahip kisi tarafindan ancak
evliligi zorunlu kilan agik bir ihtiyag veya zarurete yakin bir durum mevcutsa bu islem
caizdir. Buna karsilik, bdyle bir zaruret bulunmaksizin sirf nafaka temini ya da genel bir
maslahat gerekgesiyle yapilan evlendirme konusunda mezhepte ihtilaf vardir. RAfif,
tercih ettigi goriiste bu tiir bir evlendirmenin caiz olmadigini savunur. Zira bu durumda
evlilik, kizin rizas1 olmaksizin zorlayici bir nitelik kazanir, Béylece Rafii, bu goriistinii
temellendirirken su ifadeyi kullanir: “el-icbdru innemd yusdru ileyhi li'l-hdceti’n-nazileti
menzilete’d-dartira (Zorlama (icbar) ancak zaruret derecesine ulasan bir ihtiya¢ duru-
munda basvurulabilecek bir uygulamadir)”.” Bu ifadeyle Rafii, icbar yetkisinin sadece
zaruret veya zaruret derecesindeki ihtiya¢ hallerinde gegerli olabilecegini vurgulaya-
rak baba ve dede disindaki velilerin béyle bir yetkisinin bulunmadigini belirtir.

5. Dil, Orf ve iletisime Dayali Kaideler

Bu béliimde, Rafil'nin Fethu'l-‘Aziz adli eserinde fikhi hiikiimlerin belirlenme-
sinde dil, 6rf ve iletisim bicimlerinin roliint ortaya koyan kiilli kaideler ele alinmakta-
dir. Bu kaideler, hukuki beyanlarin yalnizca lafzi ifadelerle sinirli olmayip anlam ifade
eden her tiirlii iletisim vasitasiyla hiikiim dogurabilecegini, ayrica tanimi bulunmayan
kavramlarda &rfiin, yaygin ve siireklilik arz etmesi sartiyla belirleyici kabul edildigini
gostermektedir. Incelenen ilkeler, Rafit'nin fikhi dil, érf ve toplumsal gerceklikle bir-
likte isleyen dinamik bir hukuk sistemi olarak kavradigini ortaya koymaktadir.

" Abdiilmelik b. Abdillah b. Y@suf Ciiveyni, el-Burhdn fi Usiili'l Fikh (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1997),
2/82; SiiyGti, el-Esbah ve'n-nezdir fi'n-Nahiv, 88; ibn Nuceym, el-Esbdh ve'n-nezdir ald mezhebi Ebf Hanife en-
Nu‘mdn, 78; Zithayli, el-Kavd'idii’l-fikhiyye ve tatbikdtiihd fi'l-mezdhibi’l-erba‘a, 1/288, 293, 355; Burnu, Mev-
suatii’l-kava‘idi’l-fikhiyye, 1/78, 79, 3/67.

% RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 8/13.
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5.1 bW s, D D36 w2 Y1 e dagiall 5 L8 Y1 “Dilsizin Anlamli Isareti Konusanin
S0zii Yerine Geger”

Fikih literatiiriinde farkl lafizlarla aktarilsa da ayni anlama gelen “el-isaretii’l-

ma‘hiidetii li'l-ahrasi kel-beyani bi'l-lisan™*

veya "ve emmad isdretii l-ahrasi’l-miifhimetii fe hiye
ke-sarthi’l-makal"™ ifadesi gegmektedir. Bu ifadeler, sézlii beyanin miimkiin olmadigi du-
rumlarda hukuki islemlerin gegerliligini teminat altina almay1 amaglayan ilkeleri ifade
eder. Rafif, s6z konusu kaideyi, irade beyaninin yalmzca sézlii ifadeyle sinirli olmadigini
ve anlami acik her iletisim biciminin hukuki sonug dogurabilecegini géstermek i¢in kul-

lanmaktadir.

RAfif, konusma imkam bulunmayan kimselerin (ahras) anlamli isaretlerinin hu-
kuk? degeri ile bu isaretlerin ibadetlere etkisini ele almaktadir. Ona gére, maksadi agik
bi¢imde ortaya koyan isaretler, akit ve muamelelerde konusan kimsenin sézlii beyani
hitkmiindedir. Ancak bu tiir isaretlerin namaz bozup bozmayacag: konusunda ihtilaf
bulunmaktadir. RAfif, imam GazzAl'nin el-Fetdvd’da bu isaretlerin namazi bozmayacag:
gorisiinii benimsedigini aktarirken buna karsilik bazi dlimlerin bu isaretleri konusma
gibi degerlendirerek namazi bozacagini savunduklarini da belirtir.*®

Rafil, muameleler baglaminda dilsizin isaretinin s6zlii beyan yerine gectigini
ifade eden “isdretii’l-ahrasi fi'l-mu‘amelati mukdmu Gbdrati'n-ndtik” killi kaideye dayana-
rak,” s6z konusu beyanin sekilden ziyade anlam agikligina bagl oldugunu vurgular.
Buna gdre, agik ve herkesge anlasilir isaretler zahir lafiz hitkmiinde kabul edilirken yo-
ruma agik ve tereddiit doguran isaretler kinaye kapsaminda degerlendirilir.'” Boylece
RAfil, iletisim imkam kisith kisilerin hukuki tasarruflarinin gegerliligini temellendirir-
ken fikhin irade merkezli ve anlam odakli yaklasimini ortaya koymaktadir.

Rafi1, imam $afi'nin cedid mezhebindeki tercihine dayanarak, isaretin hukuki
degeri bakimindan konusabilen kimse ile dilsiz arasinda esasl bir fark bulunmadigini
ifade etmektedir. Buna gore, dilsizin muamelelerde kullandig1 acgik ve anlagilir isaretler,
konusma imkaninin bulunmamasi sebebiyle sézlii beyan yerine gecmekte ve hukuki so-
nug dogurmaktadir. Rafii bu yaklasgimiyla, irade beyaninda belirleyici unsurun iletisim

% Heyet, Mecelletiil-ahkami’l-adliyye, 24; Zerka, Serhu’l-kava‘idi'l-fikhiyye, 301; Zithayli, el-Fikhii'l-Isldm{ ve edl-
letiihii, 4/2941, 2948.

7 izziiddin Abdiilaziz b. Abdisseldm b. Ebi'l-Kasim Ebi Muhammed es-Siilem? ibn Abdiisselam, Kava‘idiil-
ahkdm fi mesdlihi'l-endm, thk. Taha Abdurrauf Sa’d (Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyatii'l-Ezheriyye, 1991),
2/135.

% RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 2/51.

% RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 12/328.

10 jbn Abdiisselam, Kavad'idiil-ahkdm, 2/135.
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araci degil, maksadin acik bicimde ortaya konulmasi oldugunu vurgulamaktadir.* Bu
nedenle dilsizin isaretinin hukuki gecerliligi, 6zel bir imtiyazdan degil, zaruret hilinden
kaynaklanan bir ruhsattan ileri gelmektedir. Dolayisiyla dilsizin anlagilir isaretleri, hu-
kuki sonug bakimindan sézlii beyanla esdeger kabul edilmektedir.

5.2. Gl Jf a4 g ol cp 8l Y5 Al b > o e ol IS “Lugavi veya Ser‘? Tamm
Olmayan isimler Orfe Gére Belirlenir”

Kavramlarin anlaminin belirlenmesinde &rfiin (toplumsal teamiiliin) dikkate
alinmast ilkesi klasik fikih geleneginde bagvurulan bir kaidedir.'* Rafif her ne kadar bu
ifadeyi birebir sekilde aktarmasa da ayni anlam tasiyan bir climleyi kendi tislubuyla
soyle dile getirmistir:

“kiillii ma verede bihi’s-ser‘u mutlakan, ve lem yekiin lehii dabitun fi’s-seri ve'l-luga,
yurca‘u fihi ile’l-urf (ser‘an zikredilen, ancak ne ser'? ne de liigat agisindan belirli bir 61-
clitii bulunmayan her seyin (kavramin) anlami drfe gore degerlendirilir)”.'” Rafif, hay-
zin (Adetin) baslangic zamani ve siiresinin tespitinde drfe bagvurulmasi gerektigini
ifade ederken goriisiint bu fikhi bir kaideye dayandirir. O, bu konuda sdyle der: “Ashab
(Safit alimleri), hayzin baslangic zamant ve siiresinin belirlenmesinde 6l¢ii olarak érfe, yani ka-
dinlarin genellikle yasadigi hal ve stireye basvuruldugunu belirtmislerdir.” Rafii, bu yaklasimi-
nin gerekgesini su fikhi kaideyle temellendirir: “Zira seriatte mutlak olarak zikredilen ve ne
ser'i ne de liigat bakimindan belirli bir siurt (6l¢iisti) bulunmayan her seyin hiikmii, rfe gére
belirlenir.”*** Rafil’nin serhinde orf ile ilgili basvurdugu fikhi kaidelerden biri de sudur:
“el-‘akdii’l-mutlaku yuhmelu ‘ald ‘urfi'n-ndsi ve ‘ddetihim (Mutlak sézlesme (akid), insanla-
rin genel kabul gérmiis orf ve Adetlerine gére yorumlanir)”'® Rafif, serhinde ayni an-
lama gelen su ifadeyi kullanir: “enne’l-‘akde’l-mutlaka mahmalun ‘ale’l-mu‘tad (mutlak s6z-

lesme, alisilmis uygulamalara (Adete) gére degerlendirilir)”.'*

Bu kaide, s6zlesmelerin hitkmiiniin yalnizca lafzina veya metin agisindan agik
ifadelerine baglh kalinmaksizin, toplumun genel kabul gérmiis uygulamalar1 ve

101 RAfi], el-Aziz serhu’l-Veciz, 12/328.

12 fbn Teymiyye, Mecmdu'l-fetdvd ibn Teymiyye, 24/40; Ziihayli, el-Kava'idiil-fikhiyye ve tatbikatiiha fi'l-

mezdhibi'l-erba‘a, 1/214; Mehmet Cengiz, “Degisen Sartlar Karsisinda Fikhin/islam Hukukunun Kiiltiirel

Kodlara Yaklasimi”, Teoloji ve Antropolaji Perspektifinden Din ve Kiiltiir iliskisi -II- (Eskiyeni Yaynlari, 2022),

37-79.

105 RAfiY, el-Aziz serhu’l-Veciz, 1/291.

104 RAfiY, el-Aziz serhu’l-Veciz, 1/291.

1% Eb{i’l-‘Abbas Necmuddin Ahmed b. Muhammed b. ‘Alf el-Ensari Ibnu'r-Rif‘a, Kifdyetu'n-nebih fi serhi’t-
Tenbth, thk. Mecdl Muhammed Sur(ir Basallim (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’'l-lmiyye, 2009), 9/313; Ziihayli, el-
Kavd'idii'l-fikhiyye ve tatbikatiihd fi'l-mezahibi’l-erba‘a, 1/317.

106 RAfi1, el-Aziz serhu’l-Veciz, 4/347.
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aligkanliklari cercevesinde yorumlanabilecegini vurgular. Réfii, serhinde baska yer-
lerde de ser? kaynaklarda (Kur’an, Siinnet vb.) agik ve kesin bir hitkmiin bulunmadigi
ya da hiikmiin kapsaminin belirsiz oldugu durumlarda, hiikiim tesis etme ve meseleleri
¢Oziimleme araci olarak 6rf ve Adetin dikkate alinmasi gerektigini vurgulamaktadir.'”

5.3. s bl 3] sslal a5 | “Adet, Siirekli ve Yaygin ise Dikkate Alnir”

RAfit, 6rfiin hukuki degeri baglaminda“innemad tu‘teberu’l-‘detii izdtteredet (bir
Adetin ancak siirekli ve yaygin olmasi hilinde dikkate alinacagi)”'® kaidesine dayanur.
Bu ¢ercevede, sulu arazinin kiralanmasinda sulama hakk: agikca sart kosulmasa bile,
yerlesik 6rf geregi kira akdine dahil kabul edilir. Buna karsilik, satig akdinde sulama
hakki zikredilmemisse drfte ayrilmaz bir unsur sayilmadigi igin satis kapsamina girmez.
19 RAfil bu ayirimi, sulamanin kira yoluyla elde edilecek menfaatin gerceklesmesi igin
zorunlu olmast ve 6rfte kiralamanin ayrilmaz bir parcasi kabul edilmesiyle temellendi-
rir. Bu ifadelerle Rafii, ser'l metinlerde belirli bir 6l¢ii konulmamis meselelerde 6rfiin
belirleyici bir unsur oldugunu ortaya koymaktadir. Ona gére, hayiz gibi kisiden kisiye
degisen durumlarda 6rf, hem hiikkmiin uygulanabilirligini hem de toplumsal gerceklikle
uyumunu saglayan bir referans kaynagidir. Yine sézlesmelerin hiikiim ve uygulama-
sinda, metnin Stesinde toplumsal pratiklerin dikkate almmmasinin gerekliligini ortaya
koyar. Réfii’nin bu yaklasimi, onun dil, ser'l nass ve orf arasindaki iliskiyi sistematik
bicimde gozettigini géstermektedir. Zira ona gore, bir kavramin lugavi ve ser? anlami
belirlenemediginde, dinin maksadina en uygun olan yorum, insanlarin genel kabuliine
ve yerlesik uygulamasina basvurarak yapilmalidir. Bdylece Rafif, 6rftin ser'? hitkiimlerin
yorumlanmasinda tamamlayici bir kaynak oldugunu fiilen ortaya koymus olur.

6. Sebep-Sonug ve Hiikmiin Nispetiyle ilgili Kaideler

Bu biliimde Réfit’nin fikhi hitkiimlerde sebep-sonug iliskisi ve hitkmiin isnadina
dair yaklasimi 6zetlenmektedir. Rafil'ye gére hukuki sorumluluk, yalnizca sonuca degil
fiilin niteligine, dogrudan veya dolayl olusuna ve fiiller arasindaki hiyerarsiye gére be-
lirlenir. TAbi unsurun metbtidan 6nce gelmeyecegi ilkesi asli-fer? ayrimi temellendirir-
ken bir islemin gegersizliginin kapsamindaki unsurlari da hiikiimsiiz kilmas: biitiinciil
gecerlilik anlayisini yansitir. Miibasir ile miitesebbibin birlesmesi halinde hitkmiin mi-
basire izafe edilmesi ise dogrudan fiilin dnceligini vurgular. Bdylece fiil ile hitkkiim ara-
sindaki iliski, nedensellik ve isnat dl¢iitlerine dayal tutarli bir cercevede ele alinir.

107 RA&fi], el-Aziz serhu’l-Veciz, 5/539, 6/107, 209, 11/195.
1% Suy{ti, el-Esbdh ve'n-nezdir fi'n-Nahiv, 92; ibn Nuceym, el-Esbdh ve’n-nezdir ald mezhebi Ebi Hanife en-Nu‘man,
20; Ziihayli, el-Kava‘idii'l-fikhiyye ve tatbikdtiihd fi'l-mezahibi’l-erba‘a, 1/300; Burn, el-Veciz, 295.

19 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 6/95.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/ihad/article/1933967


https://dergipark.org.tr/tr/pub/ihad/article/1933967

Rafii'nin Fethu’l-Aziz'inde Kiilli Kaidelerin Fikhi Meselelere Tatbiki | 433

6.1, gyl o pda Y 481 “Tabi Olan, Metblidan Once Gelemez”

Rafi1, eserinde “et-tabi‘u 1d yetekaddemu ‘ale’l-metbi” kaidesini esas alarak, islam
hukukunda asli-tali unsurlar arasindaki tertibin korunmas: gerektigini vurgular. Bazi
kaynaklarda “et-tabi‘u tabi‘un (bir seye tabi olan hiikiimde de ona tabi olur)”**° veya
“et-tdbiu 14 yiiferradu bi’l-hukm (asla bagl olan sey, bagimsiz olarak hitkme konu edile-

mez)”!

seklinde benzer anlama gelen bu ilkeye gére tali olan unsur ne bagimsiz bi-
¢imde hiikme konu edilebilir ne de asli unsurdan 6nce zikredilerek gecerlilik kazanabi-
lir, Bu ¢ercevede Rafif, miiziraa'”? akdinin musikat’a'™ tabi oldugunu belirtir. Dolayi-
siyla miiziraa, tek basina veya musikattan once yapildiginda gecerli olmaz, ancak
musakat ile birlikte ve onun ardindan zikredildiginde sahih kabul edilir. “Mu‘dmele”
lafzinin her iki akdi birlikte kapsayan genel bir ifade olmasi sebebiyle, bu lafizla yapilan
ortak beyanlar hukuken yeterli gdriiliir. Buna karsilik, musakat ve miiziraa farkh ma-
hiyette akitler oldugundan, birbirlerinin yerine kullanilabilecek lafizlar degildir.
Réfil’ye gore lafizlar arasinda kopukluk bulunmasi veya miizaraanin musakat’tan dnce
zikredilmesi, mezhepte tercih edilen goriise gore akdin gecersizligine yol acar. Rafii,
bunu “et-tabi‘u 14 yetekaddemu ‘ale’l-metbi‘ (tbi olanin metb{idan énce gelmeyecegi)”
kaidesiyle temellendirir."**

6.2. sis 3 U Jhi ¢ 31 Jla 13) “Bir $ey Gegersiz Olursa Kapsamindakiler De

Gegersiz Olur”

Rafit'nin Fethul-‘Aziz adli eserinde bagvurdugu fikht kaidelerden biri de “izd be-
tale’s-sey’u betale md fi dimnih” kaidesidir.""® Bu kaideye gore bir akit veya islem, dayan-
digi temel sebep itibariyle batil (gecersiz) sayildiginda, ona bagli olan tali hiikiimler
veya fer'? sonuglar da gecersiz hile gelir. Rafil bu prensibi 6zellikle nikah, hul® ve
muimelelerdeki baglayici unsurlarin gegerlilik sartlarimi degerlendirirken kullan-
makta, bir islem veya s6zlesmenin tamaminin degil, yalnizca bir kisminin gegersiz ol-
mas1 durumunda dogan fikhi sonuglar1 bu kaide 15131nda aciklamaktadir.

10 SiiyGitd, el-Esbdh ve'n-nezdir, 117; Heyet, Mecelletii'l-ahkdmi’l-adliyye, 21; Heyet, el-Mevsiatii'l-Fikhiyye'l-Ku-

veytiyye, 10/94.

Suyiti, el-Esbdh ve'n-nezdir fi'n-Nahiv, 117; Heyet, Mecelletii’l-ahkdmi’l-adliyye, 21; Zerka, Serhu’l-kava‘idi’l-
fikhiyye, 207; Heyet, el-Mevsiatii'l-fikhiyye'l-Kuveytiyye, 10/95; Burn{l, Mevsuatiil-kavd idi'l-fikhiyye, 2/164.
Miizaraa, elde edilecek tiriiniin bir kismi karsihiginda ziraat yapmak tizere yapilan bir akittir. Heyet, el-
Mevstiatii'-fikhiyye'l-Kuveytiyye, 23/210; Zithayli, el-Fikhii'l-Islimf ve edlletiihii, 6/4683.

Heyet, el-Mevsiatii'l-fikhiyye'l-Kuveytiyye, 27/112.

14 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 6/56.

115 RAfiY, el-Aziz serhu’l-Veciz, 7/232.

111
112

113
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Bir adam, 8liim hastaligi sirasinda, mehr-i misli kirk dirhem olan bir kadinla yiiz
dirhem mebhir karsihiginda evlenir. Kadin da kendi 5liim hastalig1 esnasinda, ayni miktar
karsiliginda kocasindan hul® yoluyla ayrilir. Her ikisi de bu hastaliklar1 sebebiyle vefat
eder ve geride sadece evlilikte verilen mehir ve hul bedeli olan yiiz dirhem kalir. RAfif,
hul‘un kocanin kadina mehir olarak verdigi malin bizzat kendisiyle yapilmasi hilinde,
bunun kadinin ashinda miilkiyetinde olmayan bir bedeli 6deme konusu yapmas: anla-
mina gelecegini belirtir. Eb(i Mans{ir el-Herevi’ye (6. 370/981) nispet edilen gériise gore

t"° gecersiz sayilir, kadin yalnizca mehr-i

bu durumda hul® bedeli ve ona bagl muhab4
misil miktarina hak kazanir. Bu gercevede kadin, mehir olarak kirk dirhem alir, koca ise
hul¢karsiligi olarak kadin tizerinde kirk dirhem alacakli olur., Ancak mehir bedeli geger-
siz kabul edildigi i¢in ona bagli fazla 6deme (muhabét) da koca lehine sonug dogurmaz.
RAfi1, bu durumda mirascilara kalan meblagin matematiksel olarak yeniden hesaplan-
digim ve ortaya cikan farkin muhabatin iki katina tekabiil ettigini kaydederek mesele-

nin hem fikhf hem de hesap yéniiyle nasil ¢oziimlendigini gosterir.'”

6.3. p2lall J| (Sl Gl cmzally 3ladl oz 13] “Miibagir ile Miitesebbib
Birlestiginde Hiikiim Miibasire izafe Edilir”

RAafii, Fethu'l-‘Aziz’de hukuki sorumlulugun tespitinde “miibasir-miitesebbib” ay-
rimina dayanan “dogrudan fiili isleyen varken hiikiim ona izafe edilir *® kaidesine basvurur.
Fakihler arasinda tartisma konusu olan bu ilke, bir fiilin hem dogrudan faili hem de do-
layli sebebi bulundugunda sorumlulugun kime yiiklenecegini belirler.""” Réfil’ye gore
bu mesele ti¢ ihtimale gore degerlendirilir: Bazt durumlarda sebep (tesebbiib) dogrudan
fiile galip gelir. Ornegin sahte sahitlik sonucu hakimin verdigi idam cezasinda sorum-
luluk yalanci sahitlere aittir."*° Bazi durumlarda ise dogrudan fiil (miibaseret) belirleyici
olur; damdan atilan kisiyi kiligla 6ldiiren kimse asil fail sayilir ve kisas ona uygulanir.’*
Diger durum ise, sebep ile dogrudan fiilin (miibaseretin) esit diizeyde etkili oldugu hal-
lerdir. Buna drnek olarak, bir kimsenin digerini 6ldiirmeye zorlamasi (ikrah) durumu
verilebilir. Bu durumda, 6ldiirme fiilinin gerceklesmesinde hem zorlama (sebep) hem
de fiili icra eden kisi (miibasir) ayni derecede etkili kabul edilir. Dolayisiyla kisas veya
hukuki sorumluluk her ikisine birden yiiklenir. Ciinkii eylemin meydana gelmesinde

116 Muhabat, mehrin diginda kadina verilen ilave kismi ifade eder. ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetul-muhtac,

7/392.

17 RAfiY, el-Aziz serhu’l-Veciz, 7/232.

18 fbn Nuceym, el-Esbah ve'n-nezdir ald mezhebi Ebi Hanife en-Nu‘mdn, 135; Heyet, Mecelletiil-ahkdmi’l-adliyye,
27; Zerka, Serhu’l-kavd‘idi’l-fikhiyye, 447; Heyet, el-Mevsiatiil-fikhiyye'l-Kuveytiyye, 28/262.

1 fbn Kudime, el-Mugni, 8/266; Semsiileimme es-Serahs?, el-Mebsiit, 9/198.

120 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 10/136.

121 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 10/136.
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her iki unsur da esit sekilde rol oynamstir.'”* Dolayisiyla, “Izd icteme‘a’l-miibdsiru ve'l-
miitesebbibu yuddfu’l-hukmu ile’l-miibdsir” kaidesinin, mutlak bir kural degil halin ve de-

lilin durumuna goére degiskenlik gosteren bir prensip oldugunu séyleyebiliriz.
Sonug

Bu c¢alisma, Safil mezhebinin miiteahhir déneminde fikhi diisiincenin sistema-
tiklesmesinde belirleyici bir rol oynayan imam Rafii'nin Fethu’l-Aziz adli eserinde kiilll
fikih kaidelerinin kullanimini incelemeyi amaglamistir. Yapilan inceleme neticesinde,
Réfit’nin fikhi meseleleri ele alirken kiillf kaidelere yalnizca yardimci ilkeler olarak de-
gil, mezhep ici ¢dziimleme, tercih ve telif faaliyetlerinin merkezi unsurlari olarak bas-
vurdugu da agik bicimde ortaya konulmustur.

Rafi’nin daginik fer’? meseleleri zaman zaman belirli kiilli kaideler etrafinda bir
araya getirerek sistematik bir yapi olusturdugu gozlenmektedir. Onun “yakin siiphe ile
ortadan kalkmaz”, “mesakkat kolaylig1 celbeder”, “zarar giderilir”, “isler niyetlere go-
redir” ve “6rf muhakkemdir” gibi temel kaideleri farkli fikhi alanlara tatbik etmesi,
Fethu'l-‘Aziz’i yalnizca bir serh eseri yapmamis onunla mezhep i¢i metodolojik bir reh-
ber konumuna yerlestirmistir. Bu durum, Rafit'nin fikhi ¢6ziimlemede kaide-mesele

iliskisini bilingli ve tutarli bir ydntem cercevesinde kurdugunu gostermektedir.

Calismada ayrica Réfii'nin kaideleri, farkli rivayet ve goriisler arasinda tercihte
bulunurken gerekcelendirme araci olarak kullandigy, ihtilafli meselelerde nass, usul il-
keleri ve kiillf kaideler arasinda dengeli bir iliski kurdugu tespit edilmistir. Bu yoniiyle
Rafit, killi kaideleri soyut teorik formiiller olarak ele almakla yetinmemis, onlar1 mez-
hep i¢i ictihadin sinirlarini belirleyen, fiir meseleleri kusatan ve yeni problemlere ¢6-
ziim tiretmeyi miimkiin kilan dinamik ilkeler olarak da degerlendirmistir.

Ote yandan, makalede ele alinan kaide, dabit ve asil kavramlari arasindaki ter-
minolojik ve islevsel ayrimlar da R&fi’nin metodunun daha saglikli anlagilmasina katki
saglamistir. R&fit’nin “asil” kavramini kimi zaman delil, kimi zaman kural, kimi zaman
da tercih edilen goriis anlaminda kullanmasi, onun fikhi dilinin ¢ok katmanl ve bag-
lama duyarl bir karakter tasidigini ortaya koymaktadir. Bu durum, Fethu'l-‘Aziz'in yal-
nizca fiir(i‘ fikih agisindan degil, ayn1 zamanda fikih usulii ve kavaid literatiirii agisindan
da 6nemli bir kaynak niteligi tasidigini géstermektedir.

Sonug itibariyla bu makale, Rafii’nin Fethu'l-Aziz adl eserinin, kendisinden sonra
gelen Nevevi gibi miiteahhir $afif 4limlerine metodolojik agidan zemin hazirladigin ve
safil fikhinin bir “hukuk sistemi” hiiviyeti kazanmasinda killf fikih kaidelerinin ne

122 RAfil, el-Aziz serhu’l-Veciz, 10/139.
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derece bilingli ve ustalikli bigcimde kullanildigimi ortaya koymaktadir. Calisma, fikih
usulil ile fiir(® fikih (uygulamali hukuk) arasindaki iligkinin Rafii’nin yéntemi tizerinden
nasil kuruldugunu ve bu iki alanin kaideler vasitasiyla nasil biitlinlestigini géstermesi
bakimindan 6nem arz etmektedir.

Bu baglamda Fethu'l-Aziz, $afii mezhebinde kiilli fikih kaidelerinin yalnizca teorik
bir cerceve olarak degil, somut meselelerin ¢6ziimiinde islevsel ve sistematik bir y6n-
tem olarak kullanildigini yansitan temel eserlerden biri olarak one ¢ikmaktadir.
RAfii’nin bu eserde benimsedigi bu yaklasim, fiir(i‘ ile usul arasinda saglam bir metodo-
lojik bag kurmakta, mezhep birikimini muhafaza ederken ayni zamanda yeni ortaya ¢i-
kan meselelerin ¢6zlimiine imkan taniyan dinamik bir fikih anlayisini temsil etmekte-
dir. Bu yoniiyle Rafii’nin yonteminin yalnizca kendi dénemi degil, sonraki Safif fukahasi
ve genel Islam hukuk diisiincesi tizerinde de olumlu bir etki biraktigini séylemek miim-
kiind{ir.
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