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Giriş:
Gğçmişt'en günümüze değin tüm toplumlarda en belirgin olaıak gözlenen

'benzerlik', üyeleri arasında katlın/erkek olaıak adlandııılan bir dikotomiye sahip

olmalanttır. Toplumda kadm ile erkeği farklr konumlara yerleştiren ve onlan faıklr hlan
tu dikotominin tğmelinin ne olduğu ise yıllardır bu aianda çalışanlann temel sorununu

olüşturmaktadrr. Kadın ile erkek_ arasmda gözlenen fiziksel, psikolo.iik ve davranrşsal

faıklılıklar, toplumsal yaşamda üstlendikleıi farklı roller ve haklar ise' bu bilimsel

çaı$malarda araşbrma konusu olmaktadır.
Bu nrakalöde sözkonusu cinsiyetlere ilişkin falklılıklaı ile ıoplumspl rollerin

paylaşımının hangi düşiınca ahmları ile açıklandığı üze,rinde durulup, buradan ne gibi

sonuçlara v;ırılabileceğj talışllacaklır.
Kaün ile erkek, insan türünün cinsiyetlerini oluştururlar dendiğinde, her iki cinsi

biıtıirinden a;"ıma biyolojü- ö::ellikler temeliıde olmakta -ve 
'cinsiyet' (seı) kaırarnı, bu

özelliklğ ıaraflndan belirlenmiş durumu kastetmekıedirl' Kadın ve erkeğin biJ'olojik
farklıl*larına ek olaıak, sosyal farklıLkıannı gündeme gedren ve loplümda farklr mller,

haklaı ile görevler aldıklanna işaİeı eden biı diğer kavıam ise'sosyal cinsiyet' (gender)2

kavıamıdrr ve konıirnuz açısından lemeı kavram olmakladıL Akademik literaıürde

birbirine karşitmlş gibi gördnen bu iki kavıamı, kendi idüalaımıı merkezine koyan ve

cinsiyeı rolleriirin belirlenrrıesine ilişkin tarıışmayı bu düzleme getircn iki perspeküften

bahsotmek, konuya açıklık getirmede yaıaıiı olacaktıı.
Cinsİyeı RtıIIeri: Biyolojik mi? Soı'val ıni?
Cinsiyeı rollerinin belirienınesine ilişkin bu düşünce a}ımlmından ilki, biyolojik

teıİüeli ön plana çıkaıan akrmdır. Kadın ve erkek rollerinin biçimlenişinin biyolojiİ
tenıelli olduğunu savunan bu görüş' ''kadın ile erkeğin ıollerinin külüa ıarafındaı]

modii'e edilseler ıle, doğal yeteneklerin insarr daı'ranlşı üZe'inde lemel biı erkisi oldıığınu
kabul etmekı'edii.'' Bu iddia içinde kadınıı çtıcıık doğuıına, yetiştirme, bakma gibi

kapasiteleri varken, eıkeğin de d4arıda kazaıç geıirebilrne, yaşamla rnüCadete e'debilıne

gibi bir kapasitesi olduğu ileri sürülmektedir. Bu anlamda "eıkek ile kaılınların farklı

' Aıaştrrma Görevlisi, Ege Üniversitesi, Edebiyat Faküiıesi. sosyoloji Böliimü
l EpsĞın, Cynüia Fuchs' Decepıive Disıinctions. sage Russe] Found.. Usa, 1988' s'5'
2 Epsıcın. a'g.e., s. 6
3 Eiııoı. Faitıı Roberson' The Faınily' Change ()ı Condnuity' The Mac Mil]aı Educa{ion Lİd'

Hong Kong, 1991, s. 25
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liçtims€J rolıerinin niçin cinsiyete dayalı bir işböıümüne yolaçtığına ilişkin ana
prensipıerin' bio-evrimsel irldia içinde tülerin yaşamasrna ve hormonal işlevsellikteti
cinsiyet hıklıIıHaıına uygun olduğuna inanılnahadf".

l9.YY sonlannda, Spencer, Bogehot gibi sosyal Daıwinci ıeorisyenlef ile
günümiızde sosyo.biyolği olrak bilinen okulun çeşiü şokitlerĞki fomülasyonlanyla
ilerleme gösteren bu düşünce at[nına gör€, kadın ile ertek arasında hormonal
foıksiyorüardaki farblıHar kadınlarııı annelik, eıke&Ierin de dominant pozisyonlan işgal
eünelerinde işlevsel olmakadır. Burada iki nokta önem kazanmaktadır: "ilki hamilelih
doğum, emzirme ile bağlantılı olalı kadınük hormonlannrn, yeni doğaıı çocukıa dişilerin
bakım sorumluluğunu haıekete geçirdiği ve annelik için psikolojik bif temel
oıuştuİduğunun vurgulanmasıür. İkincisi ise tıreme organlannın gelişimini etkiıeyen
cinsiyet hoınonlarınrn, erkek ile lradın arasında davranışsal farklılıklar oluşturmasıyla,
doğum öncesi gelişmede, beyni de etkilediğinin iddia editmesidif''. Ömeğin erkeklik
hormonü testestoronun agresiflik ile bağlantılı olduğu ve (çocuğa) bahm davranışını
yasakl]adığ.ı öne süİülrnüştıır.

Bu görtiş€ kanlmayan yazult ise' bio-evrimsel ve hormonaıiteye ilişkin bu
iddialann, söylenildiği gibi cinsiyet rollerinin biyoloji* ıemelini tam olarat
açıt layamadığın sadece kadm ile erke$n, belirli doğal yeteneklere sahip olduklarını
gösıgdiğini betirrnektedirleı.

Biyolojik temeıli göfüşe tam ters biİ görüş ise' kadın Ve erkek rolleıinin
değişbilir olduğu ve bu değişkenliğin onlann sosyal olşumuna işa€ı etıiğini öne siüen
aLmüL Buna gt're, kadın ve erkekler, kendi külttirleri doğruıfusunda sosyalize oıİnakİa
ve onlala uygun görülen ıoplumsa] rolleri (oynamayı) öğrenmektedirler. Bu penpeküfıe
"kadınlık ve erkeklik (feminity' masculinity) evrensel olmayıp, tam te(sine öznel
kii[iirel bir düzenleme içinde oiuşıurulmaktadır6" Buna ilişkin bir öfiıek M.M€.ad in
(1935) kadın ve erkek rolleriıdeti değişkenlik üzerinde odaHaşan, Yeni Gine
Adalan'ndaki kabileıer Iızerinde yaphğ çalişmalardır. Mead'e göıe sosyal roller, cinsiyet
yoluyla farklrlaşmayabilmeke ve Modem Batı oplumlannda bulunan stereotipleıin tam
tersi olabilmektpdir. Tchambuli yerlilerinde kadınlar avcıI* yaparken, erkekler daİıa çd<
çocuk bakımıyla u&aşmaktaddal- Anne oakley (196) ise, kadıı ve erkek rollerinin
bazl toplumıeda minimum düzeyde fartlılzşrğru alaşürmataııyla kanıılamaya çalışmış
ve Congo Yağmur Oımanlannda avcr ve toPlayıcı bir ioplum olan Nibuü ğgmelerinde
heı iki cinsin hem çocut bakımı hem de avcılık yaptıklaını bulgula"ıırştıı7.

Bu örneklerdede göıüldüğü üzere kadln ie erkek ıollerinin kültirrel olarak tayin
edildiği iddiası, kadın ile erkeklerin doğümdan başlayaıak ilerleyen biı şekilde,
kültiirlerince ayin edilip belirlenmiş olan davTanlş ve rollere uyum sağladiklan iızçrine
ıemellenmiştir. Cinsiyet rollerinin sosyal inşaasına dayalı olan bu düşünce akımı,

4 Ell:oL a.E,e., s. n.
5 Ellıot, a-8.e.. s. 28.
6 Eıtıot' a.g.e., s. 29.

' Ellıot' ı8.e., s. 30.
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onlara uygun göriiıen davİanışıan özümsenmesi ve içselleştirilmesiyle feminin ya da
maskulin bir kişilik geliştirdikleıini kabul etınekte ve aynen bio-evriİnsel göİüşte
göriişte oıduğu gibi bazı eleştiriler almakadır.

Söz konusu eleştiriler tem€lde cinsiyet İolleriııe iliştjn dawanışlaı setiıin basit
bir şekilde öğreniıemeyeceği iizerinediı. Chodorow kadıılaııla anneıiğin basii bir
davranışlar seti olmadığını, sevecenlik, beıirli bir duygusal yoğunluk vb, gerektiren
psikolojik biı temeli olduğunu vuıgulayp" bunun bir çocuğa bebek verip ileride anne
olacğnr söylemek kadaı da kolay olınadı$nı belirrne*tedir. ona göıe ba kadın annelik
duygusuna sahip değilse, asla ıaın bir anne olamaz. Yine bu temelde yapılan başka biı
eleştiıi de, çocukların sosyalizasyon stireci içindc pasü ücılar olmadıHan, tendilerinin
de öylemlerinde insiyatiı saııiti oıup, rcnaı aızulan sonucu yönelimlerini seçtikleritlif.

Hef iki düşiıııce akımına getiıilen eleştiıiler ıemelinde hem biyolojik hem Ğ
sosyal olanın, cinsiyet 

'ollerinin 
biçimlenişinde etkileşim içinde olduğu söylenilebiliı.

Goode ye gör€, "iki cinsiyeı aras]ındaki biyolğik faıtlılıklaı, az sayıdalıi attiviıelerde
erkeklerler lehine bazı avantajıar sağlasa da, iki cinsiyeı arasındaki yetenek Ve

kapasitelerdeki bu farklann, cinsiyederin çeşitli görevleri nasıl yerine getiIeceğini
betirteme payı çok düşuktı19''. Bu belirlemede esas pay, biyolojik tökenli farkiılilk]an,
içinde oluştuğu kiiıtiir temelinde yoğEarı sosyal siıreçıere ait otmaktadır. Bıı sia€çlerin
et*ilerini ise rnalıo ve miıro diizeyleİde özedeyebiliriz;

IyIa]ço düzeydeki sosyal siiİeçıerr Biündiğ gibi heınen üim rqılumlfrda dnsi}€E
dayalı bir işbölümünün olduğu bulgulanmş ve az ya da çolc farHılı.kların olduğu
gösterilmişs€' de, bıı oıgu. üzerinde mako boyutta sosyal etkilerin geİçekt€n önemle
vuİgulanması gündeme getirilmiştir. Kadıniann çocuk doğuıma yeEneği ve sonrasmda
gelen çocuk bakımı ve yetişıirilmesini kapsayan annelis ile frziki açrdan erkeHere göse

iıaha güçsüz oluşu, lopiumlann iiretim ilişkileri içinde kadmlar aleyhine bazı sosyal
sonuçlaıa neden oımüştu'. "Toplumlann gelişme diizeyleri ıemeliıdğ bakılüğrnda'
endüsEiıeşme öncesi toplumlarda, kadınlann yutanda sayılan nedgnle.le iıİetime
katkılannın çok az olduğu yerı€İde, statüıerinin değişmez şekilde d{ışiik'olduğu
gözlenmiştirl0". xadının itetici (olüne direkt e&isi olan kargının ve sabaıun bıılunuşü,
onun doğadan bahçe1e, endüsa'ileşmeyle birlikte ev ile işyerinin birbiıinden aynlması ila
bahçeden eve dcğu çekilmesine neden olmuşturl t. Böylece kadmın evin dışndaki
üretime kaülıml yok denecek biı düzeyde inerken, 9v içinde daha az ekonamik olan
aktivitelerdeki payı aİtmaya başlamış, bu ise kadın ve erkek arasrnda aıtan biı ro1

farklılaşmasını göİünfu kılmlştrr. 'sosyaı örgütlenmenin giderek karmşıklaşması
sonucu da ailenin toplum içindeki işlevlerinin azalmasıyıa birlikte; kadının doğwganlıİ'

8 EtIıot, a.g.e., s. 31.
9 Goode, wiltiğn I.; The Fıııily, Prenıice Hall Iııc., Usa' 1982' s. 73.
10 Marııu, Margereth Mooney, Sociology of Geııder, The Future of Sociotogy. Edic E. F.

Bogatt4 Sage Pub., Usı, 1988' s. 377.
11 çeıebi, Niıgun; KaduıIaıımızm Cinsiyet Roıü Tutumıaİı, sebat ofseı, Konyr' 199o s.8.

t29



' Aylin ok Nazlı 
.

çocuk bakmr ve eve iIişkin ıollerinde bir lbelirginteşme' ortaya çıkmıştırl2''. Bu
belirginleşme, cinsiyetlerin sosyaı bil değerl,endirmeye tabi tutuknası boyutunda,
kadrnın ıoplum içindcki rollerinin daha az önemli görüImesi, toplumdaki sıarüsiınün de
ikincil olana düşmesini getirmiştir. Elbene bu, topıumdaki milro diızeydeki sosyal
sıireçlerle de bğannlı olarak açıklanmast gereken bir göriinüm arzetmekledir.

Milıo düzeydeki sosyal siİeçler; bireylerin keıdi cinsiyetlerine ilişkin tutum ve
davranışları bçnimsemelerini kapsamaktadf. Bu durum, "zaman içinde, beıirli bil
nokıadaki toplumda oıuşmuş olan cinsiyet far-klrlaşmasının benimsetilme ve sifudürülıne
amacrna bağll olarak işlerlik kazanmaktadıır-'''. Yani toplum, ''kadın ile erkeği, onlaıa
i'arti! eğitim ve iş vererek, aynı meslekleri ayru yollarla yapabildiklerini reddederek ya da
aynı fuedef]eri tıeliılediklerinde başaİıli olamadlk]aı]nı kabuledğrek, biibiıinden fark]ı
kılmaktarlır14''. Cinsiyetleri bu şekilde {aıklı klmanın ternelinde de, kadın ile erkek
arasında varolan cinsiyeı larklılıklar]rıın sosyal diizıemde yorumlanması ve
değerlendiıilmesi yatmaktİdıI. }ditekim toplumlarrn kadınlara uygün gördüğü ve hala
birincil olarak değertendfudiği annelik' eşIik ve ev kadınlığı gibi aileye ilişkin mllerin,
kadııa atfedilııesindeki beürleyici unsuruıı, onun biyolojik özelliklerinin sosyal oıa;ak
değerlendirilmesi ye kadrüa toplumun kültürel içeriği için de bu rollerin uygun
göRılmesi olduğunu söy}eyebiliriz. O1'sa "kadlnırı biyolojik nitelikieri, onun toplum
içinde bu denli sınırIı ıollerle var olnıasını gerektirmeyecek kadaı aZ önem
ıışımalıadıı15'.

Sonuç:
tsuraya kadar gelmiş olcluğurnuz nokıa, cinsiyeı rollerinin ıoplum içinde kadın ve

erkek ıılaıat paylaşımııın ıemelini, kadüı ve erkek biyoiojik ö7elıiklerinin gözaIdl
e..iiinreden, topiurİiın ''insaıoğtuıun'biyolojik özellikterine sos5,al bir anlam ve şckiİ
verdiği''dir16. Bu anlamı içinde sosyal olenın, doğal oianı yeıicen betirlediği ve bonu
toplumsal düzlemde, belirli kurallar ve ölçüttel Fmeıindc ye'rleşı.irip sürdürdüğünü
söylerırek olanakltdır. Elbelte bü değerlendirme ve şekil verme, aoplümların makrc
boyutıaki sosya} süreçıeri ilg bağlantıh olmakta ve kendi sosyal düzenlerini konıma ve

deı,arn eltirme amacna uygün olaıak işlerlik kazanrnat!,edf. Bu çerçevede, ''biyolojik
ci'üsiyet falkh}ıklari, cinsiyeıler arasrnda sos1,al farklıl*lar olduğunu ıeminat altına
almış olmakra fakat aynı zamanda biyolojik kökenlj farklılıklaıın içeriğinin sosyal
olaıak belirlenriiğinin''i? gösıergesi oluşturmaktadıI.
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cınsareı Roııe Üzeıine Bir Taıışııa

ABSTRACT

our main aim in üis article is to explaiı sex roles and üeir formation in the

society. Ffusüy, we have to make a impcfiant üstinction between sex and gender. While
sex refers to physical differences of üe body, gender concems about üe psychological,

social and culmral differences beııveen mabs and females. Within üe framework of
these concepls, biological and social factoİs deıermining sex behaviours and sex roles

arc given. we have specifically concentrated on sociel and culğ]raı factors which defiİıe

sex roles, especially women s İoles in. the society from ıhe sociological point of view.

Additionally, micro into consideration to slıow the iııteracüon between micro and macro

and üeir synüesis in this ineracüon process aİe important points of this süıtdy.
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