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Geıçeğin bilimsel olarak inceleımesi, kuşkusuz ki, diinyanrn eksiksiz ve

sistemaük gözlenmesi ile yetinmek anlamrna gelmez. Bunların ötesinde başka şeyleriı
de )aprlmasıru gerektirir. Her wden önce böyte bir inceleme, sonsuz saydaki olgu ve

oıayıanı aeviniminı belirleyen diizenlilikleri ele alınalıdır. Dolaysıyla, bfu bilimin

orta}a çıtrşr, belill€yici rtüzeııliliklerin özel biı alandaki sistemiıin keşfini ve bu

sisdmi4 düşiinc€de ve kuramda yenirlen üetilmesini gerekürir. Bu nedeıüe, bilimsellik

itldiasındaki yeni geüşen bilinüerin taıihsel analideri, onlann biiimselliğnin yeterli

kaotırı oluşiuıamaz. Bu tiil bir taıihsel inceleme, incelenmek i2ere seçiJmiş bir

alandaki düşiıncelerin taıihi olmasııuı ötesinde bir anlam ifade etrnez. Esasen böyle bir
tarihin kendisi özel bir inceleme konusuna süiptir k, bu konu da , belirleme düzenleri

ijıetiminin olası ke$dir. hte bu çahşmama bu fü bif analizi gerçekleştimeyi

amaçlamalcaüı Yani, toptumsal düşiince üzerinde, tarilıselliğ, toplunsalLğ ve

bilimse[iği taşıyan bir çalrşma herleflenmektedir. Bu yönüyle de, toplumsal disiplinleıin

rlaha oncekl tarilısel denemelerinin izlediğ, aşina ve çok ypıanınış çizgilerindeıı faıklr

bir yol izlenmektedir. Amacımzn gerçekleşip gerçekleşmediğııe, lnışkusua okuyucu

karar verecektir.
Bilimsel giıişimler ayn, içe döniık, kapalı diinyalarda gerçekleşmez' Kal<lı ki, bu

girişimler salt, ğeniş ve genel değerlerle de iliıtili değllerdir. Bun'lar, zaman<la ve

il.ı.-ı' t"ılıiıigı oıaı etkirııik1erdir. Bu nedenle de, taıihsel olarak ekonomik, siyasi

ve ideolojik bağlaçlann paıçasr olmakhn kagııamazlaİ. Bu toplumsal içeıikler, doğal

olarak, içeriklerin kendilarinin bilimsel olaIak antaşlmasıru kendisine özel hedef olaıat

seçrniş olan girişimlerin ortara ç ğş ve gelişmesi açısıııdaı öZellikle öıedidil'
Elimizrteki bu çalrşm4 ekonomi, sosyoloji ve taıihsel materyalizmin

oluşumunun, kapitalizmin cloğuşu ve geüşmesi ile ııasıl aynlmaz bir biçimde bağaıtıIı
olduğu ı göstermeye çallşmaktaüI.

Kelimenin modem anlamr çerçevesinde 'ekonomi', feodalizm somasrnda oluşan

kapitalist ekonomi ae paz İln birlikte sergilediği yeni diizerılilikler sistemi temelinde

ortaya çıkan bir alan<lır. Bu aları, yeni bir politik4 yeni bir devlet ve kamu maliyesinin

aynlzAlrumda orİAyaçıkış ile biılikte, 'ekonomi politik' olaıak çlişmiştiı'

" Göran TIIERBORN. , 'science, Class and society' , Verşo, London, 1980, chapte' 7,

Conclusions and Beyond: Historical Materialism and the Critique of Sociology, ss 415-429

'- Doç.Dr., Ege Üniversitesi, Edebiyat Fakülte'si, sosyoloji; Bölümü



^, _Krpsi-ri" gelişi,-^ biiriik toplumsal taıştııkıann da doğuşuna nedeı
olrnuşnır: Ekonomiııin kendisi faıklılasnrş toplum içinde ekonominin ioiu c"ğışmiş,yeıri sınıflar oluşurke4 eski sıülaı oltadan ki|Lnrşr; no topır"rsı dödışifuüeri, ilkLaz hir l^nt.'-.-l l^.-^... ^r--^.- -r- -iııva v.ı lvPruuğq ^udıl UkıIil^ clt aıiür geuşme l€meırnde, çok geçrıede4 .sosyoloji,

{-eneıı 
di1ıjin ortaıa çıkmışur. ilginç olan notta m yeni aısiplııö'buüııva <ıevriminin

s c"T."H:ş,q ryr olaıı İıgitterc rıe rlegı, rıaıısa,aa meyaroa geırn"sict. ÇiiıLüFransa'da devrimin özellikle radikal ğzgisi ve henıen aıdınjaı geıJr ve açıı<ca sapıoıbil kTşı dewimci sertiven niteliğiııde olaı Restorasyon io".-ı, uo toplumsal
döniişiimğ net bir şekilde göriilür ha]e getirmiştfu.

'Y:.q. T|ydon kuıamı, .ilgisini öncelikte, geniş arılanıda topluın ve poütika
arasındaki ilişki iizerinde odaklayan bir .politika kuıami olarak başIamrştır. Bu kuraı4politik kurumlann, yeni bufuva toplunuıd uyarlanmasııı ve jer|ek poütik gtıciiıi
burjuvaziye dayaıııusmı talep etnekteyaıi. Coınre, işe bu çe.ç*eİ", ieo* .mutabakat-
qum' aıIa1rşınr gelişirü' Bu aıIayrş, fikirlerin birliği ya tla ııyumu olarak deği| fakag
toplumun faIkll paryalan arasında re öncelikle de] enoıı#nıı yan$ttığ .uygall*
aşaması ve bilim'ile, 'hiikiimet sistemi' arasırıdaki uyumu ifade 

"to"tt 
yii., ıoiltıt

iizerine yeni bil söylem olarak 'sosyoloji', onceki poiiü} felsefenin ele$irisini (ki bu
9lesüride veni bir toplurnsal oluşumun bilinciıde 

"l"rd"ğ" irs;ki';;içermekteydi. Bu açıdan sosyoloji, Fransz derıriminin eİkisi sorırcu] eski AJınan dwlet
şellinin ortadan kalkmasıuı baıeliete geçirdiğ Romaııtik ve Hegelci hulcık ve politika
kuraınla ıa benzğmekteydi. : '

- Saint Sirnon \r'e Comte, öneri Ve kuarraflru, l,bfaıanndaki .devrimi düdumak,
diişiıncesi ile-geliştfudiler. IIalbuki kapitalizmiıı gelişnesi, yeni bir suufiı, işi sııufiıııı
ve işğ srıfi lureketinin gelişmesi edamına gelnıekteyoi. iıitelim çot geçmeden, yeni
bir dewiı4 yani proleterya devrirni gölgesini göstermeye başlaü. Pozitivizme karşi biı
pa@ündan çolg kilteleriu yarathğ kolku ile birlikte, işte bu karşüı( sosyoiojik
kuramda önciilerin ilgi duyduğu konrılarda4 Mosc4 Paleto ve diğerleriıin .elit'
kuraınlzırııu dognı değşmeyi açıklar. webeı:in soitüaki siyasi yazılaııda d4 bukarşlüğı zleriıi bulınak mümkiinrİü.

- Bunurıla birlike sosyologlaıı çoğunlugu iğa yeni gelişen topluıı ve sonııları,
her şeyden önce ekonomik nitelikteür. Kapitalist ekonomi vi ortaya çıkaıüğ .yeni

l 
A. .comte, "cours de Ptilosophie Positive,, 

' 
IV, s- r0 f . Bu açıdan comte,ur kalrama veldiği

l!T*; **rafu 
:osy9ıojil yl?ldai .çonseıuus' kawaınrna verilen Jamdan 1mutatakagİarldldrr. PaIsons'a göıe, Duıklıeim,ın .kotlektif bilinç, (conscience collective) 

'kaıraırunın
ktık:]ıi, ee+ekte coınte'un çatşmasnda bıılunm.aktadu. öcıayısyıa aa yanrıtıcıdıı. (T. Parsoıs.'
Durklıeim's conıJi.bution ro tl|e Theory.of Inıegration of Social syst".s. woııt 1"a.), 

.,Essays 
on

:T]:]:gI ^d 'Phi':sophy 
by Dırkheim et a1., s.ı19) Feodalizmden tapitaiızme joğu

degıım9n]ıL yukanda l,urgulanan ewimci yorumu çe$e! esinde, aevrim sonıası sosyği
ö-nclllgrünin 'sosyıl bottınleşne, sorunımu ı,ie ı'ş ıara, ourtııelın,ıı duJfucesinde nıevcut
değildir.
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Sonuçlar ve Öıesi: Tarihıel Materyalizn ve Sosyolojinin Eleşıilisi

sorun,, yani .işçiler sorunu" önem kazaıffiştıl işte bu noktarla 'sosyoloji' ile 'tarihsel

materyalizn'in-kaşılaştnlması uygun düEnektedir: Çiınkii, her ikisi aıe liberal ekonomi

poliüğin eleştirisini içermektedfu.

Burjuva dewiminin ar<tırıda4 politika iızerinde bir sÖylem ofurak ortaya gkan

sosyoloji, 
-proleterya 

deı,rimi koıkusunuı yayldığı dönemin öncesinde de, ekonomi

üzerinde yetkin bir söylem konumuna geldi.

Liberal ekonomiyi, Saiıü Simon ve Comte da e1eştiııni$ir- Ancak sosyolğinin

gerçk aılamıyla ekommi poliüğn ele$irisi olarak gelişmesi, politik ekonominin

iıu'it aorr..ir" rasılaı. iatıaş* 1880'lo ile 1920 arasıııdaki bu dönem de,

Markistlerin,modemtekelcikapitalistaşaffznlnbaşlangrcıolaraknitelediklerizımaı
dilimine denk düşmektedir. Herbert Spencer'in 'rekabetçi kapitalizm' iizeriııe hrrduğu

sosyolojisiniıı, ihgiıtere ve öZellikle Amerika'da lasa siiren itibar döneminin ardından

n ri, çiı.tışıı 
- 

lne 
- 

"leşürilmesi 
dE Spenceı sonıas sosyolog1ar taratrı'tan, büyiik

korporasyonlarıı egemen olduğu dönem ve bu dÖnemin yarathğI emek-semıaye

.o-ı.", ilişkin tecrübelerle bağmülafin$ff. Bununla biılikte, başat ekonomi

disiplinine ilişkin bu sosyolojik ele$iri, Malksist eteştiriyi çok az !'lçııde etkilemiştir'

rıatia uu ıti eie$irel çizgi arasmda bil ilişkirlen söz etınek dahi olaıaksızür' Bunun

yerine Alman taıihselci ekonomi anla1ışırun, faıkü derecelerde olmakl: biılikte, Fransa
-Amerika 

ve Almaıya'da klasik sosyolojinin gelişmesi i'Zerinde etki yaptğ
biünmektediı. Aynca 'rekabetçi kapitalizm'in bir başka eleştirisi, Talcott Parsons'rn

çalışmasında da başlaıgıç noktasmı teşkil eder. Bilindiğ gibi, 2' Diııya savaşı

sooras-oa bil kaç on }rl bo}unc4 Talcott Parsons'ın çüşması, bakim L:uram

konumundayü.2
Kapitalist pazaı ekonomisi geüşip olguııtaşıkça, ğderek afian sq'ıda insan

kendi hlıkmü ve etkisi altına ahı$İr. Klasik ekonomistler bunu çok önceden göırniişler

Ve kapitalizmin işleyiş tarznı değeIlenaıinneye başlamışlaıdır. Aıcak buıada başka

soruıi oa vaırlır: iu işleyişin, insan toplünrmun diğer alanlan ile iüşkisi nas ü ?

Beraberincİe getirdiğ topıuınsal sorunlal, nas ele almlp çöZiımlenecekti ?

işrc, g;nel bir toplumsal kuram için, bu sorulaı 'aıalrtar soru' niteliğıdedir ki'
bu sorul-ara yaııt bulmah hem Sosyolojinin y6 hem de Taıihsel Materyalizmin amacr

olmuştü.
Verilecek yaıutlaıdan biri kuşkusuz, 'pazar'ın taıihsel siireğe, beliıü bir iiretim

biçiminin i$eyişinde asa.l ı.ınsur olduğrduı. Bu iiretim biçimi, kendinden önceki iiretim

bi;ininin oo"ııitirnıı ile oltaya çıkmrş ve gelecekte de, başka bir iıretim biçimine

2 Sosyolojinin Dtııya ile ilişki tarzınm ilginç bjl öZe iğini Paısonş'da. izlemek olanaklı<lır.

sıindi;ıi ilui' Parsons,ın kapita1izrı hakhndaki kısa fakat, konuya ilgisini göstelen aç,k

J"c;ı"""di;o"ioi tki onun dokiora tezi, WebeI ve SombaItln konu}'ıı e]e alş tarzlaTl iıZerinedir)'

"o[ "* oıu'ut. 'müphem' ve 'kaçaınak' terimler]e sunu]makadır' Ömeğin, 'ekonomik

aa*aıuşu.aa aııı arş iinsurlar' deyişi. iL. Coser. 'Functioış of Social Conflicİ New York, 1 964,

s. 2|. J . Rex, Key Problemı in Sociolo gical Thzory' I-Dndoı, l 970, s. 96' )
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dönüşecektfu 
l<i, 

Marks ve Engels buıun sosyalizm otacağırıı iddia etİnişlerdir. ınsanla,
daima- belirli üetim güçleri temelinrle oluşmuş, beiirli tirctim iiişkileIi içinde
yaşamıannı südiirmüşlerdiı. Bu belirli iiretim güçleri Ve üetim ilişkileri, kenrtilerinerrÜGrn ^!^- L^r:-ri --!i-irüig'.iii oiaİ üeiiı-İ poii_üi. yapriar ve düşiiıce sistemieri ite bfulikte vaıolurlar. Böylesi bir
yapıda mevcuİ üetim.ilişkiteli, toplıımu ka$ıt $nıflara ayfdrğnilan dolayı, toplumsal
sorunlann değeılendiritmesi ve bu sonuüann çtiziimü için ilerisiiriiten öneriler;kişinin
sınıf konumuııa bağı kalıı Pratikte ele aiııan sorunlar ve onlann ele almış tarzl sı flal
aıas mücadeleye dayaıııı. Ve bu mücadelenin genişlğ ve şiddeti, veri iiıetim biçimi ve
onun geüşmişliğ ile oranülıdır.

ikinci bir yanrt olaralr ,rekabeçi pazaı,ın .toplumsal' olmadığnr, gerçekte kenü
içinde 'belirlenimin biyolojik düzeni' ve 'Vartklannr sitdiirebilmeklçin mııcarlele edenirsaı organizmalan toplammın biı ifadesi', olduğuıu ileri stınnet oe miinkiindiir.
Sosyolojinin nesnesi olan topluın, bil .moıal 

çeıre', bir ,ortak değerleİ sistemi, ve söZü
edilen insan orgaıizmalarınr sıırlayan ve bütiinleşiıen 'kurauai' taratıdaı meyoaııa
getiriliı PaZaI ile toplumun itişkisi, çazarıı, bu kııral ve değerlerce kontıoı ediıdigi ve
dt zğüendiği öküdedil Dolaysıyla .toplumsal sorun,, herleyden önce bu ilişkideki
yaygrn yetersizlil:tk. Ve çöziimü de, değerler ile bütijıı]eştirme ve kurallar
doğruıtusırnda düzenlemeniı artırılmasryla olanaklıdıı. İşte ourtııeim,uf ,e.aıg 

"" 
uo

öZü 
_taşryan 

yaıı! faıklı versiyonlan ile, çağdaş Fransz sosyologlannrı çoğunluğu
tarafindan da yinelenmi$iı. a

Durliİıeim'dan esiıleımekle biılikte, pazardaki değşimde söz korrusu olaı
gerçek işbirliğine datn faz]a ilgi duyaı benzer biı kurafi,-Amerikan Sosyolojisinde,
Paİk 

. 
v€ Burgess'ın e&ili çüEnalan ,Sosyoloji Bilimine Giıiş, adlı kitapta

g9lişti'iırrişti, (1921'de ilk baskı). Paık ve BurgesJ pazar ekonomisini, bir .rekaberci
işbirliğ' sistemi olaıak niteiemişlerdir. Ekonomi biliminin bu özel konusunun en basitöıneğini,'bi&i topluluğu" (botanical plant commünity) sefgilemektedir.s Bitkisel

3 Du*heim'a göre, diğeI cad 
'da 

görrıtğı sisiemlerin aksiııe, toptwnsal olarak dt|zenlerunemiş
insan organizmaları sistemi, doğal olaük sabit ve clengeli olamaz. Çilıktı insan aqulan, içe{ıdrisel
olaıak sınıılanmamışhı. insanrn büyiik düşiinebiıme gücü, insan sisteınlerini denge açısından
yetersiz kılmaktadıı. Bu güç insan arzusuıu şnırsız]aşhrmakta ve dolayısıyla, eğer toplumsal
olalak kontIol edilmez ise, insanı, yaprsal olarak '<loymak tımez' 1a!ozitı) biı canlı haliıe
gedrcbilmektedir. (Socialism, s. 239 0

:Ömeğin, A. Espiıas, 'Leçon d'ouverture d,un cours d,historie d,dconomi c sxia|e', Revue
hterımtiolale de Sociologie'' cilt- 2' no.5 (1894) ; M, Bernes, ,Pıogıamme d,un cours de
sociologie gdn6ıale l-lI'' Revue Internhİion^ıe dE Socıologie, cilt. 3, ni. l (1895, 1896) ; L.
Beat'rin--Grassieİ, Des forces qui ddterminent l'evolution du mili e! so",al' , Revue Intern ]tıonale
deSocıologie,cilt4'no.4(1896);R,Worms,'L'6conomicsocialeI-II''RevieIntennıioıalede
Sociologie, cilt 6, 7 (1898).
' R. Pa* ve E. Burgess (ed) Inboduction to the Scieııçe of Sociology, Chicago, l924, (2. baskı),
ss. 162, 165.
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Sonaçlar ve Öıesi: Tarihsel Maıeryalian ve Sosyolojinin Eleştitisi

ekonomik sistemalen faIklr yönü ise, toplumsal sistefüer olank toplüm ve toplumsal

"-"ırn 
tuatt"rire edeıı 'mutabakaı'ın varhğıttr' Bunun da üç unsuIu varür: 'grup

'"rnil 
l-..l"i güç' ya da 'trtak istek' ve grup eyleminin hedefleıi yani 'ortak

.i-gelerr icoiı""i"e representations). 
6 Buradaki 'mutabakat' ka\ramı' Comte'a Özgü

Ji:* iı.'a"giı, *-ud- ıo-od,g, 'aılaşına- hemfikiı olma' aılamr çerçevesinde

kullanılmaktadf.
Motıem toplumsal kuramın oluşumunda öıeırüi etkirle bı'ılunmuş olan üçiincü

vailt i; pauq iereksinmelerini ve bu gereksinmeleri ka4ılayacalc mal ve hizmaleri

;ıd. "i# şan;;nru aıolcı bir biçimrle hesaplayan ve daTraİ$lan buna göre

"tıı"r,oireo 
'ti''vıerin 

oluştuıduğu biı sistem olarak algılaı' Salt öz çlkarların

i"'"pir-r" 
"ı"i 

uu akılc L ne izyolojik ve ne de psikolojik to1utlan çerçevesinde'

;;;"ğ;d- kaynaklanmaz, Bu akılcılığın temeli, tarihsel birikimde beliılenmiş

"i- 
u"iiu değerlo sistemidir. Buraaİa toplumsal sonnun -kaynağ' 

'Öz çıkaI'laıa

dry;;;'il,rı- çerçevesinde toplumun bölünmesi değildir' Toplumsal soruıı' bir

"rioro n".i öır-_ aui.i tupit ıi't oı*uyan değellerin giiçlü varlığıa ve diğer yandaıı,

;;;J.J;;.rrrr"i proi -.t-i'*mu bırakan özgiin kapitalist değerloin çökiişü

il;* ;G." '.riirrırgmş taşlaşma}a' (mechanized peffication) dayanır' Bu yanıt'

ü*-w"t.i; in, Alman tarihselcitiğı ıie ,qıısturya madinarizniıi ustaca billeştircrek,

üettis bir ya ttr.
" 

ikinci ve üçiircü yafitların işalet ettiği 'öz çlkaI' - 
ile. 'toplumsal çeıne'

<toplrr-*J şartlrıı 
'ur"r.juki tutupıjşna, sosyolojiye beliıli bir empffi 9lrşma

;;;"d""rfi. ftak bir tıeğei ve ı'urııar ssteml taralfaı gerçekleşiıildiği

;i;;", ;; üvraıuşı topıumsJ olaıak belirlenir' Yoksa' Webeı'in bil toplumsal

-itr'ir*u olalak gördüğü Ve nrarjinalist ekonomistlerin d9.-buna uygun olarak

ir*i.ıııı"ı pazaı, b:u belirlemenln ü *u- olamaz. sözü edilen şey, beliılemenin

urJi" apiilJ i.*.rlir ki, biz brıııa, salıte bilince gönderme yapmayan yansız bir

anlaıruyla.'ideolojik topluluk' adınr veriyoruz'

Tadhsel mat€ryaliznı'öz çkar' ve'ideolojik toplulıık' -sonınsal[ıın 
d!şmda

oırşt - J..'.şt ".'iJın'.ı 
.ut".rıi'o insaııa $yasi.- 

huk$sal yaıılann ve iiretim

;;ü ;_#il ıiştlı".i"i" ek;iksz bileşiminden oluşa4 önceden veri' belirli bir

toplumsal bütiinlüğün parçası olarak 
"d''kı""' 

Büada iiretim 8iiçleri ve üetim

iii'.tiıoio.. .belirlien etmen' (<l*ermiııant instance) olmalan ve1a , diğer biı deyişle,

'rcheı'i teikı euneieri neaıeniyle. özel biı afulık atferliliı'

Yeni kunmsal çalışmalanna başlaıken Maıts ve Engelş yukanda söZü e'lilen

,o.*sai., ]ruyau"ı*''ve ieuerbach,cı .insancıllık' biçimindeki tıirii ile tiim bağlannı

;";a;: ai a.giş-"nı" biı paıgsı olarah ekonomist. ve 
. 
sosyoloğann konu

''.fi"ı.rı.a" 
.*' "Jauu" ."vı"-' kavramı, yerini 'paktis' (pİactice) kavramına

u Ibid. , r. 166

'öü"* '""ya 
uıi.ıerinin bu ortak soruısalmı, Alılıuser'in brırjuva ideolojisinin teruel ikilisi

,r-*ui uo-irag, '"konomizm. ve .insaıcıllığın, farlıü bir şkli olarak da algılamak olanaklı<lıı.
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Pr"fys., Bu kawam değşmesi,_ insanı, ekonomik, poütik ve ideolojik boyutlan ilekesintisiz üi-nii$iim siiİeçlerinde çalışan 'cantı' şeklince ,it"ı.v"" ti. t -. tarafindaıgerçkleştirilmişıiı
Bilindiğ sibi kaoifalizm <ınıflqr o.o",.ra hA'rt_-j!_ ''^ l^ i---_-_6!4qgu .!ıuuııuş Ja uiı ,ıaIşt ŞIıunn lçerenbir toplumduI. Modem toplıımsal disiplinlerin ortuy" ç,l"irir, *ci;- ortarnı, sadecekapitaıist eko_nominin gelişmesine. dayandınırak d;ğru dad;=*"k'" toplumsalbilinler, sınüıf mücadeleleıinin sıiıdü$ ortamda * ütt u,i -ıı*J"ıelerin biı parçası

o]arak eelişmiştil. Dola1rsıyla da , faı*t di$iiıce sistemtoi ori",a rr*ı, smıflal ilebağııtılan- m$tr. Bunun ömekleıini çok saydaki tıreı anıarda;;emet olanaklıdıı:
i1$ p*jru.u so.yologlan ile. çağdaşlan olangeria teoaıist nior'oıa, arasıııdaki kesin,qf*şrPl4 egemen elit gerckinmeleri ile ilgili Pareto,nırn düşiiıceleriningelişmesinde,.yönetimsel sosyoloji düşiincesinde, Durtieı.'r, sosyarirm, ue Weber,inhakimiyet Ve bi'ifokrasi kuramlaında ve raoikal eionomistlerin ,ia"iı; topıur-au

Toplumsal bilimler kuramcı]arırıır .srnıf mücadelesi, ile olaı itşkisi, her zamaı1burada değerlendirilmekte olan bilim dallannın çetiaeğni teştıı_ eden .toplumsa.l

F}*." dj]zen|eri'nin keşfi ve gelıştirilmesirule'ç*ış ii.*.ilı.rşt r. ı5-eJi'l'Uluslaıı Zengiııliğ,ne ilişkin yeıi belirieme 
". t.* t"şrt 

-kamu 
maliyesininyönetimi ile ilgili yeni ilkeler, dönemin en kesif toplumsal .tı*j"ı. ,ı-ror, ııur*ekonomistler, fizyokratlaı ve onlaın öncti[leri turi-ar" t rjuJ, sı-.nn- ç*arıa.,ıra

gdr-e. yo1uTlanıp, geliştiıitmişür. (Ayil ş€kilde) ,.rııi"j a"ü*, kuramııun biı
^::ğ1,r*- "qs o"bu.l eülmesi, aıcak bu{wa ve ktiçtık bi{r* golişı.rı çerçevesinde
]lffi1r: -,PT kavİamlaştrma,sr ne olursa olsun Maıki,ın toplurna ilişkinouşııncesı rE45 },Ilında kesin bir viııı dğşimine uğamrşfu. Bu değşme, işçi uıud ve
:Tf mjgade-tıeri ile ilgili olarak,JvIarki; B.g"ı. -.lirG iJcTileıerıe aoguoanuagın$ıoıı. Yeni .toplumsal 

belirlenme otırenihi kşredip, !"iişiin"ı.riri, ı,.-.,a:ün9a4 Malks ve Engels, yeni toplum kuramının lşir" iu'gı lgiıirrlerin taşycrsrolarat proleteryayr kabul ettiklerini ifade eden .soı,alr-;-;='_ 
eni bir strağigeliştirmeye-baştaülar. Benzer olaıak Hasik sosyoıogü a4 ins_aiı-Lvıaruşının sosyaıbelirlenmesi ile ilgili kendi kuramlafln, ru-"rrırirı.r.-rog*- onıan u, çaırşrırıaır,

llılgl*-,"ı]ry::..:Tan ve çelişkileri ile iıdıi oıaıak k;;a;Jn?ı,aıg çot ıa.tı,goztemlef ve lecriibeler temelinde 8erçejdeşli. Bu çalışmalaI d4 geniş öIçiide,kaııqlizme karş eleştiıel bir içrik ğmakla t".ut"ı işiili.t iübağntrlaımamış
1*r]r". tanık oJduğu ve yaşaüğ ıecdbelere 8ö* bii;;;şr-. Tam tersine buayofiuar' tşçI slrnJrrüı ve çöziimü için mücadete eftikleri sonııtar4 bug.uva toplumu
$lyndaı bakmaktayülaı. Ne laı ki onlar aynı ^;d;' ya aristokatik
9ğ9!l-l*" 1a.da kiiçiik-veya alı bufuva kökeıüe,i ".J;;;. ;r!*azinin hakimrraİsıyonurıa karşı da yabaıcılaşmış durumdayülar. Kapimlist toplumun var olan devlet
şekli, bu alt-konumdaki ayünlar için dogal değildi ui, iJ.oıo:it türıug- y*io*lıayata geçirilmesi ile düzeltilmesine gerekJmme vara.

Giiıan Theıbom
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SonuçIar ve Ötesi: Tarihsel Maleryalian ve Sosyolojinin Eleşlitisi

'Ekonomik bireycilik' anlayışıa ilişkin sosyolojik eleştidnin belirli özel bir

ıiteüğ, klasik sosyoloji soıırasırıı çok önemli bir dönemi olaı t930'lann Amerikan

sosyüo;isi ıi""ı"deı.i lttisınoe a", rlramatik bir biçimde görüknektediI' Biündiğ ğbi,
b" 

"y'ual, kitlesel işsizliğn yayrltlığ, açlann yiiriiyiişlğ yapüğ rc işverenlerin

,"rdituı*, kaış ıahşce alirenç gösteIdiği yıllaIdı. Bfu çok yeıde s}ı yönetim ilan

eclilmiş ve ulusat mubafizlaı rleıneye sokulmuştu 1937'de yapılan işçi katliamııu anma

gtıoiira", cı,icrgo polisi l0 demiiçelik işçisini öldüdü. işĞ bu 'çalkanülı yllar'cla8

iı.ott ir*n, ,aeğel bütiinleşmesi, (value integralion) üZerindeki sosyolojisini

forrııiile etti ve Elton Mayo, Friİz Roeülisberger ve aIkadaşlafl, sorııadan endiıstri

sosyolojisiniı çerçevesi konumrma gelecek olan'endüstri ilişkilerinde ekonomik

olma1an duygulanı kritik rotü' ile ilgili kurarılanıu geliştirdiler'

Belki de bu konudaki an çaıpıcı olay, 1930'lalla Sosyoloji alaıuııda gerçkleşn
gelişmeleriı1 sosyolojik dilrleı 'snıf mücadelesi' kalramrnrn fiilen kalkmasrna yol

içmasıar. Buna paralel olaıak 'sınıf kavrarır ala, 'tabakalaşma' (sffatification) veya

'jeğerlenrlirmeci derecelendinne' (evaluational raıking) kavramlan ile örttilmüş, bu

taıianıann altına indirgenmiştir. Ömeğ4 1930 baskış Sosyal Bilimler

Aısikloperlisinrle (Ihe Encyclopaedia of tlıe Social Sciences) 'sııuf, 'suuf bilinci' ve

'sın:f ritıcadeıesi' kawamlan yer al.ırken, 'tabaka]aşma' kalraınr yoktu' Parsond ve

Llyod Wamer'ın (ki onun Yankee City rlizisi ilk kez l941'de 1aynlaımaya başladı)

çjışmaıan ile, ,toplümsal <ıeğerler muıabakatr' üzerinde temellenclirilmiş biı 'sınrf ı,e

'abakalaşıa' anlayş (ya da unmı) gelişmeye başladr. Ve toplum bu anlayşa göre

cruplaııp, deıecelintliriiü. Soıııç olaıak, o gtırılerin 'Uluslaıarasr Sosyal Biliınler
i.Guopeaisl'noe, 'suıf ve kuşkusuz, 'sruf mücadelesi' kaıramlanııa yeı

verilmemiştir.lo Yeni labakalaşma kuxamr', 'endiısüi sosyolojisi' ve 'eylemrle

gonulliiliik kuram' (isteğe bağlı eylem kuramr- voluntaristic theo.rı of action) gibi

ğe$melerin hepsi, Mayoinun biıffigi şeklige, rekabetçi kalitalimıin 'yalın ekonomik

i r',ırt"ırğı,r-t 'ş oian bu eleştirinin biıer parçasyülaı.l' Bu eleEiıi, büyiık ölçüde,

üst burj; iiıiveriitesi olara.k nitelenen IIalvffd'tan bir grup ayüım çalrşıııası ile

geİşm(tiı. Bu ayrlınlann temel kaygı da, yıkan katınaıilannda güveıli koıuına sahip

8 Bu niteıeme, kving Bemstçin'ın öneİ i çalrşması otaı "Amerikaı \çisinh TaIihi' t93341'

Çalkantlı Yıılaf' adlı çalışnasınü ikinçi cildin başlığıdır' (A History of American worker'

1933-41. Tübutent Yea$, Bostorı 1969.)
9 Tabakalaşma Krrramına Aıalitik Bt Yaldaşım' başIıklı yazısı, ilk kez 1%0 1rlııda okuyrcuya

"*ıJ, ",i ""rr, 
"Sosyolojik Kıırama llişliin Yazilat'' 1Essays in Sociological Theory New

York, l 964, ss. 69-88) adlı çalışmasııa dahil edildi.
i o'ua" eern.o B;ber,-';syar tabakataşma' i1zerine yaanakta ve bu kdıraıruı ge ııel

*'yoıojit ı.,ıı--u ıs+ciaa giroigıı beıirtnektedir. (Iııternational Encyclo- pedia of Social

Sciences, New York, 1968, Cilt 15, s. 289)

" E. Mayo, The Homan Problems ofan Industrial Civilization, New York, 1933,s l 16'
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olduklAn toplumu o şekliyle korumaku.l2 1894 yılında ioplanaı Birinci Uluslaraıaş
S_osyoloji Kongresinin sonund4 Genel Sekıeteı Re_nğ Won; -eı*oniyetiri şu şekitdeifade etmektedir: "Sonuç olarak, konuşmacıJara taııınan özgüıüğe ;; buna dayanarak,bazılaffm düşiincelerini cesaıetle açıtlamalanna ve kongıinin üpluma açık oıınas,n"nğ-:ü akagemik sosyolojinin özgiir bir biçimde gilişmesi;4 yeıleşik diizeni
saısabileceğ korkusunu }aratacak, hiç biı olay meyrİaııa-geır"*rlşo, iam tersine....3
sosyoloji bu kadaı doğu bir uhmini, pek s* yapmamştıi tugtine aek. (Sociology has
not often made a sounder predicüon.)

.. ._ .-Bo çalışm4 sosyoloji içiıde, üsiplinin kuramsal mirası ve kuram dışı oluşumuile ilgili taltışnanm ve tarihsel nateryaliznin pratik tarihsel tagantııannın ve ae
!ilj-:"l_tğ:_ ilişkin olarak giiıiimiiz Malksist felsefe içinde "oluşaı 

soıırn]arııı
değeıleırrlirilmesi ile başladı. Malkizmin oluşnasrnrn 

'ı'a*.iorirr" 
bir katkı

çe4evesinde, bu çalışm4 Althuser,in tezinı yani Iuarks ve Engels,in çalışmalanaçısndan, l845'de kesin bir kınlına olduğu ve bır teorik topğta işı sıuııun
belirleyici ıol oynaüğI göriıştiİıü d€sdeklemiştir. Sosyologlar ile tapıt'ı-izrnin geıişmesi
ve srnıf mücadelesi arasındaki kesin itişkinin analizi' eğer dogru yapı]$a sosyolojininbfuriljğ sorunrına kanıt sağlar. su kanrt her ş"yj"r"oo"", Ti. iöir-.al olgu olalaksosyoiojini4 toplumsal_bitimsel çalrşma hedefine ulaşmasııd4' bir ,soğolojinin
maıksiani'nin (Maıkizm of sociology), bir ,Sosyolojinin Sosyolo;isi,nden d^ha fazlayardımcı olduğuıu gösterecektfu. Çünktı .sosyoloj-inin 

sosyoıo.;ısi', disiplini, bir
'değerler topluluğu'na (Gouldner veya Friedıichi), u.yu ul. .s-o.yoıo;lnin 

ekonomisi,
!:conomics of sociology) de arz-alep mekaıizmasııa @en-Davirı', obeıschall ve
diğerleri) bağınbJamaıuı ötesine göttilememektedil

- Bqada incelerren disiplinleıin bilimselliği, doğrxlugu kencüleriıden menkul
olgu olarak değil, fakat daba ziyade, karmaş* tarılseı tir tırtii oıarak ele atnrnıştrr. Bu
çalışqıanın sosyolojiye katkısrnırı, sosyotojinin öZel kolıusu olaı ideolojik toptırluğuı
tespiti olduğu söylenebilil: Tarihsel maıeryaliznıe kaılog ise, ııa*jın üştetig-iirefiğ toplumsal belirleme dizenlerinin açlkla[ınası ve sistematize edilrnesi şekliıi<leolmrıştur. Qlışmaım kaşılaştırmü yaklaşmı, toplumsal bilirnler alasr itişkiler
hakkıIıd4 giiniimiizde siirdi'iıiilen taltrşmalala oıası 

-bir 
çerçeve sağlal Bu noktad4

çalışmaınızın en önemli sonuçlanndaıı biri olarat! ekonomi, sos|oloji ve tarihsei

12 Lıyod' wamer'ıı Ne\ı,b]ıqp9ıt ve Massathusetts anşfumatan, onun, Mayo'nun lIaı},tıom
P::],:yf 9:-T].'.l"rtr doğnuşh]r..Araştnna, fabrikadaki işçiyi etkiieyen daha genij@plrıııış çelTeyt lncelemek aııacıyla plaıüandı. Bunııııla b.ııükte wamer, açıruaına uekleyi birsorun ile değl, doha çok, önerebilecek bir çözüm aıamak ıır"." -Et '*[ başlath. ..Biz hel
:::gr,9:": Ppl-]* çştli parçalanruı.gi,iece sakin bir biçimde işı!o,ği,'; 6iiti",I"ş*ş ui,
Ppü.l]1ut 

arad*:giın]tık sııadan ilişkilerin karmaşa ve çatışma içinde iıaugu uir k"nt isrc;jl(. -
(L. ] am€r ve P. Lunt' The social ufe of a Modem Cormuıitı New ıraven, ıe+ı;
- K. worms. 'üJ premieI Congres de l'Ilıstitut internationale de Sociologie,, ,ReııeIntefrıaııoııaıe de Socioıogıe' cl|t 2, no. l0 (|8W s. 722.
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materr'aliznin, birbiıinden ayn disiplinler olduğunu belirtmek gerekir' Maıksist

sosyoiojiden, bir sosyoloji olarak Maıksizmden, Ricaıdo'cu Marksizmden ya da

ılartsioo ile ekonomi veya sosyolojinin birbirlerine yaklaştığındaı söZ efnek,

kesinliHe sawnıılamaz ve böyle bir sav, kafalan kaıştrmaktrn öteye gitmez.

Peki bu durumda, üç disiplinin bilimsellikleri ile ilgili olarak ne söylenebilir ?

Bu disiplinlerin her birinin Özel biı konusunun olma$ Ve her birinin bir
toplumsal belirleme diizeni keşfettiğ-iirettiğ gerçeğ, temelde ihtilafll bu disiplirileri,

g.ıiş.iş biıi*in başaılan ve hedefleri ile bağn1ılar. Ne var ki, onlaıı keşfettiğ

beliıleme diizeıne{ gizemli güçleri çağffaz ve kapitalist rekabet iıe farklr iiretim

biğııüerinin i$eyişi, farklr sosyo-ekonomik rolleri üstlenmiş kişiler arasmdaki karşıtlık

ve_ çalrşmalal, aile ve diğer formel öIgiit ve gnrplal gibi küüılarıı eyleııleıi
konulannda, empkik araştmalaıa uyarlanınaya hemen hazır sonuçlar iireftıez' Bu
belirleme diizerılerinin sonuçlan, deneysel ve sistematik olaıak incelenmelidiı.

Topluınsal bilimler fuihi, yanhşla nış öngöriiler, hatalar, ideolojik saptumalaI,

aıur- güüuk ve gerileme dönerüeri ve de esasa ilişkin sıca]< tartrşmatar ile doluduı'

Ancat doga uiliııeri taıihi de faıklı değldfu. Dolayısryla, toplumsal bilimler iğnde yer

alan datlan, 'bilimselik' iinva rıdan yoksun bıraktıracak sağlam bh ge.ekçe, ortada

göriiılmemelıterlir. Öyıe aııaşıryor ki, burada geıçek sorun, bu disipürüerin toplum

trtt-o, tiıgl iiretme açrsrndan göstemiş olduklaıı faıklrlaşmalarda (iiıetkeıılik

farklrlaşması) ve onlann ken<li aıalanndaki ilişkilerde (ömeğın biı disiplinin herhanğ

bir nesnesi ele alrnıp işlenmemiş özel bil durum mudur, yoksa başka bir disiplinin

konusu mudur ? gıbi) yaırnaktadür.

Giıniimüze kadaI ekonomi taıihi bo}unca, hedefte temel biI dwa:ıüılığı varlığ
söZ konusudur. Eğer tarihsel ınateryalizmin sitekli Il4aıksizm ile birlikte anrlmasrrıı ve

kurucusu Kaıl Maı_ks,a gösterilen ilgi vc vcıilen önemin azalmadan deyarrr efinesini

ölçii olarak ürsak, aynr şeyin tarihsel materralimı içiı de geçerli olduğuıuı

söyleyebiliıiz. Buııa karşıtık, sosyoloji içinde böylesi bir devamüIrğ görmek olanakl

aegiıaiı. lncat yine rle, klasik sosyoloji soıııasııun derinliğne etki]i kişiliği olaı
Ta]cott Paısons ve onun önrle gelen karşıtı Alvin Gorrldneı'ın ça.lışmalan çeıçevesinde

aZ da olsa bil siireklilik gözlemek miimkündiir.

Gerçekte bia çok daha somut olaıak, 'ideolojik toplulü' ile 'pazarlq klasik

Sosyoloji sonrasnd4 Malksist olma}an toplumsal bilimin 'ikiz baltası' olduğunu

gosierebilecegimize inaıryoruz. Sosyoloji alanmda bu iddia iki şeyi ifade eder: 1) Eğef

çor or"ı u.yu tamameı yönetimsel bfu soruşturma olmayıp, bilimsel açıklaınayl

i-r"d"ıiyor*, deneysel sosyolojik çalıEnalardaki aıa açıklaycı diDer! uygaılıklar ve

tıım topıuırıaıaan, informel kiiçiik gıuplara, fonnel örgütlere kadal her oluşumdaki

farklı insaı toplaıılaİının değer ve normlanrıa atayarur. 2) Bk toplümsal kuram olarak

Paısons'cu dönem somas Sosyolojisi de, 'ideolojik topluluk' sıırrlan içinde

kalrı]aktaüı Giinümiiz 'sosyolojinin sosyolojisi'nde örneklerini gördüg_umi|Z gibi, her

iki durumala da altematif, pazar mekaııizınasınttaki 'değşim'e dayanmak olmaktadıI'

Som.ıçlo ve Ölesi: Tarihsel Maıeryolizııı've Soİyolojinin Eleştirisi
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-ğle göıiilüyor ki, sosyolojik kuıamda gerçekleşen sonraki gelişmeler iki yeni
aıa eğilimi içermekted . söziiıü ettiğmiz tiirtı ile .toplumsal betirleme,nin uygunluk-
geçğrlilik suırrlan ile ilgilenen bidnci eğiliı4 Lewis Coser, Ralf Dalrcndo{ Demis
wronfl John Rex ve diğerlerinin gelistirdiğ ve eaİsmacı neısoekıif aılıvla ını!ıı
yallaşımdrr. Bu yazaılaın- soruırrll 

""o" ititiıyı" ri;ffi;';d"löıu*;;ö;
'öz- çıkar'ile bil mora] bütiinlü olarak'toplrım, karşıtlığ. Bu karşıtlık çok 1a da az
olabilir.

Soğuk savaş baslosının içte yaşnüğ ve uluslararasında ,banş içinde biı arada
yaşamak' politikasıırn başlaüğ dönemde yazmalan nedeniyle' bıı yazaılaı, Durkheim
ve Parsons'dan bir ölçiide farklrdıılar. orılar 'çok fızla toplum, (veya toplumsa[ıga çok
fazla vurgu) olgusunu , temel sorun olarak görrniişlerdiı. Hem 1950,lerin Bau
toplumlannda ve hem de Duıtheim'o ve Parsons,cu kurarnlada, .toplumsa]

bütiinleşme'ye gereksiz ağılü verildiğne iııanmışlardr. Bu yazarlar, .aşn
sosyalleştirilniş insaı' kavıamııır (oversocialized conception of man)la sorgula1arak,
insanıı1 yaptırıma bağı normlara karş direnme eğlimiıe işaret ettileıl5 el.ica orıa',
bfu toplumda faIkh değer ve normlaıı yönlendiıdğ gmplann olduğunu ve bu gnıplanı
birbider$e çaüşma]r olabileceğiıi ve de bu gruplann birbideri iizeıinaıe kandi değer ve
ıoırnlaruu empoze etmek açısındaıı, eşil kommda olmadıkla [ wrguladrlar.16 Btıylece
bu sosyoloğann 'ideolojik toplınugu' değerlendirme biçiminia Paısons,ın elj dış
şkliılen faıkh olduğu aılaşılııaktadır.

İdeolojik topluluk talafinün yap an toplünsat belfulemenin öniine bil engel de,
'sem- bolik etkileşim've 'etnometodoloji' okullan ç*aımakadıı. Burada iizerinde
durulan nokta, değer ve nonnlanı sadece farklı derecelerde içselleştirilmesi değl, fakat
farklı insarüar tarafinda4 farHı şekilde yoıurnlanmalanür. Böylece .normatif
paıadigrıa'ya karş, bir de 'yorumlamacr paIadigma' getirilmekted'iı. ı7

'n D. wrong, 'The oveısocialized coDception of Man in Modem sociology,, American
S_ociological Review. 26 (Nisan 1961) ss. I83-93.
') Topllun.ı, 'normatif toplırluk' olarak niteleyeıı kııraınıı, R Dahrendorf taıafindan yapılııuş
öZetine bakıuz. 'Essay in the Theory of Society,, London, 1968, s' l73 f A}, şekiıdi; baüıi
Lockwood'un aç*ıayrcl makalesi; 'Social Iıtegration and system Lıtegration',_(G Zolschıan and
W. Hirsch (ed.). Exploftrions in Social Change. London, 1964, ss. Z44-5j.
' B. Jessop. , 'Social ordeı, Reform aıd Revolution,, London ' 1972, ss.26-33. İngiliz sosyolog
B. Jessop'a göre, 'çatrşma-b8slg' kuramı ile 'mutabakat-coıuensui' kuramı arasındati ieıne]
benzerlik, 'toptumsal oüıayan-öz çıtar' ve 'ideolojik topluluk'un, hq ikisiniı de ortak soruışalı
olmasıEr. Ne vaI ki B. Jessop, taıihi rıateryatizni, .Ptışrıe-baslğ kuramı,ııa beırzetmesi
açsııdan }ıatalıdıı
17 T. Wilson, 'Normarive and Integrarive paradigms in Sociology,, J. Dougias (ed,),
Undetstanding Everyday Life, LoıdoIL 1971, ss. 57-79. oyle ar'laşııioI ki, t ğ"ıışri, ıJsosyotoji ariItr/l?ki ilişki ve Tarihsel maleryalizne, Sarte,ın .Diyalekiik auuı rĞştiris,nae
(Criüqııe of Dialectical Reason) geliştirdiği 

5.&" 
,-** beltü benzedikıel bı'uıunaktadıı.
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Sonuçlar ve Ötesi: Tarihseı Mqıerrr izm ve Şosyolojinin Eıeşİilisi

Sosyolojideki son gelişmelğ içinde ortaya çlkan ikinci yeır. eğilim ise' pzar
*"karırı'ras.ri sosyolojik kurama ithal 'etlilmesidir. Bilindiğ gibi, sosyoloji geniş

ölçiide, ekonominin ;ıeştfuisi oıarak geıişnişken, ilginç bil ters döidşle, Iekabetçi pazal

teoıisl-bugıı4 George Homaııs, Peter Blau ve diğerlerinin geli$i{iği toplumsal

J"ğişi*; [.*irl "*Jı'rog"; 
kurarnın4 model olarak alınmatta'lr'l8 Taş devrinin

giş;-"l ,"cı.*" veya_alışverişteki sıradan ev harumııın -verleriıi, saıki şimdi'

6pır..ı örgütlelımenin başlangrç noktasr olarab 'tavsiye' veya 'tasdik' değişimi

yapan beyaz yakalılaı almaküaür.

Bu çalşmada, toplurısal bilimin, belirleme düzenleıi iiaerinde merkezleştiğne

ilişkin saptam;nzm ima-ettiğ bir üğer nokta da, politika bilimiıin, ekonomi, sosyoloji

ve tarihsel materyaıi-mı ile karşlaştınlacak diizeyde, ayn, belirgin bir bilimsel hedefe

sahip olmaüğ vi1a böyle bir hedefi henüz keşfedip, geüştiıemediğ gerçeğdir' Batıiıın

çağjaş aun a-şsiı siyaset biliminde bu gerçek, çok agt< biı biçimde görülü' Bfi
auir*ş.ı siyaiet biıimi teorik çerçevesini ya sosyolojiden Geniş ölçüde Paısons'daı)

va da. Aıthonv Downs, Maıcur olson ve üğeılerinin teorilerinde olduğu gibi, pazaı

"tor,o-l.ioa"o 
almaktadr.lg Talihsel materrdizm ise, kendi siyaset kurarnına

süip1ir.20
Toplumsa.l yaşam, toplumsal bilifiılerin belirleme düZenlerinin'lışndaki

etmeıılerden de, oneırıli ölçiıaıe etkilenir: dil, fizik güçlel ve doğal ekoloji bu etınederin

ömekleridir. Bu nedeııle sosyal bilimlerin gelişmesinde ana pıoblem, bu eünenleri konu

alaı bilimlerin bu1gulaıuu değeılendirme ve kendi bıılguları ile bir1eştirme noktasında

odaklaıırnaktaür. liuor, 1-"k"tl, cinsellü sorunuırı, cinsellik temelindeki ayrımcılrğı

ve baskry ortaya koymuştur. Ancak ne vaı ki, buıılaıın nederıleri ve ortadan kalünlrna

olasılıklannı hiçbiı ios1al bilim ele alıp, uygun bil biçimde değerlendirememiştiı'

Daha başlangıçıaı bu çalışna kendisini, sosyal bilimler ve özellikle de sosyoloji

ve ıarihsel maıiryaliznrıe vaıolaı lcizleıin ve ihtilaflann buluıduğu nokta iizerine

odaklamrştr. Sonuç olaıak şimrli, bu sorunlu dunrm<laı ç*1ş yolunü göstemek olanakll

**, ı ıiıu.i" ilgi alaıuıa q'nlan en ktıçuk parçayı dahi dışlamadan, genel olaıak

Sartre bu projesiıde, diyatektik materyaliard, biIeyin gfirık yaşamrıın scak deneyimleri

".rcevesindeki 
evlemleri i}zerinde temellendirmeye çalışIıı8ktadu'

riĞ. ıı"r-., 'd*i"l Behaviour, Its Elementary Forms', London, 1961; P' Blau' 'Exchange and

Power iı Social LiIe', New York, !964.
i'j ci s. l,ı. Lipset (ed.) Politics qnd Social Science' New York, 1969, özelliKe de wiuiam

Nitt"ı;ıı'l" 
'ügilç 

tuşı*ıı ın*aoı, 'The shape of Political Theory to come: From Political

so"ioıogy to }oiitıcai E"ono*y'; Aynca, B. Barry" Sociologists,. Econo-mists and Democmcy'

i..J*]'ı szo. Posoıs da t*a '-a'goıo' çalışması çoçevesina:, d"ğşh mekanizmaşrır

p"ıit*"'L*-rr. a.ıriı etne çaba$ içine girniştfu. Baloırz Parsons'ın siyasi yazılanıı içeren'

|olitical and Social Sıructırfe, New yoİk 1969.
diaılıi ınut"ryıir-ae siyaset, üIetim biçiminiiı belirli düze,ini ele-alan biı 'bölgesel kuram'

t'"giona tı,"oğ olaIak kibul edilmektedii. cf. Poulantsaz, Poliıical Power and Socİnl Classes"

i. ır.litt*d. rı, sıote in capiıaıısı Society, lındon , 1969
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toplumsal yaşıımrn Zolunlu oluşumu niteliğinde olan, böylesi kı2li ve ihtitaflı
lurumdaı kaçş otaıağ, kuşkusuz ki yolıtur. Bmuııla biiikte, mevcut ülrumım
ötesinde, yeni lrizlere ve ilüilaflara doğu ilerlemek miımkiiı olabiiiı Bunun biı yolu,.tuf4fL.i-'.i-fvniünşiziiüii iİiüIiisizmi, -Einrısei maieryaiisi çaiışmar ve ,der,rimci ışçi sının ile
MaIksist küafiın bfuliğnin talihi, gibi konulam soıgulanıııau çerçevesinde, biıinci
9ölı1nd9 cösterilmişiı Çok kii(ik olmakla birlikte, tıiraoa yapıaı ı<atıa; bir büm ve
der,rimci politikaya ıelrber olaıak, tarihsel maieryalizoin lei4tirımesi daı grupçuy:rünl€ıdT ve hizipcilerin ya da az veya çok, oopuaaı ıa$ı dewim;iıerln
sömüriisiinde4 Marks'uı kıırtanlması için, Marksizmin Maıksizminin dneınini
gösterebiI mes idir.

diğer yönetim de, sosyal bilimter arasmdaki belirli özel ilişkiler nerleniyle
giındeme getiriırnektedfu. Her ne karlaı onlanı kaışlıklı farklılıklan, bir serıtez iiinyapılan 

-derleyici çabalan değersiz ve tiim teorik birteştirmeleri veımsiz yapsa da,
sosyal disipliıılerin bu üç çekirdek disiplini, belirli yoliaıla birbirlerine uigıntııaır.
eJ<ono1u.ile arihsel materyaıizn aıasrndati ilişkı ıadhi materyatiznil; pottik
ek9nom1n]n elestirisi olaıak gelişmesi şeklindeki tarıni gerçkıi' oturmal(adır. Bu
sadece, Malksist kalTamlaşffma çerçevesinde, ekonomirıt uekiq,ici roliine yapılan
vurgu nedeni iie değil, belki de bundaı çok dalıa önemli oıaıat, poıitit ekonominin o
dönemde, sosyal bilimlerin erı gelişmiş dalr olmasrna oayanmatta*ı. Politik ekonomidüa o zaırıandaı, Ma*s'ın kuramsal pğesinin 

'*.ıun 
içird" ;rini ,ü-J ;;;;

nedenle de sarsılıp, yeıinden oyıaüJmalıydı. Bugtın sosyoloji de, genel olarak toplurçgruplal, öıgtitler ve kurumlann işleyişleri ili iıgili uıi mii<ğı biığ getşirmlş
durumdadıı. Dolar,ısıyla bugiinkii taribsel ııateryaliznin ae, uugiııı;n sosyolojisiniı
elştirisini yapması gerekiı Sosyoloji ve ekonominin inceieme" konulan 

- 
(ideolojik

topluluk ve pazaİ), taritısel materyalizın ile berzer şekilde bağntılı olduğunıIaa
sosyolojinin eleştirisi de, Marks,In politik ekonomiyi eleşiiıisı gibı oimaıdır.
, .qiıindiğ cibi) ideolojik toplululq insa n toplumsal auu"r-ş-'\ istenilen Ve

aıılaşı- labilir biçiııılerde belirlenebilmesini sağlamak için uygıılanaı Lpıumsaılaştıııa
siırcçlerinde, bireyleıe aktarılan noİdar ıe değerlere, yani-ür üşsal gerçekliğe atıaabdyl*.. P{" önc€ belirtildiği ğbi, sosyoloji, topluınun btıtıınieşmiş 6ir lltıeolo3ık
topluluk olduğu ıarsııyrmrna dayanmaz. Taın tersiiıe bu disipliq 'artı. 

a"goı". *
normlar tarainün yönlendirilen kunımlaI, örgütlel ve gnıpıar 

'araslndakl 
ııatimiy* ve

çafişma ilişkilerini açlkca ele alrp, incelemektedir. eynen ,pazar' 
ğbi.ideolojikj"p]qrk .d4 srnrf miicadelesi içiıde, bqduvazinin ve itıçııt 

_burjuv"azinin 
irıeolğik

hedefleri için kullafilmı$ır ve halen de kırllaıılınaktadıı. iıunuıa uırıltte sosyoıoii,
bilimsel biİ unsuıu da içermektedir. Ve Marks'ın poliük ekonomiyi eleştirisini ömekalıp, onu 2leyerelq sosyolojide kaba (vulgı) ve bilimsel toyutıan, birbirjndeı
ayrmaya gereksinme vaıdır. Son Jrllann radikal müdahaleleri bu nitelitrce ve ideolojik
çarpıtnalann teşhir ve ifşası doğnıItusunrladır. Bu tiiı bir eleştiıi, hem zarııaılamasr ve
hem de, genel olarat(, içeriğ açısıüı doğıu olmuştırr.

Göıan Theıbom
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Fakat toplumsal bilimlerin daha <İa ilerliyebilmesi için, şu an y1pı]ması acil olan

şey, bilimsel süyolojinin bir eleştirisini geliştirmektir' Ir4arks'm, tlasik politik ekoıomi

iıe -uo "ıı'eo 
mu"aaelesi gibi, böyle bii uğaş, tarihsel materyalizmi, kışkusuz ki çok

,.ngu"G."ııi.. nu çıışmaoa, iaılıı sosyal bilinılerin temel yaprlanııa ilişkin olarak

yrpiıun arrıirıo, 
"g.r 

doğru ise, sÖz konusu ele$iriniı de temeli aılnuş demektir'

Ekoıomi ve sosyoloji, taıihsel materyalizrnin sahiplenecğ uygunlukta bir

alaısal pay bırakmamalcadrlar. TaIihsel materüzlinL iki sos}at bilim disipliniıin 'öz

;"-, ;;' .toplumsa.l rleğerler, şklinde ifade edilen ortak sorrınsahnın <lrşında

"ı"it,r,ı-"şt 
i'. Ekonomiitler kapitalizm, sosyologıal "'1-._r. 

sıııf çatsşmalan

iızerinde konuşa- bilirler. Fakat ekonomistler sermayeyi, iİetim iüşkisi olarak görmez,

,*yoıogıu' oa 
'-flan 

ve sınıf çatışması , itetim ilişkileıi ve iıretim giiçlerinin belirli

iuriir""i"tıı.şi.i ile bağıtılamazlaı. Ilalbuki arihsel materyalizmde hem 'pazar' ve

hem de 'ideoğik topıuıü', göz ardr etlilemeyecek toplumsal belideyici olarak yer

aı'ııar. rapitaıiJi: t eti* ilişkileri, pazaı mekanizması içinde işter' Malks da bunu böyle

,rrra u" iruo" etmiştir. Aynen hir iiıaim biçiminde, özellikle etkili biı ideolojik üst

yapının bulunduğunu ilade etığ gibi.

Özet olaIak, Marks'ın ekonomi biliminde gerçekleştirüği dönüşiimiin iki

unsrııunun olduğunu söylemek miiınkiincliir. Biıincisi, 'pazaI':,in dal],A geıriş bir içeriğe

sar.ip oıa" topiumsaı belirleyiciye, yani 'iiretim tieımj]n9 bağlaıuıasrdıı' onun

ana]izıeğ paz:nn aıoğuşu ve gelişmesinin, iirctim biçiminin- dirıamikleri ile

uirlı-rtiı"i.ci.i gösĞrmiştt. Anca( Marks'ıı rİeğerlendirmeleıi buıuıüa ila

krİ";ş, ayn-ça, (ikinci unslü olaıak) klasik ekonominin belirli Zıüklaffm

çtır'lt "to"o.ra., 
emek tleğer kuıamınrn i$eyiş biğmine ilişkin çöziiffüemedeki

)itırtır, giull ııasıl çozıırüenebileceğini de ortaya koymuştur' Maıks öncelikle' Hasik

"t"r"*iı""" 
görmediği sorurlan ortaya ko1zıak, açıklamş ve böylece de politik

ekonominin bilııecelerini çözmiiştiir.
Sosyolojinin Marksist eleştirisinin görevleri de buııa benzemektedır' Her şeyden

once, deger ve norm sistemlerini, taIihsel bütitıliık içine sokmak gerekir' Bu sisterüleri'

ıi..ti* öçı"ı ," ilişkileri ve <le bunlann iizerine oturan devlet ve srnrf mücadelesi ile

urğrrtıivarrt, ideoiojik topluluğun, bu bütiinliik içinde rıasıl pe|iıenaıFıi göstermek

,"ilnl"ı,ic, varür. Yapılmau gerekeı ikinci görev ise; falklı guplar, örgütlel'

to'-oıar 
"* 

toplutrüal içınae vucut bulan ideolojik topluluklann, ztlann birliğiniı
farklı ve oeğişteı tırnekieri olarak, kalşıt $nıİlann değer ve normlanrun çatrşmalr

birliktelikleri- ieklin<ıe, sıiıf mücadelesi taıafındaı rıasıl yapılaı<lığını göstermektiı'

Kuşkusuz ki bu, hakinıiyet oluşumlannı, sadece egemen sırufin değer ve normlarıırn

ir"j".l oı,,* ,1gıry- i''l* Weber'in örgiit aıalizleıinden faıklı bir değerlerıdirmeyi

zoıuıılu lalaı.
Bu çalrşmaıın vaI&ğ nokta ne bir '1akınlaşma-yatınlaştrnna' ve ne de bir

'sentez' dfu: Çüşmafln vuıgırlaüğı sonuç, Maıks'ın klasik ekonomiyi aşmasına benzer

Sonuçlarve Ötesi: Tarilael Maİeryalimı ve Sosyolojinin Eleşİirisi
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şekilde, sosyolojinin aşıInaş (hansc€ndence of sociology) ve tarihsel materyalizni4
'toplum:ı bilimi' konumuna getailmesi gereğdir. Aniak (biliyoruz ki) bir görevi
saptanıaI! onu tamamlafiıak anJam:ııa çlmez. Bu oıasılıtıaİınierçeıdeşbilme derecesi
sadeee'oiiim içi geüşmeiere bağfu değildir. Sosyal bilimlerin doluşu ve oluşumu, belirli
toplumlann belirli aı]anndaki sınrf mücadeleieri tarafndan uJıııenmıştıı Gelecekte,
bu tbilimlerin daha da gelişmesi veya futııklu gelişmesi (arrested development),
kuşkusuz , aynı şkilde olacakır. Dola1ısıylu, topır-suı tlıi"ıe.a ileride, tarihsel
materyalian yöniınde gelişmesi sorunq haleı açık buluıunakmdır _herkesien önce,
kendini buıa adamış bizler iğn bu böyledir.

Gtiıan Therbom
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