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RESUME

NOUVELLES CONCEPTIONS D'INEGALITE DANS LA

PROCESSUS DE MONDIALISATION

Nouvelle étape de l'internationalisation de I'économie la mondialisation se
caractérise nottamment par une intensification des échanges internationaux des bien et
des services ainsi qu'une poids croissant der firmes supranationales. Une des principales
conséquences de la mondialisation des marchés est que ces derniéres se posent
désormais en tant que "nouveaux maitres du monde", 'Etat-nation ayant en effet perdu
le pouvoir face a elles.

Réduire la mondialisation & un fait purement techno-économique serait une
erreur: La plupart des nouveaux aspects qui apparaissent avec elle sont culturels. Parce
qu'elle tend a rendre plus visibles les inégalités, qu'elle déstabilise toutes les identités et
qu'elle accentue le poids de la modernité, elle crée des déséquilibres. L'identité
culturelle devient par conséquent un phénoméne central. Dans le processus de
mondialisation, a4 c6té des idéntiés culturelles, nous voyons surgir une revendication
culturelle collective par les langues, I'histoire, les traditions... L'identité culturelle
collective réunit des individus qui ne sont ni marginalisés, ni dominants, mais qui se
sentent & la fois inscrits dans la société contemporaine et écrasés par le rouleau
compresseur de la modernité. C'est pourquoi il y a une nécessité d'un réel débat sur la
démocratisation de la culture. Il est possible de distenguer par ailleurs trois sortes de
cultures: Le" multiculturalisme", la "diversité culturelle" et 1"interculturalisme".

Clest la diversité culturelle qui, parce qu'elle concerne directement la
mondialisation,retiendra notre attention. Nous pouvons la traduire par le respect des
identités culturelles, des langues, des patrimoines et des valeurs. Clest par la
construction de l'identité culturelle relationelle que la divérsité culturelle peut vivre.
Cependant cette identité culturelle relationnelle suppose souvent un certain mode de vie,
une conscience ainsi quune certaine confiance en soi. Il y a & son opposé, ce que nous
pouvont appeler"l'identité culturelle refuge”. Elle est & éviter, souvent agressive, elle est
fermée a toute critique.

En conclusion, c'est la mondialisation deg techniques de communication et la
puissance des industries culturelles qui obligent a penser le modéle universel de la
démocratisation culturelle. Car les hommes, depuis toujours se battent pour des valeursa
la ois économiques et culturelles telles que la libérté, I'égalité économique et juridique,
la religion, la langue, la tradition, la morale.

Mots clés: Mondialisation, idantité, inégalité, multiculturalisme.
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Toplumsal yasam egsitsizlikler temelinde olusur. Insanlik tarihi boyunca bu
esitsizligin ortadan kaldirilmas: ile ilgili biiyiik miicadele ve savasimlar verilmigtir.
Toplum tarihinin temel paradoksu olan bu olgu, tiim sosyal doniisiim, degisim ve
evrimlerin gii¢ kaynagim olusturmaktadir. Baska bir deyisle toplum tarihini olugturan
toplumsal-tarihsel eylemin enerji kaynagi, toplumsal esitsizlik ve bu konuda verilen
savagimlardir. Toplumlar once disiiniimsel bir bigimde insa edilmigtir: Tanr
diigiincesine dayanan feodal ve insan aklini merkeze koyan burjuva toplumlar. Her iki
toplum da hiyerarsik niteliktedir ve esitsizlik fikri iizerine inga edilmistir. Esitsizlik
temelinde inga edilen bu diiiincelerin pratik yasamda viicut bulmasi, sosyal
savagimlarn  dofmasma yol agmugtir, Toplumun bir kesimi, var olan diizeni
mesrulagtirma  gabasma girerken digeri, esitlikgi bir toplum insa etmek adma
ayaklannmgtir: Otuz ve Yiizyil Savaglari, Fransiz Devrimi, Birinci ve ikinci Diinya
Savaglari. Kisaca sosyal yasamun pratiginde esitsizligin ortadan kalkma olasiliginin
bulunmamasma kargin toplum tarihi, esitlii bulma umudunun yol agtigi sosyal
degisimlerin takipgisi olarak kalmaya mahkum edilmektedir.

Yukarida belirtilen anlayis dogrultusunda gatigmaci yontem, yapilacak sosyal
¢oziimlemelerde yol gosterici olacaktir. Catigmact yontem gergevesinde toplumun
dinamigini toplumsal esitsizlikler olusturur. Bu nedenle toplumsal statik bir cesit
soyutlamadir. XVIIL. ve XIX. yiizyihn dinamigini smif savagimlari olusturmugtur.
Toplumsal simmflar, ulus-devletlerle es zamanh olarak, toplum sahnesine ¢ikmugtir.
Toplumsal siniflar sanayilegmis Bat1 tipi toplumlarin dzellikleri olarak da goriilebilir,
Her ne kadar Marx, “toplumlarmn tarihi sinif savagimi tarihidir” demis olsa da, yukarida
kendisi i¢in simf kavranm goéz oniinde tutulmustur. insanlik tarihi, esitsizliklere karsi
verilmis savasimlar tarihidir. Insanlar “esitlik” ve “adalet” gibi kavramlar {iretmistir.
Esitlik ve adalet, insanlik tarihi boyunca gergeklesmemis bir gesit esitlikei bir toplum
dzleminin dile getirilmis bigimidir. (Cazeneuve,1976:155-158)

Pierre Bourdieu’dan esinlenerek toplumsal esitsizlik kaynagmin “sermaye”
oldugu sdylenebilir. Sermaye sadece ekonomik degil aym zamanda sosyal ve kiiltiirel
nitelikli de olabilir.(Bourdieu,1970:87) Sermayenin toplum iiyeleri arasinda esit bir
bigimde paylasilmamasi, toplumsal esitsizlikleri dogurmaktadr. Toplumda kit bulunan
sermayenin toplumsal aktorler, siniflar ve kesimler arasinda esit olmayan bir bi¢imde
paylasmmi, toplum sahnesindeki ¢atismalara ve savaslara yol agabilir.

Kapitalizmin dogusu ile birlikte Bat1 toplumlarinda ekonomik nitelikii sermaye
onemli rol oynamaya baglamstir. Ekonomik sermayeyi elinde bulunduran burjuva ve
bundan yoksun kalan proleterya Bat1 sanayi toplumlarinin iki ana smifim olugturmustur.
Sanayinin gelistigi biyiik i yerlerinin bagrinda giiglii biirokratik orgiitler yesermistir.
Bu biirokratik orgiitlerin toplumun ¢esitli kesimlerine yayilmas: ile birlikte hizmet
sektorii geligmistir. Hizmet sektdriiniin yaygmlagmas: kiiltiirli yeni orta simiflarin
dogmasma yol agmustir. Yeni orta smiflarm en 6nemli 6zelligi, kiiltiirel sermayeye sahip
olmasidir. Yeni orta smiflarmn isci simfi ile gergeklestirdigi dayanigma ve ortak savagim,
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Diinyada Yeni Egitsizlik Anlayislart

Bat1 sanayi toplumlarinda sosyal devletlerin dogmasma ve giiclenmesine yol agmstir.
Ikinci Diinya Savasi’ndan XX. yiizyilin son ceyregine kadar gegen donemde sosyal
ulus-devletler genellikle Bati sanayi toplumlarina damgasii vurmustur. Kiiltiirlii orta
siniflarin  6nem kazandigi bu donem, ekonomik sermaye sahiplii ile sermaye
ynetiminin birbirinden ayrilmast ile nitelenebilir. Aym dénemde kiiltiirel sermaye
sahibi olan yeni orta siniflar, ekonomik sermayeden a21msanamayacak diizeylerde pay
almugtir. Sayica azalmasina, eski giiciinii yitirmesine kargin is¢i smnfi, ekonomlk gelir
diizeyini yiikseltme gansin1 bulmustur.

1980°’lerde hizli bir yayginlagma gosteren kiiresellesme, yeni bir diinya
diizeninin habercisi oldu. Bu donemdeki iletisim teknolojilerindeki hizli gelismeler,
ulagimdaki kolayliklar diinyammzi goreli bir bigimde kiigiilttii. fletisim teknolojisi
aracilifryla sermayenin hizh bir akigkanhk kazanmasi, ekonomik boyutta
kiiresellesmenin olugmasina yol agti. Sermaye, ulus-devletlerin tekelinden kurtuldu;
IMF, Diinya Bankas1 ve Diinya Ticaret Orgiitii gibi uluslariistii kurumlarin giivencesi
altina girdi.

Heniiz emekleme ¢agim yagayan kiiresellesme; ulus-devletleri, ulusal
kiiltiirleri, ulusal bilinglari biiyiik 6lgiide erozyona ugratiyor olsa da heniiz tam
anlamiyla tavsiye edememektedir. Unutmamak gerekir ki kiiresellesme; heniiz
kurumsal, orgiitsel bir ulus-devlet yapisina ulagamamus, ulusal kiiltiiriinii ve bilincini
gerektigi diizeyde gerceklestirememis gelismekte ya da geri kalms iilkelerde kaos
yaratmakta, gelismis Bati sanayi iilkelerinde ise eski sosyal devlet anlayigim
yoriingesinin digina itmektedir. Diinya, 6nce agik bir bigimde “kuzey” ve “giiney” diye
ikiye boliinmiis bir bigimde gosterilmeye ¢aligildi. Kuzey bir biitiin olarak zengin,
giiney ise fakir iilkeleri temsil ediyordu. Esitsizlik, kuzey ve giiney iilkeleri arasmdaki
bir fark gibi gosteriliyordu. Son dénemlerde ise Bat1 ve Dogu uygarhiklarindan s6z
edilmektedir. Bati uygarhg gelismigligin, refahn, yiiksek diizeylerdeki ¢agdas
kiiltiirlerin ve biitiinlesmis sosyal iligkilerin yasandif1 bolgeler olarak sunulmaktadir.
Dogu kiiltiirii ise geri kalmisligin, yoksullugun, agligm, toplumsal karmasamn yasandig:
yoreler olarak gosterilmektedir. Boyle bir esitsizlik ortammin kagimilmaz olarak
uygarliklar savaginin dogmasina yol agacagi savunulmaktadir. Savasm patlamas
durumunda ekonomik gelismisligin, demokrasinin, insan hak ve Ozgiirliikklerinin
yaraticist ve besigi olarak goriillen Bati uygarhigmin korunmasi( !) gerektigi iddia
edilmektedir. Daha ileri gidilerek Bat1 uygarlig1 6rnek almarak basta islam olmak iizere
diger uygarliklarin doniistiiriilmesi gerektigi savunulmaktadir. Bat: uluslarmin misyonu,
geri kalmug diger uygarliklari(!) ¢agdaslastirmak ve tarihin sonuna ulagtirmak olarak
ifade edilmektedir. Bu arada genellikle modernlesme kuramlarinin ¢ogunun da aym
anlayisin baska versiyonlart olarak lanse edildigini akillardan ¢ikarmamak gerekir.

Kiiresellesmeyi yOneten ii¢ ana kurulug vardir: IMF (Uluslararasi Para Fonu),

Diinya Bankasi ve WTO (Diinya Ticaret Orgiitii). IMF ve Diinya Bankasi 1944 yilinin
Temmuz ayinda New Hampschire eyaletinin Bretton Woods kasabasinda yapilan BM
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Para ve Maliye Konferansi'nin iiriinii olarak ortaya ¢ikt1. Bu kuruluslarin amacs, ikinci
Diinya Savagi’min yol agtifi yikimin ardindan Avrupa’yr yeniden kurabilmek ve
diinyayr ekonomik bunalimlardan kurtarmakti. Diinya Bankas’nm gercek adi
“Uluslararasi imar ve Kalkinma Bankas” dir. IMF’ nin temel gorevi ise kiiresel
ekonomik istikrart saglamaktir; 1929°larda gériilen bunalmin bir daha ortaya ¢tkmasini
engellemektir. IMF baslangigta iilkeleri daha genislemeci ekonomik politikalar
(ckonomiyi canlandirmak igin harcamalart artirmak, vergileri azaltmak ya da faiz
oranlari diigiirmek gibi politikalar) izlemeleri igin uluslararasi bir baski uygulamak
gerektifi inancina dayanarak kuruldu. fkinci Diinya Savag’ ndan sonraki dénemlerde
somiirge yOnetiminden kurtulan ilkelerin Gnemli bir boliimii kendisini yeni-
s6miirgecilik sisteminin i¢inde buldu. Aymi dénemin yarattifi olumlu ekonomik
ortamlar geri kalmig ve az gelismis iilkeleri gelisme konusunda umutlandirds. Boylece,
bu iilkeler gelismis iilkelerden kalkinmalarmi saglamak icin yogun sermaye talebinde
bulunmaya baslad1.1970’lere gelindiginde geri kalmis, az geligmis ve gelismekte olan
iilkelerin aitindan kalkamayacakiari bir bor¢ altma girdikleri saptandi. Iste bu
asamalardan itibaren IMF’nin politikalarmda degismeler gozlendi: Soziinii ettigimiz
iilkelerin borglarin1 6deyebilmeleri, dis ticaret agiklarim kapamalari igin IMF, vergileri
artirma ya da faiz oranlarm yiikseltme gibi ekonomik kiigiilmeye yol agacak bir politika
geligtirdi. IMF, sadece bu politikalar1 benimseyen borg yiikii altinda kivranan iilkelere
fon saglayabilecegini ilan etti. IMF, Diinya Bankasi ve Diinya Ticaret Orgiitii gibi
kuruluglar gelismis iilkelerin ekonomiyi canlandirmak igin harcamalarmi artirmalarin,
vergilerini azaltmalarn: ya da faiz oranlarimi diigiirmelerini ogiitlilyordu. Bu
politikalarla geligmis iilkeler daha geligirken, geri kalmis ya da gelismekte olan iilkeler
ise daha fazla gerilemisdirBu kurumlardaki en carpici degisim, 1980’lerde Ronald
Reagan ve Margaret Thatcher, ABD ve Ingiltere’de serbest piyasa idolojisi vaazlari
verirken gergeklesti. IMF ve Diinya Bankasi, verecekleri borg ve bagislara fena halde
ihtiyaci olan, serbest piyasa ekonomisine gegmeye goniilsiiz fakir iilkelere bu fikirleri
dayatmak i¢in kullanilan misyoner kuruluslar haline geldi.(Stiglitz,2001 :32-40)

1980’lerden sonra IMF ve Diinya Bankasinin etkinlikleri belirli bir esgidiim
gergevesinde gergeklesmeye basladi. 1980°lerde Diinya Bankasi sadece projelere (yol,
baraj projeleri gibi) kredi vermekten dteye gegti ve yapisal uyum kredileri adi altinda
daha genis kapsamh kredi saglamaya basladi; ama bunu yalmzca IMF onay verince
yapiyordu; tabii bu onayla birlikte IMF’nin iilkeye dayattig1 sartlar geliyordu. IMF’nin
krizler iizerine yogunlagmas: gerekiyordu ama gelismekte olan iilkelerin her zaman
yardima ihtiyaci oluyordu; dolayisiyla IMF, gelismekte olan iilkelerin yasamlarinin
kalici bir parcasi haline gelmigtir. (Stiglitz,2001:35-40)

IMF ve Diinya Bankasi G-7’nin (ABD, Japonya, Almanya, Kanada, italya,
Fransa ve Ingiltere), 6zellikle de bu devletlerin hazine ve maliye bakanhklarinin ortak
istekleri ile yonetiliyordu. Sermayenin kaynasarak kiiresellesmesi s6z konusu iilkelerin
¢ikar gatigmasina girmesini engelliyordu.
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1980°den sonra ekonomik kiiresellesmenin hizlhi bir bigimde olusumuna sahit
olduk. Kiiresellesen sermaye tiim iilkeleri birbirine bagiml kildi. Bir iilkedeki ortaya
cikan kriz, tiim diinya iilkelerini olumlu veya olumsuz bigimde etkilemeye basladi. Son
yirmi yildaki ekonomik kiiresellesmenin sonuglar1 sunlardir: G-7 olarak adandirilan
diinyanin en zengin yedi iilkesi daha fazla zenginlesirken Giineyin fakir {ilkeleri o denli
fakirlesti. Geligmekte olan iilkelerde ise gelisme beklenildigi Slciide gergeklesemedi.
Gelismekte olan higbir iilke, gelismis iilke konumuna gelemedi. Sermayenin iiretimden
aldif1 pay katlanarak artarken. emein pay: siirekli azaldi. Diinyada igsizlik oranlari
hizla artt1. Kisaca zenginler, hem bireyler hem de iilkeler, daha zenginlesirken fakirler
alabildigine fakirlesti.

Ekonomi ve teknolojideki hizli gelismeler sosyal, siyasal ve kiiltiirel sorunlarin
gormemezlikten gelinmesine yol acti. Ikinci diinya Savagi’ndan sonra ortaya gikan
Dogu ve Bati bloklari, sag ve sol ideolojiler karsitligi; ayrica soguk savas donemi etnik,
dinsel, kiiltiirel ve uygarhiklarla ilgili sorunlar modernlesme buzullar: altinda kald1 veya
su yiiziine ¢ikma olanagim bulamadi. Bu ¢ergevede yakin gegmiste diinyamn toplum
sahnelerinde bag gostermeye baglayan kiiltiir sorunlarim, kiiltiirel esitsizlikleri ve
uygarlik savaglarim irdelemek bir zorunluluk haline geldi.Bu nedenle yukarida s6zii
edilen ekonomik sorunlardan sonra simdi de kiiresellesmenin yol acgtigi kiiltiirel
sorunsallik ele alinacaktir.

Kiiltiir, XVIIIL. ve XIX. yiizyillarda emperyalizme yonelik somiirgecilige karsi
gergeklestirilen direniglerde ve savagumlarda halklarin gii¢ kaynagimi olusturmustu. Bu
konuda kokli kiiltiirlere sahip olan Tirkiye, Hindistan ve Cin gibi iilkelerde
somiirgecilige karst verilen bagimsizlik savaglarinda halki bir arada tutan kiiltiiriin
roliinii vurgulamak gerekir. Giiniimiizde kiiresellesmeyle birlikte kiiltiir fenomeni etki
alammi genigletmis ve Ongorillemez bir nitelik kazanmstir. Kiiresellesme potasinda
eriyip yok olma tehlikesini hisseden 6zneler, kendi kiiltiirleriyle daha yakln bag kurarak
kimlik sorununu giindeme getirmektedirler.

Kiiresellesme  esitsizlikleri daha  goriiniir kilarak, tiim  kimlikleri
istikrarsizlagtirarak, modernligin agirhgim daha fazla artirarak dengesizlikler
yaratmaktadir. iletisimin ve ulagmmin sagladigi diga agilmanmn gekiciliginden sonra,
kiiresellesmenin yarattig: kargaga iginde insanin kendisini anlaml kilan1 yeniden bulma
gereksinimi ortaya cikti. Iste bu gereksinmeyi kargilayacak ogeler Kiiltiiriin iginde
sakliyd1. Kiiresellesmenin yaygmlastifi giiniimiizde kiiltiirel ve kimliksel talepleri
kiiciimsememek gerekir. Kiiltiiriin, kiiresellesen diinya sahnesinde ortaya ¢ikabilecek
ayaklanmalara yol agabilecegi unutulmamalidir.

Herkes aym otomobillerle seyahat etse, benzer giysileri giyse, miizikleri,

imgeleri, haberleri tiiketse bile ortaya ¢ikan bdyle bir durum kiiltiirlerin homojenlesmesi
anlamina gelmemektedir. Tam aksine yagam bicimleri ne denli birbirine benzerse,
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ozellikle simgelerde, beklenmeyen betilerde, kiiltiirel farkliliklar da o denli belirginlesir
ve ortaya ¢ikar.

Kiiresellesmenin  yayginlagtirdigt melezlik, kozmopolitlik fikri; diinyay:
kolayca gezme olanagi olan, diinyamn her yerinde calisma ve yagama firsati bulan baz1
diinya segkinleri i¢in hos ve moda niteliginde bir tema olabilir. Béyle bir durumun
siradan insanlarin yasam bigimleriyle yakindan uzaktan bir iligkisi yoktur. Siradan
insanlar, diinyay1 anlamak ve yorumlayabilmek igin iletisim dinamigi iginde olugan
kiiltiire gereksinme duyarlar.

fletisim disa agilma yollarindan biridir. Belirli bir bilgi ve biling diizeyinde
olan insanlar dis diinyayla iletisim kurarak iginde yasadiklari toplumun kiiltiirel
statiisiinii degistirebilirler. Boyle bir durum, farkl: kiiltiirlere yonelik hosgdrii ortamlart
yaratabilir. Bilyiik bir toplumda herkes disariyla iletisim kurma olanagina sahip
olmayabilir. Bu tiir insanlar, iletisimden yeterince faydalanamadiklari ve kamusal
alanda kendilerine yer bulamadiklari i¢in ‘siginma Kkiiltiirii’ olustwirabilirler. Sigmma
kiiltiirii; insanlarm ve gruplarin kendilerini soyutladiklari, kendi tizerlerine kapandiklar:
ve diga kars1 susmay tercih ettikleri ortamlarda yeserir. Sigmma kiiltiirii iginde yer alan
insanlar kendi aralarinda kenetlenip bir cesit koza olustururlar. Bu tiir insanlar ve
gruplar kendi gevrelerinin diginda kalan insanlari, deyim yerindeyse, diisman olarak
goriirler.

Sigmma kiiltiirliniin karsiti olarak ‘iliskisel kiiltiir’den s6z edilebilir. Mliskisel
kiiltiir, bireylere disa agik yogun iletisim ve iligki kurma olanag: verir. Béyle bir kiiltiir
iginde yer alan insanlar kendilerini her yerde rahatca ifade etme sansma sahip olurlar.
Niskisel kiiltiir, insana toplumdan ve modernlikten soyutlanmg hissini vermez.

Ozellikle XX. yiizyiln son ceyreginde ekonomik kiiresellesmenin etkisiyle
ortaya ¢ikan ticari kaygilar, fikir akimlari ve siyasal talepler ‘bireysel kimlik’lerin én
plana gikmasina yol agti: “Kendin ol”, “kiiltiirel kolektif baskilardan kurtul”, “kendi 6z
kimligini bul”. Bu diisiince akimlarinm amaci, ulusal kiiltiir ve bilingten arindirilmis
bireylerden olusan bir ‘kitle toplumu’ olusturmakti. Bu anlayisa gore,Emile
Durkheim’in  6zenle vurguladigi ‘sosyal biling’; tarihsel misyonunu yerine
getirdifinden, bundan bdyle de ayak bagi olacagmdan tarih sahnesinden gekilmelidir.
Tabif ki kiiresellesen ekonomik mantik bu kiiltiirel ve siyasal bireyselcilik hareketini
savunacaktir; ¢iinkii 6deme giicii olan bireylerin var olmast oraninda pazarmn kaynag
yaratilmig olacaktir. Bu agidan bakildiginda, kiiresellesmeyi savunan, agik bir bicimde
olmasa bile, post-modernist diigiince akimlarmin modernligi elestirirken bireyselligi
savunmalarinin nedeni daha iyi anlagilmaktadir. Modernlik; bir yandan gelencksel
toplumun olusturdugu ‘biz duygusu’ndan, dinsel deger ve normlarn yarattig1
cemaatlerden kurtulmak icin bireysel Ozgiirlik temasmn asirt degerli kilinmasimi
vurgulamug, diger yandan ise bireylerin potasinda eridigi ‘kiiltiirel kolektif kimlik’lerin
ortaya ¢ikmasii saglarmstir. Bu arada, ikinci Diinya Savagi’ndan énce kiiltiirel kolektif
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kimlik gereksinmesinin ge¢ modernlesen Almanya ve ltalya’da agint milliyetgiligin
dogmasma yol a¢tifi unutulmamalidir. Giiniimiizde ortaya ¢ikan kiiresellesme
savunuculari, kiiltiirel kolektif kimliklerin de tarih sahnesinden ¢ekilmesini talep
etmektedirler. Sosyal ve kiiltiirel kiiresellesmenin yayginlagmasi karsisindaki en bilyiik
engel kiiltiirel kolektif kimlik olarak dile getirilen ulusal kiiltiir ve ulusal biling
goriilmektedir. Post-modernist diigiiniirler, hakli olarak, modernlesme kuramcilarinin
savundugu ulusun ussal bir yapt oldugu goriisiinii acimasiz bir bigimde elestirmekte ve
ulus-devletin keyfi bir ingadan bagka bir sey olmadigim savunmaktadirlar. Ulus-devlet
insa edilirken daha 6nceki tarihsel donemin 6zelliklerini tasiyan yerel, etnik ve dinsel
cemaatler ulusal pota iginde eritilmigtir. Goriildiigii kadartyla post-modernist
diisiiniirler, ulus-devlete yonelik elestirilerinde bu yerel, etnik ve dinsel birliklerin
kiillerinden yeniden canlanmasi gerektifini savunmaktadirlar. Bu gercevede ulus-devlet
egemenligindeki aginmalar,daha hizli bir bigimde ortaya ¢ikacaktir. Bdyle bir siirecin
nereye varacafl Ongoriilebilir. Ulus-devletin giiciiniin azalmasi, yerel cemaatlerin
yeniden canlanmasi, kiiresellesmenin sosyal ve Kkiiltiirel boyutlarda daha kolay bir
bigimde yayginlagmasina yol agacaktir. Kiiresellesme son kerte de herkesin 6teki
oldugu bir diinya toplumuna ulasacaktir. Uluslarin, yerel birliklerin pargalandifa,
bireylerin tiim eski sosyal baglardan kopup atomlastif1 bir asamaya gelinecektir. Bu
asamadaki atomlagmig bireyler malzemesinden diinya boyutunda ve makro diizeyde
yeni bir 'diinya toplumu' olusturulacaktir(!) Bu diinya toplumu herkes i¢in gegerli olacak
bir 'diinya kiiltiirii'nii olugturacaktir(!) Yukarida kisaca betimlemeye g¢ahistigimiz
senaryo hayata gegebilecek mi? Gegis donemini yasayan diinyarmz ne gibi sorunlarla
kars1 kargiya kalacak?

Giiniimiizde kiiltiirel, bireysel kimliklerin yaninda dil, tarih, gelenek vb. sosyal
konularda kiiltiirel kollektif taleplerin de su yiiziine ¢iktig1 saptanmaktadir. Bu durum
toplumlarin agin par¢alanmalarinin yarattit kayg: ve panigin {iriintidiir. insanlar, bir
yandan bireyesel kimlik taleplerinde bulunurken diger yandan da kollektif kiiltiirel
kimligi savunarak sosyal dengeler kurmaya ¢aligmaktadir. Bu arada unutmamak gerekir
ki kollektif bireysel kimlik toplumsal, kiiltiirel kollektif kimlik ise dogrudan dogruya
siyasal bir olgudur.

Kiiltiirel kollektif kimligin elit kiiltiiriiyle baglantis1 yoktur, fakat daha ziyade
toplumdaki biiyiik ¢ogunlugun ortak kiiltirii anlaminda ‘orta kiiltiir’ ile baglantisi
vardir. Bu kiiltiirel kollektif kimlik ne marjinal ne de egemendir. Bu kimlik; gagdas
toplumda yer aldigim hisseden, bir yandan modernligin diger yandan da
kiiresellesmenin sartlar1 arasinda ezilen bireyleri barmdirir.

Yakmn gecmiste ‘kiiltiiriin demokratiklestirilmesi’,'seckin kiiltiir’iiniin olugumu,
“kitle kiiltiirii’niin ortaya ¢ikisi konularinda tartigmalar yapiliyordu. Seksenlerden sonra,
yani kiiresellesmenin yayginlagmast ile birlikte bu tartigmalar politika dis1 kaldi. Post-
modernistlerin destegi ile de genel egilim bireysel 6zgiirliikten yana gevrildi.
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Gliniimiizde bireysel Ozgiirliklerin  6n plana ¢ikmasi ile birlikte
‘gokkiiltirliilik’, ‘kiiltiirel cesitlilik’, ‘interkiiltiiralizm’ kavramlari giindemlerin ana
temalarim olusturmaya basladi. Giiniimiiz diinyasini anlamak i¢in bu kavramlarin net
bir bi¢imde tanimlanmasi veya agiklanmasi gerekir. Bu nedenle ana hatlariyla bu
kavramlar agiklanmaya ¢alisilacaktir.

Cokkiiltiirliiliik: Ulus-devlet sahnesinde viicut bulan ¢ok sayidaki kiiltiirel
kimliklerin kombinasyonudur. Kiiltiirel gesitlilik deyimi daha ziyade nétr bir tanima
gonderme yapildig: izlenimini vermektedir. Kiiltiirel gesitlilik: Uluslararas: planda ¢ok
sayida kiiltiiriin varoldugu anlamma gelmektedir. ‘Interkiiltiiralizm’ kavranm ise belirli
bir gokkiiltiirliiliik kavramina génderme yapilmasini ¢agristirmaktadir. interkiiltiiralizm:
Uluslararas: planda varolan kiiltiirlerin birbirlerini etkilemesiyle ortaya ¢ikan durum
anlamina gelmektedir. Kiiresellesen diinyamizla ilgili ileri siiriilen diger bir kavram da
kiiltiirel birlikte yasama'dir. Kiiltiirel birlikte yasama: Farkl: kiiltiirden olan insanlarin
bir arada yasayabilmesi anlamma gelmektedir. Kiiltiirel birlikte yasama, uluslar aras:
plinda farkl kiiltiirden olan insanlarin barisgil bir bigimde birlikte yagama olanagi
bulabilmek igin belirli normatif algak goniilliliigiin gosterilmesi anlammi tagir. Uzun
yillardan beri kiiltiirel gesitliligin beraberinde getirdigi sorunlar yaganmaktadir. Bu
sorunlar kiiltiirel gegsitliligin iki farkhi anlami gergevesinde ortaya gikar: Bir yandan
kiiltiirel kimlikleri, dilleri, tarihi miraslari, degerlerin varligin1 kabul eden, onlara saygi
duyulmas: gerektigini savunan goriig ;difer yandan diinya olgeginde sosyal alanda
kiiltlirel sanayiler tarafindan harekete gegirilen anlayis. Kitaptan filme, radyodan

- televizyona, internetten video oyunlarina dek kiiltiirel sanayiler aym zamanda hem

kiiltiirel disa ag¢ilipp hem de standartlasmayr deneyimlemektedir. Tabii ki kiiltiirel
sanayilerin, kiiltiir gesitliligin araci olduklar1 savunulacaktir. Bununla birlikte ekonomik
ve kiiltiirel mantiklar arasinda genellikle geligki ve bazen de gatigma goriilir. Diinya
Olgeginde kiiltiirel sanayi cikarlarmm Kiiltiirel gesitlilige saygi ile celistigi akildan
¢ikarilmamalidir.(Wolton,20003:56-117)

Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde agir bir bigimde disa agilma olays, 6zii
kaybetme korkusunu da beraberinde getirebilmektedir. Bu durum genis halk kitleleri
arasinda daha yogun bir bigimde gézlenmektedir. Boyle bir endise kiiltiirel siinak
kimlik olgusunun dogmasma yol agmaktadir. Kiiresellesmenin yol agtigi sosyal ve
kiiltiirel kargasa da insanlarm kiiltiirel sigmak kimlik edinmelerini dogurabilmektedir.
Kiiltiirel sigmak kimlikler, yeni milliyet¢i ve kokten dinci akimlara kaynaklik
edebilmektedir. Giiniimiizde yaygmlik kazanan etnik, dinsel, yerel catigmalarin belli
bagh nedenlerini kiiltiirel sigmak kimliklerin yayginlik kazanmasinda aramak gerekir
Kiltiirel siginak kimlik, elestiriye pek agik olmadigindan, kolayca catigmalara ve
savagimlara yol agabilir.

Ge¢ modernlesen veya modernlesme siirecini tamamlayamayan gelismekte

olan ve 6zellikle de geri kalmus iilkelerde kiiltiirel sigimak kimlik olgularinin yaygin bir
bigimde goriilmesinin nedeni ne olabilir? Bilindigi {izere modernlik siireclerinde yerel,
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etnik ve dinsel cemaatlerin ulusal potada erimesi 6ngériiliir. Tiim iilke diizeyinde tek bir
ulusal kiiltiir ve bilincin dogacagi varsayilir. Yerel, etnik ve dinsel kimlikler modern
ulus-devletler igin arkeik Ogeler olarak goriilir. Hemen hemen sosyolojinin tiim
kuruculari (Emile Durkheim, Max Weber, Marx gibi) agtk veya gizil bir bi¢imde
sozinii  ettigimiz arkeik Ogelerin geleneksel toplumlarmn iginde yer aldifim
belirtmiglerdir. Toplumsal evrim aracilifiyla tiim toplumlarin er ya da ge¢ modern ulus-
devlet haline gelecegi varsayllmustir. Aradan yaklagik yiiz yil ge¢mesine karsihik az
geligmis ve geligmekte olan iilkeler 6n goriildiigii gibi ulus-devlet haline gelemedi. Bu
iilkelerde inga edilmeye c¢ahigilmis ulus-devlet, dolayimli bir bigimde ulusal kiiltiir ve
ulusal biling; yerel, etnik ve dinsel hareketleri kontrol altinda tutmaya ¢alismaktadir.
Kiiresellesme siireci ile birlikte ulus-devlet, diine kadar en biiyiik miittefiki olarak
yanmnda gordiigii Bati merkezli diigiince akimlarmm kendi karsisinda yer almaya
bagladigimi gozlemektedir. Hatta Bati merkezli diigiince akimlarimn yerel, etnik ve
ihmli dinsel akimlarin savunuculufunu yaptiklari saptanmaktadir. Bu duruma
sagsmamak gerekir, ¢iinkii Bati i¢in modernlik, bagka bir deyisle ulus-devlet XVIII-XX.
yiizyillarda toplum sahnesinde yerini almig ve giiniimiizde de tarihsel misyonunu
tamamlamustir.Bu nedenle bugiin ulus-devlet, kiiresellesmenin hayata gegirilmesinde en
bityiik engeldir.

Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkeler i¢in de kiiresellesme cergevesinde diinya
ile biitiinlesmek kaginilmaz goriinmektedir. Tirkiye, gecikmis bir modernlegme siirecini
yasamis Almanya ve Italya’nin tersine modernlesmesini tamamlayamarms, kendisini
birden bire kiiresellesme siireglerinin merkezinde bulmustur, Osmanh Imparatorlugu
II1.Selim’den itibaren modernlesme siirecine sokulmaya caligtlmistir. Giiniimiize dek
hep tepeden inme bir bigimde, kiigiik bir seckin grubun ugrasisiyla Tiirk modernlesmesi
gergeklestirilmeye galigilmigtir.(Ziircher,1998) Bati'da tabandan gelen, burjuvazinin
onderliginde gerceklestirilmeye ¢ahisilmis modernlik, Tiirkiye, Japonya ve Kore gibi
iilkelerde tepeden inme bigiminde, Bati'dan esinlenerek tekno-biirokratlar aracilifiyla
gerceklestirilmeye calisilmustir. Sozii edilen bu iilkeler bu konuda uzunca bir yol
almiglar, goreli de olsa bazi hedeflere ulagabilmislerdir. Tiim bunlara karsin bu
iilkelerde Bati'da oldugu gibi idari, orgiitsel, kurumsal bir toplum yapisi, kaynasmis bir
ulus ve ulusal biling olusamamustir, Yine de ingaa edilmis olsa bile Bat1 benzeri bir ulus-
devlet kurulmustur. Kiiresellesme siirecinde dagilip parcalanmak istemeyen bir Tiirkiye
kendi ulusal kiiltiiriine, ulusal bilincine dayanmak zorundadir. Boyle bir gaba igine
girerken kiiltiirel sigmak kimlik tehlikesinden sakinmak gerekir. Tiirkiye’deki kiiltiirel
sigmak kimlikler agir1 milliyet¢i, kokten dinci ve etnik hareketler kisvesi altinda
gorilebilmektedir. Tiirkiye’deki kiiltiirel sigmak kimlikler kiiresellesme karsitt degil,
ulusal kargitlik bigiminde kendini gostermektedir. Béyle bir durum Tiirkiye’nin yakin
tarihinde yasadigi, ¢ok acili gegen bir dénemin yeniden sahnelenmesi anlamina
gelebilir. Modernlesmis Bati1  iilkelerinin  kiiresellesme  siireci- gergevesinde
globallegmeyi yasarken, bazi ulusal kaynakli sorunlar ortaya ¢iksa bile, gecis donemini
¢ok biiyiik sarsintilar gegirmeden asabilecekleri soylenebilir.
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Tiirkiye’nin iginde bulundugu kritik durumdan saglikl bigimde ¢ikabilmesi
igin cesitli yollar 6nermek olanakhdir. Tiirkiye igin ¢oziimsiiz olan tek bir yol vardir; o
da kendi iizerine kapanmasi, diinya ile baglarm koparmasidir. Boyle bir yolu denemek
uzun vade de baska iilkelerin dogrudan miidahalesine simdiden davetiye ¢ikarmak
olacaktir. Tiirkiye icin ¢6ziim yollarindan birisi kiiltiirel iliskisel kimligi olusturmak igin
¢aba gostermekdir.

: Uygarliklar catigmasimin ¢oziimii kiiltiirel iliskisel kimligi insa etmek ve
genellikle saldirgan olan kiiltiirel sigmak kimlikten kagmnmayi bilmektir. Kiiltiirel
iligkisel kimlik demek baskasim kabul etmektir; onunla yiizlesmesini bilmek ve belirli
bir iligki inga etme olanagim bulmakur. Kiiltiirel iliskisel kimlik, insanin kendisini dile
getirmesinden, 6n pldna ¢ikmasindan gok &tekilerle yasama bigiminin, olanaginin
aragtinlip bulunmasidir. Kiiltiirel iliskisel kimligin olusturuldugu kiiltiirel birlikte
yasamak, farkli toplumsal birliklerin karsilikli bir bigimde 6zgiilliiklerini tanimalarimin
otesinde, farkhliklar: asabilecek belirli kurallar1 olugturmak demektir.

XVIIL ve XIX. Yiizyillarda teknik ve ekonomik alanda egemen olan giiciin,
kiiltiirel planda da bu nitelige sahip olacag diisiiniiliirdii. Bu dénemde ekonomik ve
kiiltiirel emperyalizm birbirlerinden ayr1 diisiiniilmezdi. XXI. yiizyllda yagamaya
bagladigimiz bu giinlerde Diinya'da ve Bati'da 'ekonomik egemenlik' gergeklesmesine
kargilik, kiiltiirel alanda boyle bir durum s6z konusu degildir Bu nedenle ekonomik
kiiresellesmeden ve kiiltiirel  kiiresellesememeden séz  edilebilir. Kiiresellesme
ekonomiyle ve higbir engelle karsilasmayan 6.5 milyar tiiketicinin kapitalizm riiyastyla
iligkilidir. Glintimiizde kiiltiirel kiiresellesme olanaksiz gibi goriinmektedir. Diinyadaki
dilsel ve kiiltiirel her kimlik korunmalidir. Bir kiiltiiriin diger bir kiiltiirden iistiin oldugu
soylenemez. Bu nedenle her kiiltiire saygt duymak gerekir. insanligin hedefi, kiiltiirel
gesitlilik iginde birlikte yasamak olanagini bulmak olmalidir. Biiyiik ilerleme ve gelisme
gosteren bilim ve teknolojinin ‘bir diinya kiiltiirii’ yarattigim sdyleme olanad yoktur.

Cokkiiltiirliilik ve kiiltiirel gesitlilik gergevesinde toplumlarin heterojenligini
kabul etmek gerekir. Bu nedenle kiiltiirel birlikte yagamay: ‘komiinotarizm’ veya
‘kiiltiiralizm’  bigimine indirgememek gerekir. Bilindigi gibi komiinotarizm ayni
karakteristiklere sahip bireyleri bir araya toplamakdr. Diinyadaki tiim insanlar aym
karakteristiklere sahip hle getirilirse(!) diinya komiinotarizmi olugturulabilir. Béyle bir
durum sadece ‘diaspora’larin yan yana bulunduklan bir diinyada séz konusu olabilir!
Bu yaklagimlarm karsiti olan kiiltiirel birlikte yasamak, heterojenligin ve kiiltiirel
cesitliligin varhigimin siirdiiriilmesi anlamma gelir. Kiiltiirel birlikte yasamak Oteki
olanm sorunsahyla yiizleserek onu da 6rgiit igine katma anlamim tasir. Bu cercevede
kazamlmas: umulan sey, sosyal heterojenligi benimseyen ve kiiltiirel kolektif kimlik
olarak adlandirilam yansitan bir Kkiiltirel birlikte yasamayi saglamaktir. Giiniimiiz
demokrasileri kiiltiirel birlikte yagama iizerine dayanmalidir. Demokratik toplum gegitli
kiiltiirlerin yagama olanagim buldugu bir alan olmahdir.
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Kiiltiirel gesitlilik kiiresellesmenin ufkunda kendini empoze eden bir olgudur.
Kiiresellesme cergevesinde kiiltiirel birlikte yasama olanag saglanmazsa, kiiltiirel ve
ozellikle de dinsel nitelikli ¢atismalarin yogun bir bigimde yaganacagi Ongoriilebilir.
Kiiltiirel birlikte yasama sansi, insanhi§1 ‘uygarliklar soku’ndan kurtarabilir. Bu konuda
Samuel Huntington’in tezini bilmeyen kalmamustir. Ona gore uygarliklar catigmasi
kagimlmazdir. Uygarliklar ¢atigmasi bir gesit gerekircilik gibi algilanmaktadir.

Etnik yapilar arasindaki ¢atigmalar somiirge tarihinin miras1 veya somiirge
oncesi tarihin yankilaridir. Sémiirgecilik déneminde cetvelle ¢izilen iilke smrlari
giiniimiizdeki etnik gatigmalarin temel nedeni olarak goriilmektedir. S6z konusu tarihsel
evreler gergevesinde kiiltiirel gergeklerin iistii ussal oldugu Ongoriilmiiy kurumsal
modellerle kaplanmaya ¢aligilmistir. Bu kaplamalar sosyal ve kiiltiirel gergekleri gegici
bir siire sadece saklamus, fakat ortadan kaldiramamustir. Bu konuda en carpici 6rnek
Yugoslavya olmustur.

XX. vyizyihn baginda, Avrupa’da kiiltirel birlikte yasama sorunsal
diisiiniilemezdi bile. Bu donemde sadece milliyet¢ilik, devletsel egemenlik, Bati
uygarhgmim hakimiyeti, diinyanin ele gegirilmesi gibi konular s6z konusuydu. Kiiltiirel
gesitlilik ve kiiltiirel birlikte yasamanin hayata gegirilmesi i¢in bazi temel kosullar
bulunmaktadir: Kiiltiirlerin esitliginin benimsenmesi; her kiiltire saygi duymak;
kiiltiirler arasinda hiyerarsinin olmadifini kabullenmek; kiiltiirlerin karsihikli  bir
bigimde katkilarmin olabilecegini varsaymak.

Bat1 kendisini, varsaydig1 uygarliklar veya kiiltiirler hiyerarsisinin zirvesinde
gordiigii stirece kiiltiirel birlikte yasama fikri hayata gegirilemez. Ekonomik ve teknik
iistiinliigii elinde bulunduran Bati, kiiltiirel bir istiinliife sahip oldugu fikrine
kapilamamahdir. Béyle bir sonug, diinyayr sonu gelmeyen catismalar igine siiriikler.
Bati, ‘diinya kiiltiirii’nii yaratti1 diisiincesine kapilmamalidir. Kiiltiirel birlikte yagama,
diinya kiiltiirii anlamina gelmemektedir. Kiiltiirel birlikte yasama; kiiltiirel cesitlilik,
kiiltiirler arasinda diyalog, uzlagma anlamina gelir. Diigiince diinyasina yayilmacilik,
milliyetgilik, emperyalizm kavramlarindan sonra gelen kiiltiirel birlikte yasama, asgari
diizeyde kargilikli bir anlagmay ve hosgoriiyl ierir.

Kiiresellesme, ulus-devletlerin sonunun geldigini ilan etti. Bu goriis liberal
amerikan modeli araciligiyla nitelenmis ekonomik kiiresellesmenin taraftarlari
aracihfiyla dile getirildi. Bu goriis ekonomik agidan belirli 6lgiide dogrudur. Gergekte,
ulus-devletin diinyadaki yeri ve rolleri degismistir. Ulus-devlet, ekonomik agidan birgok
roliinii uluslariisti kurumlara birakmak durumunda kalmms ve onlarin denetimine
girmistir. Tiim bu gelismelere karsin ulus-devletin oynamak zorunda oldugu Snemli
rolleri vardir. Ulus-devletler, kiiltiirel birlikte yasamanin temel gergevesi iginde kiiltiirel
kimliklerin korunma kosuldur. Ulus-devletlerin kiiltiirler arasindaki diyaloglarda 6nemli
islevleri yerine getirebilir. Son iki yiizyildan beri ulus-devletler ulusal kimliklerin
odiinsiiz  savunuculart olarak catismalarin ve savaglarin temel etkeni olmustur.
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Giiniimiizde sorun genellikle tam tersine doniigmiistiir; ulus-devletler Kkiiltiirler arasinda
diyaloglarin &rgiitlenmesinde ve iletisimin kiiresellesmesini diizeniemede kacimimaz
6ge olarak goriilmektedir.

Kiiltiirel birlikte yasamanin temel kosullarindan biri de ulusal dilleri
korumaktir. Herkesin Ingilizce konugmast ile kiiltiirel birlikte yasamak gergeklesemez.
Bir dil sadece belirli kelimelerin toplam: degil, ayni zamanda diisiinme, rilya gérme,
hayal kurma, diinyay: yeniden insa etme bigimidir. Cokdillilik ¢agdas diinyanin siyasal
gergegi olarak kiiltiirel gesitliligin birinci kosuludur. Dilsiz kiiltiirel kimlik olanaksizdir.
Dil, kimliktir. Dilsel kimlik her zaman kiiltiirel kimligin giiclii bir kosulu olarak
varhgim siirdiirmektedir.

XVII. ve XIX. yizyllara damgasmi vuran ekonomik esitsizliktir, Bu
esitsizlikler sinifsal bir temele dayandinlmstir. S6z konusu donem, simflar arasindaki
esitsizlige son vermek amaci ile yapilan smif savagimina sahne olmugtur. Giiniimiizdeki
esitsizligin kaynag: kiiltiirel niteliklidir. Sinif savagimmin yerini uygarhk ve kiiltir
savaglarimn aldig1 savlanmaktadir. Cokkiltiirliiliik ve kiiltiirel cesitlilik ayn1 zamanda

hem barisin hem de savasin temel etkeni haline gelmektedir. Toplumsal
deBismenin jeneratorii kiltiirler arast diyalog ve savasim olmaktadir. Catismaci
yonteme gore toplumu olusturan temel dgeler arasinda siirekli bir geliski ve dolayisiyla
da gatiyma vardir. Giiniimiiz toplumlarinin temel geliskili ogeleri cokkiiltiirliilitkten
kaynaklanmaktadir; farkli kiiltir gruplarinda yer alanlar arasinda ¢atismalar
gozlenmektedir. Diinyadaki gatismalarm kaynagi da Kkiiltiirel cesitliliktir. Diinyadaki
bagat uygarliklar ve kiiltiirler iginde yer alan kitlelerin birbirleri ile miicadele ve kimi
zaman da savagim iginde olduklar1 saptanmaktadir. Cokkiiltiirliilik ve kiiltiirel cesitlilik
toplumlarin ve diinyanin ortadan kaldiriiamaz temel niteiikieridir. Catigmaya, savagima
son vermek igin tek bir diinya kiiltiirii yaratmak, yapilabilecek en biiyiik hata olacaktr.
Catigmalara ve savagimlara son vermek catismact yonteme gore olanaksizdir. O halde
ne yapmali? Farkh kiiltiirler arasinda diyaloglar kurarak gegici diinya barigini saglamak
olabilir.
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