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Abstract

Woman movement is one of the areas that social relations network have
become crystallized. Because of this property, it cannot be thought neither as an
absolute group difference nor a theoretic expansion intensifying this difference.
The effort to give a meaning to process of including gender and role
expectations to a cultural from rather than making these expectations efficient is
very important. It is seen inevitable not to discuss the effectiveness struggle of
woman movement that claims to transform social gender. In front of identity
definitions with reference of difference and theme focused movements, the
effectiveness of woman movement comes into current agenda. The theoretic
contribution of postmodern declaration, making difference privileged,
accompanies this process. The woman movement in Turkey has been shaping
both by the demands of new and old social movements. In this respect, gender
equality claims of social government must be discussed with these demands of
the woman movement. The aim of this paper is to question difference and
equality concepts of woman movement, developed in Turkey after 1980’s, in
social government basis. It is thought that such a questioning can clarify the
effectiveness struggle of woman movement.
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‘Eskif ve ‘Yeni’ Arasinda Kadin Hareketi

Kadin hareketinin sosyal alanda esitlik icin verdigi miicadele
modernitenin vaatleriyle paralellik tasir. Dolayisiyla cinsler arasindaki esitlik
miicadelesi modernitenin hareket alaninda ve modernitenin bireye sundugu
eylem alanminda gergeklesmigtir. Berktay, kadin hareketinin dogugunu
modernlesme ile yakindan iligkili bir siireg olarak tanimlar (2003:90). Bu
baglamda kadm hareketinin kamusal ve 6zel alanla ilgili smirlar1 tartigmaya
agmast ya da farklihg: referans almasi ancak modernite temeli iizerine insa
edilebilir. Modernite temeli aym anda evrenselligi ve farklihig: tartisma imkani
verir. Dolayisiyla ‘yeni sosyal hareketler’ kavrami degigen toplumsal baglama
ragmen (Touraine’nin post endiistriyel toplumu ya da Hall’in Postfordist
toplumu) modernitenin eylem alani igerisinde gelisen yeni rgiitlenme tarz: ile
taninmay1 kurgulama tarzim tartigmak gerekir.

Taninma anlayisim kurgulamadan 6nce eski sosyal hareketlerin temel
karakteristigi ortaya konmalidir. Offe’un ‘eski paradigma’ kavramlastirmasi
eski sosyal hareketleri de karakterize eder. Genel anlamda sosyoekonomik
gruplarm aktorliigiinii istlendigi eski sosyal hareketler sosyoekonomik alan
tizerinde kontrolii hedeflemektedirler. Dolayisiyla iiretim siireci iizerindeki
catigmalarin belirledigi biiyiik olgekli (siyasi ve sosyal) orgiitlenme tarzlari
ortaya ¢ikmaktadir (1999:67). Bu baglamda eski sosyal hareketlerin endiistri
toplumunun prototipi oldugunu belirtmek gerekir. Kolektif aktdrlerin rasyonel
temelli eylemleri, siyasi ve sosyal orgiitlenmeleri —genel anlamda toplumu-
doniistirme amacina hizmet etmektedir. Aym cercevede Hall, kolektif
toplumsal kimliklerin (smif, ik, ulus, cinsiyet) modern diinyay: iireten tarihsel
siiregler tarafindan (sanayilesme, kapitalizm, kentlegme, toplumsal ve cinsiyete
dayali ig boliimi, ulus devlet egemenligi) sahneye kondugu ve
saglamlagtirildigim ifade etmektedir (1998:64-67). Modern diinyanin anlam
diinyasinda gekillenen kolektif aktor ve kimlikler hem modernitenin tastyicilar:
hem de yorumcular: olmustur.

1960’lardan itibaren kolektif drgiitlenmeler sorgulanmaya baslanmustir.
Liberal demokrasi, biiyiik ¢aph ekonomik 6rgiitlenmeler, ulus devlet anlayigi ile
cinsiyet esitlifi temsil temelinde elestiriye acilan konular olmustur. Bireyin
Ozerkligini, esitlifini ve rasyonellifini hedefleyen modernite ¢ok yonlii
elestiriye maruz kalmigtir. White, teori ve anlatilara duyulan kugku, toplumsal
rasyonalizasyon  siirecinde  olusan  problemler, yeni  haberlesme
teknolojilerindeki artis ile yeni sosyal hareketlerin dogusunu postmodern
problematigin fenomenleri olarak tartigmaktadir (Stephan White;1992:4—13’den
naklen Y1lmaz;1996:102-103). Lyotard’in epistemolojik tartigmalarda biitiin
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bilgi tiirlerini es degerde tutarak bilimsel bilgiyi anlatiya mahkum etmesi
modernitenin kazanimlarim ideolojilestirirken ashinda bagka bir anlatiya,
postmodern anlatiya yaygmlik kazandirmustir (1997:69-70). Diger taraftan Bell,
enformasyonun iiretim giiciinii sekillendirdigi sanayi sonrasi bir toplumdan
bahsetmektedir (Kumar;1999:22). Ister toplumsal rasyonalizasyon ister
epistemolojik ya da enformasyon giiciine dayandirilan gdziimlemeler olsun
hepsi varolan déniisiimleri anlamlandirma gabasimn iiriintidiir. Hall’m belirttigi
gibi “sanayi sonras1; ‘post-fordizm’, ‘postmodernizm’ biitiiniiyle, modernlik ve
sermaye arasindaki bagin bu garpici, hatta acimasiz yeniden kurulusunu
niteleme ya da agiklama gabalarimn farkhh bigimleridir” (1995:112). Bu
gergevede modernlik ve sermaye arasindaki gatigma devam ettikge modernitenin
degerlerine de ihtiyag (esitlik, evrensellik, ozgiirlik) devam edecektir.

Bu baglamda doniigiimleri anlamlandirmaya calisan  yeni
kavramlagtirmalar (yeni sosyal hareketler) evrensel degerler biitiiniinde
tarigtimalidir. Ancak modernitenin degerleri iizerinde yeni bir tartigma
gelistirilmesi miimkiindiir. Dolayisiyla yeni sosyal hareketler modernitenin
kazamimlart ile simirlari iizerine yeniden diigiinmenin iriinii olaraks okunmalidir.
Ancak boyle bir okuma yeni sosyal hareketler ile modemite arasindaki bag
ortaya gikararak kadimin temsil sorununa bir temel olusturabilir.

Genel anlamda Hall’m kavramlastirmasi kullanilarak sermaye ile
modernlik arasindaki bagin farkhilik ve kimlik iizerinden devam ettirildigini
sdylemek miimkiindiir. 1970 sonrast donem ekonomik, politik ve sosyal alanda
déniisiimlerin zh yasandig1 yillar olmustur. Keynes'Gi istihdam pohtikalan ile
sosyal devlet uygulamalarinin elestirildigi, ekonomiye uluslar arasi shykikerin
hakim oldugu, etnik, cinsel gibi kisa siireli tepki hareketlenmin ey zamanh
yasandig1 boyle bir donem carpicidir (Campbell vd.;1995:36 37). Daha da
onemlisi tiiketim siirecine tercih, farkhlagma ve yasam tarzlannin ozetle
kiiltiiriin tiiketim siirecine dahil edildigi bir siire¢ yasanir (Hall;1995:107-108).

Bir yandan etnik, dini ve cinsiyete dayanan tepki hareketlerinin artmasi
diger yandan tilketim siirecine kiiltiiriin dahil edilmesi kiiresellik ve yerellik
soylemlerinin birbirine eklemlendigine isaret eder. Tiiketim siirecinin farklih
referans almasi kiiltiiri metalastirmasimin yani sira aragsallagtirilmasma da
kaynakhk etmektedir. Etnik, dinsel gibi grup farklihklar1 da aym dogrultuda
farklihgmn ayricalikh kilinmas: tehlikesiyle kars1 kargiyadirlar. Kiiltiiriin ve grup
farkliliklarmin  aragsallagtirilmasi taminma siirecinde farkhihifin ayricalikli
kilinmasiyla iligkilidir. Bu siire¢ yeni sosyal hareketlerin kapitalizmin
kiiresellesmesiyle ¢ift yonlii iligkisinin sonucudur. Ozellikle Connolly’nin
kimlik gatigmalarinmn yarattip1 ve alevlendirdigi uluslararas1 ¢ikar gatigmalari
diistiniildiigiinde bu siire¢ agiklik kazanmaktir (1995:72).
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En azindan farklilik, kimlik, yerellik, kiiresellik kavramlarinm bir
aradalify ile yeni sosyal hareketler arasindaki iligki tanimlanmmg olur. Kimlik
tammlamas: ve farklihigin kimlik tanimlamasindaki ayricalikli konumu yeni
sosyal hareketlerin ayirt edici 6zelligi olmaktadir. Bireyin kendini tanimlama
siireci kolektif orgiitlenmelerden bir bakima ayrigarak varolma arayigina
girmistir. Bireyin kendini tanimlama anlayig1 kolektif kimligi reddederek degil
ama bu kimligi aragsallagtirarak geligmektedir. 1980 sonrasi dénemin ilk
yillarinda siddete karsi protestolarla tekrar goriiniirliik kazanan kadin hareketi
1990’lardan sonra siddet karsithg igin degil etnik ve dini kimlikler igin
miicadele etmeye baglamustir. ‘Insanca yagam’ igin verilen miicadelenin igi
farklilig1 referans alan (etnik, dini) s6ylemlerle doldurulmugtur. Bu siireg
bireyin kendini tamimlamada kullandii sembollere ve bu sembollerin
onceligine isaret eder. Bu baglamda kadin hareketi varhiim ancak sembollere
dayandirabildigi bir grup kimligiyle kars1 karsiyadir. Aym1 zamanda bu siireg
yeni sosyal hareketlerin kiiltiir tizerindeki miicadelesini anlamlandiran
tanimlamalara somut bir 6rnektir.

Yeni sosyal hareketleri herhangi bir duruma tepki olarak degil,
toplumsal durum, tarihsellik ve kiiltiirel modeller iizerinde ¢atigmanin sonucu
olarak degerlendiren Touraine, sosyal hareketlerin déniistiirme istencine isaret
eder. Yeni sosyal hareketler doniistiirme istencinin potansiyeli olarak kiiltiir
lizerine odaklanmuglardir. Ciinkii kiiltiir, Touraine’ne goére aktorlerin kontrol
etmeye c¢ahistiklar1 model ya da kaynaklar biitiiniidiir (1999:42-50). Kiiltiiriin
kendisi c¢atiyma alami olunca deerler iizerindeki ¢atigma kagmilmaz
goriinmektedir. Bu ¢atigma doniistiirme istencini/ potansiyelini siirekli tartigmali
kilmaktadir. Touraine, bu yiizden yeni sosyal hareketlerin doniigtiirme
potansiyeline kuskuyla bakmugtir. Aymi gekilde kadin hareketinin doniigtiirme
potansiyelinin sik¢a sorgulanmasinin nedeni de budur. Degerler, modeller ve
semboller iizerindeki miicadele kolektif kimlik ile bireysel kimligin
bulaniklagtig: kadmn hareketinin etkinligini de azaltma kapasitesindedir.

Yeni sosyal hareketlerin doniistiirme potansiyeli sorgulansa da bu
hareketlerin degerleri tartigmaya agmasi kagmilmaz gériinmektedir. Tartigmaya
agilan degerler hayatin kendisini hedef almaktadir. Model ve kodlar sunmaya
calisan kiiltiir fizerindeki ¢atigma 6zel ve kamusal sahada hakim olan degerlerin
simrlarim tartisirmaktadir. Melucci’nin belirttigi gibi bu hakim degerlere
yonelik sembolik bir okuma olup hareket ve tarzlari mesaj niteligindedir. Bu
hareketler ~ dogrudan siyasi alam  hedeflemeseler de kurumlan
modernlestirmektedirler (1999:93-102). Touraine’nin aksine Melucci yeni
sosyal hareketlerin doOniistiiriicii hatta modernlestirici etkisinden emin
goriinmektedir. Yeni sosyal hareketlerin dogrudan siyasi alam1 hedeflemedikleri
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acgiktir. Ancak yeni sosyal hareketlerin tamamen siyaset alanindan uzak
olduklan iddia edilemez. Ciinkii deger, kod ve sembollere yapilan elestiriler
kurumsallagmus iliski aglarmi (hukuk, siyaset vb.) degistirecektir. Iste tam bu
doniigiim noktasi1 doniigiimiin  yonii nedeniyle-doniigiimiin modernlestirici
potansiyelde olup olmadigi- tartismalidir.

Yeni sosyal hareketler iginde ozellikle kadin hareketi yasam alaninin
pratiklerine  daha ¢ok  yakindir.  Dolayisiyla  yasam  alanmin
demokratiklegtirilmesi/modernlestirmesi potansiyeline de yakindir. Yeni sosyal
hareketlerin ‘olma’ ya da ‘varolma’ anlayis1 6rgiitlenme tarzi ve temasini ortaya
koymaktadir. Offe, yeni sosyal hareketlerin oturmams Orgiitlenme tarzina
dikkat ¢ekmekte, iiyelerin degistirilebilir rol ve statiileri ile negatif dilin (asla,
son, higbir yerde) tema odakli Orgiitlenme tarzina hakim oldugunu
belirtmektedir (1999:64-65). Boyle bir oOrgiitlenme eski sosyal hareketlerin
orgiitlenme tarz: ile eylem anlayigmna tamamen uzaktir. Orgiitlenme tarzina
hakim olan gegicilik, goniilliiliik ya da statiiniin sik¢a degistirilmesi siireklilik
Oniindeki engeller olarak okunabilir. Ama ayn1 zamanda bu 6zellikler yagam
alanin demokratiklesmesi ile yakindan iligkilidir. Ancak gegici 6zelliklerin
yaygmligiyla demokratiklesme slirecinin saglanmasi giictiir.
Demokratiklegsmeyi saglayacak siireklilik yerini gegicilige birakinca doniigiim
etkinligi zayiflamaktadir. Somut olarak kadin hareketinin aktorleri olan kadin
dernekleri bu siireci desteklemektedir. Yeni sosyal hareketlerin tema ile eylem
ya da sOylem ile eylem arasindaki uzakhga isaret eden bu siire¢ ayn1 zamanda
yeni sosyal hareketlerin ‘tepki’ olarak okunmasina olanak vermektedir.

Tiirkiye’de Kadin Hareketi

Kadin hareketinin Tiirkiye’deki konumuna bakildiginda ‘kamusal
goriiniirliik’ ile ‘farklilik referansh kimlik’ arasinda mekik dokudugu
belirtilebilir. Kamusal goriiniirliik i¢in verilen miicadele 6zellikle 1980°lerden
sonra Ozel alanin goriiniirligii ile paralel gitmistir. Bu siire¢ iki alanin
demokratiklesme ¢abasiyla betimlenebilir. Ancak ¢ift yoOnlii goriinirliik
miicadelesi farklilig1 ayricalikli kilan kadin hareketi (etnik, dini) ile birlikte yer
almaktadir. Cohen’nin farklihgin kat: savunusu ile anti demokratik egilimleri
besledigi seklindeki uyanis1 Tirkiye’deki kadin hareketinin analizi igin
kullamlabilir (1999:269). \

Kadin hareketi Tiirkiye’de eski ile yeni sOylemleri birlikte
dillendirmektedir. Kadin hareketi bir yandan kamusal goriiniirliik —siyasi temsil
gibi- i¢in miicadele ederken bir yandan kimliklerini yeniden anlamlandirarak
kurumsal iligkileri déniistiirmek igin ¢aba vermektedir. Kamusal /6zel alan,
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yurttaghk gibi kavramlar da yeniden anlamlandirma girisimine tabi
tutulmaktadir. Boyle bir siire¢ Tiirkiye’de kadin hareketinin ‘eski’ ile ‘yeni’
sOylemleri bir arada bulunduguna ve birbirlerini doniistiirdiiklerine isaret eder.
Bu baglamda kadin hareketi kavramsallagtirmas: kadim salt kiiltiirel baglamin
liriinii kabul eden normallestirme egilimini sorgulamaktadir. Bu sorgulama
olmaksizin kadin olgusunun evrensellik diigiincesiyle baglantisinin kurulmasi
miimkiin degildir. Ancak kiiltiirel temel toplumsal cinsiyeti kurgulayan iligkiler
agim kristallestirir. Berktay’a gore “ “...toplumsal cinsiyet”, yani “belirli bir
zamanda belirli bir toplumda cinsler igin uygun oldugu varsayilan davramslarin
kiiltiirel tanumi™ iligkilerin analizi igin kagimlmaz goriinmektedir (2003:29).
Toplumsal cinsiyet olgusunun igerdigi iktidar istencinin toplumlara
genellenebilecegr agiktir. Ancak bu siiregte cinsiyet rollerinin kristallesme tarzi
her bar toplumdda ozgunleymekiedir.

Toplumsal  cinsiyet  kavramsallagtinlmasinin - kullamlmasi  cinsiyet
rollerimin aktanldigs surece oncelik tanir. Bu siiregte cinsiyet rollerinin iktidar
iligkilen gergevesinde kistlandigi ya da yeniden yaratildigimi sdylemek
miimkiindiir. Cinsiyet bireyin politik, hukuki ve sosyal iliskiler alanindaki
konumunu, rollerini istenen ve istenmeyen davrams kaliplar1 seklinde
ayngtirmaktadir. Bireyin 6zelde kadmin ise rol ve statiiler igine dogdugu
yeniden inga siirecine dahil edildigi agiktir.

Cinsiyet¢i rollerin belirlendigi bu inga siireci aym1 zamanda kadin
bedeni ve eylemleri iizerinde tek yonli bir denetim siirecini mesrulastirir.
Biyolojik farklilig: agan insa siireci aym anda kisitlayic1 ve firsat yaratici
potansiyel sunmaktadir. Bu yiizden “radikal toplumsal doniisiim noktalarinda
kadin haklarma iligkin programlar 6zel 6nem tagimaktadn” (Kumari
Jayawardena; 1986’dan nakleden Cagatay & Soysal;1993:328). Déniisiim
noktalarinda kadin olgusunun anlamlandirilmas: cinsiyet rollerinin ingasim asip
toplumun analiz nesnesine doniiymesi miimkiin olmaktadir. Tiirkiye’de
modernlesme projesinin yeni bir kadin imgesiyle gergeklestirilmis olmas1 kadin
kimligine kolektif bir anlam (milliyet¢i) veren firsat yapici noktalardan birine
Ornektir.

Kadin kimliginin doniistiiriicii etkisi sik¢a miicadele alam1 secilmesinde
etkili olmaktadir. Kadin imgesinin bu etkinligi kadin hareketinin
aragsallagtirilmasina da 151k tutmaktadir. Tekeli, 1960’11 yillara kadim hareketinin
bilinglenme kayb1 gegirdifi donem nitelemesi yaparken 1980’li yillar1 1982
Anayasasina gergeklestirilen muhalefetle demokratiklesmeyi baslatan hareket
nitelemesi yapmaktadir (1993:32-33). Kadin hareketinin dénemsel olarak

NSO e e
aragsallastirilmasi kadin kimliginin 6zerkligini ctkilemecktedir.
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Ozellikle siyasal etkinlik igin aragsallagtirilan kadin kimligi kadin
hareketinin goriiniirliik miicadelesini ikincil kilmustir. Kadin hareketi ekonomik
goriiniirliik icin verdigi miicadeleyi siyasal goriiniirlik i¢in de vermistir. Ancak
kadin kimligi siyasal aragsallagtirma dénemlerinde kullanilan siyasi dile yapisik
olmaktadir. Bu siirecin demokratiklestirici etkileri kadin hareketine mal
edilemez. Ozellikle Tiirkiye’de 1980’lerden sonra etnik ve dini sdylemlerin
kadin kimligine farklilk referansh etkileri dikkate alindiginda siireg agiklik
kazanacaktir. Ciinkii bu hareketlerde sOylemin kendisi degil (ataerkil cinsiyet
kaliplarina gore sekillenme vb.)sadece tastyicisi (devlet sdyleminden etnik ya
da dini sdyleme gecis) el degistirmektedir.

Modernlesme kavramimin yayginlagmasi ile birlikte kadmin 6zel ve
kamusal sahada konumunun iyilesecegi yoniinde esitlik¢i bir sam1 yayilmgtir
(Kandiyoti;1997:7) Kandiyoti’nin altim ¢izdigi bu sam kamusal goriiniirliigiin
tam saglanamadigim agik¢a koymakla birlikte modernitenin farklihk temelli
yeniden sorgulamasini giindeme getirmistir. Biyolojik, etnik ve dini gibi birgok
farklibk kimligin farkhilik temelinde yeniden kurgulanmasina neden olmustur.
“Bireyselligin ideallestirilmesi her hangi bir benlikte benzersiz ve 6zel olana,
her hangi bagka birine aym bigimde meydana gelmis olmayana dikkati geker”
(Connolly;1995:119). Postmodernizmin dayandign ve kimligi formiile ettigi
farklilk anlayigt varolmak igin siirekli farkliliklar1 ayricahikli - kilmasi
gerekmektedir. Farkliifa duyulan bu zorunlu ihtiyag farkliliklarin elegtirilme
kapasitesini zayiflatma tehlikesini iginde barmdirmaktadir. Tiirkiye’de etnik ve
dini (Kiirtcii ve Islame1 kadin) temele dayandirilarak yapilan geleneksel siyaset
anlayisinin farkliliklar1 ayricalikli kilan kadin hareketini aragsallagtirmasi
kagmilmaz goriinmektedir. Bu siiregte kadin hareketinin kurumlar egsitlik
ilkesine gore doniistiirme kapasitesi kaybolmaktadir. Ciinkii siyasal alamn
oncelikleri dogrultusunda (niceliksel kayg: vb.) kadin hareketinin eylem alani
daraltilmaktadir. Genel anlamda kadin hareketinin siyasal alan1 doniistiirme igin
verdigi miicadele tersine donmekte, eril sdylem devam etmektedir.

Farkhligin tek referans alinmasi kadin hareketini iki tehlikeyle karsi
karstya getirmektedir. Bunlardan birincisi “...cinsiyet farkhliklarmi ve
kimliklerini dondurma tehlikesi...”dir (Durakbaga;2002:10). Farlihik tizerindeki
vurgu geleneksel cinsiyet¢i rolleri pekistirme anlayisma doniigebilir. Kadim
biyolojik farklilig1 nedeniyle ev i¢i rollere (anne, es vb.) uygun gérmek farlihgi
tek referans almanin sonucudur. Bu bakis agis1 kadini farkli géren dinsel motif
ve geleneklerle devam ettirilmektedir. Tiirkiye’de kadin hareketinin kargilagtigi
ikinci tehlike ‘6teki’ne doniistiiriilen kadin 6znelerin varhgidir. Connolly’nin
belirttigi gibi “kimlik var olmak igin farkliliga gereksinim duyar ve kendi
kesinligini giiven altina almak igin farklilif 6tekilige doniistiir” (1995:93).
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Ancak bu ‘teki’lik ‘ben’i olugturan bireye (erkege) degil bireylerle
Ozdeslesen-evrensel kazanimlar gergevesinde- kadmna karsidir. Bu nedenle
Tiirkiye’de etnik ve dini temelli kadin hareketleri kendi kimliklerini ayni
hareketin bir bagka kimligine kargit olarak gelistirmektedirler. Kimligin boyle
kargithklardan beslenmesi kadin hareketini baglamadan yok etme tehlikesini
barindirmakta aym zamanda evrensel kadin oznesinin varlik hakkma bir
karsitlik olarak kendini konumlandirmaktadar.

Etnik ve dini referansa dayanan kadmn hareketinin kurguladigi kadin
Oznesinin temsil yetenegi siiphesiz elestiri konusudur. Islamei kadin hareketinin
kamusal alana alternatif olusturma girigimleri ile Kiirt¢ii kadin hareketinin
devlet feminizmi elestirisi kadin kimligi fizerindeki ¢atigmanin somut bir
ornegidir. Kadin kimligi {izerinde bu denli ¢atigmanin yasanmasi farkliliklar:
yansitan kadin 6znesine doniisememektedir. Farklihgin ayricalikli kilinmas
farkliliklar arasinda iletigimi engellemektedir. Benhabib, kadin 6znesinin temsil
kapasitesini ‘genellestirilmis 6teki’ ve ‘somut Steki’ kavramlariyla agiklik
getirmektedir. ‘Genellestirilmis 6teki’ kavramu insanin kendisine atfedebilecegi
hak ve ddevleri diger insanlara yansitma kapasitesi olarak okunabilir. ‘Somut
oteki’ kavram ise her bireyin somut bir tarih, kimlik ve duygusal biitiinliige
sahip oldugu anlayisina dayanir. Ancak iki siire¢ arasindaki iletigim ile
evrenselligi yakalamak miimkiin olabilecektir (1999a:29-30). Genellestirilmis
oteki ve somut 6teki kavramsallagtirmalarindan agikga su sonug ¢ikarilabilir:
Evrensel kadin 6znesi ne salt hak ve ddevlere ne de salt tarih ve kimlik
duygusuna indirgenebilir. Evrensel kadin 6znesi ancak iki alan arasimdaki
uzlagmn irinii olabilir. Iki alan arasindaki uzlasi 6nemli olmasma ragmen
somut Gtekinin katkilari evrensellik adma aragsallagtiniimalidir. Ciinkii salt
kimlik ve tarih referanslarmin dikkate ahnmasi ‘teki’ni yok sayma
potansiyelini barindirir.

Farkliliklar1 ayricalikli kilip referans almanin kisith bir 6zne temsili
saglayacag agiktir. Eksik 6zne temsili modernitenin kazammlarmi tartigmali
kilar. Ancak aym zamanda bu kazamimlar yeniden inga etmenin geregi de
ortaya cikar.

“Somut Otekiler olarak kimliklerimizin toplumsal cinsiyet, irk, smif,
kiiltiirel farkliliklarm yani sira psigik ve dogal yeteneklerimiz uyarinca bizi
birbirimizden ayiran nokta olmasindan 6tiirii, somut oteki konumuyla kisith bir
ahlak teorisi 1rke1, cinsiyetci, kiiltiirel gorelik¢i ve ayrimei bir ahlak teorisi
olmayacak mudir? Dahasi, genellestirilmis 6teki konumu olmaksizin modern,
karmagik toplumlara elverisli bir politik adalet teorisi diisiiniilebilir degildir”
(Benhabib;1999a:224).
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Modernitenin kisith 6zne temsili ‘somut Gteki’ kimliklerin her birinde
(cinsiyet, din, 1k gibi) otekiligi ikinci plana atmakla birlikte bu goreli bir
biitiinlesme saglamaktadir. Ancak kimliklerin pargalanma (cinsiyet kimliginin
din ve 1rkla tammlanmasi) potansiyelini tagtyan faklilik sdyleminin 6zneyi yerel
baglamdan evrensel degerlere (‘genellestirilmis 6teki’nin degerlerine) tagimasi
giictiir.

Tiirkiye’de etnik ve dini referans alan kadm hareketlerinin somut dteki
kavramim 6rneklendirdigini soylemek miimkiindiir. Evrensel 6zne anlayigindan
uzaklagmay1 saglayan irk, cinsiyet ve kiiltiirel farkliliklardan bagka ikinci bir
uzaklasma daha yasanmaktadir. Bu da cinsiyet anlayigmmin etnik ve dini
farkliliklar tarafindan pargalanmasidir. ‘Somut Oteki’lerin kendi iglerindeki
pargalanma -cinsiyet baglaminda- biitiinlesmis kadin &znesinin olugmasini
engellemektedir. Bu durum Tirkiye’de kamusal sahanin diglayici ya da
homojenlestirici etkisinin tartigilmasi seklinde somutlagmaktadir. Ancak temel
problem kadin kimliginin biitiinlesmis kadin 6znesini temsil edemeyecek kadar
parcalanmasidir. Parcalanmug kadmn kimlikleri evrensel degerlere katki
saglamaktan ¢ok farklilklarmin ayricahkli konumunu hedeflemektedirler.
Kaya, Islamci1 kadnlarin modernite karsiti olduklarim ama aym zamanda
modernlik projesinin kazammlarimi kullandiklarm: belirtmektedir (Kaya;2000).
Bu durus somut 6tekilerin evrensel degerleri yerel farkliliklar1 ayricalikli kilma
arayigt ile evrensel degerlerin aragsallastirilmasina kaynaklik eder.

Tiirkiye’de 1980’lerden sonra etnik ve dini referansh kadin hareketleri
bir kisir dongiiniin igerisindedirler. Kimlik {izerine yogunlagma arttik¢a
farkliliklarin amagsallagtiriidigt goriilmektedir. Farkliliklarin
amagsallastirilmasi ise evrensellik yoniindeki en biiyiik engeldir. Bu baglamda
Tiirkiye’de kadin hareketinin kargilagtifi en biiyiikk problem biitiinlesmis bir
kadin Oznesinin/kimliginin olmamasidir. Cumhuriyet doneminde kadinin
goriiniirliik miicadelesinin bagaris1 kadin 6znesinin biitiinlesmis bir tanimina
borgludur. 1980’lerle birlikte kadin hareketinde temalara agirlik verilmesi kadin
kimliginin problematigini arttirnmgtir. $iddet, namus cinayeti gibi problematik
alanlar {izerinde yogunlagmak kadin hareketini problem alanin émriiyle smnirl
kilmaktadir. Tiirkiye’de kadin hareketi tartigmalart siirekliligin aksine giinceldir.

Dolayisiyla bagortiisii ve zina gibi iki kavram gifti iizerinden biitiin
kadin hareketinin tartigilmas1 miimkiin degildir. Ancak bu kavram ¢ifti
Tiirkiye’deki kadin hareketinin farkhiligi ayricalikli kilma ile kadinin kendi
kimligi/bedeni iizerindeki insiyatifi kullanma (dinsel baglamda) arasinda
degisen tartigmalarm bir bolimil verir. Kadmin kamusal goriiniirliigiiniin
(ekonomi, siyasal vb.) saglanamadif1 bir ortamda kimlik saplantisina diigmek
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(Cohen’in anti demokratiklik ve farkhigin kati savunusu dikkate alinirsa) yeni
sosyal hareketlerin  kimlik kurgusu fizerindeki tartigmali roliiniin
sonucudur.1980 sonras1 Tiirkiye’de kiiltiiriin piyasaya agilmasi ile birlikte gok
sayida imgenin dolagima girdigi sdylenebilir. Ozgiirlesme, bireysellesme
temelinde ozel hayatm kamusallagtigi, cinselligin tiiketildigi yillar yasanir
(Giirbilek;1993:16-19). Ozel hayat ve cinselligin tiiketilmesi ozgiirliik
imgesinin samlarindan biri olarak karsimiza ¢ikar. Bu saniya ragmen Gzel
hayatin tiketilmesi aym zamanda ozel alan igerisindeki iligkileri —ozellikle
siddet- kamusallagtirnugtir. Ozel alanin kendisini bu sekilde agmasi 6zel
/kamusal alamin smirlarim tartigiir kilmigtir. En azindan 6zel alana kamusal
adaletin girme zorunlulugu agiklik kazanmugtir. Aym siire¢ —6zel alanin kendisi
agmasi- titketimin hiz1 nedeniyle duyarsizlagmay: da beraberinde getirmigtir.
Dolayisiyla farkhiigim saplantiya, Ozgiirliigiin tiiketime doniigme potansiyeli
kadin hareketinin y6niinii bulaniklagtirmaktadir,

Touraine, genel anlamda ‘programlanmus toplum’ iizerine
konumlandirdi1 yeni sosyal hareketlerin 6zne savunusunu gerekli kilmalarina
ragmen bu hareketlerin yeni bir toplum tiirii yaratamayacaklar1 goriisiindedir.
Hareketler ilerleme ya da ozgiirlesme igin degil ‘yagamm degistirme’yi
amaglamaktadirlar. Insan haklan, yagama hakks, kisisel yasam tarzim segme
gibi dogrudan yasama yonelik bu istemler sanayi toplumunun iiriinii olmalart
yoniiyle de yeni degildir (1995:274-275) .Tiirkiye’de 1980’lerden sonra
cinsellik, bireysellik, farkliik temelinde yasam tarzinin kimligi kurguladig:
goriilmektedir. Bu siire¢ igerisinde kolektif kimliklerden bireysel kimliklere
dogru bir kaymadan soz edilebilir. Bireyler yasam tarzlarina verdikleri oncelik
nedeniyle kolektif kimliklerin varhig1 kaybolmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye’de
1980’lerden sonra biitiinlesmig bir kadin kimliginin olugturulamamasinin
nedenlerinden biri daha agiklik kazanmaktadir. Kadin hareketinin dOniigtiirme
potansiyeli ~ Baudrillard’m  ‘toplumsalin  sonu’ kavramsallagtirmasini
hatirlatmaktadir. Toplumsalin kitlesellestigi, giiciin giincellestigi tarihin niteligi
ve idealin buharlagtigs bir siiregte doniigtirme potansiyeli de enerji
kaybetmektedir (2003:12-24). Kadm hareketinin bireysel kimlikler bazinda
temsili, doniigtiiriici etkiyi ancak giincellige isaret edecek potansiyele
doniigtiirmiigtiir,

Tiirkiye’de 1980’lerden sonra gesitli meslek dallar ile problemleri
hedefleyen birgok kadin dernegi goriiniirlik kazanmugtir. Dernekler, kadinmn
okuma yazma 6grenmesi, emegini degerlendirmesi, siddeti engelleme ve siyasi
yasama katthmm saglama gibi kadinin statiisiinii yiikseltecek hedefler iizerine
odaklanmaktadirlar. Bu istemlerde genel anlamda insan haklan talebi kendini

gostermektedir. Ancak kadmn derneklerinin belli bolgelerde belli temalar
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iizerinde odaklanmalart kadin hareketinin genel anlamda etkinligini
siirdiirememektedir. Tiirkiye’de 250’yi agskin kadin dernegi bulunmasma
ragmen kadinmin siyasal aragsallagtirmalardan kurtulup grup farklihifi olarak
siyasal alana tagindig1 sdylenemez.

Kadmn Imgesi/Kimliginin Yaratim

Kadin imgesinin yaratimu iligkiler agmin yansidifi yerler olan
kurumlarda kristallesmektedir. Ozellikle egitim kurumu cinsiyeti ve cinsiyet
rollerini somutlagtirirken aym zamanda bu rolleri doniistiirme kapasitesine sahip
ikili bir yapis1 vardir. Ancak TESEV igin yapilan bir arastirma, egitim
kurumunun cinsiyet rollerini doniigtiirmedeki etkinligini tartigmal kilmaktadir.
Kadma %383’lere varan oranda ‘kadinin yeri evidir’ seklinde 6zel alanla smirh
bir yasam hakki taninmustir (Tamer;2004). Caliymada cinsler arasi cinsiyet
rollerinin doniigtiiriilmedigi, aksine devam ettirildigi yansimaktadir. Giindelik
pratiklere taginan iligkiler cinsiyet esitsizliklerini normallestirmekte ya da
gizlemektedir. Egitim  olanaklarindan  yararlanan  bireylgrin = benlik
tasarimlarindaki bu geligki (egitim olanaklarindan yararlanirken kadim o6zel
alana hapsetmek) geleneksel iligkilerin devamini toplumda normallestirme
kapasitesi olarak siirdiirmektedir. Bu baglamda kadmin toplumsal hayattaki
konumu ile ilgili bir doniigiim yasanmas1 zorlagmakta, giindelik pratiklerden
kurumlara yonelik tek yonlii geciskenlik cinsiyet esitlifini saglamada yetersiz
kalmaktadir. Tek yonlii gegiskenlik ise gelencksel iligkiler afy tarafindan
kisitlanmis bir benlik tasarimina doniigmektedir. Bu benhk tasarimi da giindehik
pratik iligkileri tekrar tekrar mesrulagtirmaktadr.

Wagner, kurumlarin insan hayatim siirdirmenin  kaynaklifim
iistlendikleri  6lgiide giindelik pratikler icerisinde inga  edildiklerini
belirtmektedir. Genel anlamda kurumlar, ahskanlik haline gelmig pratikler
olarak okunabilir (1996:45-52). Giddens, yapilarin iligkiler temelinde odaklanip
zaman ve uzam boyutunda ortaya ¢ikan sanal bir diizenden bahseder. Bu
baglamda kurum ve yap arasindaki iligki birbiriyle ilintili olup yapinn ikiligi
kurumlar aracilityla devam ettirilir (1999:372-379). Yapinin ikili (kisitlayic
ve firsat yaraticl) yansimasi olan kurumlar kadmin sosyal iligkiler agina ve
kamusal hayata girisiyle somutluk kazanir. Kadmn statiisii iizerinde etkili
olacak firsat yaratict imkanlar genel anlamda hukuk kurallaryla
orneklendirilebilir. Buna kargilik egitim olanaklarindan yararlanan kadinlarin
meslek  gruplarinda  eksik temsili yapmm kisitlayict  Ozelligiyle
iligkilendirilebilir. Kadin imgesinin -yap: ikiligi- kurumlar aracilifryla devam
ettirildigi ~ diigiiniildiigiinde liberal feminist bakis agismin zayifliklan
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goriilecektir. Liberal feminist yaklagmn temelini kadinlara yurttashik
haklarinin esit olarak taninmasi ile bu haklarla 6zel ve kamusal sahadaki
patriarkal yapmin zorlanmasi olusturmaktadir (Cagatay&Soysal;1993:331).
Hukuk kurallarindan sosyal iligkiler aginin kisitlamalarina meydan okumasimin
kadin hareketine getirileri olacaktir. Ancak geleneksel iligkiler aginm hukuk
kurallarinin baskin oldugu durumlar da (ceza indiriminin 2004°te son bulmasina
ragmen tore cinayetlerinin devam ettigi goriiliiyor) bulunmaktadir. Hukuk
kurallarimn baski altina alindigi boyle durumlarda kamusal ve ozel saha
arasindaki geligkilerin giderilmesi miimkiin degildir. Ancak 6zel alanin
demokratiklesme cabalariin patriarkal yapmin direnci ile karsilagti
sOylenebilir.

Kadin imgesinin patriarkal iligkiler tarafindan zorlandifi dikkate
alindiginda kurumlarin birbirleriyle etkilesimleri énem kazanmaktadir. Kadin
imgesi bu etkilegimlerin iiriinii olmakta, kadin ise bu imgelere goriiniirliik
kazandirmaktadir. Aym zamanda imgeler medya araciligiyla tasmmmaktadir. Bu
baglamda kadin imgesinin doniisiimii salt kadin 6zneleri asan iliskiler agini
giindeme getirmektedir. Touraine’nin  belirttigi gibi bireyin kendi
deneyimleriyle iligkisinin engellendigi bir ortamda ozne anlayisindan
bahsetmek miimkiin degildir (1995:233-248). Tiirkiye’de 1980 sonras1 dénem
kadinin &znelesmesi yoniinde bir talihsizlik olarak okunabilir. Kadinin
Oznelesme siireci medyanin kaliplagmg yargilar yeniden iiretip kadin imgesine
mal etmekle ya da giddeti konu alan programlarda acinacak bir kadin imgesi
yaratilarak olugturulmustur (Ulusal Eylem Plani;1998:91). Tiiketim nesnesine
doniigmektedir. Problematik alanlarinin kamusal goriiniirliigiinii saglamak kadin
olgusu i¢in son derece dnemlidir. Ancak kadina ‘kurban’ ‘zavalli’ gibi imgelerle
seslenmek 6znelesme siirecine ket vurmaktadir. 1980 sonrasi siiregte medyada
en ¢ok tiiketilen kavram kadimn olunca kadin imgesinin medyada yaratimi énemli
bir miicadele alan1 olugturmaktadir.

Tiirkiye’de kadin kimligi ve yaratim iizerinde geleneksel degerlerin
etkisi devam etmektedir. Siimer’in Norveg ile Tiirk kadmlarin1 karsilastiran
caligmas1 Tirkiye’de kadin kimligini kurgulayan degerlere isaret etmektedir.
Caligmaya Tiirk kadinlarinin cinsiyeti kimligin bir elementi olarak gérmedikleri
yanstmgtir. Genel durumdan sikayetlere ragmen Tiirk kadinlarinin en
giivendikleri kurum aile olarak tamimlanmaktadir (2001:112-118). Cinsiyet,
kimligin bir pargasi olarak goriilmediginde grup farkliliklarindan kaynaklanan
esitsizliklerin tartigilmasi da miimkiin goriinmemektedir. Tartigma imkam
yaratilsa bile cinsiyeti ‘toplumsal cinsiyet’ iizerinden tartigmanin zemini
olugmaz. Boyle bir bakis acis1 kadin hareketi i¢gin kisirdongiiden ibaret kalir.
Tiirk kadminimn elestirilere ragmen giivenilir kurum olarak aileyi segmis olmas:

S+

sosyal devlet uygulamalarinin yetersizligine gonderme yapmaktadir. Sosyal
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devlet uygulamalarinin azhg: elestirilere ragmen ailenin basat olmasina ve bu
siiregte geleneksel degerlerin taginmasima neden olmaktadir. Kadin kimliginin
ikincil kilinmasi ise uzun vadede bu siiregle ilgilidir.

Kamusal alamn esitlik¢i ozelliklerinin 6zel alana gegiskenlikteki
zayifhi§ geleneksel cinsiyetgi bakisi yeniden tiretmektedir. Bu yeniden iiretim
ozel alanin konumu ile desteklenmektedir. Tiirkiye’de 6zel alan korunakl hatta
gizlenmesi gereken bir alan olarak sunulur. Ayata, ev igindeki her tiirlii siddet
ve gorgii kurallan gergevesinde gosterilen kollama pratiklerinin birer gii¢
iligkisinin sonucu oldugunu belirtmektedir. ‘Ozel alan politiktir’ slogani hayatin
her alaninda otoritenin varligmma isaret eder (1998:64—68). Otoritenin dzel
alanda varhi bu alamin kamusal alana agilmasini mesrulagmaktadir. Kamusal
alana agilma 6zel alanin sonu anlamina degil ama 6zel alamin bir kamu meselesi
haline doniisebilecegi anlagilmalidir. Bu anlamda 6zel alanin kumasal sahayla
geciskenligi 6zel alanin demokratiklesme gabasiyla uyumludur.

Ozel alan ile kamusal alan arasindaki gecigkenlik, kadin hareketinin
basarist ile orantihidir. Kadin hareketinin aktorleri olan kadin dernekleri kadin
imgesinin doniistiiriilmesinde ve Ozel alamn kamusal sahaya tagimmasinda
etkindir. 1980 sonras: dénemde hayat alani bulan kadin dernekleri siddete kars:
yiiriyliglerle goriiniirliik kazanmuslardir. Ardindan namus cinayetleri, erken
evlendirme, baghk parasi, egitime destek gibi demokratiklesme ve insan haklari
talepleriyle sdylemlerini genigletmiglerdir. Kadm aktivistler sadece kadmin
durumunu iyilestirmek igin degil genel anlamda toplumsal istemlere de yanit
vermeye ¢aligmiglardir.

Kadin aktérlerin insan haklarn talebinin temelinde sdylemlerin
genislemesi ve orgiitlenme tarzlan etkindir. Kadn aktorlerin orgiitlenme tarzi
kadmn kimligi iizerinde doniistiiriicii bir etkiye sahiptir. Phillips, kadmlarin kadin
hareketi iginde bagta uzmanlhig: paylagmayi, etkili konumlar: doniigiimlii hale
getirmeye calisan dolayisiyla ‘giinledik yasarm demokratiklestirecek’ halka
yakim ve katilim temelli bir anlayis1 benimsediklerini belirtmektedir (1995:33).
Yeni sosyal hareketlerin orgiitlenme tarzim en iyi kadin hareketinin
orneklendirdigi sdylenebilir. Kadin derneklerinin iletisim ve goniilliiliige dayah
yapilar1 onlart birgok orgiitlenmeden ayirir. Tletisim ve goniilliiliik 6zellikleri
biiyiik caph biirokratik drgiitlenmelere mesaj niteligi tasimaktadir. Bireysel,
kattlime, dzgiir ve insancil gibi degerlerin kadin imgesini olusturmas: kadin
kimliginin anlam diinyasim doniistiirmektedir. Kadm imgesinin kendisi yeniden
inga siirecine tabi olmaktadir.

Buna karsihik siddet, tore cinayeti, cinsel esitsizlik, egitimsizlik
engellenememektedir. Yeni sosyal hareketlerin eylem ile sdylem arasindaki
mesafeyi 6rneklendiren kadin dernekleri yasam alanindaki ilk giigliikleri agma
girisimlerine ragmen kadin hareketine Ozgii bir cinsiyet kimligini
olugturamamaktadirlar.
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1980°’lerden sonra Tiirkiye’de dolagima giren kimlik ve farklihik
politikalarinin  amagsallagtinldigma tanik olunmaktadir. Kadin kimliginde
biitiinlesmis bir 6znenin yoklugu amagsallagtirma siirecinin {iriinii olarak
okunabilir. Benhabib, kimlik/farklilik politikasinim iki tiirden stirdiiriildigiinii
belirtmektedir. Birinci tiirden farklilik politikasi, liberal demokrasinin kamusal
alamnin temsil potansiyelini arttirmak iizerine kuruludur. ikinci tiirden kimlik
politikasi farkliliklar: (kiiltiirel, dinsel etnik) deviet bigimi araciligiyla
homojenlestirme iizerine kuruludur (1999b:13). Tiirkiye’de kadin hareketinin
etkinlik zaafi Benhabib’in ikinci tiirden kimlik politikasinin etkileri ile
iliykilendirmek  mimkiindiir. Yeni sosyal hareketlerin yasam pratigini
demokratihleytinme iddiasi ancak kamusal alanin temsil giiciiniin arttirilmasiyla
olanaklidir.  Bu  siregte  farklihklann  egemen kilinmasi yerine temsil
kapasitesinin anuinlmasi yoniindeki gaba énemlidir.

Turkiye'de kadin hareketi yagam pratigini demokratiklestirmek igin
liberal demokrasinin kazanimlanini sorgulamalidir. Bu baglamda etnik ya da
dini temelli farkhhk politikalarna ragmen pozitif ayrimcilik tartigilmaya
caligilmigtir. Pozitif ayrimcilik ilkesi kadin hareketinin liberal demokrasiye bir
elestirisi olup birey, vatandaslik, temsil, riza gibi birgok kavramsallagtirma
kadin hareketinin katkis1 sonucu anlamsal genigleme yasamugtir. Kavramlardaki
genisleme kadin hareketinin etkinligiyle ilintili olup aym zamanda toplumsal
cinsiyet bakigina sahip genigletilmis bir evrensellik iddias: tagtr.

Kadin hareketinin sosyal devlet/demokrasi ile etkinlik miicadelesini
siirdiirme  zorunlulugu liberal yaklagimin cinsiyet esitligini saglayacak
potansiyelin tartigmali olmasindan kaynaklanmaktadir. Liberal yaklagimin ozel
ve kamusal alanda kadina sundugu hareket alani kadin hareketinin elestirisiyle
kargilagtirmugtir.

“...Geleneksel liberal kuramun... kamusal ve 6zel alan arasmdaki
ayrima ve kadmlarin roliiniin de 6zel alanda olduguna dair birincil kabullere
dayandif igin, kadinlari dahil etmeye kalktigimizda islemedigi ve karigtig
giderek acik hale geldi. Bu kabullere geleneksel liberal kuram iginde meydan
okunmasi miimkiin degildir” (Donovan;2001 :355).

Liberal yaklasim, esit haklarm hukuksal baglamina yaptigi vurgu
nedeniyle kadm O6zel alana hapseder. Salt hukuksal vurgu ozel alamin
geleneksel degerler tarafindan kontroliinii kolaylagtirir. Tiirkiye’de namus
cinayetleri hukuksal yaptirimlarin varligma karsin devam eimektedir. Bu 6zel
alanin kendi isleyis kurallarinin (gelenek, akraba iligkileri) liberal kuram
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tarafindan adeta desteklendiginin gostergesidir. Kamusal ve 6zel alan arasindaki
kesin  ayrimlar  Ozellikle  6zel alanda  yasanan  esitsizlikleri
Onemsizlestirmektedir. Yaganan esitsizlikler her ne olursa olsun iki alanin farkh
isleyisine baZlanmakta, iki alan arasinda ayrmmin keskinlii de 6zel alanin
aleyhine iglemektedir. Dolayistyla esit haklar gergevesinde kadim kamusal alana
tasimak isteyen liberal yaklagim kadim1 Ozel alanda geleneksel kaliplara
mahkum etmig olmaktadir.

Kamusal ve 6zel alan arasindaki iletigimsizlik kadmm kimliginin iki
alanda da ‘verili’ olmasim tetiklemektedir. Berktay, kadin statiisiiniin diigiik
oldugu toplumlar incelendiginde kamusal/6zel alan ayrimimin en kati bigimiyle
var oldugunu belirtmektedir (1998:36). Kamusal/6zel alan ayrminin
geleneklerle ¢izilmesi iletisim gegigkenligini azaltmaktadir. Ozellikle kadinin
ozel alan igerisindeki konumu kamusal alana agilmasini engellemektedir. Ancak
daha da 6nemlisi dzel alanin doniigiimden korunakl hale gelmesidir. Korunakli
hale gelen 6zel alan kadin kimliginin olusumunu, déniigiimiinii engelleme
tehlikesini barmdirmaktadir. Tiirkiye’de 1980’den sonra ozel alanin hizla
tartigmaya ag1lmasi tek yonlii bir etkilenme 6zelligi tagir. Ozel alanin kamusal
goriiniirliigii demokratiklesme bakimindan gerekli olsa da tek bagina yeterli
degildir. Demokratik temellere dayal iletisim ancak 6zel/kamusal alanin ikisini
birden doniisiim siirecine dahil etmekle saglanabilir.

Kamusal/ozel alan arasindaki smir kamusal alanin kendine referans
aldig1 iletisim modeline gore sekillenmektedir. Tki alan arasinda oncelik
sonralik gibi deger iligkileri s6z konusu degildir. Ancak kadn olgusunun
kamusal alanda temsili 6zel alan igin bir ilk okuma saglamaktadir. Young,
bireylerin simf, cinsiyet, irk, din gibi birbirlerinin farkliliklarina dikkat ederek
geligen iletisimsel demokrasi kuramim Onermektedir (Benhabib;1999b:123).
fletisimin hakim oldugu bdyle bir demokrasi modelinde farkliliklarin kamusal
alanda varhi1 kaginilmaz goriinmektedir. Grup farkliliklarimin kamusal alanda
esit varolabilme potansiyeli iletigimin referans alinmasmna baghdir. Iletigime
dayanan demokratik kuramun grup farkhihiklarim kamusal sahaya tagima
potansiyeli liberal kuramm agan bir a¢ilimdir.

Farkliliklarin kamusal sahada goriiniirliigii farkliliklan temsil etmenin
ilk adimdir. Habermas ise cumhuriyet¢i modelden gelistirdigi kurumsallagma
anlayigim  hukuk kurallarina baglar. Hukuk kurallart hem iletigimin
kurumsallagmasin1 hem de bunun igleyige yansimasini saglar (2002:160).
Kamusal sahada hukuk kurallarinin iletisimi kurumsallagtirmas: kadina bakis
da somutlagtirir.
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Kadinin kamusal alanda varh@i vatandaghk kavramsallagtirmasi ve
kadin kimligi ile ilintilidir. Jones’un vatandashik kavramsallagtirmasi cinsel
ayrim gézetilmemesi hakkim1 demokrasiden talep edebilen bir anlayisa dayamr
(1998:221-225). Kadmmn (zayif, muhtag gibi) beden iizerinden istekte
bulunmadigs bir vatandashik anlayis1 ancak kadim kamusal alanda temsil
edebilir. Vatandaghk anlayisin farkhliklara duyarli isleyisi iletisimsel
demokrasinin 6nciillerindendir. Kadinin insan olma talebiyle birlegen istemler
cinsiyete dayanan farkhilik¢1 istemlere kargt ¢ikig niteligindedir. Bu aym
zamanda esitlik istemi ile demokrasinin iletisimsel basarisi arasinda
kurgulanabilir. Kadin1 cinsiyet farkhliga araciligiyla konumlandirmak kadim
salt cinsiyetinden dolay: farkli muamelelerle kargilagmasina dayanak olusturur.

Cinsiyet ayricahkh bir farkliiga doniistiigii zaman kadina yapilan
davraniglar da ayricalikh/farklilik ad: altinda gizlenebilmektedir. Tiirkiye’de kiz
¢ocuklarmin egitim olanaklarindan yararlanmalar éniindeki engeller arasmda
cinsiyetin farklilifa doniigmesi yatmaktadir.

Liberal yaklagimin kamusal alanda esit haklar igin verdigi miicadele fiili
esitligi getirmekte basarihi olmamgtir. Bu nedenle kadin hareketinin hukuksal
kazanimlara yapacagi vurgu eksik kalmaktadir. Dolayistyla basta cinsiyet
farkliliklar: olmak iizere farkliliklarin kendilerini temsil etmeleri yeni bir eylem
alani geligtirmelerine neden olmugtur. Ancak bu alanin fakhiliklar ve esitlikleri
yansitma kapasitesi miicadelenin niteligini belirlemektedir. Habermas,
miicadelenin kigisel dzerklik ya da sosyal devletin saglayacag nesnel garanti
tartigmasina taginan prosediirel bir hukuk anlayigina kayacagim belirtmektedir. .

Bu baglamda devlet esit haklara sahip vatandaglarm 6zel 6zerkligini
ancak vatandaghk Ozerkligini kabul ettiginde yasama gegirmesi olasidir
(2002:178). Farklihg yansitmak ¢ogu zaman ayricahk olarak okunsa da
farkhligm vatandashk anlayisi igerisinde temsil edilmesi iletigimsel
demokrasinin katkis1 olarak anlamlandirilabilir. Bu bakis agis1 cinsiyet olgusuna
iki cinsi de dahil etmesi bakimmmdan 6nemlidir. Tiirkiye’de cinsiyet olgusu ya
da pozitif ayrimeilik gibi kavramlar her en kadar sadece kadm isaret etse de iki
cinsi etkilegime dahil ettigi agiktir.

Cinsiyet farklihklarmm vatandaslik kavramsallagtirmasiyla sunulmasi
cinsiyet esitliginin teorik bir savunusudur. Ancak cinsiyet esitligini hedefleyen
istemlerin sosyal devlet yoluyla ifadesi gittikge artan bir gereklilik olmaktadir.
Fraser, sanayi sonrasi refah devletinin gereklerini cinsiyet esitligi ve giiven
istemiyle birlestirmektedir.
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“...Yeni bir ekonomik iiretim ve toplumsal yeniden iiretim diinyasi
ortaya gikmaktadir. Daha az istikrarli istihdamin ve daha gesitli ailelerin
bulundugu bir diinya. Bunun nihai sekli hakkinda kimse kesin bir sey bilemezse
de, su nokta agik goriinmektedir. Belirmeye baslayan diinya aile iicreti
diinyasindan daha az olmamak iizere insanlar1 baz1 giivensizliklere kars1 etkili
bicimde kollayacak bir refah devletini gerektirecektir” (Fraser;1999:312).

Cinsiyet esitligine duyarli sosyal devletin varh@ ekonomik ve
toplumsal yeniden {iretimin tiriiniidiir. Cinsiyet esitligi korunmas: zorlagan bir
alana doniismektedir. Tiirkiye’de ekonomik ve toplumsal yeniden déniigiimiin
hizi ataerkil iliskilerle birlikte devam ettigi dikkate alindiginda cinsiyet
esitligine duyarli sosyal devlet anlayisiin giindeme getirilmesi kagimilmaz
goriinmektedir. Cinsiyet esitligi salt erkek haklarmna esitlenmeyi reddedip
esitsizligi doniistiirmeyi hedefledigi i¢in sosyal devlet anlayigina ihtiya¢ duyar.
Kadin hareketinin cinsiyet esitligi talebi iki cinsi olusturan sosyal ve kiiltiirel
iligkileri doniistiirme istencini iginde barmndirr. Kadin hareketinin cinsiyet
esitligi icin verdigi etkinlik miicadelesi ancak sosyal devlet uygulamalariyla
siireklilik kazanir. Sosyal devletin kadin hareketine kattig siireklilik yeni sosyal
hareketlerin (kadin hareketi 6rneginde) etkinlik potansiyelini arttirir. Tiirkiye’de
kadin hareketinin  dénemsel (1970-1980) olarak yasadif1 siyasal
aragsallagtirmalar dikkate alindiginda sosyal devletin etkinlik potansiyeli bu
aragsallagtirmalara da son verebilecek niteliktedir.

Cinsiyet esitligine duyarli sosyal devlet anlayist kadini gevreleyen
kisitlayic1 gelenek iligkilerini doniigtirme imkani verir. Fraser, cinsiyet
esitligine duyarh sosyal devlet anlayiginin isaret ettigi ozellikleri birkag noktada
toplamaktadir. Bunlardan biricisi; temel ihtiyaglarin karsilanmasimi 6ngoren
desteklemelerin hak kapsamu igerisinde ve erkek kimligini ideallestirilmeden
yapilmasidir. Tkincisi; gelir esitligi ile bos zaman esitliginin iki cins igin
saglanmasidir. Fraser son olarak kadim ve eylemlerini nesne konumuna
déniistiiren toplumsal diizenlemeleri ortadan kaldiracak sayg: ilkesinin iglerlik
kazanmasim ortaya koyar (1999:316-320).

Fraser’in iizerinde odaklandigi noktalar kadin kimligi ile sosyal devlet
iligkisini kurgulamaktadir. Kadina yapilacak desteklerin (gocuk, yash bakimy, ig
olanaklar) kadmn ‘eksik’liginden degil haklara —vatandaslik hakki-
dayanmasindan dolayr kadin kimligini destekleyici niteliktedir. Sayg: ilkesinin
iglerlik kazanmas1 da kadm kimligini yeniden kurgulayan-esitlik ve farkliik
temelinde- bir temele sahiptir. Sosyal devlet anlayiginin cinsiyet esitligine
yaptig1 vurgu sosyal iligkileri doniigtiirme potansiyelinin {iriniidiir. Kurumsal
iliskilere yakinlik sosyal devletin cinsiyet esitligini doniistiirme kapasitesini
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arttirmakla birlikte kadim sosyal baglayiciliklardan da (kisitlayic: akraba
iligkileri) uzaklastirmaktadir. Kisitlayic1 iligkilerden uzaklagmak ya da bu
iligkilerin baglayiciliklarm hukuksal baglamla iliskilendirmek kadimn kimliginin
olugturulmasinda &nceliklidir. Ciinkii baglayici, kisitlayic: iliskiler arttikca
cinsiyet kimliginin olugmasi farklilik lehine bozulmaktadir.

Cinsiyet esitligini hedefleyen sosyal devlet kisitlayici akraba ve gelenek
baglar1 yerine esitligi benimsemiy kurumsallagmug iligkileri yaygnlastirarak
kadinin dznelesme siirecini etkiler. Sosyal devlet cinsiyet esitsizligini
doniigtiirmeye calisirken tekrar esitsizlikleri yaratabilecegi endiselerini agmak
durumundadir. Fraser, sosyal devletin kadna sagladig1 desteklerin (gocuk, yagh
bakimi vs.) saygin bir yasam olanagi sunarken bunlarm kadmi toplumsal
yasamdan (siyasi katiim gibi) uzakiagtirmamas1 geregini eklemektedir
(1999:316-321). Habermas ise sosyal devletin bireye yonelik yardimlariyla (is
olanaklari, bakim hizmetleri ve bunlarin kurumsallagmas1) doniisecek gruplarmn
simiflandirilmasiyla deviet baski ve miidahalelerinin mesru olacagim
belirtmektedir (2002:177-178). Cinsiyet esitsizligin agmaya galigan sosyal
devlete getirilen bu iki elestiri yine esitlige dayanan sosyal devlet karakteristigi
tarafindan agilabilecek niteliktedir.

Cunkii  esitligi  hedefleyen  sosyal devlet esitsizliklerin
kurumsallagmasim degil fakliliklar1 ayricalikli kilan pargalanmus kadin zneleri
temsil etme potansiyelini tartiymaktadir. Bu potansiyel sosyal devletin
kurumlara yakinligi nedeniyle doniistiirme giiciine de sahiptir.

Tiirkiye’de 1980’lerden sonra kadin hareketinin ilgisi kurumlardan
yagam alan1 ve yasam alanindaki bireylere kaymustir. Kadin derneklerinin artan
sayisma ragmen kurumsallagma uzantismin (kadin egitim ve bilgilendirme
merkezleri, sifinma evleri gibi) yaygmlasmamasi kadin hareketindeki kaymanin
gostergesidir. Tiirkiye’de kurumsallagma uzantilarinin azhign kadin hareketi ile
sosyal devlet etkilesiminin sonucudur. Kadin hareketinin aktorii niteligindeki
derneklerin yagam alamim hedeflemis olmalari, yeni sosyal hareketlerin yasam
alammna yonelen Kkarakteristikleriyle uyumludur. Ancak kadin hareketinin
cinsiyet esitlifi istemi ve farkliliklari temsil kapasitesi siirekliligi
kurumsallagmayla saglayan sosyal devleti zorunlu kilmaktadir.

Sosyal devlet liberal kuramin basaramadigi cinsiyet esikligini fiili
esitligi hedefleyerek asma amacindadir. Salt hukuksal esitligin sosyal iliskileri
doniistiirmekte yasadigi sikint1 cinsiyet esitsizligini siirekli iireterek devam
ettirmektedir. Bu siirece farkliliklarin yadsinmas1 eklenince kadin kimliginin
liberal kuramda varh gl tehdit altina  oirmaltadin Libera! kuramin
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dezavantajlarim farklihklar1 yansitma kapasitesiyle agmaya galigan sosyal devlet
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yeni anlamlandirmalara ihtiyag duymaktadir. Pozitif ayrimcilik ilkesi fiili
esitligi hedefleyen sosyal devletin yeni bir anlamlandirmasidir. Dolayisiyla
pozitif ayrmeihk esitlik ve farkliik anlayiglanm vatandaghk hakkiyla
birlestiren yeni bir okuma Ornegidir. Bu nedenle ilke iki cinsin esitligini
hukuksal zemine oturtarak (esitlik igin farkh idari diizenlemeleri kapsayarak)
genigletmek amacindadir. Pozitif ayrimcilik ilkesi kadmin sosyal, siyasal ve
ekonomik sahadaki konumunu en az hukuksal baglam kadar 6nemsemektedir.
Ciinkii kadimn sosyal sahada kar;i karsiya geldigi problem alanlari (namus
cinayeti, siddet, firsat esitsizlikleri) hukuk kurallarim genisletmektedir.

Tiirkiye’de pozitif ayrimcilik konusu {izerinde anlamsal bir uzlasi
olmadi1 gibi kadin hareketi iizerinde de bir uzlasidan bahsetmek miimkiin
degildir. Diinya Bankasi Kadin Istihdamini Geligtirme Projesi kapsaminda
Tiirkiye’de yapilan aragtirmada erkek siyasetgilerin kadin olgusuna bakislari
arastirilmigtir. Arastrma sonucunda kadim Ozel alanla smmrlayan, kadin
hareketini moda olarak algilayip Tiirkiye’nin ciddi sorunlan oldugunu belirten
agiklamalar agirlik kazanmistir (Ataman;1998:33). Kadin hareketinin moda
olarak algilanip kadim Ozel alanla sinirlayan goriislerin varlig: Tiirkiye’de
toplumsal cinsiyet kavramsallagtirmasinin  gelismediginin ifadesidir. Bu
durumda farklilik ve esitlik istemlerini hukuksal zemine tasiyan pozitif
ayrimcilik ilkesinin ‘ayricalik’ olarak okunmas: sagirtict degildir. Boyle bir
okuma pozitif ayrimcilik ilkesini bireylerin cinslerinden dolay: karsilagtiklan
engelleri agma amacini goriinmez kilar.

Pozitif ayrimcilik ilkesi iizerine yapilan tartigmalar Tirkive'de kadin
hareketinin etkinlik miicadelesinin gostergesi niteligindedir. Pontif ayrimeihik
ilkesinin iki cinsi kapsadigi, vatandaghk hakki oldugu seklindeks anlayiglar
yaygin degildir. Buna kargin siyasal alana kadimin daha ¢ok dahil edilmesi
gerektigi tartigiimaktadir. Dolaysiyla pozitif aynmcilik ilkesi salt siyasal alana
hapsedilmektedir. Kadinin siyasi alandaki temsil oram iizerinde durulmasi
pozitif ayrimeilik ilkesinin amaglarim simirlandirmaktadir. Phillips’in belirttigi
gibi énemli olan nokta segmenler igindeki kadm orani ile segilenler arasindaki
kadin orammn toplumun cinsel olarak diizenlendiginin kamt1 olarak
goriilmesidir (1995:199).

Bu kamt pozitif ayrimcilik ilkesinin gerekliligini ortaya koyarken aym
zamanda ilkenin biitiin sosyal baglama yayilmasim Ongdrmektedir. Kadinin
biitiin kurumsal iligkilerle boyle bir etkilegsimi saglamas: kadin kimliZini yeni
bir okumaya kavusturur.

Tiirkiye’de kadin hareketinin siyasal alan iizerinde etkinlik miicadelesi
kadin hareketinin geligimiyle ilgilidir. Ancak siyasal alana gosterilen ilgi sosyal
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devlet uygulamalarmnin azlig1 nedeniyle kadin hareketinin aragsallastiriimasiyla
sonu¢lanmaktadir.  Arat, 1980 sonras1 kadin hareketinin kendisini
demokratiklestirerek hem toplumun demokratiklesmesine hem de bu dénemde
politikaya yer verilmesinin Oniinii agtigini belirtmektedir (2004). Kadin
hareketinin demokratiklesme admna politikaya énciiliik etmesi uzun dénemde
hareketi aragsallagtirmugtir.

Ciinkii kadin bazen ahenkli bir toplumun giivencesi bazen de milli
degerlerin koruyucusu olarak odak noktasi yapilmigtir (Cakir;2001:401-406).
Kadim agtifi demokratiklesme yolunda kimligini yeniden karakterize etme
siirecini bagarmug degildir. Cinsiyet esitligine dayanan sosyal devlet etkinliginin
azh@ kadim politikaya yakmlagtirmugtir. Bu durum ise kadmn hareketinin
donemsel aragsallagtirmasim  beraberinde getirmigtir. Cinsiyet esitligini
benimsememis siyasal aktorlerin kadin hareketini (oy potansiyeli ya da reklam
nesnesi olarak kullanmalar) aragsallagtirmalari ise bu siiregte kaginilmaz
goriinmektedir.
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Senay Leyla

Summary

Starting from 1960’s, the gains of modernism (in equality basis) has
been criticized by feminism and postmodernism. Modernism hasn’t been able to
fulfill its promises of gender equity, justice and freedom. But criticizing process
has to open the potential of making modernism’s gains privileged in the name
of being different to discussion. Taking difference as a single reference in terms
of woman movement also spreads the power relations between the differences
that make social relation networks of subjects secondary. Despite all these
dangers, difference supports the attempt of woman movement to reflect group
difference. With the help of citizen conceptualism of communicational
democracy and institutionalization of social government; difference has the
capacity to increase the effectiveness of woman movement. This effectiveness
capacity is connected with re-installation of difference in equality basis. The
identity policies in Turkey after 1980’s have deprived of woman movement
from a unified woman “subject”. Woman movement, characterized by ‘New
Identity’ and ‘actor’ definitions, has made the potential of transforming gender
inequality controversial. In this respect, the distance between declaration and
action becomes close with the characteristic of institutionalization and
continuity of social government.

Social government understanding, based on gender equality, has been
transforming woman identity (opening private space to discussion) by public
visibility, and at the same time carries the potential of freeing the woman from
traditional bindings. The effort of woman movement to democratize the living
space will become continuous with the institutionalism understanding of social
government. In Turkey, the relation of practices transferred by institutions with
discussions and traditions are related with the insufficiency of social
government practices. When carrying the potential of actual transformation of
woman concept, the social government also starts the re-construction process of
the terminology related woman concept as a result of interaction of the two
genders in the history. The presence of ethnic and religion referenced woman
movements in Turkey transforms the communication to a choice between
equality and difference. This concept weakens the effectiveness of woman
movement. In this respect, there is a woman movement that struggles between
the rational based unified demands of “old” social movements and difference
identity and institutionalizing styles of “new” social movements. In summary,
transforming difference to “other” decreases the effectiveness of woman
movement. Thus, the transforming demands of woman movement inevitably re-
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