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Abstract

In this article the major aim is to lighten the sociological and
political dimensions of French revolution, which is asserted as a radical
break away from ancient regime, in terms of either values regarding
universal human rights it claims (depending on liberty, equality and
fraternity) or social transformations it caused in continental Europe. Also
in this article, the orthodox comprehension depending on the official
" discourse which is best displayed in the statement of ‘the revolution took
place in 1789, stems from bourgeois characteristics’ is being challenged
through a non official, historical approach. As a renown political thinker,
Tocqueville’s thoughts regarding French revolution are being held.
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Ozet

Bu makalede, eski rejimden radikal bir kopusu temsil ettigi iddia
edilen ve gerek ortaya ¢iktig1 Kita Avrupa’sinda meydana getirdigi koklii
toplumsal doniisiimler, gerekse beraberinde getirdigi, insan haklan
evrensel degerler (esitlik, Ozgiirliik, kardeslik) agisindan Fransiz
Devriminin sosyolojik ve politik analizi yapilacaktir. Ayrica, devrime
iligkin ortodoks anlayigin savuna geldigi resmi teze - “devrimin 1789’da
gergeklestigi ve biitliniiyle burjuva karakterli oldugu sdylemine” karsi,
gayr resmi bir tarihsel perspektiften konu yeniden ele alinarak, iinlii
siyaset adami Tocqueville’in devrime iligkin goriisleri {izerinde
durulacaktir. '

Anahtar Kelimeler: Toplumsal degisme, Devrim, Eski rejim,
Aristokrasi, Burjuvazi.
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Girig

Yiizyilmizin en 6nemli Marksist yazarlarindan biri sayilan Eric
Hobsbawm, insanhk tarihinin en kanli dénemini olugturan 20. yiizyili,
“agiriliklar ¢ag1” olarak niteler. Ashinda yazar, bu tespitinde pek de
haksiz sayilmaz. Ciinkii 20.yiizyil; hem milyonlarca insanin Sliimiine yol
acan I. ve II. Diinya Savagslarmin, kitlesel katliamlarin, ekonomik
¢okiiglerin, hem de milyar dolarlarca maddi kayba yol agan yikimlarin,
yoksulluk ve sefaletin yasandig1 bir dénemi resmeder. Ayn1 zamanda bu
tespit, ideolojik, siyasi ve ekonomik degismelerin ve toplumsal altiist
oluglarin olabildigince yogun yasandigi 18. ve 19. yiizyili da, bir
“devrimler ¢ag1” olarak gdrmemize yol agabilir. Ozellikle de Avrupa
tarihinin son {i¢ yiiz yillik seyrine baktigimizda adeta yeni bir diinyanin
inga edilmeye cahisildigimi gorebiliriz. Bu siiregte giiciinii ve mesruiyetini
tarihsel ve kiiltiirel birikimden, geleneksel ve dinsel degerlerden alan
toplumsal kurum ve yapilar yerlerini, evrensel ilkelere, sekiiler ve
ideolojik diizenlere birakmugtir.

Bu agidan 18. ve 19. yiizyil Kita Avrupa’s; sosyal, siyasal,
ekonomik ve askeri alanda yeni bir diizen (order) ve rejimi (regime)
ortaya ¢ikaran Sanayi Devrimi ve Fransiz TIhtildlinin etkisiyle
bigimlenmistir denilebilir. Nitekim bu dénemde birgok yerde, politik
diizenleri restore etmeyi veya mevcut diizeni alasag: edip yeni bir diizen
kurmayr amaglayan birgok ihtilal -1789 Fransiz Devrimi, 1848
Devrimleri, 1917 Ekim Devrimi, Anti Komiinist Devrimler, Radikal
Sagc1 Devrimler- yasanmustir. Hig siiphesiz ki bu devrimler iginde; diinya
siyasal tarihi agisindan en dikkat gekeni 1789 devrimidir. Ciinkii bu
devrim, sadece aristokrat smifi, kilise egemenligi, derebeylik ve mutlak
monarsinin feodal ayricaligim sona erdiren miinferit bir olay degildir,
ayn1 zamanda aydinlar ve burjuvazinin énciiliigiinde ve halkin destegiyle
de gergeklesmis bulunan tarihsel bir olgudur.

Fransiz Devrimi; gerek kurulu diizenleri -feodalizmi ve
aristokrasiyi tarihin digina atmasi-, toplumsal doniigiimii radikal bir
kopusla gergeklestirmesi, gerekse beraberinde getirdigi ilkelerle, biitiin
diinya toplumlarmi derinden etkileyecek olan “insan haklar, esitlik,
ozgiirlilkk, kardeslik ve ulusguluk” gibi evrensel degerler yaratmasi
noktasinda politik bir restorasyon hareketi olarak goriilebilir. Ciinki,
devrim, yeni bir politik diizenin kurulmasim1 amaglamakla kalmamus,
kurulacak diizenin yeni aktorlerini, sinifsal ve kurumsal yapisinl ve
hiimanist degerlere dayali bir yonetim anlayisim da beraberinde
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getirmistir. Giintimiizde modern ulus devletlerin siyasal rejimlerinin,
“liberal, sosyal, hukuk, laik ve demokratik” degerlere dayanmasi, temel
insan haklari, diisiince ve ifade Ozgiirliiliniin anayasal gilivenceye
alinmasi, s6z konusu bu devrimin yeni kusaklara biraktit en Gnemli
’kazanimlardir. Bu siiregte vatandaglik bilincinin, demokratik inisiyatifin,
sivil toplumun ve bireysel Ozgiirliiklerin gelismesi, devlet ile toplum
arasinda yeni bir “sosyal sézlesme”nin yapilmasim1 da gerekli kilmagtir.
Artik eski rejimde oldugu gibi bireyler, varolugsal mesruiyetlerini
kendileri disindaki kurumlardan -Aristokrasi veya Kilisenin- degil, bizzat
dogal hukuktan almaya baglamiglardir. Her vatandas, evrensel insan
haklarina ve 6zgiir bicimde yagama iradesine sahip bireyler olarak kabul
edilmis.

Bu temel felsefeden hareketle Burjuva Devrimi, eski rejimin
smifsal ¢ikarini ve siyasal egemenligini siirdiiren kurumlarimi yikmakla
ige baglamistir. Bu yikim islemi, her ne kadar trajik sonuglara yol agacak
bir dizi gelismeyi beraberinde getirmigse de nihayetinde devrim, yeni bir
tarih ve toplum diizeni inga etmeye kalkigmigtir. Bu agidan devrimler; bir
yanda diinya-tarihsel dinamikleri degistirmeye calisirken diger yandan
yeni bir zihniyetin, anlayigin ve ¢agin baglamasima yol agacak felsefi ve
siyasi geligmeleri de ortaya cikartmugstir. Dolayisiyla devrimlere, sadece
siiflar arasinda meydana gelmis olan ve temelde bir iktidar miicadelesini
iceren tarihsel bir olay olarak bakilamaz. Ayni sekilde ortaya g¢iktigi
toplumun yazgisim1 degistirmekle sinirlt kalmayan devrimlere, belli bir
cografya ve kiiltiiriin {iriinleri olarak da bakilamaz.

Sanayi devrimi sonrasinda yaganan, sosyal, ekonomik ve
demografik hareketlilik, bir acidan devrimleri kaginilmaz hale getirmistir.
Ciinkii sanayi devrimi, hem {iretim siirecinde kol giicliniin yerine bilim,
teknoloji ve makinelesmeyi ikame etmis hem de artan iggiicii ihtiyact
nedeniyle kentlerde niifus yigilmalarinin  ve kitlesel goglerin
yagsanmasina, yeni siniflarin (burjuva, proleter vb.) ve ideolojilerin
(komiinizm, sosyalizm, nasyonalizm vb.) dogmasina, emek ve sermaye
arasindaki geligkinin biiylimesine ve bu ¢eligkiyi ¢Ozmeye c¢aligan
sendikal Orgiitlenmenin meydana gelmesine yol agmistir. Hatta sanayi
devriminin dogurdugu hammadde ihtiyaci ve pazar bulma arayist
sanayilesmis iilkelerin emperyalist politikalar gelistirmelerine de neden
olmustur. Dolayisiyla devrimler {izerine konusmak, aslinda Ortagagdan
bir kopus sergileyen Avrupa tarihini ve bu tarihi olugturan Aydinlanma,
sanayilesme ve modernlesmenin kiiresel diinya {izerinde yarattig1 etkileri

Sosyoloji Dergisi Sayi: 19 Yil: 2008 105



M. Zeki DUMAN

konugmak, diger bir deyisle; “ister kiiltiirel, isterse iktisadi ve toplumsal
olsun, dogdugu esas baglam siyasal olarak tamamlayan; bu niteliklerini
koruyarak, tekil toplumlara ait olmaktan giderek ¢ikan ve diinya-tarihine
ierilen, dolayisiyla evrensellesen olusumlari tanimlamaya” (Cigdem,
2006: 54) calismak anlamina gelecektir.

Tarihin bircok déneminde, farkli nedenlerle ortaya ¢ikmig ama
farkli sonuglarla bitmis bulunan devrim &rneklerine rastlamak
miimkiindiir. Nitekim 1649’da ingiliz Devrimi, 1763-91°de Amerikan
Devrimi, 1789°da Fransiz Devrimi ve 1917°de Rus Devrimi meydana
gelmigtir. Ancak, Fransiz Devriminden farkli olarak hem Ingiliz ve
Amerikan hem de Rusya devriminde; emek, miilkiyet ve smif
catigmalarindan kaynaklanan nedenler etkili olmustur. Ciinkii her devrim,
bir “smif savasi” veya Black’m deyisiyle (1989: 72); “siddet veya siddet
tehdidi” iceren giicleraras1 bir miicadeledir. Bu anlamda devrimler,
politik bagkaldir1 hareketleri oldugu kadar, sinif temelinde iktidar ve gii¢
paylagimini igeren ve ayni zamanda ekonomik ¢ikarlar1 da konu edinen
bir restorayon hareketidir de. Ornegin Moore (2003:  30-57),
Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kikenleri adli eserinde,
Ingiliz devrimini, kapitalizmin, 6zel miilkiyetin ve pazar ekonomisinin
gelismesine baglamaktadir. Ona gbre; kapitalist toplumun en belirgin
ilkesi, kisilerin zenginliklerini artirma yolunda 6zel miilkiyeti higbir
kisitlamaya bagh olmaksizin kullanmalani, pazar diizenegi aracilifiyla,
istikrarli  bir bigimde, mutlaka tiim toplumun zenginliginin  ve
mutlulugunun artmasina yol agacag diisiincesidir. Ingiltere’de devrim bu
anlayisla, 18.ylizyilla 19.yiizy1l baginda, hem kirsal bolgelerde hem de
kentlerde yasayan ve I¢ Savas’ta goriilenden daha gergek bir giddete ve
daha biiyiik acilara yol agmis olabilecek “yasal” ve “barigg1” yontemlerle
kazanildi.

Ancak, Ingiliz ve Fransiz Devrimlerinin aksine, ‘“Amerikan
Devrimi neredeyse tarihsiz bir gekilde ortaya ¢ikmig, dahas, toplumun
kurulusunun  biiyik oranda onun “mobilizasyonu”  bi¢iminde
gergeklesmistir” (Cigdem, 2006: 54). Toplumsal ozgiirlik ve esitlik
anlayis1 agisindan Avrupa devrim geleneginden farklilagan Amerikan
toplumu, bu noktada demokratik bir toplum insa etmede daha hosgoriilii
davranmgtir denilebilir. Ciinkii Kita Avrupa’sindan farkli olarak
Amerika’da, demokratik bir toplumsal diizenin yaratiminda bireyi
devlete dnceleyen rasyonel bir felsefe hakim oldugu igin, toplum, devlet
kargisinda kendi kendisini ydneten bir gii¢ haline gelebilmigtir.
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Tocqueville, Amerika’da Demokrasi adl1 eserinde, s6z konusu Amerikan
Devriminin farkliligim vurgulayarak, Amerikan siyasi kiiltiiriiniin
isleyisini ve toplum yapisimin kokenini ve en 6nemlisi de I¢ Savas sonucu
gergeklesen devrimin dzelliklerini anlatir. Tocqueville’e gore (1994: 50),
Amerika’da devrim sonucunda toplum, giiciin merkezine yerlesmistir.
Onun deyimiyle, “Tanr evrene nasil hakimse, devrim sonucunda halk da
Amerikan politik hayatina o kadar hakim olmugtur.”

Gerek Ingiliz, gerekse Amerikan Devrimi, her ne kadar yeni bir
siyasal diizen yaratmis olsalar da, kiiresel diizlemde etkileri sinirl
olmustur. Aym sekilde, 1917 Ekim Devrimi, Rusya’yla, Hindistan’daki
Devrim (1947), Hindistan’la, fran Devrimi (1979), de iran cografyasiyla
stirht kalmistir. Yine bu devrimlerin yarattigi sonuglar, egemen ve
yerlesik otoriteleri ters yiiz edip yeni siyasal tercihlere yonelmekle de
sinirh kalmugtir. Hatta bazi devrimler, belli bir siire sonra eski rejime
yerini birakmak {izere ortadan kaybolmuslardir. Oysa Fransiz ihtilali,
sonuglar1 agisindan biitiin diinyayr etkilemis, Fransiz diisiince ve
kurumlari dogrudan dogruya Napolyon ordularinca biitiin Kuzey, Orta ve
Giiney Avrupa’ya yayilmis, Fransiz Cumhuriyetgiligi de hem Latin
Amerika’da, hem de Islam diinyasinin gogunda gagdas 6nderler igin bir
model teskil etmistir (Black, 1989: 110). Dolayisiyla Fransiz Devrimi,
hem toplumsal ve sinifsal yapisiyla, hem de biitiin toplumlar1 derinden
etkileyecek olan devrim ilkeleriyle s6z konusu diger ihtilallerden ¢ok
farklr sonuglar dogurmustur. Bu devrim, Mignet’in de (1915: 1) yerinde
belirttigi gibi, sadece tarihin politik giiclerini degistirmekle kalmamus,
uluslarm varlik nedenini ve bu varlig1 olusturacak felsefi paradigmalari
da kokten degisiklige ugratmigtir.

1. Fransiz Devriminin Sosyolojisi

Fransiz Devriminin sosyolojik ve politik sonuglar1 neler
olmustur? Devrime yol agan toplumsal ve siyasal etmenler nelerdir?
Devrim, Lewis’in de (2003: 118-119) belirttigi gibi, yirminci yiizyilin
totaliter demokrasilerinin temellerini mi att1i? Yoksa temsili ydnetimin
Ozgiirliik¢ii diinyasmnmn, parlamenter demokrasi ve bireysel secimin
temellerini atan toplumsal sonuglariyla siyasal bir ayaklanma miydi?
Yoksa nihai olarak kitlesel yoksullugun ortadan kaldirilmasini, erkek ve
kadinlarin  gelisen kapitalist diinya sisteminin prangalarindan
kurtarilmasim hedefleyen ve siyasal sonuglar iireten bir ‘toplumsal
devrimler’ dizisinin ilki miydi?
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Resmi tezlerde burjuva ihtilalinin klasik bir versiyonu oldugu
iddia edilen 1789 Devriminin genel olarak iki temel ozelligi iizerinde
durulur. Bunlardan birincisi, devrimin politik sonuglaridir ki, sistem,
aristokratik ve feodal nitelikli bir siyasal yapidan, laik, demokratik ve
milliyet¢i bir yapiya dogru yonelmistir. ikincisi, ekonomik iligkilerde ve
iiretim bigimlerinde, feodalizmden kapitalizme dogru kéklii bir doniisiim
yasanmugtir. Ozellikle de teknolojinin ilerlemesi iiretim iligkilerini
degistirmis, sermaye birikiminin artmasi pazara yonelik manifaktiir
iretimini yaygimlagtirmis ve yeni bir miilkiyet ve ticaret anlayig1 ortaya
¢ikmugtir (Sarica, 1970: 8-9). Bu anlamda devrim; Aron’un (1992)
deyimiyle; alt yapmin, iist yapiy1 catlatmasidir. Nitekim devrimle
birlikte; egemen smiflar, yonetsel giicler ve bolgesel otoriteler, yerlerini
yeni smif ve yonetim bigimlerine birakmak zorunda kalmiglardir.

Fransiz Devriminin kendisinden onceki devrimleri golgede
birakarak tipik bir burjuva devrimi &rnegini sunmasinda su sosyolojik
faktorler etkili olmugtur. Oncelikle Fransa’da feodal ayricaliklarin tistiine
kapanmig soylular, her tiirlii ddiinii, alabildigine reddetmelerine kargin
halk kitleleri de olanca kizgmliklariyla buna bagkaldirmg, aristokratik
kargi-devrim, devrimci burjuvaziyi de eski diizeni, belki aynm inatla
bagtan agagiya yikmaya gotiirmiistiir. Ne var ki, bu burjuvazi, kendilerine
Odiin vermesi gereken tarimdaki ve kentlerdeki y1gnlarla baglagiklik
kurarak bagsarabildi bunu; degisikligin siyasal araci, halk kitlelerine
dayanan kiigiik ve orta burjuvazinin jakoben diktatorligii idi; biitiin bu
kitlelerin iilkiisii de demokrasi idi: Serbestce ¢alisan ve alip veren
koyliilerin ve bagimsiz zanaatgilarin, kisacasi bagimsiz kiigiik iireticilerin
demokrasisi. Béylece Fransiz Devrimi, modern ve cagdas tarihteki yerini
bu sekilde ald1 (Tanilli, 1989: 217-218).

Devrimi siiriikleyen itici giigler; kent soylu aristokratik yapidan
en ¢ok rahatsizhk duyan yeni manifaktiir sahipleriyle -kent burjuvazisi-
ile agir vergiler altinda ezilmeye mahkim olan koyli simifi olmugtur.
Hatta devrimin yazgisim belirleyerek en onemli ve en kalici basariy1
saglayan, yani feodalizmin yerle bir edilmesinde en bityiik rolii oynayan
yine koyli smnifi olmustur. Hobsbawm’mn ifadesiyle (1998: 63-88);
Fransa’daki koylii devrimi, genis, bigimden yoksun, bast ayag belli
olmayan, fakat kargi konulmaz bir harekete nciiliik etmistir. Ancak,
burada yeni yiikselen bir sif olarak burjuvazi iizerinde durmak
gerekiyor. Ciinkil eski rejim (ancien régimé) en ¢ok burjuvanmn iktisadi
ve sosyal menfaatlerine engel olmugtur (Soboul, 1969: 697). Ekonomik
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a¢idan; Kralmn, iilkenin topraklar: iizerinde sonsuz tasarrufta bulunmast,
hatta memurluklar: satarak borglanmasi, kilise ve soylulari vergiden muaf
'tutmast, kdylii ve kent manifaktiirleri iizerine agir vergiler bindirmesi,
burjuva smifi igin devrimin ekonomik gerekgelerini iiretmigtir. Ornegin
Ingiltere’de 18.yiizyilin baslarinda vergl ayricaligindan yararlananlar
yoksul kesimken, Fransa’da bunlar zengin kesimdi. Yine Ingiltere’de
aristokrasi, iilkeyi yonetmesine imkén versinler diye en agir kamusal
yiikiimliiliikleri kendi iistiine almigken, Fransa’da Kral, hiikiimeti yitirmis
olmaktan 6tiirii teselli bulmak iizere vergi muafiyetlerini sonuna kadar
korumustur (Tocqueville, 1995: 143).

Devrimi yapan ve devrim sonunda en ¢ok kazangh gikan bu yeni
yiikselen orta simf, yani burjuvazi olmugtur. Huberman’a gore (2004:
169), Burjuvazi, devrim’i yapti, ¢linkii yapmasi gerekiyordu. Zorbalari
devirmese kendisi ezilecekti. Geligen burjuvazi igin ticaret ve
endistrideki kisitlama, diizenleme ve baski, hiikiimetin kiigiik gruplara
tekel ve ayricalik bagislamasi, ¢agimi doldurmug loncalarm ilerlemeyi
kosteklemesi, kendilerine soz hakki taninmadan yasalar ¢ikarilmas: ve
eski yasalarin varlifi, miicadeleci devlet memurlarinin ¢ogalmasi,
hiikiimet bor¢larnin gittikge bilyiiyen hacmi- biitiin bu ¢iiriiyen, yozlasan
feodal toplum- kirilmas: gereken kabugu meydana getiriyordu.

Marx da devrimi, burjuva smifinin eseri olarak goériir. Devrim igin
tarihin kaydettigi en muazzam olay tanimimi yaparken, konuya daha gok
sinifsal temelde ve elestirel agidan yaklagir. Ona gore “bu devrimde
burjuvazi zafer kazanmistir, ancak burjuvazinin zaferi, aym1 zamanda
yeni bir toplumsal diizenin zaferidir; feodal miilkiyet kargisinda burjuva
miilkiyetinin, yerelligin karsisinda ulusalligin, loncalarin karsisinda
rekabetin, en biiyiik evlat hakkinin kargisinda miilkiin paylagmminin,
topragin miilk sahibi iizerindeki hakimiyetinin karsisinda miilk sahibinin
toprak iizerindeki hakimiyetinin, bos inang kargisinda aydmlanmanin,
unvanin kargisinda ailenin, tembelligin karsisinda sanayinin, ortacag
kokenli ayricaliklarin kargisinda, sivil hukukun kazandign zaferdir.”
(Marx, 1973: 192-93). Ozetle, Devrim birbiriyle kenetlenmis biitiin bir
aristokratik ayricaliklar diizenini, monarsiden, toprak aristokrasisinden ve
senyOrlikk haklarindan olusan karmagik birligi, yani ancien régimé’in
oziinii, bir daha belini dogrultmayacak bigimde yaralamistir denilebilir.
Devrim, s6z konusu diizene 6ldiiriicii darbeyi, daha ¢ok 6zel miilkiyet ve
yasa Oniinde esitlik adina vurmugtur. Moore’e gére (2003: 144), devrimin
en biiyiik itici giicliniin burjuvalar, baslica sonucunun ise kapitalizm
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oldugunu yadsimak, incir gekirdegini doldurmayacak bir tartigmaya
girismek anlamina gelir.

Genel olarak devrimlere, 17. yiizyilin ortalarinda baglayip,
19.yiizy1ln ilk ceyregine kadar siiregelen, toplumsal yapida ve siyasal
sistemde meydana getirdigi koklii degisikliklerle kendinden soz ettiren
toplumsal fenomenler olarak bakilabilir. Her devrimin gerekgesi,
kapsami ve sonuglan farkli olmakla beraber, eski rejimden kopusu temsil
etmeleri ve yeni deger, kurum ve yapilarla tarih sahnesine ¢ikmalari
onlara birer ideolojik hiiviyet de kazandirmigtir. Nitekim her devrim,
kendi ideolojik mitosunu yaratmaktan da geri durmamistir. Devrimler,
gegmigten bir kopma am olmasiyla yenidir, ancak her devrim yeni
devrimlere gebe olmasi agisindan da eskimeye namzettir. Modernitenin
degisime dayal tarihsel karakteri, en derin etkisini modern toplumlar
iizerinde yarattifs koklii doniigiimlerde gostermistir. Bu doniigiimler
dramatik oldugu kadar, etkileyici gelismeleri de beraberinde
getirmektedir. Bu agidan gerek Ingiltere, gerek Amerika ve gerekse
Fransa’daki devrimlerin muhasebesi yapildiginda; bu devrimlerin,
gotiirdiiklerinden ziyade getirdikleriyle var olduklarim sOyleyebiliriz. En
6nemlisi de devrimler; oligarsi, monarsi ve totaliter rejimlere karsi,
bireyin temel hak ve hukukunu &nceleyen ilke ve yasalar1 getirmis
olmasiyla da devrimsel 6zelliklerini koruyabilmiglerdir.

Bu anlamda kedisinden sonraki devrimlere esin kaynagi olan,
gerek ezilen halklarin kendi kaderlerini belirleme hakkin1 savunarak
milliyetcilik ideolojisini siyasallagtiran, gerekse bu temelden hareketle
yeni ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasim saglayan Fransiz devrimi, cok
onemli sonuglar dogurmustur. Nitekim devrimin yaydig1 ilkeler ve bu -
ilkeler temelinde meydana gelen toplumsal hareketler, monargik ve
otoriter diizenlerin yikilmasina ve kendi i¢inde farkli etnik ve dini
kimlikleri barindiran imparatorluklarin par¢alanmasina yol agmustir.
Gergekten de Fransiz Devriminin 6zgiinliigii, devlet ve toplum arasmda o
giine kadar varolan mesruiyet iligkilerini ters yiiz etmesi ve giiniimiiz
toplumlarinin ideolojik ve politik yapilarna ulus temelinde yeni bir
mesruiyet iligkisini getirmis olmasidir. Diger bir deyisle Fransiz Devrimi,
“egemenligin ulusa ait oldufu anlayigim ve egemenlik kendisine ait
bulunan ulusun, kendi siyasal diizenini benimsememesi halinde, bu
diizeni degistirme hakkina sahip oldugu diisiincesini iktidara getirmigtir
(Kedourie, 1970: 29). Egemenligin devredilemez bir ilke olarak ulusa
verilmesi, devletin, belli bir simfin veya kurumun tekelinde olmadig
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diigiincesini de beraberinde getirmig ve bu felsefeden hareketle halk,
kendi kendini yOnetmeye baglamustir. Dolayisiyla, “egemenlik
ulusundur” diisiincesinin hikim olmaya baglamas1 politik arenada
milliyet¢ilik ideolojisi temelinde yeni siyasal olusumlara, yani ulus-
devletlerin kurulmasina zemin hazirlamstur.

Modern toplumlarda en iist siyasal orgiitlenme bicimi olarak
karsimiza ¢ikan ulus-devletler, hig¢ siiphesi ki milliyetcilik ideolojisi
temelinde Orgiitlenmiglerdir. Napolyon Savaslari sirasinda Kita
Avrupa’sinin diger toplumlarina da yayilan bu ideoloji, ulus temelinde
yeni bir tarih, kﬁltﬁr toplum ve devlet olusumunu amaglamistir. Bu
acidan “ulus” “milliyet¢ilik” kavramlar birbirini besleyen iki olgu
olarak varolagelmlstlr Sosyal bilimlerde en sik tartisilan konularn
baginda gelen bu iki olgu, kimi gevreler sanayilesmenin kimileri de
modernlesmenin  bir sonucu olarak gérmiis. Ancak, bu konuda
sosyologlarin ittifak ettikleri en Onemli nokta, hem ulusguluk
ideolojisinin hem de ulus-devletin moderniteyle birlikte insa edildigidir.
Omegin, Anderson (2004) ulusgulugu, modern dénemde siyasal
biitiinlesmenin temel bileskesini olusturacak bigimde kurgulanmis bir
diigiince, diger bir deyisle “hayali bir cemaat”, Smith (1999), etnik
kategorinin, etnik topluluga doniistiiriilmek suretiyle yaratilmig bir “milli
kimlik”, Hobsbawm (2006), bir toplumsal mihendislik “social
engineering” Uriinii olarak “icat edilmis gelenek”, Eriksen (2002:)
“modern bir fenomen” olarak tammlamuglardir. Bu tanmmlar/tespitler
bize, ulusgulugun dogrudan Fransiz devriminin bir sonucu olmakla
birlikte daha ¢ok Aydmlanma ile baslayan ve sanayilesme ile devam
eden modernlesmenin bir siiriinii oldugunu géstermektedir.

Gergekten de her ne kadar ulusguluk diisiincesi Avrupa’yr uzun
bir siire etkilemis olan devimlerin bir ardil olarak gbriilse de milliyetgilik
diigiincesinin gelisiminde sanayilesme olgusunun ¢ok Gnemli bir rol
oynadigi sdylenebilir. Ornegin Gellner (1992: 70-71), milliyetciligi
sanayi toplumunun bir sonucu olarak goriir. Ona gbre, pre-kapitalist
donemde toplumlar, etnik ve dini agidan birbirinden farkli kimliklerden
kurulu heterojen bir yap: sergilemistir. Yoneten ve yonetilen ayriminin
keskin bir bigimde yasandig1 bu toplumlarda ne ulusal bir bilinglenme ne
de homojen bir toplum tasavvuru séz konusudur. Toplum bu agidan,
yiiksek kiiltiire sahip, kentlerde oturan ve yonetici bir sinifsal ziimre ile
ziraat ile ugragan, okuma ve yazmasi olmayan iiretici bir simif biciminde
ayrimlagmigtir. Oysa sanayi toplumu geleneksel toplumlarda goriilen bu
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simifsal farklilasmay: ortadan kaldirarak, ortak bir kiiltiir ve ideoloji
yaratmaya ¢aligmustir.

Sanayi toplumu bu anlamda vatandaslar1 arasindan kiiltiirel bir
homojenlik yaratmayi, tarihsel ve kiiltiirel anlamda ayni kaderi
paylastiklar1 inancim yaymayi amagclamustir. Bu homojenligi bozmaya
yonelik her aykin ses, beraberinde ulus-devletin cebri politikalarini ve
milliyet¢i ideolojileri dogurmustur. Aydin’in da (1993: 71-79) yerinde
belirttigi gibi, “ulus-devlete gegisle birlikte “yeni insan-yeni toplum”
ihtiyacinin y6nlendirdigi otorite, en kiigiik birime, yani her “yurttag”a
aym ulusal kimligi benimsetmek suretiyle biitiinliigii (uluslagmayr) elde
etmeyi hedefler. Iste sorun, bu miidahale siireci icinde ortaya
¢ikmaktadir. Aslinda milliyetgilik ideolojisini besleyerek, etnik ve dini
kimliklerin ¢atigmasina yol agan en Onemli neden, ulus-devletlerin
standart bir kiiltiir yaratma yoniindeki baskic1 ve dayatmac ideolojisidir.
Nitekim giinlimiiz diinyas: en fazla etnik, din ve mezhepsel ¢atigmalara
sahne olmaktadir. Her cemaatin, toplulugun, etnik grubun kendi
otonomisini ilan ederek, bagimz bir devlet kurma isteginin Sniine
gegilememektedir. Devrimin “esitlik, zgiirliik, kardeslik” slogan: yerini,
“bagimsizlik, dzgiirliik ve milliyetgilik” sloganina birakmugtir.

Fransiz devrimi, modern toplumlara 6zgiirliik, esitlik ve ulusal
egemenlik temelinde yeni bir diinya diizeni inga etme firsati ve
mesruiyetini sunmus, ancak bu durum berberinde etnik catigmalara,
kitlesel katliamlara ve kiiresel diizeyde savaglara da yol agmugtir. Belki de
biitiin sorun, kiiltiirel bir iiriin olarak kimliklerin belli siyasi hedefler
ugruna asimile edilmeye, bagka kimliklere doniistiiriilmeye ¢aligilmasi ve
bu ugurdu baskici yontemlere bagvurulmus olmasidir. Nitekim modern
ulus devletler, simirlarimi, kalin kirmizi renklerle ve ugruna binlerce
insanin kan dékmesiyle ¢izmistir.

2. Tocqueville’in Devrim Hakkindaki Goriisleri

Yazdign eserlerde genel olarak devrimlerin 6zelde de Fransiz
Devriminin &dete bir muhasebesini yapan ve bu anlamda hem tarihgi hem
de siyaset¢i kimligiyle ok Gnemli tespitlerde bulunan Tocqueville,
ozellikle resmi tarih anlayisima ve Devrime iliskin yaptig1 elestirilerle .
taninmigtir. Tocqueville, Aron’un deyimiyle (1994: 437), demokratik:
¢aga benzersiz bir katilma bigimi olarak gordiigii Fransa tarihinin akigini
anlamaya ve nesnelligi goz ardi etmeden onu agiklamaya ¢alismasi ve
devrim tarafindan en ¢ok degisiklige ugratilmis gibi goriinen siyasi alana-
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iktidar ve Fransizlar arasindaki iligkilere- yeni bir agilm getirmesiyle
hakl1 bir {in kazanmstir. Butjuva Devriminin tarihsel bir kopusu temsil
etme iddiasimn ki,-resmi tezlerin savundufu bigimiyle- gegersizligini
gostermeye calisan Tocqueville, devrimin zaten, Jakobenler ve
Imparatorluk tarafindan tammlanmadan 6nce monarsi tarafindan biiyiik
capta gerceklestirildigine inanmistir. Ona gore, “adina “Fransiz Devrimi”
denilen o yeri, yurdu, zamani, kayitlanmig ve bir baglangi¢ olarak
kutsanmis olay ise, Oncesindeki siyasi ve toplumsal evrimin
hizlanmasindan baska bir sey degildir. Soylular1 degil de toplumdaki
soyluluk ilkesini yikarak, merkezi devlete karsi toplumsal direnisin
mesrulugunu ortadan kaldirmistir (Furet, 1978: 45). Oysaki resmi goriise
gére Fransiz devrimi, feodal, despot ve aristokrat olan eski diizeni
ortadan kaldirmuis ve bu anlamda radikal bir kopus/doniisiim
gergeklestirmistir. ‘

Kiligbay da (1995: 9-14), Toqueville’nin hakl olarak itiraz ettigi
bu goriigiin gergegi yansitamadigim diigiinmektedir. Ona gore, “1789
Devrimi’nin kurumsallastirdig1 her sey devrim 6ncesinde olusmustur ve
yerli yerindedir; yoksa ihtilal olmazdi. Dolayisiyla Temmuz ihtilalinin
feodaliteyi, aristokrasiyi yok ettigi dogru degildir. Ne feodal haklar ne de
soylu tahakkiimii s6ylendigi gibi devrimle yok olmus, tam aksine Fransiz
koyliisii devrim Oncesinden girdigi kapitalist iiretim iligkilerine goktan
bulagmis ve kendi kendisine yetmeye baglamustir. Yani Fransiz Devrimi,
cogu zaman ve bilgisizce iddia edildigi gibi feodaliteye son vermemis,
var olmayan bir seyin haksizlik kiiresine intikal etmis olan kalintilarim
ortadan kaldirmugtir.”

Eski Rejim ve Devrim adli ¢galigmasinda Tocqueville (1995: 47—
58); ihtilalin neden baska yerde degil de Fransa’da patlak verdigi, eski
monarsinin neden aniden diistiigii ve bu ihtilalin gergekte ne anlama
geldigi gibi sorulara cevap vermeye ¢alisir. Ona gore Devrim, sanildig1
gibi ve resmi tezlerin de savundugu gibi, asla dinsel inanglarin
imparatorlugunu ytkmak, ya da eski bir hiikiimet bigimini degistirmek
seklinde gergeklesmemigtir. [htilal, “eski toplum diizenini yikmay1
amagladigindan, biitiin yerlesik erklere saldirmak, bilinen biitiin niifuzlar
ortadan kaldirmak, gelenekleri silmek, 6rf ve adetleri yenilemek ve bir
bakima o giine kadar saygmnin ve itaatin temelleri olan biitiin fikirleri
zihinlerden kazimak zorunda kalmigtir. Tuhaf bir gekilde ihtilalin anargik
olan kimligi buradan kaynaklanmaktadir.”
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Tocqueville’e gore, Ihtilal’in kisa bir siirede ortaya ¢ikmasinin en
onemli nedeni, bu diinya karsisinda oteki diinyayr hedefleyen dinsel
ihtilallerin eyledigi bir tarzda davranmasidir. Aym sekilde devrimin kisa
stirede bagariya ulagmasinda, biitiin yuzyﬂlarda ve Ortagag’a varincaya
kadar, tikel adetleri deglstlrmek i¢in insan toplumlarmin genel yasalarina
¢agrida bulunmasi ve siyasi yapilanmamin karsisma insamn dogal
haklarim ¢ikarmaya girismis olmasidir. Toprak miilkiyetine iligkin
paylastirma ve ydnetimin merkezilestirilmesi basta olmak iizere birgok
yeniligin Devrim tarafindan gergeklestirildigi iddiasna da katilmayan
Tocqueville, toprak miilkiyetindeki boliinmenin Devrim’den ¢ok daha
once eski rejim doneminde bagka topraklara sahip olan kisiler tarafindan
satin alindi§in1, merkezilesmenin de Devrimin bir kazammindan ziyade
eski rejimin bir iiriinii oldugunu diisiinmektedir (Tocqueville, 51-74).

Eski rejime ilisgkin yaptig1 analizlerde ruhban smifina iliskin
dikkat gekici degerlendirmelerde bulunan Tocqueville, sanilanin aksine
kilisenin kendi iginde kapali, topluma yabancilasmis ve bilimsel
gelismelere kars1 bir tavrr olmadigini, ruhbanlarin hiimanist bit tutumla
teknolojik gelismeye ve modernlesmeye acik olduklarmi dénemin
kayitlarindan (1789) anlagildigini dile getirmistir. S6z konusu argiv
kayitlarinda Ruhbanlarin mevcut yonetimden hosnut olmadiklarini ve bu
konuda daha demokratik uygulamalar igeren bir talep listesini Kral’a
ilettiklerini de dile getiren Tocqueville, yaptig1 incelemelerde bu talepleri
sOyle siralamugtir,

Ruhbanlar genel olarak; bireysel 6zgiirliigiin giivence altina
almmasini, hapishanelerin ve olaganiisti mahkemelerin ortadan
kaldirilmasmi, biitin davalarn  agik  olmasmi, yargiglara gorev
teminatinin verilmesini, memunyetlerm satilarak degil, liyakat esasina
gore dagitilmasin, herkes icin zorunlu olabilecek bir askerlik hizmetinin
sunulmasini, yurtigi giimriiklerin kaldirilmasmni, her kilise gevresinde
yoksullar igin bir okulun agilmasini, hatta biitiin kirsal kesimde, yardim
ve biiro gibi laik hayir kurumlarinin agilmasim, kdylii igin tarimsal destek
saglanmasi gibi konularda yonetimden yardim istenmistir (Tocqueville,
159-60).

Tocqueville, devrimcilerin eski rejimi biitiiniiyle kétii ve karanlik
bir donem olarak gérmeye caligmalar1 ve her tiir yeniligin kendileriyle
bagladifina inanmalarnin gergekleri yansitmadigim, Ortagaga iliskin
genel kanilarm da resmi tarih tarafindan iiretildigini ve bu anlamda
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devrimin tarihsel gelismenin miladint ve her tiir gelismenin baglangig
noktasii  olusturdugu diisiincesinin  yeniden gozden gegirilmesi
gerektigini diigiinmiistiir. Nitekim ona gére resmi tezlerin savundugu gibi
eski rejimin bir kdlelik ve bagimhlik dénemi oldugunu diigiinmek biiyiik
bir hata olacaktir. “O donemde giiniimiizdekinden ¢ok daha fazla
ozgiirliik hiikiim siiriiyordu; ama bu her zaman istisna ve ayricalik fikrine
baglanmig, yasayr ¢inemeye hemen hemen keyfilik 6lciisiinde imkéan
veren, en dogal ve zorunlu giivenceleri hemen hemen higbir zaman biitiin
yurttaglara saglamaya kalkismayan, bir tir diizensiz ve fasilah
ozgirliikti” (Tocqueville, 1995: 165). Eski Rejim ve Devrim adli
¢alismasina baslarken, eski toplum ve rejime kars1 ényargilart oldugunu;
ancak, incelemeleri sonucunda bu déneme saygi duymaya bagladigini
itiraf etmekten de ¢ekinmemistir.
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Sonug¢

Fransiz Devrimi, Bat1 Avrupa tarihinin seyrini degistiren politik
bir restorasyon hareketidir. Bu hareketin baglamasma yol agan temel
dinamikler; her ne kadar toplumsal esitsizlikler, sinifsal ¢atigmalar ve
mutlak monarsinin jakobenizme varan uygulamalar ise de, aslinda bu
devrimin nihayetinde soylular ile yeni yiikselen burjuvalar arasindaki bir
yetki ve gikar ¢atismas1 oldugu bilinmektedir. Ancak, devrime yol agan
nedenler kadar, devrimin dogurdugu sonuclar da Onemlidir. Nitekim
yeni¢agda siyasal diizenleri alasafi edecek felsefi ve ideolojik
yaklagimlar, devrimle diinyaya yayilmigtir. Bunun neticesinde diinyada o
giine kadar hiikiim siiren; feodal yapilar, mutlak monarsiler ve teokratik
diizenler miadim doldurarak tarihten silinmeye ve yerlerini; cumhuriyet
ve parlamenter sisteme birakmaya baglamigtir. Dolayisiyla Devrime,
sadece Fransiz tarihine ait bir olay olarak degil, getirdigi sonuglarla biitiin
toplumlarn etkilemis olan evrensel bir olgu olarak bakmak gerekir.

Hig siiphesiz ki devrimi en iyi tahlil eden diisiiniirlerden biri de
Tocqueville’dir. Onun, 1789 déneminin argivlerinden elde ettigi bilgiler,
sadece Fransiz Devriminin bilinmeyen yiiziinii degil, aym zamanda
ortagag tarihine iliskin mevcut bilgilerin de yeniden gozden gegirilmesini
gerekli kilmistir. Biz biliriz ki; iktidara gelen her yeni rejim, yonetim;
kendi megruiyetini saglamak i¢in eski yonetimin uygulamalarini
karalamaya cahsir. Ancak, su da bir gergek ki, tarihte higbir gelisme ve
ilerleme kendiliginden ortaya ¢ikmaz. Her geligme, gegmisten gelen bir
birikimin sonucudur. Insanlik tarihi de aslinda birbiri tizerine konulan
tuglalarin birikmesi ve yiikselmesiyle olusur. Bu anlamda, devrimin eski
rejimden biitiinliyle ani bir kopus oldugu y&niindeki tespitler,
Tocqueville’in - ¢alismalariyla  giiriitiilmiistiir. Her tarihsel devrim;
gegmisin kalmtilan {izerinde yiikselir, ta ki kendisi de eski bir kalintiya
doniigene kadar. Ciinkii tarih, Carr’in deyisiyle (2004: 35), diin ile yarin
arasinda kesintisiz bir diyalogdur, hi¢ kopmamacasma.. tipki devrimler
gibi...
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Summary

French Revolution that had subverted both monarchy and
prov1ded foundation of The Republic regime and nation-state,
universalized human rights such as equality, liberty and fraternity and
therefore affected all societies profoundly is a turning point in the history
of West World. The revolution as a total of ideas and utopias, since had
legitimized national consciousness and nationalists ideologies, caused to
fall of empire which was a composite of different nations and hence
replaced by national states. The implication of revolution that was
leadered by bourgeois, but came into being by participation of
intellectuals, liberals and the crowd, for present day societies.

Ozet

Fransiz Devrimi, hem mutlak monarsilerin yikilmasina yol agarak
Cumhuriyet rejiminin ve ulus-devletin kurulmasim hem de esitlik,
ozgiirliik ve kardeslik gibi temel insan haklarini evrensel bir hale getirip
biitlin toplumlar1 etkilemis olmasiyla Bati diinyas: tarihinde bir doniim
noktasini olusturur. Idealler ve iitopyalar biitiinii olarak gelisen devrim,
ulusal bilinglenmeyi ve milliyet¢i ideolojileri megrulagtirmasi nedeniyle,
farkli milletlerden olusan Imparatorluklarin pargalanmasina ve bir siire
sonra da yerlerini milli devletlere birakmasina yol agmigtir. Burjuvazinin
oncilik ettigi, ancak aydmlarn, liberallerin ve halkin katilimyla
gergeklesen devrimin politik ve sosyolojik etkileri giiniimiizde bile
kendisini hissettirmektedir.
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