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SOSYAL BILIMCi VE SIYASETGi OLARAK BEHICE BORAN
HESABI AKILLA VERILEN BiR YASAM'

ilhan TEKELI™

Girig

Ege Universitesindeki dostlar benden Behice Bora’nin dogumunun 100
yili dolayisiyla siyasetci Behice Boran hakkinda bir konusma yapmami istediler.
Ben de severek kabul ettim. Boyle bir konusmayi kabul etmem de Behice

Boran’t saymamin ve sevmemin etkisi kadar onu oldukg¢a yakindan tanimamin
da payi vardi.

Dostlara ben sadece siyasetci Boran'dan degil daha ¢ok sosyolog Boran’dan
s6z edecegimi sdyledim ve hazirlanmak igin zaman istedim. Kanimca, bilim
insani kimliginin, siyasetci kimligi tarafindan arka plana itimesi, o na karsi yapiimig
buylk bir haksizlik olmaktadir. Ayrica, sosyolog Boran’i tanimadan, siyasetgi
Boran’in tam olarak kavranamayacagini dasindyorum. Sosyolog Boran
hakkinda konusmanin, siyasetc¢i Boran’t konusmaya gore, daha rahat bir yani
var, bu konuda kurdugunuz anlatida ileri sUrtlen yargilar yaygin olarak kabul
gOrecektir.

Oysa siyasetci Boran konusunda konusmak oldukga zor. Zorluk Boran’dan
gelmiyor, Turkiye’de soldaki degisik gruplarin kuracaginiz anlatinin ortaya gikaracagi
yargilar konusunda tepkisel davranmaya hazir olmasindan kaynaklaniyor.
Tarkiye’nin degisik sol gruplarinin 1960l yillarin ortalarindan ginimize kadar
uzanan karsit ve catismali sdylemleri igine girmenin Boran’i anlatmakta c¢ok
verimli olmayacagini dustundyorum. Onun i¢in Behice Boran'in siyasetci yonuni
anlatirken nasil bir gizgide kalmaya galisacagima agiklik kazandirmak istiyorum.

Gunumizden bakildidinda, 1961 Anayasasi sonrasinda Turkiye’de sol siyasi
hareketlerin bir 6lglide faaliyet gdstermesine olanak veren ortamda iki karizmatik
liderin ortaya c¢iktigini gériyoruz. Bunlardan bir Mehmet Ali Aybar, digeri Behice
Boran. Her ikisinin de guglu bir bilim insani kimligi var, her ikisi de dusunceleri
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_. ve Siyasette Behice Boran” baglikli konferansin metnidir.
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dogrultusunda 6dunsuz davraniyor, her ikisinin de kuguk hesaplari yok. Ben her
ikisini de seviyor ve saygi duyuyorum. Hangisi hakliydi sorusuna tabii, benim de
verebilecedim yanitlar var. Ama ben bdyle bir degerlendirme yapmayacagim.
Bunun nedeni Turkiye'de sol hareketlerin iktidari biylk dlglide etkileyen ve
iktidar sansi olan bir konuma gelememis olmasidir. Yani bir basaridan s6z
etmek olanakl degildir. Bu basarisizhdin sorumlugu kanimca tim sol camiaya
aittir. Bu sorumlulugun kime ait oldugu konusundaki yargilar tGzerine yogunlagmayan
bir anlati kurmaya c¢alisacagim. Bdyle bir anlatida degisik gruplar arasindaki
catismalardan ¢ok her bir siyasetcinin kendi gizgisi dogrultusunda nasil siyaset
yaptigi 6n plana cikacak.

Dostlarimdan hazirlanmak icin bir zaman istemek temkinliligini géstermig
olmam c¢ok yararli oldu. Behice Boran’i tanidigim igin séyleyebileceklerim vardi,
kitiphanemde kitaplari, Yurt ve Dinya Degisi ile Adimlar Dergisi koleksiyonlari
vb. bulunuyordu. Ama, bu konusma igin yeni yayinlari toplamaya basladigimda
¢ok degerli yeni galismalarin yayinlandigini gérdiim. Bunlardan 6zellikle ikisi
SBF’de Gokhan Atilgan’in Behice Boran biyografisi konusunda hazirladidi ¢alisiimis
doktora tezi, TUSTAV'In yayinladig i ciltlik, Behice Boran'in yazilari, konusmalari,
soylesileri ve savunmalarini kapsayan derlemesi bana ¢ok yardimci oldu’.

Bugiinkll konusmami bes asamada gelistirecegim. Birinci bélimde Behice
Bora’nin dogumundan ABD’den sosyoloji doktorasi alarak Turkiye'ye dénliglne
kadar gegen siiredeki yagam dykuisu tizerinde durulacak. ikinci bélimde ise Dil,
Tarih ve Cografya bolumindeki ¢alismalari ve ¢ikardidi dergiler yer alacak.
Uglincli bdlimde 1962'de TiP’e iiye olmasiyla baslayan siyasetgi olusundan
baslayarak o6limine kadar uzanan siyasal 6ykusu bulunacak. Doérdinci
bélimde kronolojik ele aligin disina ¢ikarak Boran’in siyaset yasami icinde bir
bilim insani olmasinin etkilerine iliskin izleri sirmeye calisacagim. Besinci
bélimde de konugsmami sonlandiracagim.

I. Behice Sadik’in Dogumundan Ankara’da Sosyoloji Dogentligine
Atanmasina Kadar Gegen Yasam Oykiisii®

Behice Sadik 1 Mayis 1910°da Bursa’da Sadik Bey ve Mahire Hanimin
kizi olarak dogdu. Ailesi 1890’larda Kazan’dan Bursa’ya gdcen tatarlardandi.
Ailenin UG¢ c¢ocugundan en kigugiydi. Babasi Sadik Bey'in Bursa'da
zahirecilerin toplandigi yerde bir dikkani vardir. Bursa'nin kazalariyla zahire
ticareti yapiyordu. Ticari iligkileri zaman zaman Istanbul ve izmire uzaniyordu.
Kendi tanimiyla kaglk bir burjuva aileden gelmektedir. Evlerinde ablasinin

! Gokhan Atilgan: Behice Boran, Ogretim Uyesi, Siyasetci Kuramci, Yordam Kitap, Istanbul, 2007

2 Bu boliimdeki anlatinin kurulmasinda Ugur Mumcu: Bir Uzun Yiiriiyiis, Ugur Mumcu Gazetecilik
Vakfi, Ankara, Agustos 1996. http://tr.wikipedia.org/wiki/Behice Boran, ile Behice Boran, Cilt.1:
Tistav Yayinlari, Istanbul, Eyliil 2010 verilen bilgilerden yararlanilmistir.
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caldigi bir piyano bulunmaktadir.®> Bursa'da yasadiklari mahallede evlerlerine
her giin gazete giren tek ailedir. Ailesinin aktif bir siyaset faaliyeti yoktur, ama
Ittihatgilara muhalif oldugunu hatirlamaktadir.

Ailenin Kazan kdékenli olmasi annesinin ve babasinin da okur yazar olmasina
ve cocuklarinin egitimine ¢gok énem vermelerine yol agmistir. Behice Sadik
ilkokula Bursada gitmistir. Uglincli siniftayken Bursa’nin Yunan kuvvetlerince
isgali tehlikesi belirince aile istanbula gég¢mistir. Arnavutkdy'de oturmaya
baglayan aile Behice Sadik'in o zamanki genel egilim paralelinde Fransizca
O0grenmesini istemektedir. Ablasini Fransiz papazlar okulunda okutmak istemigler,
ama savas kosullari dolayisiyla Istanbula génderememislerdir. istanbula
gelince Behice Sadik’'i Fransiz okuluna gondermislerdir. Ama Tevhid-i Tedrisat
uygulamasi sonucu Fransiz okulu kapatilinca, ortaokul ve lise egitimi igin
Arnavut kdy Amerikan Kiz kollejine verilmistir. 1931 yilinda Amerikan Kolejinden
birincilikle mezun olmustur. Mezun oldugunda Constantinople College
Quarterly’de kuguk éykuleri yayinlanmis bulunuyordu.

Ayni yil Darilfinun’un Felsefe bolimine girdi. Bu bélimde sadece bir
sosyoloji dersi bulunuyordu. Ama bu agsamada Behice Sadik’in sosyolojiye bir
ilgisi yoktu. O pedagoji derslerini alarak 6gretmen olmak, egitimle toplumdaki
cehaleti yenmeye ugrasanlar arasinda yer almak istiyordu. Darllfinun’da
ogrenciyken 1932 yili yazinda Cenevre’de “Bureau d’Etudes Internationationalles’de
bir yaz okuluna gider.4 Darulfinunda okurken kolejde 6gretmen vekili olarak
Kollejin hazirlik sinifina ders veriyordu. Bu sirada ki 6grencileri arasinda Mina
Urgan’in bulundugunu biliyoruz.” iki yil dolunca asil dgretmen olabilmek icin Milli
Egitim Bakanhiginin actigi ingilizce 6gretmeligi sinavina girmis ve kazanmigtir.
Dardlmuallimat'ta okumus olan ablasi Nefise Sadik Manisa’dadir. Orada CHP
icinde, Yardimsevenlerde, Kizilayda aktiftir, Meclis-i idare uyesidir. Kocasi
devlet hastanesinde doktordur. O yil Milli Egitim Bakanligi batin orta egitim
okullarina ingilizce dil egitimi koymustur. Behice Sadik'in da atamasini
Ablasinin oldugu Manisa’ya yapar. Bir ders yili Manisa’da orta okul ingilizce
hocasi olarak galigir. Bir anlamda artik, is sahibi olmus yasami belli bir dizene
kavugmustur. O gunlerin Anadolu kentlerinde olusan Cumhuriyet eliti arasinda
yer alan bir aile iginde yasamini sirdirmeye baslamistir. O yil orta okul
Ogrencisi olan Fatma Tagkingdl (Basaran)'iin anlattigina gére de, Cumhuriyetgi
cevre icinde, ¢ok iyi dans etmesiyle taninmaya baglamlgtlr.6

Bdyle bir yasam cizgisine girmisken yasam cizgisini degistirecek
beklenmedik bir teklif alir. Kolejdeki tarih O0gretmeni, ABD'de ki Michigan
Universitesine donduginde ona bir burs saglamistir. Behice Sadik’in higbir

® Mete Cetik: “Bir Akademisyen Olarak Behice Boran”, Biyografya: Behice Boran. 2:, Baglam
Yayinlari, istanbul, Nisan 2002, s.30

* Mete Cetik: Age, s.30.

5 Biyografya Behice Boran 2, Age, s.165.

® Gokhan Atilgan: Age, s.32.
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arayis icinde olmadigi, hicbir yere bagvurmadigdi bir dénemde, gelen bu davete
uyarak Michigan Universitesi'nin bulundugu Ann Arbora gider. Arnavutkdy
Kolejinden mezun olmasi ve Istanbul’da Dariilfinun’da okudugu iki yil géz
Onlne alinarak dogrudan doktora programina kabul edilir. Eylil 1934’de doktora
egitimine basladi. Bu egitim doktora derecesini aldigi 1938 yili Araligina kadar
yaklasik dért yil strdu.

Tarkiye’de Arnavutkdy Amerikan kolejinde okurken ilgisi sosyolojiden ¢ok
pedagojiye ydnelmisti. ABD’de ilk yil ana dal olarak sosyolojiyi, ikincil alan
olarak da pedagojiyi seger. ikinci yildan itibaren tamamen sosyoloji alanina
yogunlasir. Kendi deyigiyle egitimin toplumun &énemli kurumlarindan biri
olduguna, eger toplumsal gercekligin timu kavranirsa, editimin de daha iyi
anlasilacagini gorerek, sosyolojide yogunlasmaya karar vermistir. Bu karar
verirken kafasinin gerisinde TUrkiye’nin muasir medeniyet seviyesine nasil erigecegi
sorusu bulunuyordu. Bunun i¢in de toplumlarin nasil degisip gelistigini 6grenmek
istiyordu. Ama aldigi sosyoloji egitimi onu doyurmamaya baslamistir.” Kendi
anlatisiyla, Michigan Universitesinde 6gretilen sosyolojinin bir bilim olmadigini fark
ederek, yanlis bir dalda oldugunu diisinmeye baslamistir.?

ABD’deki egitiminin doérdincl yari yilina geldiginde Universitesinde bir
bagka doktora 6grencisiyle sosyolojinin kuramsal sorunlarini tartisirken Behice
Sadik Durkheim’dan s6z ederken, arkadasi Marx'in yaklasimindan s6z eder.
Ama arkadasi Durkheim’i, kendisi de Marx’i okumamistir. Konusma derinlesemez.
ikisi de tartismayi gerekli okumalari yaptiktan sonra siirdiirmeye karar verirler.
Behice Sadik yaz tatilinde Marx Uzerine temel okumalari yapar. Yaz sonunda
yeniden dersler basladiginda arkadasi Wisconsin Universitesine gecmistir.
Tartismayi strdiremezler. Ama o yari yil aldigi sosyal antropolojiye giris dersi
akademik formasyonunun olusumunda énemli katki bir katki yapar. Mibeccel
Kirayin anlattiklarindan bu dersin hocasinin Unli Leslie Whyte oldugu
anlasiimaktadir.’ Bu ders sosyoloji gibi toplumsal degisme kavrami ile yetinmiyor
bunun 6tesine gegerek toplumsal yapi ve toplumsal evrim kavraminin toplumun
gercekligini kavramaktaki olanaklarini gayet acik olarak sergiliyordu. Bu ders
Behice Sadik’t sosyoloji derslerinden ¢ok etkiledi. Bu yillarda, doktora
dgrencileri icin acilan bir seminerde Marksizim Gzerine bir dénem ddevi yazmayi
yuklendi.Marksizme ilgi duymaya bagladiktan sonra Kapitalin ilk cildini, Alman
ideolojisini, Komiinist Manifestoyu, Engels’in Ailenin ve Devletin Mensei'ni,
Lenin’in Diyalektik Materyalizm ve Empriokritizm gibi temel kitaplarini okumustu.
Behice Sadik bu dénemde Marksizmin bir ekonomik determinizm olmadigini,
diyalektik dikkate alinmadan dogru aciklamalar yapilamayacagini, toplumu

" Ugur Mumcu: Age, s. 15-16

® Gokhan Atilgan: Age, s.33.

° Dil ve Tarih-Cografya Fakdiltesinde Cadi kazani kaynamaya basladigi yillarda Leslie Whyte
ABD’de okuyan Mibeccel Kiraya, Behice Boran’a yapilanlardan haberdar olunca “ yirmi senelik
hocayim; karsimda oturan en akilli insandi; ondan daha iyisi gemedi; keske hi¢ gdndermeseydik
onu” demistir. Biyografya Behice Boran 2: s.105.
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degdistirmenin bir bireysel is olmadigini, 6rgut isi yani parti isi oldugunu
kavradigini anlatmaktadir.™

Behice Sadik'in Marksizme yodnelmesini sadece Amerikan sosyolojisi
konusunda duydugu tatminsizlije baglamak kanimca yetersiz kalmaktadir.
Behice Boran’in ABD’de bulundugu yillar, ABD’nin 1929 blyUk ekonomik krizin
etkilerinden henuz kurtulamadigi yillardir. New Deal’in getirdikleri sinirli kalmisg,
ABD 1937 yilinda yeniden bir kriz yasamaya baslamigtir. ABD’nin buyuk
potansiyellerine karsin, kapitalizm icinde sefaletin énlenemediginin kanitlarin
her glin yagsamaktadir. Devrimci ele alislarin gerekliligini dgiinmektedir.

Michigan Universitesinde kendi ilgileri dogrultusunda Marksizmi kesfetmesi
ve bu dusunce cizgisinde yol almasi doktora konusununu saptamasini da
belirlemistir. Esas ilgilendidi konu dusey sosyal hareketlilik (vertical social
mobility) olmustur. Tabii bu Marksist paradigma iginde kalan bir sorunsaldir.
Behice Sadik bu konuyu ABD’de toplumun disey hareketlilige acik oldugu
seklindeki inancin bir dayanagdi olmadigini gostererek bu miti yikmak igin
sectigini anlatmaktadir. Tezin yOneticisi bdlim baskanidir. Bu konuda bir arastirma
yapmasi i¢in Detroit'teki otomobil fabrikalari segilmistir. Bu konuda otomobil
fabrikalari arastirma izni vermek istememisler, nihayet Ford sirketinden izin
ctkmigtir. Otomobil fabrikalarinda CIO isgileri 6rgiittemeye baslayinca agilan bu
kap! yeniden kapanmistir. Saha arastirmasi olanagi kalmayinca ABD’nin nifus
sayimi verilerinden yararlanarak, “Bir Mesleki Mobilite incelemesi 1910-1930
Yillari Arasinda Amerika Birlesik devletlerinde Meslek Gruplarinin Yas Dagihmi
Analizi” adli tezi yazmistir."" Ugur Mumcu’yla konusmasindan, bu tezde ele
alinan 20 yilda meslek gruplasmalarindaki degisikliklerin bu sitrede ¢alisma
hayatina girenlerin tercihlerine ve bulabildikleri is olanaklarina bagh oldugunu,
bu nedenle sinif akiskanligini dogrudan yakalayamadigi i¢in rahatsiz oldugu
anlasiimaktadir. ABD sosyologlarinin bu tir kaygilari olmadidi igin doktora
derecesini almakta bir zorlukla kargilagsmamistir.

Aralik 1938’de Michigan Universitesinde doktorasini aldiginda ABD’den
doktora alan ilk kadin ve Turkiye'de sosyoloji doktorasi yapan ilk kadin olarak
donlds yapar. Ddénerken bavulunda bir dans elbisesi bulunmaktadir, ama
disuncesinde geldigi nokta dolayisiyla artik hi¢ kullanamayacaktlr.12

Turkiye'ye déniince istanbul Universitesi'nin iktisat Fakiiltesinde sosyoloji
dersi bulundugunu 6grenir ve fakilte dekani Celal Sar¢’a basvurur. O dénemde
universite henuz kurulus agsamasinda oldudu igin doktorasi olan bir kisi dogrudan
dogent olarak atanabilmektedir. Celal Sar¢ onu iyi karsilamis, Ankara’daki
Yiksek Tedrisat Umum Midurlagine dilekge vermesi gerektigini bildirmistir. O

10

" Ugur Mumcu: Age, s. 17-18

Bu tezin Tirkge’si 2010 yilinda yeniden yararlanmistir. Bknz: Behice Sadik Boran: "Bir Mesleki
Mobilite incelemesi”, Behice Boran: Tiistav Yayinlari, istanbul, Eylil 2010, s.43-166.

2 Bu bilgiyi Sadun Aren vermektedir, Bknz. Guzella Bayindir: Akintiya Karsi Behice Boran,
Yazilama, istanbul, istanbul, 2009, s.206.
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da bir dilekge gdndererek Manisa’ya ablasinin yanina giderek yanit beklemeye
baslamistir. Bu yillarda Yuksek Tedrisat Umum Muduri Cevat Dursunoglu’dur.
istanbul Universitesine Nazism’den kagan bilim adamlarinin yerlestiriimesinde
Onemli rol oynamistir ve siyasal destegi yuksektir. Yanit gelmemesi Uzerine
ablasiyla birlikte Ankara’ya gider Dursunogluyla gorusur. Dursunoglu Umit
vermez. Turkay Atadév’in Cumhuriyette yazdigina gére bu konusmada kendisin
kadro yok denildidi icin bir stre “hademe kadrosunda” gdrunerek hocalik
yapmaya razi olmasina karsin, Universiteye atamasi yapllmaz.13 Behice Sadik
Boran’in sol bir dustinceye sahip oldugu hentz Tirkiye’de bilinmemektedir. Bu
nedenle Dursunoglu'nun direncini Alman Universiteleri karsisinda Amerikan
Universitelerine guvenmeyigiyle aciklamak dogru olabilir. Bunun tzerinde 1939
mayisinda dogrudan Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yicel'e basvurarak
durumunu anlatir. O da Mustesar Ristli Uzel'i ¢agirarak uygun bir yere tayin
etmelerini soyler. Buna karsin Dursunoglunun direncinin asilmasi kolay olmaz,
atamanin yapilabilmesi icin Bakanin yeniden devreye girmesi gerekir. Nihayet
1939 yili Haziraninda Universite yasasinda ki gegici bir maddeye dayanarak, Dil
ve Tarih-Cografya Fakiltesine, U¢ yil icinde dogentlik tezini hazirlamak
kosuluyla, sosyoloji dogenti olarak atanir.

ll. Behice S. Boran’in Yagaminda Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi
Doénemi

Behice Bora’'nin Dogent olarak atandigi Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi
11 Mart 1935'te Kultir Bakani Abidin Ozmen’e verdigi bir direktif lzerine
kurulmustur. Bu bir Atatirk projesidir. Bu projenin niteligine dogru teshis
koyabilmek igin Universite reformu konusundaki Malche raporunu okuduktan
sonra Atatlrk’in aldigi G¢ doért sayfalik el yazisi notlari hatirlamak gerekir. O
notlarda iki konu dikkati gekmektedir. Bunlardan birincisi Istanbul Dartilfinunu
ne yapalim sorusuna cevap aramanin kendisini ilgilendirmedigidir. O na gore
Turkiye'nin nasil bir kiltir plani yapiimalidir sorusunu ¢dézmeden istanbul
Dardlfununun 1slahindan bahsetmek ayiptir, abestir, manasizdir. O kendi
kafasindaki kltiir sorununa arastirmalariyla ufuk agacak bir kurum istemektedir.
Dikkati geken ikinci konu Almanya’nin, ingiltere’nin, Amerika’nin ilim aleminde
yuksekligi taninmis profesorlerini Ankara’da toplamak igin higbir fedakarliktan
kacinmamay! gobze almig olmasidir."* Bu nedenle Universite reformunun
uygulanmaya konulmasindan ¢ok kisa bir sire sonra Dil ve Tarih- Cografya
Fakdlltesi Projesini devreye sokmustur. Kultir odakhdir ve Ankara’dadir.

Basbakanligin fakultenin kurulusuyla ilgili raporunda fakultenin iglevi
HuklUmet merkezimizde bir taraftan Tark Kaltlrdni bilgi metoduyla isleyecek bir
tetkik ve arastirma miessesine olan ihtiyag, diger taraftan orta tahsil

'3 Turkkaya Atadv: Cumhuriyet, 16 Ekim 2004.

% Osman Bahadir: "1933 Universite Reformu Nigin Yapildi?”, Namik Kemal Aras, Emre Délen, Osman
Bahadir (Editérler), Tiirkive’de Universite Anlayisinin Geligimi (1861-1961), Tirkiye Bilimler
Akademisi, Ankara, 2007, s.67-69.
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muesseselerimize ulusal dil ve tarihimizin ilmi ve en yeni telakkilerine goére
hazirlanmis muallim yetistirmek” olarak tanimlanmistir. Fakdilte resmi olarak,
Halkevi Konferans Salonunda, Atatlrk’in katilimiyla, 9 Ocak 1936’de yapilan
bir torenle agilir. Fakulte kuruldugunda Turk-Dil ve Edebiyati, Tarih, Cografya,
Antropoloji, Stmer, Akad, Hitit, Macar, Hint, Cin, Yunan, Latin Dil ve Edebiyatlari;
yasayan dillerden, Alman, Fransiz ingiliz, Rus, Arap, Fars Dil ve Edebiyatlari
zimreleri (kursileri) vardir. Buna 1937 yilinda Arkeoloji eklenmistir.'® Goriildiigi
gibi hentz Behice S. Boran’in sosyoloji dersi verebilecegi bir yer yoktur.
Fakiltenin baslangigtaki yapisi hemen hemen sadece ideografik bilim alanlarini
kapsamaktadir.

Boranin bagvurabilecegi felsefe ziimresi 1939 yilinda agilmistir. Kanimca
bu gelisme bu yilda Emin Erisilgil'in Dekanlik yapmasiyla yakindan iliskilidir.
Dardlfinunda Ziya Gokalp’in grubu iginde bulunan Emin Erisilgil bdyle bir
olanak aginca da Boran’in Dil ve Tarih-Cografya Fakultesine atanmasi olanakli
hale gelmistir. Felsefe ziimresi bagkanligina, Paris —Sorbone Universitesi
Felsefe Bolumu Profesdrlerinden Oliver Lacombe getirildi. Muzaffer Serif
Basoglu,'® ve Behice Boran dogent, Niyazi Berkes,"” Necati Akder,'® Hamdi
Ragip Atademir'® ve Mediha (Esenel) Berkes'de®® ilmi yardimci (asistan) olarak
gOreve bagladilar. 1942 yilinda Lacombe’un bu zimre iginde bilim tarihi

Azmi Siislii.Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinin 50 Yillik Tarihi, AU Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara,1986, s.8, 19, 39.

Darilfinun Edebiyat Fakultesinde mezun olan Muzaffer Serif 1929 yilinda psikoloji egitimi igin
ABD'ye gitti, 1932'de Harvard Universitesinde psikoloji yiiksek lisans derecesi elde ettikten sonra
Almanya’ya gitti,orada Gestalt Psikolojisinin kuruculariyla tanigirken Nazizm’in yikselisini yasadi.
1935 ‘de Colombia Universitesinden doktora derecesini aldi ve bu tez 1936’da The Psychology
of Social Norms baslidiyla yayinladiginda ¢ok ses getirdi. 1937’de Tirkiye'ye doénerek Gazi
Terbiye Enstitisiinde psikoloji dersleri vermeye basladi. 1939 yilinda da 1939'da Dil ve Tarih-
Cografya Felsefe kirstiistine psikoloji dogenti olarak atandi. Remzi Demir- Dogan Atilgan: Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi ve Tiirkiye'de Beseri Bilimlerin Yeniden Insasi, Ankara Universitesi,
Ankara, 2008, s.47.

Niyazi Berkes Istanbul Universitesinde sosyoloji asistaniyken 1935°de bir burs alarak Chicago
Universitesine gitmis sosyoloji bélimiine devam etmistir. 1l. Diinya Savasi gikinca egitimini
tamamlamadan Turkiye'ye donmustir. 1939'da ilmi yardimci olarak Dil ve Tarih-Cografya
fakiiltesine atanmis 1941'de dogentlige terfi etmistir..Hayriye Erbas: “Universite- Toplum lliskisi
Baglaminda DTCF ve Sosyoloji’, Remzi Demir, Dogan Atilgan (editorler): Cumhuriyet ve Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi, Ankara Universitesi, Ankara, 2008, s.194.

Necati Akder,Darilfiinunda felsefe okudu, Mehmet Izzettin'in izleyicisiydi Lisede felsefe
ogretmenligi yaparken 1933’de Sorbon felsefe bolimine goderildi, oradan 1936’da mezun
olunca Fransiz ve Alman Felsefelerini incelemek igin Berlin Universitesine génderildi. 1939'da
Ankara’ya doniince Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinin felsefe zimresine atandi. 1942 yilinda da
dogent oldu. http://www.kimkimdir.gen.tr/kimkimdir.php?id=2973

Hamdi Ragip Atademir Fransa’da Besangon ve Nancy Universitelerinde egitim gérdiikten sonra
lise 6gretim Uyeligi yapmakta iken, 1939 yilinda Lacombe’un asistani olarak Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesine atandi. 1942 yilinda “Aristo’'nun Mantik ve ilim Anlayisi” Baghg teziyle
dogentlige yukseltildi. Remzi Demir, Dogan Atilgan:Age, s.67

Mediha Berkes Chicago Universitesinin Antropoloji béliimiine devam etmistir. Il. Diinya Savasi
¢ikinca egitimini tamamlamadan Turkiye’ye Dénmustur.
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disiplininin yer almasi Onerisi de uygun goérulerek uygulamaya konuldu.?' Bu
kadroya 1942 yilinda Nusret Hizir,?> 1943 yilinda Aydin Sayili katildi.?®

Bu kadro yeni kurulan bir felsefe bolimu igin kuvvetli bir kadrodur.
Tarkiye o yillarda Almanya’dan kagan énemli bilim adamlarini getirebildigi icin
diger dallarda da gui¢li bir kadro kurmustur. Bu kadronun o zaman kadar olusan
sosyal bilim béluimlerinin kadrolarindan en énemli farkligi ABD’de sosyal bilim
formasyonu elde etmis Muzaffer Serif, Behice Boran,Niyazi Berkes ve Mediha
Berkes gibi oldukg¢a gUglu bir kiimelenmeyi barindirmasidir. Turkiye'nin sosyal
bilim akademiyasi genellikle Fransa ve Almanya’da yetismislerdir ve o
ulkelerdeki gelismelerin etkisi altindadirlar. ABD’nin etkisi ilk kez bu kurumda
aclkca hissedilebilecektir. Fatma Basaran’in anlattigina gore, bu 6gretim tyeleri
yabanci dergilerden makaleleri okutmaktadirlar. Bunun i¢in de o6grencilerine
yardimei olmak iizere ingilizce dersi vermekte, terciimelerine yardim etmektedirler.
Behice Boran bdyle bir ortamda Sosyolojiye Giris, Sehir Sosyolojisi ve istatistik,
derslerini vermeye baslamistir24. Ayni zamanda da gelirini artirabilmek icin
Ankara’daki degisik liselerdeki derslere gitmigtir.

ik dgrencilerinden olan Miibeccel Kiray Behice Hanimin égrencisi oldugunda
kendisine etkisini, “O kadar gen¢, o kadar sik, o kadar zarif ve o oranda da
bilgili. Saglari, ingiliz tabiriyle page denen tarzda, ice dogru dogru kivrilmig, gok
hos bir kadin” diye anlatiyor. Onu etkileyen esas olarak kirli pembe renkli
elbisesi olmustur. Bu rafine rengi, yillar gegtikten sonra bile, “eflatuna gidecek
ama gitmiyor” diye anlatmaktadir.?® Kisa sitirede Boran’in {ini, Ankara’da yayilr,
derslerini dinlemeye SBF’nin asistanlari da gelmeye baslar. Artik siniflari
kalabaliklagmistir.

Behice Boranin Dil ve Tarih-Cografya Fakuiltesindeki dykusini d¢ bdlimde
anlatmaya c¢alisacagim. Birinci boélimde kuramsal ve amprik sosyoloji
c¢alismalarini, ikinci bolimde dergi c¢ikararak, gazetelerde yazdigi yazilarla
toplumdaki sosyal ve siyasal gelismelere midahele ¢abalarini, Gglinci bélimde
ise Boran ve Arkadaslarinin Dil ve Tarih-Cografya Fakultesinden uzaklagtiriimasini
ele alacagim.

#' Remzi Demir, Dogan Atilgan: Bir 6nce Age, s.149

2 Universite reformu sonrasinda istanbul Universitesinde Hans Reichenbach’in asistanligini yapan
Nusret Hizir, Hasan Ali Ylcel'in israri Uzerine digaridan sinav vererek 1942 yilinda dogent olarak
atandi. Remzi Demir, Dogan Atilgan: Bir 6nce Age, s.31.

2 Aydin Sayili 1942 yilinda Harvard Universitesinde Sartonun égrencisi olarak

“Islam Diinyasinda Bilim ve Egitim Kurumlari Baslikli “ teziyle Harvard’da verilen ilk bilim tarihi
doktora derecesini alarak Turkiye'ye doéndiginde Dil ve Tarih-Cografya Fakiltesi Felsefe
zUmresine ilmi yardimci olarak 1943 yilinda atandi. Remzi Demir, Dogan Atilgan: Bir 6nce Age,
s.61.

* Sosyolojiyi secenler; Miibeccel Belik (Kiray), Fatma Taskingdl (Basaran), Ekrem Altay, Ltfii
Oztabak, Osman Serdengecti ve Tahsin Giildksiiz bulunmaktadir. Giizella Bayindir: Age. s.56.

% Biyografya Behice Boran 2: 5.102,111.
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Sosyoloji Kurami Konusunda Ampirik ve Kuramsal Galismalari

Behice Boran'in DTCF’ne atanmasindan sonrasinda Turkiye’deki sosyolojinin
Durkheim’in ¢izgisinde kalamayacagi, kuramsal tartismanin derinlesecegi ve
bunun énciisiiniin Behice Boran olacaginin ilk igareti Siyasi ilimler Mecmuasinda
1940 yilinda yazdigi “Sosyolojide Yeni Aragtirma Esaslar” yazisinda verilmistir
denilebilir.?® Boran bu yazisinda Sikago okulunun begeri ekolojiyi yaklagimini
tanitmasi yanisira Durkheim’in morfoloji sosyal yaklagimiyla karsilagtirmasini
yapmakta ve beseri ekoloji yaklasiminin Ustinliganu anlatmaktadir.

Boran'in sunusuyla beseri ekoloji temelde, ister biyolojik, ister toplumsal
olarak kabul edilmis insan ihtiyaclarinin karsilanmasi konusunda dogal ¢cevrenin
isletiimesi faaliyetlerinden dogan insanlararasi gayri sahsi (anonim) iliskileri
incelemektedir diye tanimlanmigtir Ekoloji bu yontemini 6zellikle belli bir is
bélimune bagh olarak belli bir mekanda bicimlenmis insan topluluklarini
(community) incelemekte uygulamaktadir.

Boran Durkheim’in toplumu incelerken kullandigi “morfoloji sosyal”
yaklagsiminda da bir toplulugun mekanda yigiimasi/bigcimlenisi olarak ele aldigi
sorun bir anlamda besgeri ekolojinin ele aldidiyla aynidir. Ama Durkheim mekandaki
yigilmay1 gayri sahsi bir isbélimine degil sahsi bir iligki olan “manevi tekasife”
(manevi yogunlagsmaya) baglamaktadir. Boran bdyle bir anlayisin sosyolojinin
saha arastirmalarinda uygulanamadigini ve basarisiz oldugunu séylemektedir.

Boran’in ikinci Kuramsal/yontemsel yazisi “Sosyal Evrim Meselesi’,1943
yiinda Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisinde yayinlanmistir. Bu konuyu
dogentlik dersinde zaten islemis bulunuyordu.27

Boran sosyolojide evrim kavraminin 19 yuzyilin ikinci yarisinda gelismesinin
diinyada yasanan inkisaf dolayisiyla ortaya ¢iktigini ama bu dénemde sosyal
evrim konusunda yazilanlarin “tarih felsefesini” andirmasi dolayisiyla basarisiz
olmasi nedeniyle sosyal evrim kavraminin terkedilerek, sosyal dedisme ve
sosyal sureclerin kullaniimaya basladigini ve bu kavramlarin da yetersiz
kaldigini anlatmaktadir. Evrim gibi yapisal degismelere atif yapan bir kavraminin
reddedilmesi sosyolojinin genelleme yapabilme olanagini elinden almaktadir.
Boranin bodyle bir saptamasini doga bilimlerine benzer bir sosyolojinin
dogmasini engellemek diye de okumak olanaklidir.

Oysa Boran evrimsel bir degisme kavraminin tanimlanabilecegini ve
sosyolojinin bilimselliginin pekistirilebilecegini diisiinmektedir. insan topluluklarinin
olusumunda esas olan insanin dogal cevresiyle iliskisinde dogal kaynaklarin
isletiimesinde alet ve degisen araclar kullanildigindan ve bunlar birikerek inkisaf
ettiklerinden, insan tabiat iliskileri ve bunlardan dogan insan iligkilerinde
evrimsel karakteri olan bir degisme gdzlenebilecektir. Bu degisme tek bir gizgi

% Behice Boran: Sosyoloji'de Yeni Arastirma Esaslar”, Siyasi llimler Mecmuasi, Sayi 111, Haziran 1940
%" Behice S.Boran: “Sosyal Evrim Meselesi”, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Sayi 2, Subat 1943.
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Ustlinde tedrici bir degisme degildir. Farkh cografya ve tarih kosullarinda farkli
hizda, sigrayislari da igerebilecek bir dedismedir. Ama Boran evrimsel
degismenin varliginin kabulinun bir ereklilik icermesi anlamina gelmedigini
kuvvetle vurgulamaktadir. Evrimde bir ydn bulundugunun sdylenebilmesi
erisilecek sonucun bir zaruretinden degil analiz ve yapilan gdézlemler
sonucundaki saptamalardan dogmaktadir. Teknigin biriken ve ilerliyen bir seyir
takip etmesinin erigilmesi zaruri bir gaye ile tayin edilmis olmayisindaki gibi.
Bdylece, Boran “subjektif, ahlaki kiymet hikimlerine sapmada, ilmin kabul ettigi
miyarlara uygun, migsahade, mukayese edilebilir, dlculebilir olaylara dayanarak
sosyal evrim” kavramin gelistirilebilecegini ve sosyolojinin bilimsel niteligini
glclendirebilecedini ortaya koymaktadir.

Behice Boran kendisinin evrenselci sosyoloji anlayisinin bir baska
yonine 1943 yilinda Insan dergisinde yayinladigi Sosyolojide Bocalamalar | ve
Il yazilariyla agiklik kazandlrm|§t|r.28

Boran bu yazisinda sosyolojiyi benim kullandigin bu terimleri kullanmadan
ideografik degil, nomotetik bir bilim olarak gordugine agiklik kazandirmaktadir.
Sosyolojide organik (uzvi) kuramdan s6z eden Charles Cooley’in bir yazisindan

“Her sey hem sebep hem neticedir; amiller arasinda mantiki bir evveliyet,
mastakil bir mmutehavvil,ip ucunun bagsladigi bir nokta yoktur. Ya bir butin
olarak gérmelisiniz veya hakiki bir sey gérmuyorsunuz” alintisini yaptiktan sonra
bu butlincu géristne katildigini sdylemektedir. Ama bunu “ Her vaziyet tam bir
biatin olarak, butin musahhashdinda ele alindidi zaman nevi sahsina
munhasir, benzeri olmayan,tek bir birlik teskil eder’ olarak yorumlamasina
katilmamaktadir. Boyle bir yorumun sosyolojiyi kanun gelistiremez hale sokmaktadir.

Oysa Boran butlincl bir goristen hareket ederek tabii ilimler metodunu
uygulayarak genel kanun gelistirmenin olanakli oldugunu gérmektedir. Bunun
olanaklhligini Chicago okulundan Burgess’in (es merkezli zonlar) kuraminin
gosterdigini séylemektedir. Yalniz bu kuramda rekabetin zorunlu bir siire¢ gibi ele
alinmasini kapitalist Amerikan toplumunun damgasini tagimak olarak yorumlamakta
ve beseri ekoloji dogru bir gorus noktasindan hareket ettigi veya edebilecegdi
halde istikametini kaybediyor, stpheli, yanls yollara sapiyor demektedir.

Boran DTCF Dergisinde 1943 yilinda yayinladigi “Sosyoloji Anlayisinda
ikilik” yazisinda sosglolojide doga bilimleri yaklasiminin uygulanabilirligi
konusunu ele almistir.® Bu yazida da Charles Cooley’in idiografik yaklagimini
elestirmektedir. Boran’in bu konudaki distincesi Uzerinde daha 6nce duruldugu
icin bu boélimde ayrica ele alinmayacaktir.

%8 Behice Boran: “Sosyolojide Bocalamalar I”, ir_lsan, Sayi 21, Mart 1943.
Behice Boran: "Sosyolojide Bocalamalar II”, Insan, Sayi 22, Nisan 1943.

% Behice Boran: “Sosyoloji Anlayisinda Ikilik”, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Say1.3, Nisan
1943.
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Boran sosyoloji anlayigindaki temel ikiligi; 1) monist bir bilim anlayisina
sahip olarak sosyolojinin de neo pozitivist bir yaklasimla gelistirilebilecegini
kabul edenlerle, 2) sosyolojide doga bilimlerinin pozitivist bilim anlayisinin
uygulanamayacagini manevi bilimlerin yaklagimlarinin uygulanmasi gerektigini
savunanlar arasinda kurmaktadir.

ikinci gériis Aimanya’da hakimdir. Boran bu yazisinda énce sosyal olaylarin
manevi bilimlerin yontemleriyle incelenmesi gerektigini savunanlarin géruslerini
vermekte ve goérlUgsleri yanitlamaktadir. Bu yanitlamay! yaparken dualist bilim
yaklagsimi icinde pozitivist yaklasimla yapilamaz denilenlerin yapilabilecegdini
gostermeye calismaktadir. Ona goére “sosyoloji musbet bir bilim olabilir mi,
olamaz mi miinakasasi devam ede dursun, bu suale kati cevabi bilfill bu
metodun sosyal olaylara tatbiki verecektir.”

Boran‘in “Sosyoloji Anlayisinda ikilik” yazisini yazmis olmasini sadece
epistemolojik kaygilara baglamak yetersizdir. Bunun gerisinde Il. Diinya Savasi

sirasinda Almanya'ya yaninda yer alanlarin “Milli ilim” kavramini kullanmasi
dolayisiyladir. “lktisatta otarsi” ve “kilttirde otarsia/i" savunanlar ideolojilerinin
uzantisi olarak “ milli ilim’den so6z etmislerdir.” Eger bilim alanini “doga

ST

bilimleri”, “ manevi bilimler” diye ikiye ayirirsaniz bir “milli ilimden” sz edebilmek
kolay olmaktadir. Hem ideolojik konumuyla, hem de sosyolojinin doda bilimleri
ydntemleriyle yapilabilecedine inanmasi dolayisiyla, Boran tabii ki “milli ilim”
anlayisina karsi ¢gikmis ve yine 1943 yilinda Adimlar dergisinde “Hangi Manada
Milli ilim” yazisini yayinlamistir.*'

Boran yasanin belli bir sure icin sagladigi olanak Uzerine dogent olarak
atanmistir. Ama dogentlige vyeterliligi icin bir habilitasyon tezi hazirlamak
zorundadir. Bunun igin Manisa'da bir ova kéyl olan Tepecik’e 1941 yazinda
Ogrencisi olan Fatma Taskingdl (Basaran)'li gétirerek bir saha arastirmasi
yapar. Bu arastirmalarin harcamalari Gniversite bitgesinden karsilanir. “Bir Koy
Uzerinde Sosyal Yapi ve Sosyal Degisme Tetkiki” baslikli tezini 1942 yilinda
sunar. Olivier Lacombe, Emin Erisilgil ve Sevket Aziz Kansu’dan olugan juri ¢ok
olumlu raporlar yazar, dogentlik dersini “Sosyolojide Tekamul” konusunda verir.
20 Haziran 1942'de dogentlige yeterliligi kabul edilmis olur. Bundan kisa bir stre
sonra Manisanin dag kdylerinde bir baska saha arastirmasina yine Fatma
Taskingol'le g:lkar.32 ilk arastirmasindan elde ettigi sonuglari ikinci arastirmanin
bulgulariyla ve o yillarda Ankara koylerinde yaptigi gozlemlerle birlikte 1945
yilinda temel eseri olan “TOPIumsaI Yapi Arastimalari, iki Kdy Cesidinin
Mukayeseli Tetkiki’ni yayinlar.?

% Ant Duyum, Yildiray Yildinim:” Behice Sadik Boran”, Aytiil Kasapoglu: 60 Yillik Gelenek DTCF de
Uygulamali Sosyoloji 1939-1999,DTCF Sosyoloji Bélimi, Ankara, 1999, s.72.

% Behice Boran:” Hangi Manada Milli ilim”, Adimlar, Say 5, Eyliil 1943.

% Fatma Taskingdl 1944 yilinda mezun oldugunda ilmi yardimci olarak alinir, Boran Universiteden
ayrilincaya kadar Boran’in odasinda oturur. Glizella Bayindir: Age, s.58.

% Mete Cetik. Age, s.42-44.
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Behice Boran o yillarda dergilerde yazdigi yazilarda geligtirdigi kuramsal
konumunu Manisa’da yaptigi iki kdy c¢esidi Uzerindeki toplumsal yapi
arastirmalarinda somutlastirmistir. Bu en 6nemli eseridir denilebilir. Hem bu
nedenle hem de kdy arastirmalari konusunda Turkiye’de dnemli bir kirilma
noktasini teskisl etmesi bakimindan ayrintil olarak duracagim.

Kitabin basinda uzun bir Problem ve Metod bdlimG bulunmaktadir. Bu
bdlim bu arastirmanin genellikle anlasildigi bigimde bir kdy incelemesi
olmadigini sdyleyerek baslamaktadir. incelemek istenilen konu bir kdydeki
hayat sartlari dedildir, genel bir sosyolojik problemdir. “ Bir toplulugun sosyal
yapisinin farklilastigi fonksiyonel kisimlar arasindaki, bilhassa iki esas kisim
arasindaki minasebetleri aydinlatmaktir”. Bu problem bakimindan ele alinan
kdy olsun, kent olsun, Cin'’de olsun Amerika’da fark etmeyecektir.34 Kitabin
baslangicinda tabii gok énemli bir kuramsal iddia konulmus olmaktir. Onun igin
bu saha arastirmasini kuramsal iddia tasiyan arastirmalari iginde ele aliyoruz.

“Cemiyetin yapisini teskil eden fonksiyonel birimler, yani muesseseler
(kurumlar), insanlar arasinda yerlesmis, tekerrir eden, az ¢ok devaml olan
minasebetler sekli veya minasebetler sistemidir.” Muiesseseler insan
minasebetleri sistemleridir, insan munasebetleri ise,hangi cemiyette olursa
olsun, daima iki geside icra edilebilirler: 1) cemiyet-tabiat gevresi miinasebetinin
insanlar arasinda dogurdugu miinasebetler sistemi, 2) dogrudan dogruya
cemiyet tabiat minasebetinden dogmayan insanlar-arasi minasebetler
sistemleri Bu iki munasebetler sistemleri, birlikte bir cemiyet yapisi teskil
ettiklerinden bir birlerinden mdustakil degillerdir.” “Her ne kadar genel sosyal
evrimde(evolution) bu iki esas minasebetler nizami arasindaki baglantilarin ne
oldugu ana hatlan itibariyle biliniyorlarsa da, sosyolojik arastirmalarin bagarmasi
gereken is muhtelif cemiyet tiplerinde, muhtelif zaman ve mekan sartlar altinda,
bu esas minasebetin misahasta gosterdigi cesitlenmeleri meydana ¢ikarmak,
sosyal degisme vetiresinde (slrecinde) muiesseselerin dedisme seyrinin ve
nizaminin ne oldugunu teferruatiyla belirtmektedir.”35 Boran cemiyet-tabiat
minasebetinden dodan muiesseselerin, yani mulkiyet ve ona bagll olarak is
bdliml sistemlerinin  diger sosyal muesseselerden daha o6nemli oldugu
Uzerinde durmaktadir.

Boran bir sosyolog olarak belli bir toplumu incelerken neler yapmasi
gerektigi konusunda bdyle bir ¢erceve cizmistir. Bu problemin formule edilis
bigimi ilging bir 6zellik gostermektedir. Kendisinin formasyonunda énemli bir yer
tutan antropolijiden gelen evrimci gizgiye oturmakta, bati diinyasinda gelisen
sosyolojinin kavramlariyla ifade edilmektedir. Marksist yazinin terminolojisiyle
yazilmamis olsa da bu analizin Marksist ele alisla da uyum iginde oldugu agiktir.

% Behice Sadik Boran: “Toplumsal Yapi Aragtirmalari”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakultesi Felsefe Enstitlist, Sosyoloji Serisi, 3, Ankara, 1945, s.1.
% Behice Sadik Boran: Age, s. 2-3.
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Ornegin birinci tiir miesseler alt yapi, ikinci tir miesseseler Ust yapi kavramina
tekabul etmektedir.

Boran ortaya koydugu bu bakis agisinin bir toplulugun (bu durumda koy)
incelenmesinde izlenecek metodolojiyi de belirledigini séyleyerek, ele alinan
toplulugun tabiatla iligkisi cephesinden arastirmayi gelistirmek igin ¢ veriden
yola gikilmasi gerektigini sdylemektedir. Bunlar;

Ele alinan sinirlari belli bir ndfus toplulugunun belirli bir mekan ve
zamandaki ndfusunun nicelik ve niteligi,

Bu toplulugun yasamini sirdirmek igin iglettigi, yararlandigi dogal
kaynaklar ve topragin cografi kosullari,

Dogal kaynaklari igsletmekte kullandigi araclar ve teknoloji,

olarak siralanmaktadir. Bu veriler saptandiktan sonra yapilacak analizde bu
kaynaklar kullanilarak yapilan Gretimin nasil érgitlendigi, Gretimde kullanilan
kaynaklarin ve araglarin mudlkiyetinin nasil dagildidi, toplumda nasil bir is
bolimu bulundugu ve bu is bolimunin nasil bir tabakalagma yarattigi Uzerinde
durulacaktir. Daha sonra da diger turdeki sosyal muesseler ve degerler
arastirilacaktir.

Behice Boran, ele aldigi nifus toplulugunu, diger topluluklardan yalitiimis
bicimde, tek basina alinmasinin olanaksiz oldugunu, c¢unku higbir ndfus
toplulugunun kendine yeterli olamayacagini, bu nedenle de bagka topluluklarla
iliski icinde bulunacagini sdylemektedir. “Modern cemiyetler feodal cemiyetlerden
¢ok daha acik oldugundan i¢ yapilari birbirinden fonksiyonel olarak farklilasmig
bir birine bagh birimlerden tesekkll etmis” bulunmaktadir. Bu farklilasmis
yapinin ortaya c¢ikmasinin nedeni bu toplulugun disla kurdugu iligkilerin
bigimidir. Bir nifus topluluunun, bu 6zelligini analizlerine katabilmek igin, bir
yandan insan ekolojisinin temel kavramlarindan biri olan “ekolojik pozisyon”dan,
Ote yandan kentsel ekonomi analizlerinin ana kavramlarindan biri olan temel
ekonomi (basic economy)'den yararlanmaktadir.*

Behice Boran kdy ve sehir ayrimini kendi kuramsal pozisyonuna gore
yeniden tanimlamaktadir. Borana goére bir nufus toplulugu, ekolojik konumuna
ve ekonomik temeline gore kdy ve sehir diye iki tire ayrilmaktadir. Bu iki
degdisken Uzerinde durularak kdy, kasaba ve sehir ayrimi da yapilabilecektir.

Kitabin metodolojik girisinde son olarak, cemiyetlerde esas olan hadisenin
olus ve degisme olduguna deginildikten sonra her sosyolojik arastirmanin
“dinamik” olmasi gerektigine dikkat cekilerek higbir yapinin statik olmadigina
vurgu yapilmaktadir. S6zU edilen sosyal yapilar statik bir gergeklik olmadigi
ancak degisme icinde kavranilabilecegine dikkat c¢ekilmektedir. Her nifus

36ilgi kent cografyasi yazininda, ekonomik temel, bir yerlesmede Uretilen ve o yerlesmenin disina
ihrag edilen mal ve hizmetlerden olusmaktadir.
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toplulugunun yasadidi dedisme, hem zamanda, hem de mekanda butunlugu
korunarak gergeklesmektedir.

Behice Boran nifus topluluklarinin yapisal arastirmalari konusundaki bu
kuramsal yaklasiminin gegerliligini, Manisa koylerinde yaptigi bir saha
arastirmasiyla kanitlamaya c¢alismaktadir. Boranin yaklasimina goére saha
aragtirmasi kontrolli bir gbézlemdir. Manisa’da iki farkli ekolojik konuma ve
ekonomik temele sahip bir grup ova kdéyu ve bir grup dag koéyunu secerek
toplumsal yapilarini ve yagsamakta oldugu degismeleri karsilastirmali olarak ele
almaktadir. Ayrica ekolojik pozisyon ve ekonomik temeli sabit tutarak kultirel ve
tarihi mensei farkli kdy gruplarinda vyapilabilecek bir kontrolli gézlemin
olanaklarina dikkati gekmistir.

Bu arastirmayi yapabilmek icin Manisali 6grencisi Fatma Taskingdl'le
1941 ve 1942 yilinda sahaya cglkm|§t|r.37 Kitabini basglangicinda Manisanin
koylerinin hangi tipleri icerebilecedi konusunda ayrintili bir siniflama yapilmakta
ve bu siniflamalarin hangi tir gozlemlere olanak verecegdi tartisilmaktadir.
Kitabin Uglncl bdlimunde bdlgenin tarihini vermektedir. Bu bolim ki
bakimindan dnemlidir. Bir yandan 18 yizyildan 1940’lara kadar gegcen dénemde
Anadolu’da kirsal yerlesmelerde yasanan degismelerin ne kadar O6nemli
oldugunu Manisa 6rnedinde acikca gérmekteyiz ve farkindaligimiz artmaktadir.
ikincisi Boranin bu siireci eski feodal rejimin ¢ozilerek hiir kdylerin olusumu
olarak adlandirmasidir. Bu saptamalari ileride siyasete girdigi yillarda da kendi
siyasal se¢melerini de yonlendirmis olmasidir.

Kitabin besinci boliminde ova ve dag koylerindeki nifus durumuna
iliskin veriler bir araya getirilmigtir. Altinci bdlimde koylerin toprak Uzerinde
bicimlenme bicimi, yedinci bolimde koéylerin ekonomik durumu, isbélima ve
farklilagsmasi verilmektedir. Yedinci bolimde sosyal tabakalasma, sekizinci
bélimde disla minasebetler, dokuzuncu bdlimde sehirlesmesi Uzerinde
durulmaktadir. Kitabi okurken bdyle bir baglikla karsilasmak beni ¢ok sasirtti.
Bir kent arastirmacisi olarak gunimizde Ege’de kirsal alanin buyik oélglide
kentlesmis oldugunu sdyliyorum. Ama 1940’larda Boran’in kilturel diffizyon
surecine dayanarak bodyle bir saptama yapabilmis olmasi buyuk dl¢iide kuram
alaninda yetkinligi dolayisiyladir.

Behice Boran’in akademik yasamdan koptugu noktada g/azd@ ve 1947
yilinda American Journal of Sociology dergisinde yayinlanan® “Geriye Déniip
Baktigimizda Sosyoloji” yazisi hem o dénemde diinyadaki sosyoloji yazinini
nasil degerlendirdigini hem de kendisinin hangi noktaya geldigini gostermesi

% Miibeccel Kiray Manisa'ya Fatma Taskiran’i gétiirdiigii igin kinldigini sdylemekte ve simdi hak
veriyorum, ¢linki o Manisaliydi ben de olsam onu alirdim, diye eklemektedir. Biyografya Behice
Boran 2: s. 122.

% Behice Boran:"Sociology in Retrospect”, American Journal Of Sociology, C. 52, Sayi 4, Ocak
1947, s. 312-320. Bu yazinin Tlrkgesi icin bkz. "Geriye Donilip ve Baktigimizda Sosyoloji”,
Behice Boran, TUSTAV Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 429-439.
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bakimindan ¢ok énemlidir, bu nedenle Uzerinde biraz ayrintili olarak durmakta
yarar vardir. Muzaffer Serif Basoglu ABD’ye dénmek zorunda kaldiginda Behice
Boran’i Amerikan Sosyoloji Dernegine Uye yaptirmisti. Bu yaziyi dernege
Uyeyken goéndermistir. Mibeccel Kiray'in Murat Giveng’'e anlatigina gére bu
yaziyl Boran dnce Kiray’a géndermis o da dernege postalamistir.

Bu yazida kendisinin sosyolojik olgulara bakis agisinda geldigi noktayi
gOstermesi bakimindan, yazisinin son iki paragrafi ¢ok aydinlaticidir. Boran
sosyolojinin kargl kargiya oldugu olgularin niteligini G¢ 6zellikle belirlemektedir.

Toplumun tim kurumlari(ekonomi, siyaset ve sosyal) birbiriyle baglantili
bir bitln olustururlar.

Bu kargilikli iligkilerin belli donemlerde bazilari 6nemlidir, belirleyici ya da
yonlendiricidir. Buda arastirmacinin bir yapiyi saptamasina olanak vermektedir.

Toplumsal bitliin zaman iginde timuyle degisir. Ama bu bu degisme
yapilarin degismesi ya da evrilmesi anlamindadir. Toplumsal degismenin
anlasiimasi i¢in bir yapidan diger yapiya gegcisinin anlasiimasidir.

Aslinda bu Ug¢ niteligi Boran sosyolojisinin ontolojik kabulleri diye de
okuyabilirsiniz.

Yazisinin son paragrafinda bu kabullere sahip bir sosyologun somut bir
olaya uzerinde disunurken nasil davranacagini;

“Bu U¢ nokta, sosyologun somut belirli bir arastirma yaparken, icerisinde
temel bir yapinin ayirt edilebilecedi ve zaman edrisi Uzerinde belli bir anda ele
alinan toplumsal butintn par¢asi olan olgulari gézlemlemekte oldugu anlamina
gelir. Bundan 6tird, en iyi inceleme gelisme vektoérine bas vurarak yapilabilir”
diye anlatmaktadir. Bu sozler aslinda Manisa koylerinde yaptidi arastirmanin
yaklasimini dile getirmektedir. Eger “sosyolojide bu kuramsal yeniden ydnelim
basariya ulastirlamazsa, sosyologlar bir zaman cetelesi tutmaya devam
edecekler ve sosyoloji toplumun gergek bir bilimi olmaktan, bundan éncesinde
oldugu gibi uzak kalacaktir.”*®

Boran bu yazida yeni bir toplumsal degisim anlayigi 6nerme noktasina,
dinyada var olan sosyoloji yaklagsimlarinin bir dergi yazisi kapsamina
sigabilecek bir uzunlukta bir elestirisini yaptiktan sonra gelmektedir. Boran
August Comte’un 100 yil dnce sosyolojiyi toplumsal olgularla ilgili bilginin nesnel
ve bilimsel dali olma iddiasiyla dogdugu saptamasini ve bunu gerceklestiremedigi
saptamasi yaptiktan sonra bu gegen sirede Fransa, Almanya ve ABD’de
gelisen sosyoloji yaklasimlarinin elestirisini yapmaktadir. Bu elestiriyi yaparken
Marksizmin varlik ve meydan okuyusunu akilda tutmanin gerekliligini
vurgulamaktadir.

% Behice Boran, "Geriye Donlip Baktigimizda Sosyoloji”, s. 439.
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Comte sonrasi Fransiz sosyolojisini “dogal bilim niteligi” tasiyacak
bicimde gelistirme iddiasina sahip olan Durkheim’in calismalari (izerinden
degerlendirmektedir. Boran’a gore var olan dizenin eksikliklerinin farkindadr,
bunu yaptigi toplumsal is bolimU analizleriyle ortaya ¢ikarmaktadir. Bu diizeyde
glnin pratik sorunlari (izerinde yapti§i analizlerden yola ¢ikarak toplumsal
gercekligin ve toplumsal nedenselligin dogasi Uzerinde distiinmeye basladiginda
¢bzimun esigine gelmisti. Bu noktada materyalist agiklamalarin yoluna
sapmayarak tinsel acgiklamalarin yoluna girerek, ortak bilincin sui generis
toplumsal olgu olmasi temeli Uzerine bir metodoloji gelistirmesiyle ¢ézebilecegi
bir sorundan uzaklagmistir.

Alman sosyolojisini Weber ve Sombart Uzerinden degerlendirmektedir.
Boran bu bilim adamlarinin savundugu, bilimlerin ikiligi yaklagimini gercekligin
materyalist kavranigina ve sosyalizme bir bagkaldiri olarak gérmektedir.
Gergekte Weber ve Sombart, Marks ve Engels gibi kapitalist sistemin kdkeni ve
gelismesi sorunuyla ilgilenmiglerdir. Bilimlerde gdrdukleri ikilik bu olgunun
aciklanmasinda siray! terse gevirmelerine yol agcmistir. Materyalist nedenleri
degil, “ kapitalizmin ruhu” ya da “protestan ahlaki” (Boran dinsel degerler diyor)
gibi tinsel nedenleri basa almalarina neden olmustur.

Boran’a gbére Amerikan sosyologlari, toplumda gugli bir muhalefet
olmadigi i¢in dikkatlerini toplumsal sistemin igleyisinin ayrintilari (zerinde
odaklanmigtir.Bu durumda Amerikan sosyolojisi kendisini tarih felsefesinden
kurtarmig, sug, ¢ocuk suclulugu, ruhsal hastaliklar, gé¢menlerin sorunlari gibi
konularda particularistik reform arayislarina itimistir. Bu tir ¢ézim arayislari
Ozel toplumsal olgulari bir zaman dilimi i¢inde degisen yapisal toplumsal
bitiinin pargalari olarak gérmelerini reddetmelerine neden olmustur (Bu ABD
sosyologlarinin reddettikleri gercekte Boran’in ulastigi gérdigimiz sosyoloji
anlayisidir). Bu yaklasim sonugu ABD sosyolojisi toplumsal etkilesim, siyasal ve
diger alanlarda siniflar arasi gatismalar gibi kavramlari dista birakan, yarisma,
catisma, uyusma ve 6zimseme kavramlari aldi. Bu terminoloji sosyolojiyi
siyaset disi tutmustur. Amerikan sosyolojisi, sistemi verili kabul etmis,
degismeyi sadece belirli kurumsal alanlarla sinirli olarak gérmustar.

Bu genel degerlendirmeden sonra Boran Amerikan Sosyoloji Derneginin
1943 yili sonundaki toplantisi igin hazirlanmis olan, savas sonrasinda sosyolojinin
nasil gelisecedi, sosyolojinin hangi gdrevleri yuklenmesi gerektigi konusunda
yazilan yazilari ele almaktadir. Bu yazilardan birini Lundberg yazmigtir. Boran’ a
gOre bu yazi, bilim alaninda iyice yipranmis olan, pozitivist tutumu temsil
etmektedir. Bilimcilik yapmakta her toplumsal sorunun ¢6zimuand pozitivsit
bilimin toplum tarafindan bas taci edilmesine baglanmaktadir. Boran’a gore
Lundberg’in unuttugu “genelde bilimin, 6zelde sosyal bilimlerin gelismelerinin
tarihsel olarak kosullanmis oldugu ve bu bilimlerin yazgilarinin da benzer
bicimde belirlenecegidir.

Boran bu yazilar arasinda Robert Lynd’in yazisina olumlu bir bicimde
yaklagmaktadir. Borani bu yazinin g 6zelligi etkilemistir. Bunlar;
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Savasin ortalarinda Lynd'’in temel kurumsal sistemin devrimci bir degisme
icinde oldugunu séylemekte olmasidir.

Lynd’in yasanan bu blylk degismenin muazzam bir iktidar ¢catismasini
icermesini kabuli ve sosyologlarin bu mucadelede demokratik tarafta yer
almasini beklemesidir.

Sosyal bilimlerin kuramsal yapisinin toplumsal olarak kosullandigini kabul
etmesidir.

Bu yazinin toplumsal olgulari incelemek igin ¢ikis noktasi olarak temel
kurumsal sistemin kabul etmis olmasi Boran’a yakin dismesinin nedeni
olmustur.

Bu yazi yayinlandiktan sonra ABD sosyal bilim alaninda ne tur yankilar
yaratmis oldugunu Mete Cetik bir calismasinda toplamistir. Onun saptamasina
gore ilk yanit Boran'in agir bir bigimde elestirdigi Washington Universitesinden
George A. Lundberg'den gelmistir. Onemli dlgiide bir kizginligi yansitmaktadir.*°
Lundberg savas ve genel olarak yasanan isterinin bazi bilim insanlarini bilimin
denenmis yonetemlerini terkederek bilimsel faaliyetlerin iktidar micadelesi
icinde yer almasini savunmaya ittigini sdylerek, Boran’i bu gruba sokmaktadir.
Ona goére Marksistler ¢gagdas bilimsel yaklasimini “pozitivist” diye nitelerken,
bilimin 6zglin felsefi yonelimini kavramakta yetersizligini ortaya koymaktadirlar.

Lundberg’in yazisindan bir ay sonra Nettler'in yazisinda da Boran’in
yazisina deginilmi§tir.41 Netter Amerikan Sosyoloji Derneginin sosyoloji igin bir
tanimi olmadigi Uzerinde durarak sosyologlarin tanimini yapmaya calistigi bir
yazi yazmistir. Bu yazida Netter sosyologun taniminin bulanik kalmasindaki
nedenin sosyologa yuklenen islevlerdeki farkli anlayislarin bulunmasi oldugunu
soylemektedir. Ona gore bunun sorumlularindan birini sosyolojideki sorumluluk
ekoll olusturmaktadir. Netter bu ekoliin temsilcisi olarak Robert Lynd, Kurt
Wolff ve Behice Boran’i saymaktadir. Bunlar belli bir eylem tarzini meslektaslari
icin bir gérev olarak gérmektedirler. Bu grubu tanitirken Boran’in makalesinden
alintilar yapmistir.

Mete Cetik Boran'in yazisina ayrica Herskovits'in “insan ve isleri” adli
kitabinin tanitim yazilarindan birinde de atif yapildigini saptamigtir. Cedric
Dover*? bu tanitim yazisinda antropolojinin alt dallara bélinmesi ve burada
sosyoloji ayrilacak yerin “uygulamali ve karsilastirmali antropoloji” olabilecegini
belirttikten sonra bu konunun Herskovits’in kitabinda aciimadigi Uzerinde
durmakta ve bu konuda yanitin Behice Boran’in yazisinda bulundugunu

4 Zikreden Mete Gelik: Age, .52, George A. Lundberg: “Sociology versus Dialectical Materialism”,
The Journal of Sociology, Cilt. 53, Sayi 2, Eylil 1947, s. 85-95.

4 Zikreden Mete Celik: Age, s. 55, Gwynne Nettler “Toward a Definition of the Sociologist”,
American Sociological Review, Cilt. 12, Say1 5, Ekim 1947, s. 553-560.

2 Zikreden Mete Celik: Age,s.57, Cedric Dover, "Man and His Works: The Science of Cultural Antropology
by. Melville J. Herskovits”, The Journal of Sociology, Cilt 54, Say1 4, Ocak 1949, s 384-385.
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soylemektedir. S6z konusu kitabin Herskovits’e ait olmasi bana ¢ok ilging geldi.
Boran’in yazisi yayinlandiginda Mubeccel Kiray Herskovits'in yaninda antropoloji
doktorasi yapmaktadir. Kiray Turk Sosyal Bilimler Derneginin Tirkiye’de sosyal
bilimlerin gelismesi konusunda dizenledigi bir toplantida hocasini tim salonu
heyecana bogan bir duygusallikla anlatirken, Herskovits'in Behice Boran’in
yazisini goérdukten sonra, kendisine gelerek, bu yaziy1 begendigini ifade etmek
Uzere, kendisiyle doktora yapmaya devam edip etmeyecegini sormustur. Yoksa
Ankara’ya mi déneceksin demistir.

Sosyal ve Siyasal Olani Bilim Gevresi iginden Etkileme Gabalari

Ankara’da ABD'de sosyal bilim egitimi almis Muzaffer Serif, Behice Boran,
Niyazi Berkes ve Mediha Berkes’in etrafinda sola agik bir ¢gevre olusmustur.
Bunlara Konsevatuardan Sabahattin Ali, lise 6gretmeni Adnan Cemgil,
DTCF’nin ingilizce Bélimiinden Saffet Dengi (Korkut), Nusret Hizir, Giizin Dino,
irfan Sahinbag ve Orhan Burian katilmistir. Dénemin Milli Egitim Bakani Hasan
Ali Yicel'e yakindirlar. 1. Dinya Savasrnin ilk yillarinda Almanlarin savasta
basari kazanmasi Uzerine, Turkiye’de Nazi yanhsi irkigi/milliyetci hareketlerin
saldirganligi ve yayin faaliyetleri artiyordu. Bu durumda DTCF’sinde olusan bu
cevre Yurt ve Dinya dergisini yayinlamaya karar verirler. Tuarkiye'de fikir
cevreleri varliklarini genellikle bir dergi ¢ikararak kanitlarlar ve seslerini topluma
iletirler. Nitekim 1941 yilinda Turkiye’de 227 dergi ¢ikiyordu. Savas igindeki
baskici basin yayin rejimine karsin savas sonunda Turkiye’de yayinlanan dergi
sayisi 302'ye yukselmistir. Bu derginin yayina basladigi 1 Ocak 1941'den16
Mart 1944°de ¢ikmasi yasaklanincaya kadar gegen slrede 42 sayi yayinlanir.43
Niyazi Berkes’in anlattigina gore dergiyi ¢ikarmak icin aralarinda beser lira
toplamislar es dost yardimiyla banka kredisi almislardir. Yurt ve Diinya’nin her
sayisini Milli Egitim Bakanhd: 300 adet alarak okul kitiphanelerine dagitmis,
degisik kurumlar abone yapilmig, birazda hatir reklami saglanmistir. Basangigta
500 olan derginin basim miktari, daha sonra 1000’ne ¢ikmistir. Ama dergi hep
kurucularinin maddi destegine ihtiyag duymustur.**

Kasim 1942 tarihli 21°’rinci sayisina kadar derginin sahibi ve genel yayin
ydnetmeni Behice Borandi. Bu sayidan sonra derginin sahibi Pertev Naili
Boratav, genel yayin miudird Adnan Cemgil olmustur. Behice Boran ve
Muzaffer Serif Basoglu Mayis 1943’ten sonra Adimlar dergisini yayinlamaya
basladilar. Bu derginin sahibi ve genel yayin midiri Behice Boran’di. Adimlar
Yurt ve Dinya ile birlikte 15 Mart 1944'de kapatiincaya kadar 12 sayi
yayinlanmis ama 11 sayisi piyasaya verilmigtir. Yeni bir dergi ¢ikariimasini
Boran Basoglu arasindaki kisisel yakinhga ya da TKP igindeki ayriliklara
dayandiran agiklamalar bulunmaktadir.*® Her iki derginin de temel 6zelliginin

3 Abdurrahim Karadeniz: Yurt ve Diinya Dergisi, T.C.Kiiltiir Bakanligi
* Gokhan Atilgan: Age, s. 51-53.
5 Gokhan Atilgan: Age, s. 55.
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antifasit bir cizgide bulunmasi oldudu, bunu sol bir goérisle cumhuriyetin
modernlestirici devrimlerine sahip ¢ikarak yapmaya calistigi, icindeki yazilarin
sosyal dislince ve sanat alanina yayilan bir yelpazede yeraldigi soylenebilir.
Boran’in anlatigina gére devlet memurlarinin siyasal yayinlar yapmalari yasak
oldugundan her iki dergide de dogrudan politik yazilar yer almamistir.*®

Yillar sonra Behice Boran Ugur Mumcu’ya Adimlar dergisinin ideolojik
¢izgisinin daha belirgin oldugunu sdéylemistir. Adimlar dergisinin ilk sayisinda
yayinlanan ¢ikis yazisi ¢ok ilgingtir. Dergi bu yazisiyla o gunlerde Turkiye'nin
disun yagsamindaki tim akimlara kargi kendi pozisyonuna agiklik kazandirmaktadir.

Turkiye “gecis halinde bulunan bir diinya icinde yasamaktadir.” Hicbir
ilerleyis kendiliginden olmuyor. Eski ile yeninin miicadelesinden doguyor. Garba
hayranlk da, kapanalim kendimize donelim demek te yanlistir. Garp olmus
bitmis kemalini almis bir medeniyet degildir. “Garp medeniyeti su veya bu
milletin imtiyazli mal degildir.” Bugln garbin ileri hareketleri tim insanhgindir.
(Tarkiye), tabiat, cemiyet ve kiltir alanlarinda kendisini geriye ¢eken higbir
putun énunde egilmeyen bir zihniyetle, ileri gérisle bu ilerliyen Garbin iginde yer
almaktadir.

“Her ilim sahasinda varilmis olan hakikatler, hakikat olarak hi¢bir milletin
mal degildir. Batlin insanhdin malidir.” Turkiye'nin de “milletler arasi bir kiymet
seviyesine yukselecek olan ilmimiz, bu milletler arasi hakikatlerin bizim 6z
problemlerimize, gerceklerimize tatbik edilmesinden dogacaktir. Ancak o zaman
biz de bu hakikatlara yeni hakikatlar katacak bir duruma varmis” olacagiz.

“Insan, anasindan biyolojik varlik olarak” dogmaktadir. Daha sonra milleti
icinde gelisme olanaklarina sahip bir vatandasa déniismektedir. “insanin ruh
Orgusu, etrafindaki insanlarla karsilikl minasebetlerde, is birligi icinde orular;
bu suretle insan, milletinin ve insanligin evladi olur. Bunun yaninda ve disinda
insanin ezeliyetten gelen, semadan gelen ayri bir ruhu benligi yoktur.”

Dergiyi ¢ikaranlar felsefe, cemiyet, teknik ve kiltlr alaninda her tar ikilige
(dualizm) kars! olduklarini ilan etmektedirler. Karsi giktiklari ikiliklerin basina da
sehir ve koy ikiligini koymaktadirlar. Ne sehirin ne de kdy’'in romantiziminin
yapillmasini zararli bulmaktadirlar. Sehirle kdy ahenkli bir surette el ele
vermedik¢e ne kdyde, ne sehirde hakiki refah giinesi” dogamayacaktir.

Karsi olduklari suni ikiliklerden biri de talim ve terbiye ikiligidir. Bu ikilik
eski formel terbiye zihniyetinden gelmektedir. “Onun igin buginin iyi mektebi
ancak butin hayat faaliyetlerini kucaklayan,icinde yasatan mektep olabilir’
derken o yillardaki kdy enstitileri deneyimine isaret etmektedirler.

Dergiyi ¢ikaranlar bir sosyal bilimci olarak ahlak konusunda net bir tavir
almaktadirlar. “Ahlakin tek kaynagdi insanlarin karsilhkli muinasebetleridir,

6 Ugur Mumcu: Age, s. 26.
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isbirligidir. Ahlakin tabiat disi bir kaynagi yoktur.Vicdan da dogustan degildir.
Vicdan orgusiu somut insan iligkileri iginde 6rilmektedir.

Adimlar Turkiye’nin ve dinyanin bilhassa modern kiltir,sanat ve fikir
eserleri Uzerinde 1srarla duracaktir. Bunun nedeni yeni kultur hamleleriyle, insan
problemleriyle karsilasmayanlar, bunun akislerini iglerinde duymayanlar,
gecmisin klltir ve sanat eserlerinden kendilerinden gecerek s6z etseler de,
gecmisin kultir ve sanat eserlerini icten duyamayacaklardir.

Adimlar insanin maddi ve manevi gelismesine, daha hir olmasina, insan
haysiyetiyle yasamasina, genisleyen ufuklara dogru yol almasina hizmet etmis
battn fikir, kiltir ve teknik hamlelerine hayrandir. Bu degerlere sahip ¢ikmak
bakimindan kendisini hakiki himanist olarak gormektedir. Oysa o glnlerde
Tirkiye’de daha dar anlamda insan kemalinin yalniz gegmiste, eski Yunanda,
eski Roma’da Rénesans’ta olduguna inanan “yeni himanistler” vardir. Bu akimi
benimseyenler genellikle zamanin makine ve sanayi medeniyetinin insan
ruhunu bozduguna inanmaktadir.

O yillarda halk sanati ylceltmesi gelismistir. Bu akimin halk temleri,
halistir, parlizstzdar, yapmacigi yoktur anlayisina katilmaktadir. Yarinin blyuk
Tark Romani, Turk Drami, Tirk senfonisi 6zind bunlardan halkin yasamindan
alacaktir. Fakat, dinyanin buyUk capta sanat gelismesini duymayanlar, temalarini
halk tirkulerinden, halk siirinden alsa bile 6nemli bir basari gésteremiyecektir.
Bunda basariya ulagsmak icin kendimizi, dinya sanat aleminin nabzini duyan,
temposuna uyan bir kivama getirmeye calismamiz gerekmektedir.47

Adimlar dergisinin bu girisini okuyanlar, bunun gerisinde bir manifesto
havasi oldugunu sezecektir. O dénem CHP ideolojisinin sdzciligunu yapan
Ulkii dergisini incelemis olanlar da bu manifestonun Ulki'niin gizgisine bir yanit
olusturdugunu hemen fark edeceklerdir. Tabii, diinya dizeyinde iddia tasiyan
bu pozisyonun muasir medeniyet diizeyini agsma konusunda en etkin yol olacagi
soylenebilecektir.

16 Mart 1944°de Yurt ve Dlnya dergisiyle Adimlar dergisi yanisira sagci
dergilerde kapatiimistir. Almanya’nin savasi kaybedeceginin belli oldugu
glnlerde sagdan ve soldan etkili dergilerin kapatilmis olmasi, Hukimetin
taraflar arasinda dengeli bir tavir takinmasi gereginin kalmayisiyla yakindan
iligkilidir. Rahatsiz oldugu dergileri kapatmakta kendisini serbest hissetmeye
baglamistir.

Behice Boran’in Dil ve Tarih-Cografya fakultesinde 6gretim Uyeligi yaptigi
dénemde kuramsal ve ampirik bilimsel faaliyette bulunurken, kendi sosyal
sorumlulugunun bir pargasi olarak gordugu igin Yurt ve Dinya, ile Adimlar
dergisi disinda ki dergilerde ve Tan gibi kendine yakin gazetelerde de c¢ok
sayida yazi yayinlamistir. icinde yasadigi toplumun gidisine kendi bilgisi

T «pdimlar”, Adimlar Aylik Fikir ve Kiiltiir Dergisi, Y1l 1, Sayi 1, Mayis 1943, s.1-5.
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dogrultusunda mudahaleyi bir gorev bilmistir. Behice Boran’in bu dergilerdeki
yazilarinda sanat izerindeki degerlendirmelerin énemli bir yer tuttugu goérulecektir.
Ogrencisi Fatma Taskingdl (Basaran) bu ilgiyi “ilim adamh@i disinda miizikle,
edebiyatla ilgiliydi. Sesi guzeldi, 6zellikle klasiklerden Beethoven’i Mozartr’i
severdi. Bizim klasiklerden Dede Efendi’yi arada mirildanirdi. Ruhi Su’nun
sarkilarini da ¢ok glzel soéylerdi, sesi de iyiydi, Ruhi Su da sdyleyisini
bedenince ¢ok ¢ok memnun olurdu™® diye anlatmaktadir. Burada bu tur
yazilarina deginmeyecegim.

Ama kanimca Behice Boran’in Turkiye sosyolojisine bir baska énemli
katkisi sehir hakkinda c¢ok sayida kuramsal yonU bulunan yazilar yazmasi
olmustur. Bu yazilar kent konusunda sistematik olarak yazilmis ilk yazilardir
denilebilir. Behice Boran’in katkilari (izerinde dururken bu yénini gérmezden
gelemeyiz. Nitekim Fakdilte’de verdigi derslerden biri de Sehir Sosyolojisidir.
Amerikan sosyolojisinin Beseri Ekoloji ekoliine kendini bir bicimde yakin géren
Boran sadece koy arastirmalariyla yetinmeyecek, sehir sosyolojisi lizerinde de
Onemle duracaktir.

Bu konudaki ilk yazilari 1940 yilinda Siyasi ilimler Mecmuasrnin iki
sayisinda yeralan “Koy Davasi Sehirlesmek Davasidir” yazilandir. 1940°h yillarinin
aydinlari arasinda ve Ulkii dergisinde savunulan oldukga yaygin bir egilim, kdy
ve koyculigun romantiklestiriimesi olmustur. Yapilmak istenilen kdyu kdy olarak
surdirmek, insanlari kdyde tutarak, kente gdclerini engellemektir. Boran kdy ve
sehirin bir cemiyet blnyesinin parcalari oldugu birbirinden bagimsiz olarak ele
alinamayacagini belirttikten sonra koyculerin de, kdyde yasam seviyesini
yukseltmek, koyliyld mdireffeh kilmak, kdy insanini ileri fikirli, hurafattan ve
ananeden kurtulmus, rasyonel, bilgili, kaltirli haline getirmek istedikleri
Uzerinde durduktan sonra, kdyde gerceklestiriimek istenilenlerin aslinda koyu
sehirlestirmek oldugunu sdylemektedir. “Koylu koy olarak birakmak degil
sehirlestirmek lazimdir’. Bu halde Boran modernlesme ve sehirlesmeyi es
anlamli olarak kullanmig olmaktadir.*

Boran 1941°de Yurt ve Dinya’'da yayinlanan “Sehir ve Sehirlesme Davamiz”
yazisinda da yine sehire sahip ¢ikmaktadir. Turkiye’nin yayllmasina calistigi
modern teknik ve makine, miinakale ve muhabere vasitalar, iktisadi miesseseler,
ilim, terbiye, sanatin garpta hep sehirlesmenin mahsulleri oldugunu belirtmektedir.
Behice Boran o ddnemde geri kalmig ve gelismis ulkeler kategorileri yerine bazi
sehirleri olan cemiyetler ile sehirlesmis cemiyetler ayrimini kullanmaktadir. Bir
Ulkede bazi sehirlerin varhgi yeterli degildir. Ancak toplumun timinde bir
sehirlesme oldugunda gelismenin varolacagini kabul etmektedir. Sehirlesmis

8 “Fatma Basaran”, Giizella Bayindir; Age,s.62. '

“9 Behice Boran: “Koy Davasi “Sehirlesmek” Davasidir |,Siyasi llimler Mecmuasi, Say1.111, Haziran
1940,
Behice Boran: “Kéy Davasi “Sehirlesmek” Davasidir |l, Siyasi llimler Mecmuasi, Sayi.112,
Temmuz 1940.
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cemiyetlerde ise, sehir cemiyette hakim vaziyettedir. Kdyler kendi kendine
yeterliliklerini  kaybetmislerdir; ancak, bir veya birkag drin yetistirmekte
ihtisaslasmislardir. Koyln bitln iktisadi faaliyeti sehre yonelmistir. Sehirlesmis
bir cemiyet hem sehrin hakim, kdyln tabi oldugu hem de sehre ait niteliklerin
sehirden kdye vyayildigi bir cemiyettir. Tlrkiye de bu yolda sehirlesmeye
baslamistir. Bu zihni devrimi basardigi dl¢iide kdy davasi halledilecektir.”® Bu
surecte Turkiye’'de de yerlesmeler kasabaliktan ¢ikarak §ehirleseceklerdir.51

Sehir sosyolojisi derslerinde Boran kurulmakta olan bagkent Ankara’nin
gelismesine bigane kalmamistir. Ogrencileriyle Ankara’da sahada arastirma
yapmistir. Bu arastirmalarinin sonuglarini Yurt ve Dinya'da “Modern $ehir
Ornegi’52 ve “Micrim Mahalleler”®® yazilariyla yayinlamistir. Daha énce'de
Uzerinde durdugumuz Uzere Boran beseri ekoloji ve Chicago ekoliiniin 6zellikle
Burgess'in kuramini iyi bilmektedir. Ankara’da yasanan gelismeleri bu perspektiften
degerlendirmektedir. Bunlar bu konuda Turkiye’de yazilan ilk yazilardir.

Boran Modern Sehir Ornegi yazisina ” sehirler yalniz toprak (stiinde
muaayen bir sekil almakla da kalmazlar, sehirlerin biyimesi de muayyen bir
tarzda olur” diye baslayarak analizinin evrensellik iddiasi tasiyan bir kuram
Uzerine oturacagini haber veriyor. Boran Ankara’yi modern bir kent olarak
degerlendirebilmek icin dnce genelde kasaba ile modern kentin farkhliklari
Uzerinde duruyor. Modern sehirler eski kasabalar gibi mutecanis butinler
degildir, bir birinden farkli mintikalara ayrilmislardir. Merkezde bir is alani
bulunmaktadir. Bu merkezin ¢evresinde ikamet alanlari vardir. Pansiyonlar ve
kiralik odalar, amele mahallleleri, apartmanlar mintikasi, tek evlerin bulundugu
mahalleler ve en dista blylk zengin evleri mintikasi bulunmaktadir. Sehirler
merkezden cevreye yayilarak buyurler. Merkezi is alani yanindaki mintikaya
yayilir, bu mintika daha distaki mintikayi isgal edecektir. is merkezinin konut
alanlarina yayilmasi is merkezinin gevresinde bir gegis ve ¢ékinti alani yaratir.
Amele ve tasradan go¢ edenler buraya yerlesir. Boran bu kuramsal ¢ergevenin
ABD’nin modern sehirleri igin gegerli oldugunu, Avrupa’nin eski kentlerinde de
bir is merkezinin bulunmasi kentin sosyal mintikalara ayrilmasi gibi 6zelliklerinin
gecerli oldugunu séylemektedir.

Bu gbzlikle Ankaranin olusumuna bakan Boran’a gére Ankara “kasaba”
olmaktan “modern sehir” olmaya gegisin glzel bir misalidir. Kasaba’'nin izleri
tamamen silinmemigtir. Kasaba modern sehre gdre miutecanistir. Bariz bir
bicimde mintikalara ayrilmamig, nlvelesmemis merkezi is alani gevresinde
bicimlenmemistir. SUphesiz kasabanin da bir “carsi’si vardir; fakat nihayet bu
blylkge bir Pazar yeridir, perakende ticaret yapan kuliglk dikkanlardan
olugsmaktadir. Sinai faaliyet ticaretten ayrilmis olmadigi icin, sanayi mintika

% Behice Boran: “Sehir ve Sehirlesme Davamiz”, Yurt ve Diinya, Sayi 3, Mart 1941.
* Behice Boran: “Bliyiiyen Sehirlerimiz”, Yurt ve Diinya, Sayi 5, Mayis 1941.

%2 Behice Boran: “Modern Sehir Ornegi”, Yurt ve Diinya, Sayi 6, Haziran 1941

%% Behice Boran:” Miicrim Mahalleler”, Yurt ve Diinya, Say! 7, Temmuz 1941.
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yoktur. Kasabada dikkanlar sokaklarin iki tarafindadir, evler de hemen
dikkanlarin Ustlinde ve arkasinda yer almaktadir. Ticaret ve sanayi mintikasi ile
ikametgah mintikalari bir birinden ayrilmamistir. Zenaatlar da belli sokaklarda
toplanmistir. Evlerle dukkanlar yan yanadir. Eski Ankara 6nemli bir dlgtde
kasaba izlerini tagimaktadir. Sokaklarin bir kisminda kasaba Pazar yerlerinin ve
zanaatlarin ismi varhgini korumaktadir. Koyun Pazari, At Pazari, Bakircilar vb.
At pazarinin civarinda hala eski kervanlarin ugragi olan hanlar vardir.

Buna karsin Ankara’nin eski kasaba niteligi tasiyan kisminda da yanginlar ve
yeni Ankara’nin insasi dolayisiyla énemli degismeler yasanmaktadir. Yeni
Ankara’nin tesisiyle ¢arsi tepeden asagiya dogru inmistir. Ankara’nin is merkezi
hemen tepenin esiginde Ulus Meydani gevresinde olusmustur. Ankara’nin is
mintikasi hentz olugum ve yerini dedistirme halinde oldugu icin derli toplu ve
dairevi hale gelememistir. Merkezi is Mintikasina eski Ankara yéniinde bitisik
alan gegis bolgesi haline gelmektedir. Buradaki eski aileler evlerini satarak
Cebeci ve Yenisehire ¢ekilmeye baslamiglardir. Eski Ankara evleri i¢ bolimleri
degistirilerek alt ve Ust katlari ayri ayri kiraya verilmeye baslamigtir. Arzedilen
kiralik konut miktari kentin blylUmesine gére az kaldigindan kiralar ¢ok
yukselmistir. Bu nedenle gecis mahallesinde kendilerine yer bulamayanlar eski
sehrin arkasindaki ¢iplak tepelerde “toprak damli, birer ikiser odali kerpi¢ evler
insa etmeye baslamiglardir. Bu mahallerde Cankirilar, Erzurumlular, Kirtler,
Tatarlar birbirlerine yakin olarak yerlesmektedirler. Halen toplumda gecekondu
terimi gelismedigi icin bu adi kullanmasa da gecekondularin olusumunu
anlatmig olmaktadir. Bu alanlarin gecis bdlgeleriyle benzer nitelikleri oldugunu
soOylemektedir. (gecekondu alanlari iyice belirginlik kazandiktan sonra bdyle bir
surekliligin kurulamayacagi ortaya ¢ikmistir.)

ikinci yazi olan “Micrim Mahalleler” birinci yazinin devami olarak
gorilebilir. Ogrencileriyle Ankara’da sugluluk izerine bir arastirma yapmistir. Bu
halde Chicago Universitesinden Thraserin g¢ocuk suglulugu igin yaptigi
calismay! c¢ikis noktasi olarak almaktadir. Bu c¢alismada c¢ocuklarin gruplar
halinde orgutlendigi ve bu 6rgutlenmenin ¢ogu kez oyun igin oldugu ve bazi
durumlarda suga ydneldigi bulunmustur. Boran Ankara ¢alismasinda da benzer
sonuglara ulagsmaktadir. Cocuklarin yasamlarinin blylk kismi sokakta
gecmektedir, gruplagmaktadirlar. Bu gruplarin ¢cogu oyun amacli olsa da bir
kismi suga yOnelmektedir. Bunlar da “mantar evler” (gecekondular)
mahallerinde ortaya c¢ikmaktadirlar. Bu saptamasina dayanarak clrimin
bireylerin degil mahallerin sosyal vasfi oldugunu sdylemektedir.

Boran’in Akademik Yagsamdan Kopariligi

1944 Martinda Yurt ve Dinya dergisiyle Adimlar dergisi kapatildiktan
sonra Turancilarin tevfikatina paralel olarak bir komunist tevkifati da yapilirken
tutuklananlar arasinda Muzaffer Serif Basoglu da vardi. Dersleri sirasinda siyasi
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propaganda yaptigi iddia ediliyordu.>* Dért ay kadar sonra Muzaffer Serif
Basoglu serbest birakildi. 1945 yilinda yayinlanan Degisen Dunya kitabinin
basinda “ M.S. Bagoglu, halen, Amerikan hikimetinin musaadesiyle Amerika’da
Princeton Universitesinde sosyal psikoloji tetkiklerinde bulunmaktadir”®®
yaziyordu. Muzaffer Serif cok glicenmisti. Bir daha Turkiye’ye dénmedi.

Muzaffer Serifin bir bigimde uzaklastiriimasi sonrasinda, sag cevrelerin
husumetleri Pertev Naili Boratav, Behice Boran ve Niyazi Berkes’e ydneldi. Bu
U¢ hocanin Universiteden koparilisi degisik yerlerde ayrintili olarak yayinlanmistir.
Bu nedenle ben bu konuya ayrintili olarak girmeyecegim.56 Bu kopariima
isleminin genel niteligi ve belli bagli donemec¢ noktalari Uzerinde kisaca
duracagim. Bu koparma iglemi, istinbaratciliktan gelen bir i¢ igleri bakani olan
Sikri S6kmensuer zamaninda, CHP’nin sag kanadindan olan milletvekillerinin
aktif katilimiyla, anti komunizm sloganlariyla kigkirtilan genglerin siddet
kullanarak Fakilte yonetimi Uzerinde baski kurmasiyla gergeklestirimeye
calisiimigtir. Yargi ve kismen de Universite bu mekanizmanin disinda kalmistir
denilebilir. Sonu¢ alinincaya kadar bu yontem iki kez kullaniimak durumunda
kalinmisti.

Hedefe bu (i¢ hoca alinmigtir. ikinci Diinya Savasinin sonucu belli olunca
savas sirasinda Almanci cepheye karsi yayin yapan Tan gazetesinin sol
egilimleri bilinmesine karsin dengeyi saglamak icin yayin yapmasina izin
veriliyordu. Ama savas sonrasinda dengeler degisince ve Tan gazetesi ¢evresi
¢cok partili yasama gecerken DP’yi kuran muhalif kesimlerle iligkilerini
gelistirmeye baglayinca, Hukimet Tan gazetesinin tahrip edilmesi icin gencligi
kigkirtarak Tan gazetesini tahrip ettirmis ve Sertelleri yayin hayatinin digina
itmisti. Tan gazetesi yani sira henlz bir sayi ¢ikmis olan Sertellerin Gorusler
dergisi de yakihp yikilmisti. Goéruglerin ilk sayisinda Boran’in da bir yazisi
cikmistir. Bu olaydan sonra Goéruslerde yazisi ¢gikan ya da yazacagi ilan edilen
bu G¢ hoca Milli Egitim Bakanligina c¢agrilir, mufettislerce sorguya cekilir.
Mufettisler raporlarinda “gérev sugu” islenmedigini bildirmesine karsin Tan
baskinindan 10 gin sonra 14 Aralik 1945°de Mudirler Encimenince bu G¢
Agretim tyesi Bakanhk emrine alinir ve tahkikat baglatilir. Hasan Ali Yucel de bu
karari onaylamak durumunda kalir. Milli Egitim Bakanligi bu ginlerde profesoér
ve dgretmenlerin siyasi yazi yazamayacaklari konusunda bir genelge yayinlar.
Mecliste Muhiddin Baha Pars bu genelgeye, uUniversitenin harriyetini
kisitlayacagini sdyleyerek karsi cikarsa da etkili olamaz. Bu genelge
kullanilarak MEB bulnyesinde temizlik yapilmaya baslanir. DTCF hocalari
Danistay’da dava acarlar. Danistay da 26 Nisan 1946’da verdigi karariyla, bu
hocalarin iddia edilen sugu islemedigini belirterek, haklarindaki islemleri iptal

* Remzi Demir, Dogan Atilgan:Age, s. 47.

% Muzaffer Serif Bagoglu: Degisen Diinya, Arpad Yayinevi, istanbul, 1945.

% Bu konuda Bknz: Mete Cetik: Universitede Cadi Kazani, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, Mart
1998. Gokhan Atilgan: Age, s. 74-114.
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eder ve hocalar gorevlerine doénerler. CHP’nin sagd kanadinin ilk salvosu
bdylece bosa cikmis olur.”’

1946 yilinda konumuz acisindan iki énemli gelisme oldu. Bunlardan
birincisi 13 Haziran 1946’da 4936 sayili Universiteler Yasasi gikartilir. Universite
biraz daha 6zerk hale gelir. 21 Temmuz 1946'da da c¢ok partili yasama
gegildikten sonra ilk millet vekili secimi yapilir. 1946 segimleri sonrasinda
kurulan Recep Peker hiukimetinde Milli Egitim Bakanlhidina sagci goérusleriyle
taninan Resat Semsettin Sirer atanir. Bakanliktan ayrilmis olan Gnli Hasan Al
Yiicel Kenan Oner davasiyla sikistirilir. Bu dava dolayisiyla 1947 Subatinda
DTCF’sinin U¢ hocasi tekrar kamu oyunda gelir. Bu firsati degerlendirmek
isteyen CHP’nin sagci kanadi genglik kigkirtmalariyla (i¢ hoca Uzerindeki ikinci
salvolarini baglatirlar. Bu ikinci salvonun baslatiimasinin vesilesini 5 Mart
1947'de DTCF’nin halka acik konferanslar serisinde Pertev Naili Boratav'in
yapacag! bir konusma olusturur. Orgiitlenen gencler eger komiinizmi savunan
bir konusma yaparsa darp ederek konusmaciyi susturacaklarini ilan ederler ve
konferans salonunu doldururlar. Buna ragmen Boratav konusmak istemektedir.
Rektér Sevket Aziz Kansu Boratav'i ikna eder ve konusma iptal edilir. 6 Mart
1947°de drgutlenen 1000 kadar milliyetci DTCF’ni basar ve Rektdre bitun solcu
hocalarin Universiteden kovulmasi konusundaki taleplerini iletirler. Fakllteden
Ulus’a dogru “kahrolsun komlnizm” sloganlariyla yuriylse gecerler, Mediha
Berkes’in sahipliginde ¢cikmaya baglayan 24 Saat gazetesiyle, Sabahattin Ali ve
Aziz Nesin'in ¢ikardidi Marko Pasa gazetelerini yirtarlar, (,)ignerler.58

Bu olaylar sirasinda ti¢ hocanin yani sira, Nusret Hizir, irfan Sahinbasg,
Guzin Dino gibi isimlerin bulundugu 10 6gretim Uyesi bu olayi protesto eder. 6
Mart 1947°de A.U. Senatosu toplanir. Bu olaylari incelemek lizere bir komisyon
kurulur. i¢ igleri Bakaninin Meclisteki konugmasi sonrasinda Senato komisyonun
incelemesini beklemeden Senato 7 Martta Universiteler Kanununun 49 maddesi
uyarinca ilk sorusturmanin acilmasi kararini oy birligiyle alir. Senato 11 Martta
haklarinda sorusturma agilacak 6gretim Uyelerinin Pertev N.Boratav, Behice
Boran ve Niyazi Berkes oldugunu agciklar. Bu kararlar MEB’nin senato
Uzerindeki baskisini bir élciide azaltir. 165 tanigi dinleyen Faruk Erem ve Baha
Kantar'in fezlekesi sug¢ delili bulunamadigini bildirir. Bu karara ragmen Bakanlik
geri basmaz, baskisini disiplin iglemi yapilmasi Uzerinde yogdunlastirir. 1
Temmuz 1947'da Senato’ca disiplin kovusturmasi yapmasi icin bir ihsari
komisyon kurulur. Ayni giin Pertev Naili Boratav'in derslerinin bir sire igin tatili
kararlastinilir. Disiplin kovusturmasi ve U¢ o6gretim Uyesinin savunmalarinin
alinmasi geregi ve senatonun igindeki farkl gorisler dolayisiyla karar alinmasi
gecikir. Senatoda 26 Aralik 1947°de 20-22 Aralikta Milli Egitim Encimeninde
yapilan konusmalarin da etkisiyle E. Z. Karal, N.H. Onan ve Landsberger’in
disiplin sorusturmasi sonuglandirilincaya kadar G¢ 6gretim Uyesinin derslerden

" Mete Getik: Age, s. 17.
% Mete Cetik: Age, s. 20-21.
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ve ogrencilerle temastan ali konulmasi” 6nerisi kabul edilir. 27 Aralik 1947'de
CHP milletvekillerinin kiskirttigi genglik gruplari DTCF'’yi basar, Rektore zorla bir
istifa mektubu imzalatilir. Rektorl lingten kurtarmak icin polis silah gekmek
durumunda kalir. Kalabalik daha sonra Turkiye Gengcler Birligini basarak yikar.
10 Ocak 1947’de Senato bu U¢ égretim Uyesi hakkinda, 4936 sayili kanunun
49’uncu maddesi D fikrasindaki “ Universite 6gretim mesleginden gikarma
cezasinin” uygulanmasina oy birligiyle karar verir. 13 Ocakta S. AZIZ Kansu
rektorliikten resmen istifa ederse de, istifasi Senato’da kabul edilmez. °

Ug dgretim (iyesi hem 4936 cergevesinde kurulmus olan Universiteler
Arasi Kurula, hem de Danistay’a bagvururlar. Danistay ikinci Dairesi 30 Ocak
1948'de “yabanci ideolojileri yayarak Turk gengligini zehirlemek suglarinin
saniklar tarafindan islendigini gosterir ve son sorusturmanin agiimasina yeter
kanit bulunmadigini” oy cokluguyla saptayarak, saniklar hakkinda men-i
muhakeme karari verir. Universitelerarasi Kurul Uyeleri (izerinde baski kurmak
icin kurul Milli Egitim Bakani Sirer tarafindan Ankara’ya gagrilarak Bagbakan
Hasan Sakanin huzuruna cikarilir ve istenen kararin veriimemesi halinde
4936’'ya gore Universiteye verilen muhtariyetin kaldirilabilecegi ima edilir.
Komisyon Uyesi Siddik Sami Onar bu telkini kendi onuruyla bagdastiramaz sert
bir ¢ikis yapar. Kurul incelemesi sonucu U¢ 6gretim Gyesi hakkinda Senatonun
verdigi meslekten ¢ikarma kararini 22 Subat 1948’de kaldirir.60 CHP’nin sag
kesiminin ikinci salvosu da béylece bosa ¢ikmis olur.

Resat Semsettin Sirer Gg 6gretim Uyesini uzaklastirmakta israrlidir. Yeni
bir salvoya girisir. Universitelerarasi kurulun kararindan bir giin sonra Fakiilte
yonetim kurulu disiplini temin maksadiyla Boratav, Boran ve Berkes’in
derslerinin tatil edilmesine karar verilir. 10 Martta da Bakan Sirer Danistay
kararina itiraz eder, ve Danistay Uyelerini tek tek ziyaret eder. Danistay klguk
bir oy farkiyla yargilamanin yapilmasina karar verir. Ama yapilmasina karar
verilen yargilama komdnistlik Gzerinden degil, gérevi kdtlye kullanma Gzerinden
yaplimaktadir. Yargida sonug almakta zorlanan yénetim bu 6gretim Gyelerini
yurt digina gitmeye tesvik eder. Pasaport vermekte gugclik c¢ikariimayacaktir.
Sonunda Tahsin Banguoglu’nun Bakanhdr déneminde bulunan yol Ankara
Universitesi Kurulus kanununda bir degisiklik yaparak Boratav, Boran ve
Berkes'in kadrolarini kaldirarak onlari Universite disinda birakmak olmustur.
TBMM'de yasa tasarisi gorisilirken Adnan Adivar'in sdyledigi lzere isim
sayarak muhtar bir Universitenin karsulerini lagvetmek dinyada hicbir yerde
olabilecek bir sey degildir. Bu kanun hikmi 12 Temmuz 1948'de Behice
Boran’a bildirilerek (niversiteyle iligkisi kesilmis olur. Universite’de istedigi
sonucu elde etmek igin bir anlamda asiri bir yetki kullanimini gerceklestirmis
oluyordu. Hikimetin sola kargl bu kadar israrli davranmasi, Dlnya’da artik
soguk savasin basladigini gdsteriyordu. Danistayin goérevi kétlye kullanmak

% Mete Cetik: Age, s. 26.
% Gokhan Atilgan: Age, s. 103-104.
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konusunda verdigi lizum-u muhakeme karari sonrasinda asliye cezada yapilan
yargilama sonunda (¢ Ogretim Uyesi de beraat etti. Ama bu sonuca
ulasilabilmesi ancak 1950 yilinda oldu.

Boran bu yagananlar Turkiye ve Sosyalizmin Sorunlari kitabinda “ 1940-
45 arasinda Alman egitiminde yetismis veya etkisinde kalmis bir kisim aydinlar
CHP’ye girdiler, devlet mekanizmasinin ¢esitli kademelerinde yer aldilar.
Yuksek goérevlere kadar tirmandilar. CHP bu yeni kusak aydinlarla kendisini
yeniledigi, genclestirdigi zehabindaydi.” Oysa bu grup Tirkiye’de tarimin
gelistiriimesini ama sanayilesmemesi gerektigini savunuyordu. Anadolucu
adiyla Anadolu halkina iligkin bir tur irk¢ilik yapiyorlardi, diye ag|klam|§t|r

ll. BEHICE BORAN’IN SiYASi FAALIYETLERI

Behice Boran Ugur Mumcuyla yaptigi sOyleside Amerika’dan gelirken
Marksist dusunceyi harekete gecirmek igin drgitlenmenin ve bir parti icinde
olmanin geregine inandigini, ama memur oldugu igin (legal) partiye girmedigini
ama Sefik Huasni g|zg|sme yakin oldugunu Zeki Bastimarla dostlugunun
bulundugunu séylemektedir.?> TKP illegal bir orgiittiir, tabii ki buna Uyeligini
aciklamaz, 6limi sonrasinda TKP Uyeleri onun parti yesi oldugunu agiklarlar,
Gokhan3 Atilgan’da c¢alismalariyla Boran’in 1942 yilinda TKP uyesi oldugunu
saptar.

Yurt ve Dunya ve Adimlar dergisinin Boran'in TKP ¢izgisindeki faaliyetleri
arasinda saymadim. Cunku Behice Boran’da Ugur Mumcuyla yaptigi uzun
konugsmada acik¢a belirtmektedir. Dergi hazirlanirken Marksizm-Leninizm turl
degerlendirmelerin yapilmadigini, glincel somut konular izerinde duruldugunu,
dergiyi ¢ikaranlarin aralarinda da énemli sorunlar yasanmadigini anlatmaktadir.

Behice Boran’in TKP'yle iligkilendirilebilecek ilk faaliyeti 1945 Ankara’da
“llerici Demokrat Genglik Dernegi’nin kurulmasinda basi gekmesi olmustur. Bu,
gencligi sosyalist harekete kazandirmak icin kurulan, dinyada her yerde
orgutlenmeye calisilan, uluslar arasi bir hareketin uzantisidir. Ayni hareketin bir
parcas! olarak Istanbul’da Mihri Bellinin énciliiginde kurulan ileri Gengler
Birligi sansasyonel hareketlere girisince desifre olmus ¢okertilmistir. Ankara’daki
dernek 1.5 yil sonra legaliteye ciktiginda “Tarkiye Genglik Dernedi” adini
almistir. Dernegin baskanligini Nezihe Aras, Genel Sekreterligini Sevki Aksit
yapar. Her ikisi de Boran’in 6grencileridir. Dernek “Ant Genglik Ya InI” dergisini
yayinlar. 10 sayi ¢cikan dergide Boranin anti fasist yazilari yer alir.®

Behlce Boran: “Tiirkiye ve Sosyalizm Sorunlari”, Giin Yayinlari, istanbul, Mayis 1968, s. 32.
%2 Ugur Mumcu: Age, s. 22.

% Gokhan Atilgan: Age, s. 58-62.

% Gokhan Atilgan: Age, s. 78.
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1945 yilindan sonra Turkiye ¢ok partili yasama gegince ve 1946'da
Cemiyetler Kanununda yapilan degisiklikle sinif esasi lizerinden dernek kurma
yasagl kalkinca, Turkiye sosyalist hareketi de iki parti kurarak legaliteye ¢ikmak
ister. 1946 yilinda Esat Adil MUstecabi “ Turkiye Sosyalist Partisini, Dr. Sefik
Husnu Degmer “ Tlrkiye Sosyalist Emekgi ve Koyli Partisini” kurarlar. Ugur
Mumcu’ya anlattigina gore Boran, Sefik Hisni’nln partisine yakindir. Ama
partiye girmez. Bu partinin géristiine uygun olarak da 1946 secimlerinde bos oy
verir.®® 1946'da her iki parti kapatilarak Oyeleri tutuklanir. Boran bu
tutuklamalarin disinda kalir.

Bu gunlerde daha 6nce Uzerinde durdugumuz Boran ve arkadaslarinin
DTCF’den koparilma stureci de baslamistir. Bakanlk emrinde oldugu giinlerde
16 Mart 1946’da Anadolu Ajansinda Yunanca Mdutercimi olan Nevzat Hatko'yla
evlenir. Hatko egitimini Yunanistanda almistir. Atina Politeknik’'te ziraat
muhendisligi okumus veYunanistan Komdunist Partisinin genglik 6rgutiinde
calismistir. 1930 lu yillarda Tirkiye’ye donduginde de TKP iginde yer almlgtlr.66

Boran’'in Universite’de kadrosuz birakilarak uzaklastinldigr guinlerde
kocasI Nevzat Hatko’nun gdrevine de son verilir. Boran, annesi, kayin validesi
ve kocaslyla dort kisilik bir ailede yasamaktadir. Bu ailenin tek geliri Boran'in
almakta oldugu 1/3 oranindaki agik maasidir. Bu gelirle yasama olanagi
yoktur.1949 yazinda istanbul'a tasinirlar. Boran yurt digina giderek orada
ogretim dyeligi yapma segenegini kullanmaz. Kocasiyla birlikte bir ticari tercime
birosu acarak yasamini sirdirmeye girigir. Behice Boran hi¢ musvette
yapmadan daktiloda hatasiz yazabilmektedir. ’ Bu becerisi tercimeyle yasamini
kazanmasini belli bir élglide kolaylastirir. DTCF’de bulundugu yillarda agir ve
kronik bir bagirsak rahatsizligi gegirmistir. Bu ¢alisma temposunu etkileyecek
Onemde bir hastaliktir.

Soguk savasin basglamasi sonrasinda Sovyetler birligi bir dinya barig
hareketi baslatmisti. NATO Antlasmasinin imzalandigi giinlerde Paris ve Prag’da
Baris Savasgilari Dinya Kongresi toplanmisti. Bu hareketin paralelinde bir adim
atmak Uzere TKP Barig adli bir dergi yayinlamaya baslar. Bu dénemde 14
Mayis 1950'de Behice Boran’in baskanliginda Adnan Cemgil'in sekreterliginde
Tirk Barig Severler Cemiyeti kurtulur. Cemiyet dogrudan TKP’nin bir uzantisi
degildir, ama onun tarafindan desteklenmektedir. Cemiyet Tirk halkinin barig
dilegine terciman olmak ve Menderes Hukumetinin TBMM karari olmadan
Koreye asker gondermesi Uzerine Baris Severler Cemiyeti bir protesto bildirisi
yayinlanir ve bastinilarak dagitiir. Bunun Uzerine Boran ve arkadaslari

% Ugur Mumcu: Age. s. 22.

% Gokhan Atilgan: Age, s. 81-82

7 Boran’in ticari terctime faaliyeti disinda kitap gevirileri de olmustur. Hasan Ali déneminin klasikleri
ceviri faaliyeti sirasinda 1944 yilinda Mehmet Karsan’la Platon’'un Deviet Adami kitabini
cevirmistir. Adimlar dergisinde Walt Whitman’dan siir cevirileri yer almistir. 1946 yilinda Harley
Granville-Baker'in Voysey Mirasini ¢evirmistir.
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tutuklanir. Yargilama sonrasinda Boran ve arkadaslari 15 ay hapis ve bes ay da
istanbul ve Kocaeli mintikasinda ikamete mecbur tutulmayla cezalandirilir.
Boran bu cezasini 1 Haziran 1953'de tamamlar Gegen sire iginde 4 Eylul
1951'de oglu Dursun’u dogurmustur Bu ceza kararinin kesinlesmesi
sonrasinda Universite 6gretim uyehgmden ve devlet memuriyetinden ihrag edilir.
Almakta oldugu agik maasi da kesilir.®

Nevsehir hapisanesindeki mahkumiyetini tamamladiktan sonra istanbul’a
doénen Behice Boran, 1951 Ekiminde baslatilan TKP tutuklamalarinin son
asamasini olusturan ve 1953 yili Eylul ayi sonlarina dogru uygulanan, 41 Kisilik
tutuklama listesindeki isimler arasinda Behice Boran da bulunuyordu. 1954 yili
$ubat|nda durugmalar baglar, 6nce tahliye edilir ve 7 Ekim 1954’de de beraat
eder.”” Boran tahliye edildikten sonra mahkemede Zeki Bastimar'in savunmasini
dlnleme}/e gelmis savunma bittikten sonra onu gdsterigli bicimde tebrik
etmigtir.

1954 yilindan 1960’sa kadar Boran evine cekilmisti. Kamu alaninin
direncli cesur kadinin yerini Turkiye’deki ailelerin ev kadinina verdigi rolu yerine
getiren bir kadin almisgtir. Dostlarinin anilarina gére, evde annesine, kayinvalidesine,
¢ocuguna bakmaktadir. Cok gulzel borek acmakta, yemek pisirmekte, onun
yaptigi atiyd kimse yapamamaktadlr Ev iglerini toparlayinca da hayatini
tercimeyle kazandidi icin_her gin makinesinin bagina oturarak disiplinli olarak
tercimesini yapmaktadlr ® Gunlik olarak yaptigi ticari tercimeler digsinda
kitaplar da g:eV|rm|§t|r

1950-1960 arasi Turkiye'de aydinlar igin baski, dolayisiyla da buyuk bir
suskunluk dénemi olmustu. 27 Mayis 1960 mudahalesinin Behice Boran'da bir
Uumit yarattigini 27 Mayistan alti ay kadar sonra Cemal Girsel'e 14 sayfa
mektup yazmasindan cikarsaya biliriz. Bunu gérevi saymistir.”” Boran’in
umudunu 1961 anayasasinin sagladigi o6rgutlenme olanaklari umutlarini
artirmigti. Aybar ve Boran’in icinde bulundudu bir ¢evre yeni anayasanin
sagladiklari olanaklar i¢cinde bir parti kurma arayisinda iken bir grup sendikaci
13 Subat 1961'de Turkiye Isci Partisini kurdular. Sosyalist aydinlarla is birligi
yaparlarsa, baslarina bir is gelmesinden cekindikleri icin de onlarla iligki
kurmadilar. Bu gelisme Uzerine Aybar ve Boran’nin g¢evresindeki aydinlar da
parti kurma galismalarini durdurdular. TiP’i kuranlar isgi sinifinin degil isgilerin

% Boran ilk gocugu Elifi alti gtin 6nce yitirmisti. Dursun dogunca Melih Cevdet Anday Dursun Bebek
siirini yazmis ve Ruhi Su’da onu turkulestirmistir.

% Gokhan Atilgan: Age, s. 162.

® Ugur Mumcu: Age, s. 36.

" Gékhan Atilgan: Age, s. 164.

"2 Biyografya Behice Boran 2:'s. 111.

"8 Biyografya Behice Boran 2:'s. 111.

™ Bu donemdeki gevirilerden biri Howard Fast'in Hiirriyet Yolu romani digeri Kemal Karpat'in “Ttirk

Demokrasi Tarihi” kitabidir. Gokhan Atilgan: Age, s. 173.

" Biyografya Behice Boran 2: s. 114.
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partisini kurmak istiyorlardi. 15 Ekim 1961’de Milletvekili segimleri yapilarak,
demokratik sire¢ yeniden isletimeye basladiginda, sola agilmada atilan ilk
énemli adim YON dergisinin yayinlanmasi oldu. Dergi 20 Aralik 1961 de bir
bildiriyle ¢ikti. Tuarkiye’'nin sola acgik aydinlarinin  énemli bir bdliminin
imzaladigi bildirinin altinda Aybar ve Boran’in imzalari bulunmuyordu. Bu
dénemde Tirk-is ve Yén yéneticileri bir Calisanlar Partisi kurmaya giristilerse
de basarili olamadilar. Bu girisimler TiP kurucularini partilerini canlandirma
arayisina soktu. Partiye bir bagkan arayisina girdiler. Sendikacilar Mehmet Ali
Aybar'a baskanlik &énerisi géturduler. Aybar icinde Boran’in da bulundugu
cevreyle konustuktan sonra baskanhgi kabul etti. 9 Subat 1962’'de Mehmet Ali
Aybar bir basin toplantisiyla baskanligini aglkladl.76

Boran partiye girmek istiyordu. Partiye giris dilekgesini hazirlamisti.
Toplumda hakkinda ¢ok konusulmus olmasi dolayisiyla TiP’e giriginin partiye
zararli olabileceg@ini dusunliyordu. Bu nedenle dilekgesine tarih koymamis ve
gerektiginde Aybar’in yurirlige koymasini istemisti. Boran suskunlugunu
bozarak Oncli ve Vatan gazetelerinde yazdidi yazilarla TiP’i desteklemeye
baslad.”” Yon ise TiP’ten rahatsizdir. TiP'i elestiren yazilar yazmaktadir. Behice
Boran ise Vatan’da yazdigi yazilarla Yon'lUn tezlerini surekli elestirmektedir.
1962 yili sonunda Dogan Avcioglu Yén'de “Turkiye isgi Partisine Dair” diye bir
yazi yazarak TiP’in isci sinifi onderligine dayandirilan yaklagimini, Kati,
mevsimsiz, ve gercekgekci olmamakla suglamisti. Ona gore, bu dar isgGi sinifi
hareketi Turkiye’'de yeterli destek bulamayacaktl. 3 Aralik 1962’de Vatan'da
Boran’in “Dogan Avcioglu’nun Yoén’une Dair’ yazisi yayinlanir. Bu yazi partinin
kuruculari olan sendikacilarin Behice Boran konusundaki direncinin kirilmasini
saglar. 1962 yili sonunda uUyeligi kabul edilir ve Partinin Etid ve Arastirma
Biirosuna davet edilir.”® Bu partiye girdiginde TKP'’yle iligkisi bulunmuyordu.
Gokhan Atilgan’in kendisinden aktardigina gére 1951-1976 arasinda TKP’yle
iliskisi kalmam|§t|r.79

Behice Boran’in partiye kaydolmasinin ne anlama geldigini Aydin Engin
“Ancak ondan sonra biz sosyalizmin fakir fukaraya acimak, adaletsizlige isyan
etmek olmadigini; kapitalizmin ciddi bilimsel elestiriden kaynaklanan bir disince
oldugunu, bir felsefe oldugunu, bir tahlil oldugunu, analiz oldugunu,... 6grendik”

diye ¢ok guzel anlatmaktadir. O partinin “0gretmeni” olmustur. Ancak ondan
sonra Parti icinde kuramsal tutarllik bir deger haline gelmistir.80

" TiP'in 6ykiisi igin Bknz: Artun Unsal: Tiirkiye Isgi Partisi (1961-1971), Tarih Vakfi Yurt Yaynlari,
istanbul. 2002. Ayrica Aybar'in siyasi diisiinceleri icin Bknz: Barig Unlii: “Bir Siyasal Disiindr
Olarak Mehmet Ali Aybar”, iletisim Yayinlari, istanbul, 2002.

" Behice Boran: “Neden isgi Partisi”, Oncii, 1 Nisan 1962, Behice Boran: “Nigin isgi Sinifi”, Oncil,
25 Nisan 1962.

"8 Gokhan Atilgan: Age., s. 187.

" Glizella Bayindir:Age, s. 24.

8 Aydin Engin, Giizella Bayindir. Age, s. 255-260.
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TiP yeni kadrolariyla, yeni bir program hazirlamaya girismistir. Boran yeni
programla Partinin Marksist ¢izgi kazandigini séylemektedir. Ama bu program
hazirlanirken parti icinde gorls ayriliklari belirmistir. Sorun “is¢i sinifi dnculugu”
konusunda ortaya ¢ikmaktadir. Akademik yagsaminda da kuramin yol gostericilig
konusuna inancinin yiksek oldugunu goérdigimiz Boran “is¢i sinifi dnculigund”
savunmaktadir. Bazi parti Gyeleri de henliz yeterli dizeyde sanayilesmemis
Ulkelerde devrimci hareketlerde ara katmanlarin éneminin ihmal edilmemesini
savunmaktadir.®’ Program hazirhdi bdyle bir kuramsal tartismayi baslatmis olsa
da, programi hazirlayanlar Anayasa degisse de Ceza Kanununun 141 ve
142’'nci maddelerinin yururlikte oldugu bir ortamda temkinli davranmislardir.
Partinin ideolojik ¢izgisi anlatiirken GnlG alti ok Gzerinde durulmusg, alti okun
ilkelerinin  yeniden yorumlanmasi yoluna giderek, partinin komunistligi
konusunda yapilacak suglamalarin etkisinin azaltiimasina c¢aligiimistir. Behice
Boran da Cumbhuriyetin ilkelerinden halkgihgi, Bat'nin yikselen rejimi olarak
anar ve devletciligin Bati emperyalizminden kurtulmakta sagladigi yararlarin
altini gizer.* Onun sOzleriyle yeni program partiyi “halkimizin bagimsiz, gergek
teskilati” olarak tanimliyordu. Bu ibareyle sosyalist devletlere ve sosyalist
partilere karsi bir doktriner baghligin bulunmadigi anlatiimak isteniyordu. Tabii
solun genel gizgisine uygun olarak insan, tim zenginliklerin yararticisi olarak
goruliyor, emege gore gelir ilkesi benimseniyor, yabancilasmaya son verilmek
amagclaniyordu. 1961 Anayasasinin sinirlari icinde hazirlanan bu programi Tarik
Zafer Tunaga klasik sosyal demokrasinin solunda ama komunist olmayan diye
nitelemistir. ® Parti Programinin kabul edildigi 9-10 Subat 1964 'te toplanan, TiP
Birinci Blylk Kongresinde Boran Genel Yoénetim Kurulu Uyeligine segildi.

10 Ekim 1965 yilinda yapilan genel secimlerde milli bakiye esasinin
uygulanmasi sonucu TIiP Meclise 15 miillet vekili sokmustu. Behice Boran da
Urfa’dan milletvekili secilmisti. Bu 15 milletvekili Meclisin havasini degistirmistir.
Etkili bir muhalefet yapar. Fatma Gul Berktay’in saptamasina gére Boran 1965-
1969 déneminde TBMM'de 57 kez soz almistir.®* Boran bu konusmalarinda
daha cok partisinin dis politika s6zclsu gibi konusmustur.

TiP’'in kamu oyunda yol almaya baslamasi parti icindeki gatismalari
artirdi. Mihri Bell’'nin basini ¢ektigi MDD’ciler parti programinin hazirlanmasi
sirasinda ortaya cikan is¢i sinifinin 6nciligu konusundaki goéris ayrihgini
genigletiyor ve bu parti i¢ci muhalefet TiP'in varolan gizgisine kargi olmak
bakimindan YON’le bir koalisyon iginde bulunuyordu. 20-24 Kasim 1966'da
Malatya’'da toplanan TiP’in ikinci Blyiik Kongresinde parti yonetimiyle parti ici
muhalefet arasinda bir tir nihai hesaplasma oldu. Bu kongrede Boran’in sakin
ders verir tarzdaki uzun konusmasinin kongrenin sonucunu belirledigi tim

8 Ugur Mumcu: Age, s. 47.

% Mete Cetik. Age, s. 38

& Artun Unsal: Age,s.127-128.

8 Fatmagll Berktay:”Olagandisi Bir Kadin: Behice Boran” Biyografya Behice Boran 2: s. 13
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katihmcilar hem fikirdir. MDD'ciler kongreyi kaybederler. Boran bu kongrede
Merkez Yirutme Kuruluna segildi. Yon dergisi kongreye iligkin yazisina Boran’in
resmini koymus altina gladyatér diye yazm|§t|.85 Kongre sonrasinda MDD’cilerin
tasfiyesinde Aybar ve Boran birlikte davranmiglardi.

TiP’in Gglinct kongresi yaklasirken 1968’de yasanan iki énemli gelisme
Partide bir bagka krizin dogmasina neden oldu. Bu olaylardan biri 1968 6grenci
hareketleriydi, digeri Sovyetlerin Cekoslovakya’ya midahalesiydi. 1968 dgdrenci
olaylari basladiginda bir tir égrenci devrimciligi konusulmaya baslamisti. Bu
gelisme icinde MDD harekeketi kendini yeniden Uretme olanagdi bulunuyordu.
Bu gelismeler iginde TIP’in “isci sinifi dnclligi” ilkesinin yanki bulmasi zor
oluyordu. “Ordu-Genglik elele: Milli Cephede” slogani ¢ok duyulur hale gelmisti.
Bu gelismelerin Aybar’i yeni arayislara ittigi anlasiimaktadir.

1968 yilinda TiP senato segimlerine hazirlik yapiimaya basladiginda il ve
ilce toplantilarinda “gller yUzli sosyalizm” kavramini kullanmaya baglar ve
segim kampanyasinin “halkin horlanmasi” Gizerine kurulmasini énerir. Boran’in
sozleriyle Aybar bir tir “TUrkiye’'ye 6zgl sosyalizm” 6nermeye baslamistir.
Bdyle bir yaklasimi halkin daha ¢ok benimseyecegini distinmektedir. Boran’in
sosyoloji kurami konusundaki duglncesinin gelisimini incelerken gérdigumuz
Uzere bir Ulkeye 6zgu bilim olamayacagina inandigini gérmustik. Bu durumda
bilime bdyle yaklagsan Boran’in “Turkiye’ye 6zgu sosyalizm” kavramini kabul
etmesinin zor olacadi aciktir. Burada ilging bir durum vardir. Daha sonra ayrintili
olarak ele alacagimiz Uzere Boran'da her Ulkede sosyalizmin kendi toplumsal
yapisinin 6zelliklerine goére gelisecegini disinmektedir. Boran’in karsi ¢iktigi
esas konu, Partinin Turkiye'ye 6zgu sosyalizm arayigi igindeyken sosyalizmden
uzaklasabilecek olmasidir. Bu ayrilik GYK’da tartisma konusu olursa da bir
sonuca baglanmaz.

1968'in TiP'i etkileyen ikinci olayl Cekoslavakya'da gergeklesenler oldu.
Cekoslovakya’da Ocak ayi baslarinda Dubgek onderliginde halkin katilimina
olanak veren yeni bir sosyalizm anlayigi uygulamaya sokulmustu. Bu deneyim
dinyada populerlesince 21 Agustos 1968'de Cekoslavakya SSCB tarafindan
isgal edildi. Bunun tzerine Aybar bir basin bilteniyle isgali kinamistir. Boran’da
27 Agustos 1968 gunlu Milliyet gazetesinde Sovyetlerin midahalesinin gegerli
gorulebilecek bir yani olmadidi yazmigtir. Aybar kinamayla yetinmeyerek daha
kapsamli bir Sovyet sosyalimi elestirini parti GYK’sina getirmistir. Aybar Tirkiye
halkina sosyalizmi sevdirmek igin, hurriyet¢ci olmayan sosyalist rejimlerle
arasinda 6nemli farklar bulundugunu belirtmek zorundadir diyordu. Boran ve
arkadaslari GYK’'da Aybar’in konusmalarinin partiyi baglamadigi seklinde bir
karar 6nergesi verirler dnergeleri red olunur.® Aybar ile Boran ve Aren arasinda
kuramsal tartismalar yapilir. Boran ve Aren’in Marksist Leninist analizleri
karsisina Aybar, Proudhon, Rosa Lixemburg ve Althuser’in argimanlarini ¢ikarir.

* Ugur Mumcu Age, s. 49.
% Baris Unlii: Age. s. 250-254.
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Boran ve Aren Aybar’'in Marksizmden uzaklastigi kanisina varmlglardlr.87
Bu havada, 9-12 Kasim 1968'de Ankara’da toplanan, Uglincii Biiyiik Kongreye
gidilir. Anlagsmazlik strmektedir. GYK secgimlerini Aybar grubu kazanir. GYK’'nin
isci grubuna muhaliflerden iki is¢i, aydinlar grubuna ise bir kisi, Aren segilir. Bu
kongre sonrasinda Parti icinde sular durulmaz. 45 giin sonra Ankara’da

28-29 Aralik 1968'de TIP ikinci Olaganisti Buyiik Kongresi toplanir.
Segimi yine Aybar grubu kazanir, ama bu kez GYK’'ya muhalefetten daha gok
kisi segilir. Muhalefet GYK’ya is¢i kesiminden 6 kisi, aydinlar kesiminden 5 kisi
sokar, bunlar arasinda Boran ve Aren’de vardir.?®

Boran Aren grubu, parti icindeki micadelelerini, 1969 Mayisinda ¢ikarmaya
basladiklari Emek dergisinden yararlanarak surdurdr. Bu muicadele slrerken
TIP 12 Ekim 1969 Genel Secimlerine Aybar'in ydnetiminde ve ideolojik
gizgisinde bir propagandayla girer. TIP’in oylar diiser. Boran’in gazetelerde
yazdidi elestiri yazilari sonrasinda Mehmet Ali Aybar 15 Kasim 1969'da ki GYK
toplantisinda istifa eder. Bunun uzerine parti baskanhigina Mehmet Ali Aslan
secilirse de bes hafta sonra istifa eder. Bunun Uzerine 3 Ocak 1970’de yapilan
GYK toplantisinda TiP’in yénetimi Emek grubuna gecer. Emek grubundan
Saban Erik Genel Baskan, Behice Boran da Genel sekreter olur. 29-31 Ekim
1970’de gercgeklestirilen Dordinclt Bayldk Kongre sonrasinda Emek grubunun
hakimiyeti percinlenir.1 Kasim 1970’de Boran TiP’in Genel Baskani segilir. Parti
de kitle partisi olmaktan “sadlam bir drgute dayall” bir is¢i sinifi partisi olmaya
yonelir. 1971 yilinda parti gazetesinin basliginda “ Kilavuzumuz Bilimsel
Sosyalizm, Silahimiz Partimizdir” ibaresi yer aliyordu.®

Boran parti baskani oldugunda 15-16 Haziran 1970'de Istanbul’da biyiik
isci ylruyusu gerceklesmisti. Ayrica Dogan Avcioglu kendi iktidara yurlyls
stratejisinde belli bir noktaya gelmisti. Ama Avciogluna yakin askeri gruplarin
darbe girisimi 9 Mart 1971°de basarisizliga ugrayinca, Turkiye'de 12 Mart
1971’de bir bagka askeri midahale gergeklesir. Behice Boran midahalenin
yapildigi gin hemen midahale karsisinda bir beyanat verir. 12 Mart Muhtirasinin
ve arkasindan 171’ler hukimetinin kurulmasinin kamu oyunda yarattigi olumlu
hava slrerken, Boran dogru kestirimde bulunmustur. TIP Yén cizgisiyle
mulcadele etmis olmasina karsin askerlerce hedef alinmistir. Muhtira ilan
edildigi giin TiP’e dava agildigi haberi ajanslarda yer almigtir. Siki yénetim ilan
edilince, TIP GYK’sI Diizce’de toplanir. Boran tutulanirsa partinin bagkanhginin
Saban Yildiz'ca yitritilmesi kararlastiniir. 26 Mayis 1971 ‘de Boran tutuklanir.
11 Haziran 1971’de Anayasa Mahkemesine TIP hakkinda acilan kapatma
davasi, 20 Temmuz 1971°de partinin Dérdinci Blylk Kongrede kurt halkina

¥ Boran ve Aren’in bu davranisini Boranin 1942'de Aren’in TKP'ye (iye olmalarina ve TKP'den
gelen telkinlerle olabilecegi ilk akla gelebilecek agiklamalardan biridir. Gerek Boran, gerek Aren
kendilerine béyle bir telkin yapiimadigini sdylemislerdir. Barig Unli: Age, s. 260-262.

® Artun Unsal: Age, s. 170-172.

 Artun Unsal: Age, s. 193.
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iliskin olarak alinan kararlar gerekce gosterilerek kapatiimasiyla sonug;lanlr.90
TIP yénetimi hakkinda sikiyénetim mahkemesinde acilan dava partiyi yasal
yoldan saptirarak Marksist —Leninist cgizgide faaliyete soktuklari gerekgesiyle
Boran ve 12 arkadasi 17 Ekim 1972°de 15,er yila mahkum edilir. Mahkeme
surerken Yildirrm Bolge Tutukevinde kalan Boran solun degisik kesimlerinden
gelen kizlardan blylk saygi gorir. Sabahlari jimnastik yaparak, g¢evirisinin
basina gegmekte, Almanca dersi almakta, kizlarla Ruhi Su turkuleri s6ylemekte,
mahkeme gini geldiginde de sacgini yaptirmakta, iyi giyenerek mahkemeye dik
basla g:lkmaktadlr.91 Karar verildikten sonra cezasini Sakarya Cezaevinde
cekerken, biraz para kazanmak icin Joseph Kessel'in Les Cavaliers romani
cevirir. Kitap anylnlandlgmda kapaginda cevirmen olarak Elif Alova adi
bulunmaktadir.” Boran 14 Mayis 1974’de ¢ikan af yasasi ve bu affi genisleten
Anayasa Mahkemesi kararindan sonra 14 Temmuz 1974'de Sakarya
cezaevinden tahliye edilir. Tahliye edildiginde 64 yasinda bulunuyordu.

12 Mart'in etkisinin ortadan kalkmaya basladigi, 1970 li yillarin ortasinda
CHP Ortanin Solundan Ecevit'in Demokratik Sosyalizm diye tanimladigi gizgiye
dénusurken, Turkiye’'nin en ¢ok oy alan partisi olmayl basarmisti. Kendisini
CHP’nin solunda géren gruplar da kendi partilerini kuruyordu. TiP kuruldugunda
TKP TiP’i destekleyen ama kendi érgltlenmesini koruyan bir politika izlemeye
baglamisti. Zeki Bastimar bir yazisinda “ilericiligin 6lgitd TiP karsi takinilan
tavirdir’ demistir. TKP kendi varligini TKP Merkez Komitesi Dig Biirosu TiP’in
kapali oldugu 1973 yilindan itibaren bir atilim yaparak Turkiye'de yeniden
orgitlenmeye girismistir. Bu donemde TKP’'nin Genel Sekreterligini yapan
i.Bilen TiP’in yeniden kurulmamasini savunmaktadir. Ama eski bir TKP Uyesi
olsa da Boran bu tiir mesajlara kapalidir.*® 22 Haziran 1974'de, daha Boran
hapisten gikmadan Ahmet Kagmaz'in bagkanhginda TSIP kurulur. 21 Ocak
1975’de Kivilcimh c¢evresi Vatan Partisi'ni (VP), Mihri Belli ¢evresi 12 Subat
1975'de Turkiye Emekgi Partisi'ni (TEP), Aybar gevresi de 30 Mayis 1975'de
Sosyalist Parti’yi (SP) kurarlar.

1971 sonrasinda dirsek temasini korumus olan TiPliler ise IL.TiP’i
kurmak istemektedirler. Behice Boran’in 6zel kosullari ise bu kurulusa onderlik
etmek igin ¢ok elverissizdir. Kocasi Nevzat Hatko felg gecirmis Cerrahpasa
hastanesinde yatmaktadir. Oglu Dursun’a annelik yapmak istemektedir. Ailenin
gecimini saglamak icin tercime burosunu c¢alistirmaktadir. Bu kosullarda isci
sinifi miicadelesine lider olarak katiimak istememektedir. Nihat Sargin’a benim
cektigim yeter demistir. Behice Boran’a gelen Onerilerin bir bolimi soldaki
degisik akimlarin bir araya gelmesi ve basina Boran’in ge¢gmesidir. O bu tur
Onerileri geri gevirir. O ancak “is¢i sinifinin bilimsel sosyalist partisi kurulacaksa”

o0 Naciye Babalik: Tiirkiye Komiinist Partisinin Séniimlenmesi, imge Kitabevi, Ankara, 2005, s. 84.
" Sule Peringek: ikibine Dogru, 18-24 Ekim.

9 Mina Urgan: Bir Dinozorun Anilari, 21. baski, Yapi ve Kredi Yayinlari, istanbul, 1998, s. 215-220.
 Naciye Babalik: Age, s. 75-84, Gokhan Atilgan: Age, s. 224.
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vardir. Bdyle bir partinin kurulmasi kosuluyla Behice Boran liderligi kabule razi
olur. 1974 Eylil'iinde eski TiP’in degisik kademelerinde yer almis kisilerin
katilimiyla toplantilar yapilir ve parti programini hazirlamakla Behice Boran,
parti tiiziiglinii hazirlamakla da Nihat Sargin gorevlendirilir.** Behice Boran’in
Programin  olusumunda partilileriyle  gelistirdigi yeni formulasyonunda,
yasananlardan ders alarak, “sosyalist devrim” ve “demokratiklesme” yi 6n plana
cikarmaktadir. Boran’a go6re Turkiye'nin kendi tarihsel serlvenine goére
kapitalistlesmistir, bu geri ve giduk kapitalistlesme de kendi ¢apinda bir burjuva
demokratik devrim yaratmistir. Bu nedenle yeni bagimsizhdr elde etmis
Ulkelerde oldugu gibi “ milli demokratik devrim” s6z konusu degildir. S6 konusu
olacak olan ancak “sosyalist devrimdir.” Bu sosyalist devrim hedefi demokrasi
mucadelesini diglamayacaktir. Boran kapitalizm c¢evresinde kalindikga basari
saglanamayacagindan, bagimsizlik ve demokrasi micadelesi zorunlu olarak
sosyalizm icin mucadele ile birlesmekte, i¢ ice ge(;mektedir.95 Bu program
calismalari sirasinda yapilan toplantilara ¢agrilmayan Sadun Aren Il. TiP’in
olusumu sirasinda dista kalmis olur.®® 1 Mayis 1975'de Boran 50 kisilik
kurucular kuruluyla birlikte 1. TiP’i kurar.

I.TIP'in merkezi istanbul’dadir. “Giincel Gérev Demokratiklesmedir.
Milliyetci Cephe Dusuralmelidir’, “ “Yerel Ydnetimler Demokratiklestiriimelidir”
“Orgutli Birlesik Glg Yenilemez” gibi kampanyalar diizenlenir. Devletin bes
yillik plani kargisinda genis bir katiimla “Demokratiklesme icin Plan 1978-1982"
hazirlanir. Yiruyus, Goérev, Cark ve Basak ve Yurt ve Dinya dergileri

yaylnlamr.97

1977 Milletvekili segimlerine gidilirken 24-27 Subat 1977'de TiP |.
Kongresi toplanir. Boran bu kongrede parti icinde ve disinda gelisen isci sinifi
hareketinin partileri TIP, TSIP ve TKP’nin is birligi yapmasi énerileri kargisinda
yer alir. Boran bu birligin miizakerelerle saglanmasindan yana degildir. TiP’in
segimde basarili olacagini, diger hareketlerin TiP’te bitiinlesecegini
savunmaktadir. TIP 1977 segimlerine “ Sosyalizmin Bayragini Meclise
Dikecegiz” sloganiyla girer. Ama 5 Haziran 1977 sec¢imlerinde beklenen sonucu
alamaz. 1977 secimlerinde CHP tek basina iktidara gelsin diye &nemli
miktardaki TiP oyunun CHP’ye kaydigi bilinmektedir. Bu genel secgimlerden
sonra yapilan yerel ydnetim secgimlerine girdiginde oylari milletvekili secimlerine
gore U¢ misli artar. Bu durumda Boran pozisyonunu degistirmez, ama parti
icinde parcalanma Yalgin Kuguk cevresinin dista birakilmasiyla surer. Bu slre¢
26-28 Subat 1979’da yapilan Il. Kongreye kadar surer. Bu kongre sonrasinda
14 Ekim 1979'da yapilan 1/3 Senato Yenileme Seciminde TIP agir bir yenilgiye
ugrar. Segime katilan (¢ sosyalist partiden en az oyu TiP alir. Bunun {izerine

 Gokhan Atilgan. Age, s. 224-235.

% Gokhan Atilgan: Age, s. 229-230.

% Sadun Aren: Giizella Bayindir: Age, s. 204-205.

" Behice Boran Son Nefesine Kadar, Amag Yayinlari, istanbul, 1988, s. 67.
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Parti MYK’si parti 6rgutinin her kademesinde bir tartisma baslatir. Bu
tartismalarin sonucunda gelistirilen segenekler 3 Subat 1980’de il temsilcilerine
sunulur. Ulasilan sonug “ Tek Parti Tek Cephe” olur. Bu partide bir ¢atlamadir.
Ama bu konuda bir sonuca ulasilamadan 12 Eylil 1980 darbesi gergeklesir.98

12 Eyluil sabahi kapasina nobetgiler dikilip sokaga c¢ikmasi
yasaklandiginda ¢ok Uzgundir. Kisa bir slire sonra kalp krizi gegirir. Hastaneye
kaldirilir. Bir ay sonra hastaneden ¢iktiginda dinlenmek igin eski bir dostunun
yazh@ina goturilir. 1971 askeri midahalesine . TIP yoneticilerinin hazirliksiz
yakalanmasi (zerine 1979 kongresinde bdyle bir durumda ne yapilacagi
konusunda karar verilmigtir. Her hal ve sartta gbrev basinda kalinmasi
kararlastinimistir. Yani illegaliteye gecilecektir. MK Partinin yasal kimligine son
verildiginde TIP'i érgltleme yetkisini oy birligiyle Behice Boran’a vermistir. 12
Eylil sabahi Boran Partiyi yeniden oOrgutlemek Uzere sekiz kisilik bir MK
olusturur. Bu MK’da Behice Boran, Nihat Sargin ve Osman Sakalsiz’'in yurt
disina c¢ikmasi kararlastinhir. Boran yurt disina c¢ikmak istememektedir.
Mahkemeye c¢ikarak savunmasini yapmaktan yanadir. Osman Sakalsiz’'in
anlattig1 Uzere Partinin 6rgitsel devamligini saglamak icin yurt disina gitmeye
ikna edilir. Milletvekili oldugu i¢in kirmizi pasaportu olan Boran ilk ucakla
Sofya’ya ucar.” Pasaportunda isminin “Sidika Behice Hatko” olmasi da bu
gidisi kolaylastirir. Boylece 10 Ekim 1987°deki 6limine kadar sirecek olan
surgiin yasami baslar.

Boran Sofya’dan sonra Belgika’ya gider. Dogan Ozglden’lerin evinde
kalir. Digisleri Bakani Parlamento da “Boran bizim misafirimizdir “ anlaminda bir
konusma yapar. Orada bir gazeteye verdigi milakat gazetede Moskova tipi bir
komunist diye yer alinca Belcika hikimetinin tavri degisir. Normal miuilteci
statisiinde muamele gorur. Multeci statisiu almasindan sonra pasaport alinca
Avrupa’da dolasmasi kolaylasir. Bu arada kocasi Nevzat Hatko Sofya’da olur.
Bir siire Brilkselde yasadiktan sonra Almanya gider.” Osman ve Zerrin
Sakalsiz’la odun sobasiyla 1sinan, ¢ok kiguk bir evde yasarlar. Begika’daki evi
varligini korumustur. Bu kosullara uyum yapar, sabah jimlastigini yapmaktadir.
Gazeteleri okumakta, konusmalari  hazirlamaktadir. Oglu  Dursun’'u
O6zlemektedir. Ailenin kiguk kiziyla torun nine iligkisi kurmustur. Bu ona bir tar
teselli olmaktadir. '’

Ugur Mumcunun Bir Uzun Yurayus bashdiyla yayinlanan G¢ gun suren
uzun so@ylesisi de bu evde yapilmigtir.

12 Eylul sonrasinda tiim partiler gibi TiP’te kapatildiktan sonra TiP'liler
Bilim-Sanat, Yarin, Gun gibi dergileri ¢ikararak, Turkiye’de kendi aralarinda bir

 Naciye Babalik: Age, s. 84-88.

% Naciye Babalik: Age, s. 89-94, Gékhan Atilgan: Age, s. 257.

% Osman Sakalsiz: Glizella Bayindir. Age, s. 325-330.

%1 Evdeki yasam kosullari igin Bknz. Zerrin Sakalsiz: Glizella Bayindir: Age, s. 319-323.
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tir dirsek temasini surdirdiler. Ama Partinin esas faaliyet alani yurt disina
kaymistir. Gindemdeki esas konu da sosyalist partilerin birlesmesidir. Once TiP
TSIP TKP arasinda baslanan miizakereler, TiP ve TKP arasinda siirer. 12 Eylil
éncesinde TIP ve TKP arasinda isgi sinifinin éncl partisinin hangisi olacagi
yarismasi surtyordu. Bu mucadele sirasinda alinmis tavirlar bir araya gelmeyi
glclestiriyordu. 12 Eylil midahalesi durumu degistirmisti. Artik TIP de TKP gibi
illegalitedeki bir partiydi. Yine de her iki tarafin birbirine givenmesi zaman alir.
Boran’in kararli tutumu bu givenin kurulmasini kolaylastirir. 1985 yilindan
sonra birlesme yolunda hizla yol alinir. “ Boran'in sézleriyle “TiP’inde illegale
gecmesiyle birlesme zorunlulugu geldi da)éattl. Ayni ideoloji ile ayni amaglar icin
miicadele eden iki illegal parti olamazdi”'

iki parti birlesme noktasina gelince iki partinin de ydnetiminde
bulunmayan partililerden olusan bir komisyon kurulur. Ciddi bir anlagsmazsizlik
ortaya ¢ikmadan ortak program calismalari tamamlanir. Bu taslagin kabul
gOrmesi Uzerine orgutlerin de birlestiriimesi lizerinde uzlasilir. Behice Boran ve
Nabi Yagci arasinda o6nce oOrgutin Ust katmanlarinda birligin saglanmasi,
illegalite kosullarinda alt kademelerde isbirliginin gerceklestiriimesinde acele
edilmemesi kararlas’urlllr.103 Sira bu birlesmenin Briksel'de bir basin
toplantisiyla agiklanmasina gelir. Behice Boran ¢ok rahatsizdir. Doktoru bu
toplantiya katilmasinin adeta intihari olacadini sdylemigtir. Boran herseye
ragmen mutlaka yerine getirilmesi gereken son bir gérev olarak gérdigu 7 Ekim
1987’de Briksel‘deki basin toplantisina katilir. Basin toplantisinda yeni partinin
adinin “Turkiye Birlesik Komdunist Partisi” (TBKP) olacagi agiklanir. Birlesme
1988 yilinda yapilacak kongrede son seklini alacaktir. Bu kararlari uygulamak
Uzere Nihat Sargin ve Nabi Yagci 16 Kasim 1987’de kendilerine eslik eden
yabanci  parlamenterler ve gazetecilerle  Turkiye'ye  dondiklerinde
tutuklanacaklardir.'

Basin toplantisindan ¢ guin sonra Briksel'deki evinde kalp krizi gegirir.
Bakicisini fark etmesi lzerine acil servise haber verilir. Saat 19'da vefat eder.

10 Ekim 1987°de Boran’in 6ldigd haberini alan Ugur Mumcu, Osman
Sakalsiz’a telefon ederek Boran’in vasiyetinin Tlrkiye’'ye gémilmek oldugunu
dgrenince Hasan Celal Gizelle Ozalla goériiserek cenazenin Turkiye
getirilmesinin yolunu ag;mlg,tlr.105 16 Ekim 1987’de cenaze Turkiye'ye getirilir,
TBMM’de téren yapilir. Toren’e Hikimetten ve ANAP’tan kimse katiimaz.
TBKB’nin ¢elengini polis torene sokmaz. 18 Ekim’'de Sisli Camiinde kilinan 6gle
namazindan sonra Zincirlikuyu mezarhginda topraga verilir. Kortej Sigli
camiinden Zincirlikuyuya kadar uzanmaktadir.

192 Behice Boran:"TiP'in 25. Kurulus Yildéniimiinde Konusma®, Cark Basak, Say1 113, s. 1-4, 15.

"% Nabi Yagci: Glzella Bayindir: Age, s. 313-317.
to4 Naciye Babalik: Age, s. 255-256.
1% Osman Sakalsiz: Age, s. 334.
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IV. BORAN’IN SOSYAL BILIM FORMASYONUNUN SiYASAL
YASAMINDAKI iZLERi UZERINE

Behice Boran’in siyasal yasaminin 6ykisini goérdikten sonra, simdi bu
Oykl de Boran’in gelisimis bir sosyoloji formasyonuna sahip olmasinin etkisinin
ne oldugunu sorabiliriz. Siyasi faaliyetleri iginde sosyoloji formasyonunun izini
arastirmakta sansli bir konumumuzun bulundugu sdéylenebilir. Clnki Behice
Boran 1968 yilinda Turkiye ve Sosyalizmin Sorunlari baslkh bir kitap
yaylnlamlstlr.106 Bu kitap behice Boran’in siyasi ¢izgisini bir butlinlik icinde
ortaya koymaktadir. Ayni yil Dodan Avcioglu’da Turkiye'nin Duzeni kitabini
yayinlamis bulunuyordu. Behice Boran’in kitabi Tirkiye’de kamuoyunda buyuk
yankilar uyandirmamistir. Oysa Dogan Avcioglu’'nun kitabi ¢ok ilgi uyandirmis o
zamana gorulmedik sayida basiimis, subaylarin okumasi ordu tarafindan tesvik
edilmis, hatta Turkiye'yi 9 Mart 1971’de bu c¢izgide yapilacak bir devrimin
esigine getirmistir. Kamu oyundaki yansimalarinda etkisi simetrik olmasa da bir
siyasal ¢izgi olusturmak bakimindan Tirkiye tarihini yorumlarken birbirinin
karsiti bir konumdan hareket etmektedirler. Dogan Avcioglu Tirkiye’nin gelisme
tarihine iliskin anlatisini kurarken dis dinamigi esas almakta, solcu olmayi anti
emperyalist olmayla 6zdeslestirmektedir. Oysa Boran’in tarih kurgusu ig
dinamiklere ve llke igindeki sinif farklilasmasina ve iktidardaki konumlarina
dayandiriimaktadir.

Boran Tirkiye ve Sosyalizmin Sorunlari kitabinin birinci  bolimu
“Tarkiye'nin Tarihsel Dogrultusu”na ayirmistir. Bu bélimin baslangicinda her
toplumun gelismesinin belli bir determinizmi, belli bir dogrultusu oldugunu
soyliyor. Yonetimlerin tarihin gidisine bu yénde miidahale ederse basaril
olacagini, topluma tersine ydénde mudahale ederlerse toplumda sorunlar
dogacagini belirtiyor. Bu nedenle de bir dlke icin siyasal bir ideoloji 6nerecek
siyasal hareketlerin 6nce bu dogrultuyu saptamasi gerektigi Gzerinde durarak,
Tarkiye’nin tarihi konusunda bir anlati kurmaktadir.

Boran bu tarihsel anlati kurgusunu bir toplumsal yapidan diger toplumsal
bir yapiya gegisi Gzerinden kurmaktadir. Bu kurgusu iki farkli dizeydeki analize
dayanarak kurulmaktadir. Birincisi evrensel oldugu iddiasi tasiyan bir genel
dogrultu vardir. ikincisi ise Ulkenin tarihsel gizgisinin 6zelinin ortaya konulmasi
dir. Birinci diuzey soyut olan, ikinci dizey ise somut olandir. Boran diyalektigin
ilkesine dayanarak soyut olanla somut olan arasinda bir ¢atisma ve butlnldk
oldugunu kabul etmektedir. Boran’a gore bdyle bir genele (soyut) dayanmadan
bir tarih yazilamaz, eger yazilirsa o bir olgular yigini olur.

Bu yéntemin temelde genis tutulmaya ¢alisilmis bir tarihsel materyalizm
oldugu sdylenebilir. Yapi agisindan bakmaninin olaylara Oscar Lange’nin
kitabina referans vererek uretim gugcleri, iligkileri ve bu iligkilerin meydana
getirdigi sinif iliskileri agisindan bakmak oldugunu belirtmekte ve anlatisinda

1% Behice Boran: Tirkiye ve Sosyalizm Sorunlari, Giin Yayinlari, istanbul, Mayis 1968.
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aciklayici degiskenin sinif dinamikleri oldugunu ortaya koymaktadir. Bunun
temelde Behice Boran'in “Toplumsal Yapi Arastirmalari” kitabindaki ¢izgi oldugu
aciktir. Toplumsal yapi arastirmalarinda kullanmadigi Marksist terminolojiyi bu
kez agik¢a kullanmistir. Tarih yazimi igin énerdidi bu ydntemin “Sosyal Evrim
Meselesi” yazisindaki evrim anlayisiyla da uyum iginde oldugu disunulebilir.
Boran evrim yazisinda degismenin varliginin kabullnun bir ereklilik icermesi
anlamina gelmedigini kuvvetle vurgulamaktadir. Bu yazida evrimde bir yénun
varliginin kabulinin analizlerle, ampirik g&zlemlerle temellendirilebilecegdini
kabul etmektedir. Boran’in Tirkiye ve Sosyalizm Sorunlarinda da s6zini ettigi
tarihin bir yoninin bulunmasi Sosyal Evrim Meselesi konusunda s6zinu ettigi
ereklilik icermeyen bir yon olup olmadigi ¢ok agik degildir. Boran'in tarihsel
materyalizmi Stalin’in ilkel komunal sistem, koélecelik, feodal, kapitalist, sosyalist
ve komdunist Uretim bigimlerinden gegecek teleolojik ele alisina gére daha esnek
olarak ele aldigi acgiktir. Boranin ele alisinda da bir ereklilik kalhp kalmadigi
ancak, bu tarihsel analize dayanarak siyasal Onerilerini yaptiginda ortaya
cikacaktir.

Boran’'in bu yénteme goére bir Ulkenin tarihini yazabilmek igin iki kritik
yarglyl saglam olarak temellendirmesi gerekmektedir. Bunlardan biri Turkiye’nin
tarihinde hangi tarihlerde hangi yapilarin bulundugu ve hangi tarihler arasinda
hangi hizda, bir gegis yasandigi konusunda saptamalar yapmaktadir. ikincisi ise
bu dénemlerde nasil bir sinifsal farklilagsma bulundugu ve ne tir bir dinamik
yarattigidir. Aslinda Boran’in siyasal yasaminin Oykisuni anlatirken
degindigimiz YON ve MDD ile TiP’'in yaklagimi arasindaki farklar da bu iki
konudaki farkli yorumlardan kaynaklanmaktadir.

Bu iki konuda Behice Boran’in nasil tercihler yaptigi kitabinin Turkiye'nin
Tarihsel Dogrultusu boliminde ortaya konulmaktadir. Aslinda kitapta yer alan
aclklamalar Boran'in daha 6nce Vatan'da yazdigl, YON'de yayinladigl,
MDD’ciler karsisinda Parti toplantilarinda yaptigi konusmalarin daha derli toplu
bir ifadesidir. Behice Boran Osmanl toplumunun feodal bir yapisi oldugunu,
zaman iginde zayif bir kapitalistiesme slreci yasadigini,heniiz bu slirecin
surdigunud kabul etmektedir. Boran’in tarihi materyalist c¢izgide bir anlati
kurabilmesi igin Osmanli toplumunun da bir tir feodal toplum oldugu yargisinin
verilmesi 6nemlidir.

Boran’in Osmanli imparotorlugunun feodalizimin bir tir(i oldugu savini
ortaya atmasindan sonra 1960 I yillarin ortalarinda Turkiye’de bu konu ¢ok
tart|§|Im|§t|r.107 Bu tartismanin ayrintilarina girmeye gerek yok. Tartismanin bir
sosyolog olan Behice Boran’in yaklasimiyla, Tirkiye'de tarihgilerin yaklagimi
arasindaki farkin acgikga ortaya konulmamis olmasidir. Boran’in bilimsel
formasyonunun niteliginin ortaya kondugunu goérdigimiz “Sosyoloji'de
Bocalamalar’, “Sosyoloji Anlayisinda Ikilik” ve “Hangi Manada Milli ilim”

17 Behice Boran: “Metod Agisindan Feodalite ve Miilkiyet I.”, YON, Sayi 50, Kasim 1962, Ve Behice
Boran: “Metod Agisindan Feodalite ve Miilkiyet I.”, YON, Sayi 51, Kasim 1962.
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yazilarinin hepsinde sosyolojinin nomotetik bir bilim oldugunu savunmusg
idiografik yaklagimlari reddetmistir. Boran’in Osmanli Diizenini feodal bir tretim
bigiminin bir tlrd olmasi savi nomotetik bir sosyoloji arayisinin sonucuydu.
Nomotetik bir feodalite Uretim bigimini toplumdaki temel varligin toprak olmasi,
temel Uretimin tarim olmasi, temel gelirin toprak ranti olmasi, emegin topraga
bagh olmasiyla temellendirmektedir. Osmanl toplum dizenini ve kurumsal
yapisini  bu dort parametre bakimindan degerlendirerek  Osmanli
imparatorlugunu merkezi feodal bir imparatorluk oldugunu séylemektedir.

Boran’in Osmanli imparatorluguna feodal bir toplum kategorisi olarak
yaklasmasi TiP’'in kurulmasi sonrasinda gelismis degildir. 1945 vyilinda
yayinladid1 Manisa kdylerindeki toplumsal yapi arastirmasinda da kullandigi bir
kavramdir. Bu bakimdan bir sureklilik gdstermektedir.

Oysa Turkiye’de hakim olan tarih yazicihdi paradigmasi idiografiktir. Ele
aldigi konunun kendine 6zgl oldugunu gostermeye calismaktadir. Onlara gore
Avrupa kosullarinda ortaya ¢ikmis bir feodalizm vardir. Tirkiye'de yasananlari
Avrupa’da yasananlarla karsilastirarak idiografik tarih yaziciligi dogrultusunda
farkliliklarin ortaya c¢ikarilmasina 6nem verildiginde, her Ulkenin olusumu
kendine 6zgl hale sokulmus olmaktadir. Bu yaklasimin Behice Boran’in
nomotetik cizgisiyle uzlagsmasi kolay dedgildir. 1960’l yillarda Turkiye'nin geri
kalmishdini idiografik ¢izgide aciklamak istiyenler Turkiye'’de feodalitenin
yoklugu iddiasiyla yetinmemigler, Asya Tipi Uretim Tarzi tartismasini da
gelistirmiglerdir.

Boran'in tarih yaziminda yaptigi ikinci segme feodalizmden kapitalizme
gecerken nasil bir sinifsal farkhlagsma icinde, ne tir sinif gatismasina dayal bir
i¢c dinamik i¢inde bulunduguna iligkindir. Behice Boran her dénem toplumda o
déneme ve Osmanli toplumunun oézgulltklerine iliskin bir sinifsal farklilasma
oldugunu bu farklilagsmanin gugli ya da gugsiz bir dinamik yarattigini kabul
ediyor ve anlatisini bu dinamikleri desifre etme (zerine kuruyordu.
Farklilasmamis bir halk varsayimi “tek parti’lerin varhdini mesrulastirici
soyleminin dayanigini olusturmak igin ileri strliyordu.

Osmanli imparatorlugunda degisme, Avrupa’da yasanan degismeden
farkli bir dinamige dayanmaktadir. imparatorluk yukaridan asagdiya degismeye
baslamigtir.Bunda askeri—sivil burokratik kadrolar énemli rol oynamistir. Bu
reformlari tarimdaki Ust siniflar lehine galismis ve toprak Ustiindeki denetim yolu
gercek miulkiyet haline donismusgstur. Boylece politik glice sahip ¢ikmak isteyen
yonetici aydin tabakayla buylk toprak sahiplerinin gu¢ arayiglari arayislari
arasinda bir gatisma canli kalmistir. Boran’a gére dis kapitalin imparatorluga
girisi kapitalist gelismeler yol agiyordu, ama eski yapiyi tasfiye ederek toplumu
kapitalist dizeye yukseltemiyordu. Kurtulus savasi sonrasi yOnetici kadro
egemen bir tabaka haline gelmisti Mesrutiyet ve Birinci Dlinya Savas! sirasinda
belli bir gelisme gobstermis bulunan burjuvazi ve toprak agalar yénetici kadro
etrafinda butinlesmis bulunuyordu. 1929 buyik ekonomik kriz sonrasinda
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baslayan devletgilik uygulamalariyla bir yandan IDT'ler eliyle biirokratik burjivaziyi
gelistirirken, devlet ihaleleriyle burjuvazinin gelistiriimesine ¢alisiliyordu. Turkiye
kendi olanaklari ve oélcileri icinde kapitalistiesme yasiyordu.

Boran Turkiye’'de tarihin dogrultusunu saptadiktan sonra kitabin ikinci
béliminde 27 Mayis 1960'tan sonra Turkiye’de sosyalist hareketin bir
degerlendirmesini yaparak TiP’in yerini analiz etmeye calismaktadir. Boran 27
Mayis mudahalesinin sosyalist akimin ortaya c¢ikmasina olanak verdigi igin
olumlu gérmektedir. Boran bu ortamda bu gelisen hareketi parti digi ve TiP diye
ikiye ayirmigtir. Parti digl sosyalist hareketler Ulkenin somut sorunlarini gayet iyi
bir bicimde elestirmigler ama mevcut dizenin dizenin nasil degistirilecegi
konusunda giivenilir gdziimler tiretememislerdir. Bu tiir ¢dziim énerisi ancak TiP
tarafindan getirilebilecektir. Bu Boran’in 1939 yilinda Turkiye'ye geldiginde
partilesmenin gerekliligi konusunda vardigi inancin devami olarak gérulebilir.
TiP’in isgilere ve aydinlara dayanan yapisi Boran'in bu konuda iyimser
olmasinin nedeni olmaktadir. Bu niteligi TiP’i salt bir aydin hareketi olmaktan
kurtar maktadir. TIP sosyalist hareketi aydin gevrelerin disina gikarabilecektir.
Bunun igin Turkiye’de is¢i sinifi tarihini hatirlatarak, hareketin dayanabilecegi bir
isci sinifinin var oldugu sonucuna varmaktadir. Sosyalizmi is¢i sinifinin bilimsel
ideolojisi olarak gordigu igin, saghkli bir sosyalizmin isgi sinifi 6nciliginde
kurulabilecegini bir ilke olarak kabul etmektedir. Bu isgi sinifina sosyalizmi bir
tabiat felsefesi ve dinya gorisi olarak anlatmanin zaman igin eylemlerin
sagladigi bilinclenme icinde gerceklesebilecedine inanmaktadir. Boran her
Ulkenin kendi kosullarinda kendi sosyalizmini gelistirecegini, Turkiye’de de bu
sosyalizmin cizgisinin TIP tarafindan gelistirilecegine, bu bakimdan bagka bir
isci sinifi partisine gerek olmadigi Uzerinde durmaktadir.

Boran kitabinin Gglncl bolimini “ Kapitalist ve Sosyalist Diinya
Kargisinda Turkiye” analizine ayrimaktadir. Siyasi yasaminda yaptigi, partinin
cizgisini ortaya koymaya ¢alisan, tim konugmalarinda énce dinyadaki durum
analizi yapmakta, daha sonra Turkiye igindeki sinifsal dinamikleri betimlemekte
ve bu iki ¢ikis noktasina dayanarak da politika 6nerilerini siralamaktadir. Bu
bdlimde, dinya kapitalizminin geldigi noktayr degderlendirmekte, daha sonra
milletlerarasi is¢i sinifi hareketi Uzerinde durmakta isgilerin tek ve ortak gikarinin
iscilerin milletlerarasi kapitalizme karsi birlesmesi oldugunu vurgulamaktadir.
Sosyalizmi kapitalist sisteme evrimde kapitalizmden daha ileri bir safha olarak
saymaktan cikarak kapitalist dizende is¢i sinifi lehine tavizler elde etmeye
¢alisma yoluyla zaman icinde sosyalizme gegilecegi dusincesine katilmadigini
belirtmektedir. Boran bu bélimde ayrica kapitalizm ve sosyalizm karsisinda
azgelismis Ulkelerin durumunu analiz etmekte ve sermaye- emek gucu
celiskisinin dinyada iki farkh c¢eliskiyi ortaya c¢ikardigini bunlardan birinin
kapitalist diinya sistemiyle, sosyalist diinya sistemi arasinda oldugunu, digerinin
gelismis kaptalist Ulkeler ve az gelismis Ulkeler ile sosyalist Ulkeler ve
azgelismig Ulkeler oldugunu belirtmektedir. isci sinifinin yliz yilda hareketinin
birligini saglayamayisini gerisinde milliyet faktériinii gérmektedir. ilke olarak isgi

Sosyoloji Dergisi Sayi: 23-24 Yil: 2011 41



ilhan Tekeli

sinifi_hareketinin enternasyonalizminin gerekliligini gdstermek kolay olmasina
karsin, somutta her Ulkenin kendisini ayri bir isci sinifi olarak algiladigini
anlatmaktadir.

Boran is¢i sinifinin toplumun kapitalist yapidan sosyalist yapiya gegmekte
Oncl roli oynamasini is¢i sinifinin sosyalizm konusunda bilinglenmesine
baglamaktadir. Boran’a gdre sosyalizm hem bir toplum bilim hem de bir
ideolojidir. Sosyalizm insan toplumlarinin gelisme ¢izgisinde bir asamayi
gOsterirken bir toplum bilimdir, ama 6n goérllen sosyalist diizenin is¢i sinifinin
yararina oldugunu agiklayarak iscilerin inandidi bir sosyal degerler sistemi
olarak, iscilerin davraniglarina yon veren attitude’lari olarak i¢sellestirilirken bir
ideoloji niteligi kazanmaktadir. Bir siyasal hareket bakimindan zor olan ve uzun
cabalar gerektiren husus sosyalizmi igcilerin ideolojisi haline getirebilmektir.
Burada subjektif kosullanmayla objektif eylemler arasinda siki bir bag vardir.
Uzun slrede sosyalizmin bilimsel yaniyla ideolojik yani karsilikli olarak birbirini
etkilemektedir. Bilim eyleme isik tutmakta, eylemde alinan sonuglar da bilimi ve
teoriyi etkileyerek gelismesine yol agar. Sosyalizmin bilim yaninin varligi ise bu
alandaki gelismenin saglanabilmesi igin disince ortaminda 6zgurligu
gerektirmektedir. Bu bakimdan, eger ideoloji yani agir basarsa bilim yénindn
gelismesinde bir engel haline gelebilmektedir. Bu dengenin kurulmasinda
dikkatli olmak gerekmektedir.

Boran diinyada isgi sinifi hareketinin birliginin saglanamamasinda
Sovyetler Birligi Kominist Partisinin “liderligi” (ashinda denetimi) altinda 6bur
ulkeler partilerinin siki bir disiplin altinda érgutlenmesi, komunist partilerini kendi
toplumlarindan koparmis ve kendi toplumlarina yabancilasmis hale getirmesinin
roli oldugunu dasiinmektedir. Boran’a gore “sosyalist hareketin milletlerarasi
guct her Ulkede sosyalist hareketin 6nce o Ulke agisindan basariyla
yurUtulmesine ve Ulkeler arasinda geligkili durumlar meydana geldigi zaman o

celigkileri “gegici” ve “sun’i” degil, gercek ve ciddi bir sorun sayarak her iki tlke
acisindan uzlastirici ve gegerli bir gézUm bulunmasina baghdlr”m&

Boran'’in kitabinda sosyalist Ulkeler arasinda varolan iliski kalibini ciddi bir
elestiriye tabi tutmaktadir. Her Ulkenin ayri bir sosyalist ¢izgisi olabilecegini ve
bunu tek bir 6érnege indirgemeye calismanin dogru olmadigini sdylemektedir.
Bu Boran’in bir tlkenin tarihinin yazilmasina iligkin ileri surdigi yontemle tam
bir tutarlilik icindedir. Boran’a gdre sosyalist butiinlesme hareketinin basaril
olabilmesi icin ;1) her milli ekonominin dengeli ve uyumlu olarak butinlesmesi,
2) sosyalist toplumlarda i¢ sosyalist demokrasinin gerceklesmis olmasi gerekir.
Boyle bir cizgiyi kabul edince de Boran Turkiye’de de sosyalist hareketin
bagimsiz olmasini savunmaktadir. Turkiye’de sosyalist hareketin biricik 6rgiti
olan TiP genel kuram ve diinya uygulamalarindan elde edilen tecriibelerden
yararlanarak Turkiye'ye 6zgl sosyalizm yolunu tespit edecektir.

1% Behice Boran: Tirkiye ve Sosyalizm Sorunlari, s. 120.
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Boran’in sekiz bélimden olusan Turkiye ve Sosyalizm Sorunlari kitabinin
dordiinct bolimiand “Toplum Yapisi Agisindan ve Turk Sosyalist Hareketi”
kismi olusturmaktadir. Bu yazida kitabin daha sonraki bdélimleri zerinde
durulmayacaktir. Kitabin bu dérdinci kisminda Turkiye'ye 6zgl sosyalist
hareketin igeriginin belilenmesinde yol gdsterecek olan Tlrkiye’'de toplumdaki
siniflar arasi ve yersel farklilagsmanin niteligi konusunda bir analiz
gelistiriimektedir.

ikinci dinya savasl sonrasinda Asya-Afrika Ulkelerinin arkasi arkasina
bagimsizliklarini elde etmeleri sonrasinda bu rejimlerin bazilarinda sosyalist
rejimlerin kurulma ¢abalari ortaya cikinca, kapitalizm asamasindan gecmeden
sosyalist asamanin kurulup kurulamayacadi gibi 6nemli sorunlarin ortaya
¢ilkmasi Uzerinde durduktan sonra, sosyalizmin insanlik tarihinde ilk olarak
ortaya cikmasiyla, bir sosyalist rejim kurulduktan sonra bunun diger uUlkelere
yayllmasinin farkhdina dikkati cekmekte ve Tirkiye'nin diger az gelismis
Ulkelere goére, belli dlgide sanayilesmis oldugu saptamasini yapmaktadir.
iscilerin sayilari sanayilesmis Ulkelerdekine goére az olmasina karsin,
kigimsenemeyecek buylkliktedir. Kapitalisttiesme ekonomi iginde belli dlglide
yayginlagmigtir. Boran’a gore Turkiye'de dis sémurunin ve disa baghligin yerli
egemen siniflar aracihiyla surdirtilmesi dolayisiyla Turkiye’de temel c¢eligkinin
sermaye-emek gucu, yani kapitalist-is¢i sinifi arasinda degil, tim egemen
siniflarla tim emekg¢i siniflar arasinda olmasi sonucunu dogurmaktadlrmg'
Mucadele bu eksen etrafinda gelistiriimek durumundadir.

Tarkiye’de isci sinifi teknik bilgi, tGretkenlik bakimindan Bati Glkelerindeki
isgilerden daha geri durumdadir, ama yine de kuguk esnaf ve sanatkar
siniflarinin alt tabakalarindan, hele tarim isgilerinden ve yoksul kdylllerden,
daha ileri durumdadir. Bu nedenlerle isci sinifi 6bur emekgi siniflardan daha
Once micadeleye girme ve o6rgltlenme kapasitesine sahiptir. Baslangicta
micadeleleri ¢alisma kosullarinin iyilestiriimesi ve Ucretlerin ylkseltiimesi
dizeyiyle sinirhidir. isci sorunlari agisindan siyasal yasami degerlendirmeleri
icin bilinglenmede daha ileri bir asamaya gecmesi gerekmektedir. Bu noktaya
isci sinifi diger emekgilerden énce gelebilmektedir. Bu nedenle isci sinifi
Onculugu, onlara tarihsel bir gérev olarak yiuklenmektedir. Ne yazik ki Turkiye’'de
sendikaciligin gelisme bicimi is¢i sinifinin bu biling dizeyine gelmesini
engelleyici bir bicimde olmustur. Ama sosyalist hareket kendi icinde isci liderleri
yetistirmek durumundadir. Boran sosyalizme gegiste isci sinifinin énct rolini
teyellendirdikten sonra diger emekgi siniflar; topraksiz ya da az toprakl
koyluler, kicik sanatkar ve esnaf sinifinin alt katmanlariyla nasil iligki
kurulacagini arastirmakta ve Turkiye'de is¢i ve emekgi siniflarinin sosyalist
hareketi yurlitecek gligte oldugu ve bu konuda yardimci olabilecek sosyalist
aydinlarin  bulundugu ve sayilariyla kapasitelerini artirdigi  sonucuna
varmaktadir. Boran’a gére halkin hizli bilinglenmesi igin sosyalist harekette

'%9 Behice Boran: Tirkiye ve Sosyalizm Sorunlari, s. 148-149.

Sosyoloji Dergisi Sayi: 23-24 Yil: 2011 43



ilhan Tekeli

aydinlara ihtiyag vardir. TIP Tirkiye'de aydin tabakalari sosyalizme
kazandirmaktadir. Dérdiinct bolimin son kisminda Boran toplumsal yapinin
yersel farklilagsmasini betimleyerek Dogu Sorunun temellendirmektedir.

SON VERIRKEN: YAPILAN BiR DEGERLENDIRME

Behice Boran’in sosyolog ve siyaset¢i olarak yasam 6ykusinin sonuna
geldik.

Boran da tabii ki “sosyalist olarak dogmamig, ama sosyalist olarak
yasamistir’.

Cumhuriyet 6ncesinde dogmus ama Cumhuriyet doneminde kendini
yetigtirmis yuksek kapasiteli bir kiginin idealinden ve ahlaki standartlarindan,
6din vermeden, yuksek bir adanmighk duygusuyla yasadigi bir yagsam
Oykusind goérdik. Bu yasam, kamu alaninda karsisinda bulunanlar da bile
saygl uyandirmistir. Ozel alanda ise bu kamusal resmi yiiziinden siyrilarak
yakin gevresiyle sicak iligskiler kurabilmis, iginde bulundugu kiiglik gruplarda da
sevgi ve sayginlik yaratabilmistir.

Tabii saydiklarim ¢ok olumlu niteliklerdir. Ama Boran’in yasami
konusunda genel bir degerlendirme yaparken burada asil Uzerinde durmak
istedigim konu yazinin bashgina koydugum “hesabi akilla verilen bir yasam
ibaresi olacak.” Boranin yasam o6ykisU bu yazida oldudu gibi sosyolojiye ve
siyasete katkilarina agirlik vererek kurgulandijinda énem kazanmaktadir.
Gercekte Boran 6rneginde akilla temellendirmeyi, kuramla temellendirme diye
okumak dogru olur. Her sosyolog ve her siyasetgcinin faaliyetlerinde, belli élgtide
kuramlardan yararlandigi séylenebilir. Ama bu yararlanmada, her zaman, blyuk
bir i¢ tutarlilk bulundugunu sdylemek olanadi bulunamaz. Oysa bu yazida
ayrintilar Uzerinde durarak gostermeye calistigim Gzere Boran’in distincesinde
blylk bir kuramsal tutarliik bulunmaktadir.

Kurdugum o6yklde iki noktada bu tutarllik konusunda kuskuya dastim.
Bunlardan birincisi Boran’in 1968’de Cekoslavakya’'ya Sovyet midahalesine
karsi yazdigi yazi konusundadir. Her ulkenin sosyalizmini kendi kosullarinda
gelistirmesi gerektigini savundugunu goérdigumuz, Boranin bdyle bir yazi
yazmasl onun kuramla yénlendirilen yaklagimi bakimindan beklenen bir seydir.
TiPten Gindiiz Mutluay''n da belirttigi lizere Behice Boran Tiirkiye ve
Sosyalizm Sorunlari kitabinda Sovyet ve Cin devrim anlayislarinin her iki
Ulkenin kendi somutundan c¢iktigini disinmektedir. Sovyet cizgisini esas,
Maoculugu da bir sapma olarak gdérmemektedir.'® Oysa Ugur Mumcu'yla
yaptigi soylesi de Cekoslavakya'nin Sovyetler Birligince isgaline dair yaziyi
yazmasinin bir hata oldugunu sdéylemistir. Bu benim igin agiklanmasi gereken

"% Giindiiz Mutluay, Giizella Bayindir. Age, s. 268-269
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bir durumdu. Bunun bir tiir agiklamasini Gokhan Atilgan’in kitabinda buldum.
Behice Boran bu sozleri sdylemeye TIP ile TKP arasinda birlesme
konusmalarina zarar vermemek gerekgesiyle arkadaslarinca razi edilmigtir.
Ama o gln yoldaslarina tarih Cekoslavakya konusunda ilk sdylediklerimi hakli
cikaracak demistir'" Bdylece Boranin i¢ tutarligi konusunda saptadigim birinci
kuskulu nokta ortadan kalkmis olmaktadir.

ikinci konu Behice Boranin evrimsel degismenin bir ereklilik icermedigini
vurgulamasina karsin tarihsel materyalist cizgide tarih yazarak ve buna
dayanarak sosyalizme gecis icin bir politika 6nerirken, burada bir ereklilige
digup dusmedidi konusunda bir aciklamanin gerekli olmasidir. Bu agiklamayi
Boran Tirkiye ve Sosyalizm Sorunlari kitabinda bir bicimde yapmaktadir. Boran
Tarkiye igin politika O©nerilerini gelistirirken, U¢ yapi iki gecis kavrami
kullanmistir. Yapilar feodalizm, kapitalizm, sosyalizm, gecisler ise feodalizmden
kapitalizme, kapitalizmden sosyalizme gegcistir. Buradaki analizler yasanmis
olanlar Uzerinedir. Bir ereklilik yoktur. Burada ereklilik kuskusu yaratabilecek
olan husus Turkiye’de kapitalizmden sosyalizme gegisin gerceklesecedine
iliskin kabultdur. Behice Boran’in yasadigi dénemde sosyalist rejim birden fazla
Ulkede gergeklesmistir. Bir gergeklik olarak bulunmaktadir. Yani o dénemde
bdyle bir kabul yapmanin gorgll bir dayanagi vardir. Oysa 1989 sonrasinda
sosyalist rejimler ¢dzildikten sonra yani ginimizde bu konuda bir ereklilik
olmadigini sdylemek bu kadar kolay olmayacaktir. Boran yasarken bu ¢ézilme
henliz ortaya gikmamisti. Onun bakimindan bir tutarlilik sorunu tegkil etmiyordu.

BORAN'In YON ve MDD'ciler karsisindaki giicti, biyik élgide Tarihsel
Materyalizmi kullanmasindaki tutarliliktan kaynaklanmisti. Kuramsal tutarlilhk
ideolojik partilerin icindeki catismalarda bir gi¢ saglamasina karsin, secimlerde
oy saglamakta basariya ¢ok yardimci olmadigi gorilmektedir. TiP’'in bukadar
tutarl bir politik ¢izgi izlemek icin gayretleri olmasa ve i¢ tutarsizigi daha
yiksek bir parti olarak kalabilse belki de daha ¢ok oy alabilecekti. Belki de
ideolojik tutarlilik Uzerine kurulan bir siyasal pratik yerine, toplumun degisik
kesimlerinin taleplerine yanit verebilecek, eklektik bir mozaige benzeyen bir
ideolojik gerceve, ve onun Uzerine kurgulanan bir siyasal pratik secimlerde
basari kazanabilmek ve o yolla glce ulagsabilmek icin daha elverigli yaklagim
olmaktadir. Boran'in plrizmi bu tir yaklasimlara hep kapali kalmistir.

" Gokhan Atilgan: Age, s. 267.
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