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Transnational Migration Networks and Building of Social Fields: A
Sociological Research on Labour Migration from Armenia to Turkey

Liiliifer Kérilkmez

Tarkiye 1980’lerden itibaren, Cumhuriyet tarihi boyunca goérilmemis
hizda go¢ ve farkh profillerde géocmen akiminin hedef noktasi ve/veya gecis
glzergahi haline geldi. 1980’lerden bu yana artarak devam eden hiz ve
cesitlilik, akademik calismalara 1990’larin ortalarindan itibaren konu olamaya
baglamakla birlikte asil hizini 2000’lerden sonra kazandi. Ote yandan
Tarkiye’nin gelen gogler karsisinda tutarli bir politika veri tabani olusturdugu
sdylenemez. Dolayisiyla, Turkiye'ye yénelen ve/veya Tlrkiye'yi gegis guzergahi
olarak kullanan gdcler hakkindaki veri ve bilgilerimiz s6z konusu akademik
calismalardan kaynagini almaktadir. Elbette ki yazili ve goérsel basinda cgesitli
haberler yer almig olmakla birlikte, cogunlukla fenomenin “carpici” ydénlerine
odaklanan, tikel olaylari haberlestiren parcali bir yapiya sahiptir. Nihayetinde
2000’lerden itibaren akademik arastirmalar, yayinlar artmig; Universiteler
biinyesinde gb¢ ¢alisma merkezleri kurulmaya baslanmistir. Buna paralel olarak
géc akimlarini izlemeyi ve gégmenleri problemlerini ¢cézmeyi —saglik, egitim,
politik, sosyal vb.- ve destek saglamayi hedefleyen sivil toplum kuruluslarinin da
sayllarinda artis gergeklesmistir. Devlet kurumlari ise ancak son birkag yildir bir
go¢ politikasi olusturma cgabasi igine girmistir. Hi¢ siphesiz, hem akademik
¢alismalarin ve sivil toplum &rgutlerinin hem de devlet kurumlarinin gég¢
konusunda artan ilgisi, Avrupa Birligi'nin (AB) sinirlarinin genislemesi sonucu
Tarkiye’nin AB’nin sinir komsusu haline gelmesi, AB’nin kendi sinir duvarlarini
yikseltmesinin bir yolu olarak komsu Ulkeleri gé¢ politikalari konusunda
yonlendirmesi, manipile etmesi ve hatta baski yapmasindan bagimsiz degildir.

Tuarkiye’ye yonelen gdé¢, “yeni bir arastirma alanl” olarak ortaya
ctkarken, bugline kadar yapilan akademik ¢aligmalar, nicelik, teorik, metodolojik
ve cografi kapsami bakimindan sinirh kalmistir. Yine de, son birkag yilda bu
alanlarda giderek artan gesitlenme s6z konusudur.
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Tarkiye'deki durumdan farkl olarak dinyada, 6zellikle yodun gé¢ alan
Ulkelerden olan Bati Ulkelerinde go¢ calismalari hem uzun bir gegmise sahiptir,
hem de buginkl teorik ve metodolojik gelismeler, bu Ulkelere gelen akimlari
anlama ve agiklama gabasi neticesinde zenginlesmistir. Ancak 1990’lara kadar
gO¢ calismalari blylk oranda gelen gé¢menlerin entegrasyonu/asimilasyonu
sorusu gercevesinde yapillmaktaydi. Bu tarihten itibaren s6z konusu konuya
yeni bir yaklasim sergileyen —-ya da vyeni bir yaklasim oldugunu
argumanlastiran-, ulus-6tecilik yaklagsimi, akademik gevrelerde, pek ¢ok disiplin
alaninda tartisiilmaya baslanmistir. Ulus-6tecilik, kiresellesmenin de etkileri g6z
Ondnde bulundurularak, ginimiz gé¢ akimlarinda, gé¢menlerin sinirlari asan
ve iki veya daha fazla mekani birlestiren iliskileri ve pratiklerini agiklamaya

calisir.

Bu calismanin  konusunu, bagimsiziginin ilanindan  sonra
Ermenistan’dan Turkiye’ye dogru gelen isglici goég¢u olusturmaktadir. Bu gog
akimi, birka¢ niteligi bakimindan Turkiye’ye ydnelen dider gé¢ akimlarindan
farklillk géstermesi nedeniyle calisma konusu olarak secilmistir. ilk olarak,
Tarkiye ve Ermenistan arasindaki tarihsel ve politik problemlerin sonucu olan
sosyal ve politik atmosfer —bir baska deyisle milliyetgi, birbirini diglayan ve hatta
nefret sdyleminin yogunluklu oldugu atmosfer-, Ermenistanli gé¢menleri diger
Ulkelerden gelen gocmenlerden farkh kilmaktadir. Calismanin baslangi¢
safhasinda, s6z konusu atmosfere ragmen Ermenistanli gégmenlerin Tlrkiye'ye
gé¢ etme kararini neden ve nasil aldigi ilk meraki olugturmustur. ikinci olarak,
Tarkiye’deki Ermeni azinlik cemaatinin varliginin, bu gé¢ akimini digerlerinden
farkh kilan bir faktér olarak degerlendiriimis ve cemaatin varliginin go¢ sirecini
nasil etkiledigi sorusu ikinci agsamayi olusturmustur.

iki Ulke arasindaki negatif atiflar ve sifir noktasina gelmis olan iligkilere
ragmen, gé¢menlerin Tirkiye'ye goglnin, tabandan gelen bir akiglar uzami
yaratip yaratmadigi sorusu ise teorik gergeve olarak ulus-6tecilik yaklagiminin
secilmesinin éncelikli nedenlerinden birisidir. Bu yolla, iki Ulke arasinda go¢ ve
gOge bagl akislarin olusturdugu sosyal alanlarin analizi hedeflenmisgtir.

Bu asamadan sonra ise sosyal alanlarin hangi kavram ve metodoloji ile
incelenecegdi sorusu glindeme gelmistir. Bu noktada, gé¢gmen aglarinin bireysel
—mikro-, kurumsal —mezo- ve ulusal —makro- alanlari iligkiler yoluyla bir araya
getiren ve ayni zamanda bu iliskileri agiklamaya olanak taniyan metodolojik bir
ara¢ oldugunu ileri sdren Faistin (2003) yaklagiminin uygun olacagi
distUnUlmustir. Ag analizleri, sosyal bilimlerde uzun siredir kullaniimakla
birlikte, niceliksel ag analizleri giderek daha agirlik kazanmaya baglamistir.
Ancak bu calismada, calismanin konusunu olusturan gé¢gmen komdnitesinin
yapisi nedeniyle niceliksel ag analizi kullaniimamistir. Bunun yerine bir yandan
da sadece iligkilerin varligini gésteren degil, ayni zamanda iliskilerin igerigini de
anlamaya olanak taniyan ve aglari olusturan baglar ve bu baglara gémulu
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degerler, normlar vb.den olusan sosyal sermaye yolu ile yapilmasinin uygun
olacagi dusUnUlmustir. Ayrica aj ve sosyal sermaye, Ermenistan’dan
Tarkiye’ye gé¢ konusunda goéz ardi edilemeyecek olan etnik baglarin roli ve
varsa dénusumu, bunun yarattigi yeni iligskiler ve yapilari da anlamaya olanak
taniyacagi varsayilmigtir.

Yukarida ¢izilmeye cgalisilan izlekte olusturulan galismanin gergevesi,
bdylece, birkag teorik yaklasimin kesistigi bir alanda gergeklesmistir. Bu tezin
birinci bolimini teorik tartismalar olusturmustur. Ulus-Gtesi go¢ yaklagimi,
aglar, sosyal sermaye ve etnisite gibi. ikinci bélimii ise géglin sosyal ve politik
baglaminin ortaya konulabilmesi amaciyla Tirkiye’de ve Ermenistan’da gé¢
dinamikleri ve yapisi, bu gé¢ akimi i¢in hedef Ulke olan Turkiye ve 6zelde ise
istanbul’'un genel olarak tiim gdé¢menler icin anlami ve sundugu baglam, son
olarak da Turkiyeli Ermeni azinlik Uzerinde durulmustur.

Uglincii béliim ise Istanbul’da gergeklestiriimis olan alan arastirmasinin
metodolojik tartismasi ve alan arastirmasindan toplanan verilerin analizinden
olusmaktadir. Veri analizinin organizasyonu, ulus-6tesi sosyal alani olusturan
aglar ve aglara gdmullu sosyal sermayenin ortaya konulmasi hedeflendidi icin,
birkag asamali olarak yapilmistir. ilk asamada gé¢menler-arasi ve gégmenlerin
Ermenistan’daki akraba ve aileleriyle iligkileri irdelenmistir. ikinci asamada ise
etnik kdken ortakligindan dogan aglar, buna gémulu iyi ve kétl sosyal sermaye
Uzerinde durulmustur.

Bu cgalismada gé¢menler ve gé¢men olmayanlar arasindaki iliskiler,
Tarkiyeli Ermeni azinlik kurumlarinin iligkiler icindeki yer ve roll, Turkiyeli
Ermenilerin sosyal, tarihsel ve politik deneyimlerinin gé¢menleri etkileme bigimi
konularina bakilarak (¢ asamali analiz gergeklestiriimeye calisiimistir. Sonug¢
kisminda da bu Ug¢ asamanin birbirleriyle iliskisinden dodan alan Uzerinde
tartisma yapilmistir.

Turkiye’de cogullasan ve farklilasan gog tipleri ve drneklerine ragmen,
akademik galismalarin ayni hiz ve kapsamda ilerleyememesinin de bir sonucu
olarak, Ermenistan’dan Tulrkiye’ye géc¢l konu alan galismalarin sayisi bir elin
parmaklarini gegmemektedir. Bu ¢alismanin s6z konusu boslugu doldurmada
bir katki saglamasi umulmakla birlikte, konu hakkinda yeni ¢calismalar yapiimasi
icin yeni sorular ortaya koyabilmek, ¢alismanin asil hedefini olusturmaktadir.

Aglar ve Aglara Gémiilii Sosyal Sermaye

Ermenistan’dan Turkiye’'ye g0¢ edenler, biylk oranda dul veya
bosanmis, orta yas ve Usti kadinlardan olusmaktaydi; gelis amaglari ise
Ermenistan’daki ailelerini ekonomik olarak desteklemek ve ihtiyaclarini
karsilamakti. Diger bir deyisle, 6ncli gé¢gmenler, geride kalan “ailelerinin in situ
adaptasyonu igin yetecek parayl kazanmak” (Faist, 2003: 187) amaciyla go¢
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karari almiglardir. Ermenistan’dan disart gég¢in yodunlugu ve goé¢
edilen/potansiyel hedef Ulkeler gbéz 6nidne alindiginda, neden dider Ulkelere
degil de Turkiye'ye go¢ edildigi sorusunun yaniti, gé¢menlerin sahip oldugu
maddi ve gayri maddi kaynaklarda yatmaktadir. TUrkiye’'ye go¢ edenler, Bat
Ulkelerine gitmek igin gerekli maddi kaynaklara sahip olmayan ya da bunun igin
gerekli kosullari yerine getiremeyenlerdir. Gé¢ edilecek yer ne kadar uzakta ise
gdcun maliyetinin de o derece artmasi nedeniyle, iki Ulkenin cografi yakinligi ve
Erivan-istanbul arasinda sefer yapan otobislerin varligi, Tirkiye'yi cekici hale
getiren 6nemli faktérlerdir. Ayrica, Azerbaycan’la yasanan politik problemler,
iran’daki politik sistem ve Rusya’da gégmenlere karsi artan olumsuz tavirlar ya
da daha oOnce oraya goég¢in denenmis olmasi, bu Ulkelere gogin tercih
edilmemesinin nedenleridir. Gogun baglangicini ve halad ¢cogunlugunu kadinlarin
olusturmasinin sebebi ise, istanbul'daki is imkanlarinin kadinlasmis sektorleri
icermesidir: temizlikcilik, bakicilik, eglence sektorleri gibi.

Oncili gégmenler, gog, aile ve akrabalarinin ihtiyaglarini karsilamak igin
ciktiklari, tarihi belirsiz de olsa nihayeti olan bir yolculuk olarak disinmis
olsalar da, sureg icinde aile Uyeleri, akrabalari, arkadaslari, komsulari ve
tanidiklari kendilerine katilmigtir. Boylece, zincirleme gdc¢ln ortaya c¢ikiginin
yani sira, gé¢men adlari da kurulmustur. Turkiye’de adaptasyonun ve
tutunmanin saglanmasinda, ag kadar aga gémuli olan sosyal sermayenin roll
dnemli olmaktadir. Oncii gégmenler igin bir gégmen mekani olan Kumkapi ve
Ermenilik, sonradan gelen gé¢menler i¢in ise bunlarin yani sira aile ve akrabalik
iliskileri, kdken Ulkedeki insani sermayenin hedef lGlkeye transferindeki zorluklar
ve hedef Ulkede kullanilacak yeni sermayeleri edinmek icin gegcen dénemde,
tampon mekanizmayi olusturmaktadir.

Kumkapi, dizensiz tGm gdég¢menler igin, barinma, is bulma veya
potansiyel is haberlerine ulasma gibi imkanlar sunarak, gé¢menlerin yasal
olarak reddedilen varlklarini idame ettirebilecekleri bir mekan haline
gelmektedir. Ancak Kumkaprnin Ermenistanli gégmenler icin anlami diger
Ulkelerden gelenlerden farkhlagsmaktadir, ¢iinki burasi Turkiyeli Ermeniler igin
tarihsel, sosyal ve dinsel baglarla bagh olduklari ve c¢esitli kurumlarinin
bulundugu bir yerdir. Dolayisiyla, Turkiyeli Ermenilerin yogunlastigi diger yerler
olan Ferikdy, Yesilkdy gibi yerlerin yani sira, belirgin olarak Kumkapi,
Ermenistanli gé¢menlerin hem gé¢menler hem de gé¢cmen olmayanlarla
kurduklari iligkilerin fiziksel mekanini olusturmaktadir.

Ermenistanli gd¢gmenler arasinda, gerek goég¢in ilk ddneminde gerekse
de sonraki surecte, ayni kokten olmaya ve ayni kaderi paylasmaya dayall
genellesmis karsiliklilk ve dayanisma baglarindan yararlanmaktadirlar.
Gdgmenlerin acil ihtiyaglari kargisinda, yardim isteyecekleri kesim olarak, diger
Ermenistanli gégmenleri gostermeleri, s6z konusu karsiliklihk ve dayanigsmanin
gostergelerinden birisi olarak ortaya c¢ikmaktadir. Ote yandan, is, ev vb.
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arandiginda ya da is firsati ¢iktiginda, Ermenistanli gé¢menlerden olusan bir
agda bu haberlerin dolasmasi da bir baska Ornektir. Bdylece goégmenler
karsilikhlik ve dayanisma temelinde kurulan aglardan yararlanabilmektedirler.
“Genellesmis karsiliklilik ve yaygin dayanisma gibi bi¢cimlerde iyice yerlesik olan
bilgi ve bagkalarinin kaynaklarina erisim, ekonomik sermayenin, mesela
paranin kismi ikamesi olarak hareket” etmektedir (Faist, 2003: 195). Bir diger
ifadeyle, gécmenler kendi kaynaklarinin yetersizligini, aglar iginde yer alan
baskalarinin kaynaklarina eriserek telafi edebilmektedirler.

Turkiye ve Ermenistan arasinda kurulan fiziksel ve sanal aglarda, para,
mal, bilgi, sembol vb. gibi akiglar gerceklesmektedir. S6z konusu akislar icinde
gdéemen gonderileri énemli yer tutmaktadir. Bu kapsamda, istanbul’da calisan
Oncu goégmenlerin, birkag tlr génderisi potansiyel gégmenlerin aga katilmasina
olanak tanimistir. Bunlardan ilki, gé¢menlerin aile ve akrabalarina génderdikleri
paradir. GO¢ etmis kisinin geride kalanlara para gonderiyor olmasi, geride
kalanlar igin, gidilen yerde kazan¢ saglama olanaginin varlidini gdsterir ve go¢
karari almak igin bir motivasyon olusturabilir. ikinci olarak, gégmenlerin parasal
degeri olan ayni gonderileridir. Burada da yine paraya benzer bir mekanizma
islemektedir. Uglincli olarak, yapilan gériismelerde de ortaya giktigi gibi,
Tarkiye hakkindaki bilginin eksikliginden kaynaklanan korkunun giderilmesidir.
Hedef Ulke hakkindaki bilgi eksikligi bUtin goé¢ akimlarinda bir maliyet
olusturmakla birlikte, bu 6rnekte Turkiye ve Ermenistan’in 6zel durumundan
otarld, maliyet daha fazladir. Dolayisiyla gbé¢menlerin  Turkiye'ye gelip
calisabilmeleri, para kazanmalari, givenlik problemleri yasamamalari ve bu
bilgilerin geriye aktarimi gé¢ maliyetlerinden bir tanesinin daha azaltiimasina
olanak tanimaktadir. Aile Uyelerine katilmak icin gelen gé¢cmenler igin ise bir
baska maliyet daha ortadan kalkmaktadir: Bu kisiler igin, 6nceden gé¢ etmis
kisiler barinma ve is gibi acil ihtiyaglari, onlar gelmeden énce ¢ézmektedir. Ek
olarak, mimkin oldugu takdirde, Turkge 6drenmek igin gerekli zamanda
calismadan istanbul’da yasayabilmenin de olanaklarini sunmaktadirlar.

Ulus-6tesi gog literatlriine aglar icinde dolasan, gégmen ve gdégmen
olmayani birbirine baglayan etmenlerden bir tanesi de “sosyal gdénderiler’dir.
Sosyal goénderiler, fikir, davranis, kimlik ve sosyal sermayedir (Levitt, 1998:
927). Sosyal génderiler, kdken ve hedef Ulke arasinda olusan ulus-6tesi alanda
surekli olarak sirkule olur. Go¢menlerin geldikleri yerden getirdikleri ve almaya
devam ettikleri, hedef Ulkedeki deneyimlerini etkiler; gégmenler bu deneyimlerini
kéken Ulkede gdé¢cmen olmayanlara aktarir. Gogmen olmayanlar ise bu
gonderileri kabul etmeyebilir veya adapte edebilir ve sonugta tekrar gégmen
kisiye yeniden goénderir (Levitt ve Lamba-Neives, 2011). Dolayisiyla
Ermenistanli gé¢menlerin, para digsindaki gdnderileri, 6zellikle Turkiye, Ermeni
goé¢cmen olarak buradaki deneyimleri, is ve ¢alisma kosullari vb. gibi fikirler ve
(gbgten sonra degismis olan) degerler, Levitt'in tanimlamasiyla “normatif
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yapilar’, gbg¢lin hizlanmasinda ve iki Ulke arasinda ulus-Gtesi alanin
olusumunda 6nemlidir.

Ozetle, fiziksel aglar otobiis, ugak, kargo yoluyla génderilen gégmen
gonderileri ve insan hareketlerini igerirken, sanal aglar kisilerarasi iletisimi
saglayan telefon ve internet gériismeleri olusturmaktadir. Bu iki ag icerisinde
dolasan insan, para, mal, hizmet, fikir, sembol ve haberler vasitasiyla, ulus-6tesi
sosyal alanlarin olusmasini saglamaktadir.

Goégmen aglarinin  bir ayagini Ermenistan’da yasayan gbé¢men
olmayanlarla iligkiler olusturuyorsa, bir ayadini da Istanbul’da gdcmen
olmayanlarla iligkiler olusturmaktadir. Hedef Ulkedeki gé¢men olmayanlarla
iliskiler ve bu iligkilerden olusan aglar, gd¢menlerin varolusg bigimini dogrudan
etkilemektedir. Ermenistanli gé¢menlerin  buradaki iligkilerini belirleyen en
Onemli faktor ise etnik aidiyettir. Etnik aidiyet, bir yandan, Turkiye’de dominant
etnik grup olan Turklerle var olan/atfedilen sorunlar, diger yandan ise
istanbul’daki Turkiyeli Ermenilerle ayni etnik gruba dahil olmalari bakimindan
Onemlidir.

Alan galismasi ortaya koymustur ki, Tarkiyeli Ermenilerin varlidi gécin
ilk doéneminde, adaptasyon ve tutunma slrecinde olduk¢a &nemlidir.
Gogmenler, go¢ hedeflerini gergeklestirmek igin gerekli donanimi kazanana
kadar gecirmeleri gereken surede Turkiyeli Ermenilerin  varligindan
faydalanirken, Turkiyeli Ermeniler de gé¢menlerin isgicu ve dil bilgilerinden —
Ermenice- faydalanmaktadirlar. 1990’larda Ermenistan’dan  gé¢menler
gelemeye bagladiinda sagkinlik ve korkuyla kargilayan Turkiyeli Ermeniler ve
Mdisliman bir Glkede, hem de “diisman” Ulkede yasayan Ermenilerle karsilasan
Ermenistanli gégmenler, “Ermenilik” ve “biz”in sinirlarini etnik temelde yeniden
gizmislerdir.

“Ermenilik” ve “biz” kategorileri, bir yandan iki alt-etnik grubu ayni ag
icinde bulustururken bir yandan da sinirlarin yeniden gizilmesi yoluyla ayrisma
alanini olusturmaktadir. Her ne bicimde ve igerikte tanimlanirsa tanimlansin, iki
kategori i¢ ice gegmektedir ve gerek gégmenlerin “basarili” olmasi gerekse de
Tarkiye-Ermenistan arasindaki ulus-6tesi alanin olusmasinda énemli bir faktor
olmaktadir. iki grup arasinda giivene dayall sosyal sermaye oldukca diisik
olmakla birlikte, karsilikhlik gérece daha fazladir. Go¢menler, belirli davranis
bigimlerini sergilemeye devam ettikleri muddetge, Turkiyeli Ermenilerin
olusturdugu komuniteye gémull kaynaklara erisim saglayabilmektedirler. Ancak
guven ve karsiliklilik, sosyal sermayenin yalnizca bir kismini olugsturmaktadir.

Diger kisminda ise bireyler arasi iliskilerden kaynaklanmayan, ancak
Ermeni olmaktan kaynaklanan sermaye s6z konusudur. Bu sermaye tipinin
varligi ve harekete gecirilmesi ise etnik grubu sarmalayan daha blylUk baglam,
yani Ermeni azinhdin Turkiye i¢indeki konumu ile ilgilidir. Tarkiyeli Ermeniler,
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her ne kadar gé¢menlerle mesafeyi korusalar da bir taraftan da desteklemeye
devam etmektedirler. Ozellikle kurumsal yardimlar ve Ermenistanli gégmenlerin
karsilasabilecegi var olan ve olasi politik ve sosyal kaynakli tehlikeler karsisinda
tutundugu koruyucu, destekleyici ve “biz” tutumu bunun kanitidir. Ancak, etnik
aidiyetten oturt kacginilmaz olarak “biz” igerisinde yer almak, diger yandan
Tarkiye’de Ermeni azinligin tarihsel, sosyal ve politik kéti mirasini devralmak,
yani k6tl sosyal sermayeye ortak olmak anlamina da gelmektedir.

“Biz” kategorisi, gbo¢ slrecinde kendi igini yeni “biz” ve “onlar” —
Hayasdanlilar ve Vatandas Ermeniler- kategorilerini ¢ikarsa da, genel “biz”
icindeki dayanisma bigimini kolektif simgelere dayanan dayanisma (Faist, 2003:
155) érnegdini gostermektedir.

Ayni etnik gruptan olmalari, gdé¢gmenlerin sadece kotl sosyal sermayeyi
devralmamalari degil, bir yandan da sémurl iligkilerine maruz kalmalari
anlamina da gelmektedir. Ermenistanli gd¢gmenler, bu nedenle, adaptasyon ve
tutunma slrecini tamamladiklarinda, Turkiyeli Ermenilerin olusturdugu agi
genigleterek diger etnik gruplarin da dahil oldugu aga dogru gegcis
yapmaktadirlar.

Cizilmeye calisilan bu resimden de anlasilacagi Gzere, Ermenistan ve
Tarkiye arasinda, go¢ yoluyla ortaya gikan ulus-6tesi sosyal alan, birbirinden
amag, yapl ve gémuli olan sosyal sermaye tipleri bakimindan farklilasan, i¢ ice
gecmis aglardan olusmaktadir. Ancak s6z konusu ulus-6tesi alan, cesitli
kisithhklari da iginde barindirmaktadir.

Bu calismanin ileride yapilacak olan ¢alismalar igin hareket noktasi ve
zemin olusturmasi icin bilgiler sunmasi Umit edilmektedir. Ulus-6tesi perspektifi
kullanarak yapilacak olan ¢alismalarda, alan arastirmasinin gég¢in tim
mekanlarinda gergeklestiriimesi ve diger gé¢ akimlariyla karsilastirmali olarak
yapllmasi gerekliligi 6n plana c¢ikmaktadir. Son olarak, her ne kadar bu
¢alismada acgiklanmaya calisilsa da goglin sadece insan hareketi olmadigi fakat
ayni zamanda para, bilgi, fikir vb. hareketini de icerdigi g6z 6nine alinarak,
insan hareketlerinin yani sira bunlarinda hareketinin daha ayrintili olarak
analizinin fayda saglayacag distnilmektedir.
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