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Giris

Birgok ilim dali gibi IslAmi ilimler alaninda da ilk dénemlerden beri Islam
bilginlerinin aralarinda cereyan eden rekabet, kimi zaman birbiriyle yarigma,
kimi zaman diyalog, kimi zaman hararetli miinazara/miinakasa, kimi zaman
da hasim olma derecesine ulagmistir. Bu durum giintimiizde de s6zli, yazili
ve cesitli vasitalarla her tiirli platformda varligini siirdiire gelen ve normal
kabul edilegelen bir vakia olarak karsimizda durmaktadir. Fakat ilmi tartisma
ve rekabet bazen yanlis yonde yorumlama veya yanlis bilgi aktarimi nedeniy-
le amact disina ¢ikabilmekte ve ilmi tartisma kurallarini ihlal eder boyuta
gelebilmektedir. Boyle bir durumda tartigmalar, herhangi bir ilmi fikir ayrili-
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g1 olmanin Otesine gecer ve mesele, lizerinde durulmaya deger bir hal almis
olur.

Hicri ikinci asirda tamamen bir iyi niyet gostergesi olarak tanimlanabile-
cek, bir ilim adaminin meramini anlatmak {izere kullandig1 mizah ve hikmet
dolu bir ifadesi, ehl-i hadis ile fukahd arasinda pek c¢ok tartigmanin 6nemli
bir malzemesi haline getirilmistir. S6z konusu benzetmenin, dénemin 6nde
gelen hadis hafizlarindan el-A‘mes lakapli Kafeli Silleyman b. Mihran (6.
148/765) tarafindan talebesi imam Ebt Hanife’ye (6. 150/767) hitaben soy-
lendigi bilinmektedir. Bu s6z dslall s oY (=1 Lelgadll Lalee L7/Ey fakihler
ziimresi! Sizler tabipsiniz, bizler ise eczaciyiz. “ soziidiir.

Bu benzetme, ilk sdylendigi tedvin ve fikhi ekollerin olusum déneminden
tasnif ve telif faaliyetlerinin zirveye ulastig1 olgunlasma dénemlerine; serh
donemlerinden usul ve kaidelerin tasnif edildigi ve ekollerin saflarini belir-
ginlestirdigi olgunlasma donemine; hatta duraklama denilen ara dénemden
giniimiize dayanan muasir déneme kadar neredeyse ayni anlayis ve diisiin-
ceyle orijinalligi bozulmadan kendi mecrasi ve esprisi ¢ercevesinde kullanil-
misg, anlam ve baglami disina pek ¢ikilmamustir. Soyleyenin amacina uygun,
olumlu manada, giizel bir benzetme olarak mubhtelif donemlerin fakih ve
mubhaddisleri kendi aralarinda birbirleri i¢in bu s6zii kullanagelmislerdir.

Gegtigimiz yiizyilin ilk yarisindan itibaren ise, A‘mes’in s6z konusu ben-
zetmesine fikihla istigal eden bazi ilim adamlar: tarafindan seleflerinin anla-
dig1 ve kastettigi mana ve mecrasindan farkli bir anlam ytiklenmeye c¢aligil-
mustir. Bu fakihlerin, ¢ogu kez mezheplerini savunma adina rakip olarak gor-
diikleri muhaddisleri tenkit ekmek i¢cin mevzu bahis ifadeyi kullandiklar:
dikkat gekmektedir. Bazen bu kisilerin, muhaliflerini hedef almakla yetinme-
yip gelmis ge¢mis biitiin ehl-i hadis mensuplarini “sadece haber nakledenler
ve rivayet ettiklerinin muhtevasini anlamayanlar” olarak nitelemeye varinca-
ya kadar ileri gittikleri dahi goriilebilmektedir.

Bu nedenle s6z konusu benzetmenin ilk ortaya ¢ikisindan yakin déneme
kadar hangi ilim adamlar tarafindan, ne maksatla ve nasil bir baglamda kul-
lanildigini incelemek, s6z konusu benzetmenin mana ve amacini tespit et-
mek, hem de mana mecrasi disina ¢ikararak amaci disinda kullananlarin yan-
ligliklarini ortaya koymak ihtiyact dogmustur.

1. S6ziin ilk Kez Kullanimi1

Tespit edebildigimiz kadariyla s6z konusu ifadeyi ilk kullanan kisi Kufeli
hadis hafiz1 Stileymén b. Mihran el-A‘mes (6. 148/765) olmustur.! A‘mes bu

' Bu benzetmeyi ilk defa A‘meg’in s6ylemis olmas: sasirtici degildir. Zira A‘meg’in, s6z ustasi,

hazir cevap ve sakaci bir karaktere sahip bir kisilik oldugu goriilmektedir. Nitekim A‘meg’in
mizahlar1 hakkinda Ahmed Muhammed ed-Dabib, el-A‘mesii’z-zarif adinda bir eser telif
etmis ve eser 1981 yilinda Cidde’de yaymlanmigtir.
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ifadeyi talebesi Imam-1 A‘zam EbG Hanife’yi 6vmek, talebesinin geldigi ilmi
seviyeden gurur duyarcasina onu onurlandirmak ve kendisini daha fazla ilme
tesvik etmek i¢in kullanmis olmalidir. A‘mes’in bu husustaki s6zii degisik
kaynaklarda az da olsa farkli ifadelerle nakledilmistir. A‘mes’in ifadesinin ne
manada kullanildigini dogru anlayabilmek i¢in, oncelikle, sdylendigi ortami
anlamaya ihtiya¢ vardir. Bu minvalde A‘meg’in s6ziiniin nakledildigi kaynak-
lar tarandiginda, A‘meg’in ifadesinin neredeyse tiim kaynaklarda ayni oldugu
ancak soziin sdylenme sebebi hususunda farkli anlatimlarin bulundugu gé-
rilmektedir. S6z gelimi tabakét ve biyografi kaynaklarinda anlatilan hikaye
ile Hanefi ilim adamlarinin EbG Hanife i¢in 6zel olarak yazdigi biyografi
eserlerindeki hikayeler arasinda bazi farkliliklar vardir. Su var ki, farkl ri-
vayetlerden yola ¢ikarak A‘mes’in asil ifadesine ve s6ziin sdylendigi ortamin
detaylarina ulasmak miimkandir.

A. A‘meg’in Kfadesi

Fakihleri tabibe, hadisgileri eczaciya benzeten meshur misal, kaynaklara
A’meg’in talebelerinden Hafiz Ubeydullah b. Amr b. Ebi’l-Velid er-Rakki'nin
(6. 180/796) anlatimu ile su §ekilde intikal etmistir:
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“Ubeydullah b. Amr dedi ki: Biz A‘megs’in meclisinde idik, bir adam gelip A‘meg’e

bir mesele hakkinda soru sordu. A‘mes ise adama cevap vermeyip etrafina bakti,
ardindan Eba Hanife’ye donerek:

-Ey Nu'man! Bu soru hakkinda bir sey soyle, dedi. Ebi Hanife de:
-Bunun cevabi s6yledir, dedi. Bunun {izerine A‘mes:

-Neye dayanarak soylityorsun bunlari, dedi. Eb{i Hanife de:
-Senin bize tahdis ettigin su ve su hadislere binaen, dedi.
Ubeydullah b. Amr dedi ki: Bunun {izerine A‘mes:

-Ey fakihler ziimresi! Sizler tabipsiniz, bizler de eczaciyiz, dedi.”

2 A'meg’in “Sizler tabipsiniz, bizler de eczaciyiz” sozii igin bk. ibn Hibban, Muhammed b.
Hibbén b. Ahmed el-Biisti, Kitdbu’s-Sikdt (thk. Serefiiddin Ahmed), I-IX, yy. (Daru’l-fikr),
1395/1975, VIII, 468; ibn Ciimey*, Ebu’l-Hiiseyn Muhammed b. Ahmed b. Abdurrahman
el-Gassani, Mu ‘cemii’s-siiyith (thk. Omer Abdiisselam), Beyrut 1405, s. 79; es-Saymeri, Kadi
Ebt Abdullah el-Hiiseyin b. Ali b. Muhammed es-Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife ve ashdbihi
(ngr. Alemi’l-kiitiib), Beyrut 1405/1985, s. 26-27; Ebi Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib
el-Bagdadi, el-Fakih ve’l-miitefakkih (thk, Adil b.YGsuf el-Garazi), I-II, yy. (Daru ibni’l-
Cevzi), 1421, 11, 163; a. mlf., Nasihatii ehli’l-hadis (thk. Abdulkerim Ahmed), Zerka 1408, s.
44; Ibn Abdilberr, Ebd ‘Umer Yasuf b. Abdullah b. Muhammed en-Nemri, Cami‘u
beydni’l-ilmi ve fadlih (thk. Ebu’l-Esbal ez-Ziiheyri), I-11, yy. (Daru Ibni’l-Cevzi), 1414/1994,
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Hicri IV-VL. asirlara ait tabakét ve biyografi kaynaklarinda genel olarak
bu sekilde yer alan bu benzetme, 6zellikle Hanefi fakihlerinin Ebt Hanife
hakkinda verdigi bilgileri iceren kaynaklarda, az da olsa baz1 degisikliklerle
beraber nakledilmistir. S6z gelimi {nlii Hanef fakihlerinden Alduddin Ebti
Bekr el-Kasani (6. 587/1192) Beddi‘u’s-senai” fi tertibi’s-serdi‘ isimli eserinde
A‘mes ile Ebti Hanife arasindaki bu hikayeyi soyle anlatmaktadur:
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Stleyman b. A‘mes —Allah’in rahmeti iizerine olsun- hastaydL Ebti Hanife de -
Allah ondan razi olsun- onu ziyarete gitti. O esnada A‘mes ogluna vasiyette bulu-
nuyordu. Ebli Hanife ona itiraz ederek:

-Bu yaptigin caiz degildir, dedi. A‘mes:

-Neden ey Ebi Hanife? dedi. Eb(i Hanife:

-Ciinkii sen bize Hz. Peygamber’in ‘Mirasgiya vasiyet olunmaz’ buyurdugunu ri-

vayet etmistin, dedi. Bunun iizerine Siileyman:

-Ey fakihler ziimresi! Sizler tabipsiniz, bizler ise eczaciyiz, dedi.”

Yine Hanefi ulemasindan iinli fakih Abdulkadir b. Muhammed el-Kuresi
(6. 775/1373), Hanefi ulemasinin biyografisini konu edinen el-Cevihiru’l-
mudiyye fi tabakdti’l-hanefiyye adli eserinde A‘mes ile EbG Hanife arasinda
cereyan eden s6z konusu diyalogu daha detayli ele almistir. el-Kuresi’nin ifa-
deleri s6yle 6zetlenebilir:

Ders halkasinda A‘meg’e bazi sorular sorulur, o da cevap vermek yerine
Ebu Hanife'ye soruyla ilgili goriisiinti sorar ve Ebt Hanife de sorulara cevap
verir. A‘mes ona cevaplarinin dayanagini sorar, EbG Hanife ise “hayra vesile
olana o hayri isleyenin ecri kadar ecir verilecegi”; “evinde namaz kilarken
yanina biri girdiginde sevinen kimseye Hz. Peygamberin, ibadeti gizli ve
actktan kilmak iizere iki ecir alacagi mijdesini verdigi”; “hi¢ kimsenin Al-
lah’tan daha fazla eziyetlere sabredemeyecegi”; “her kisinin biri gokte biri
yerde olmak tizere iki iine sahip oldugu, yerdeki {iniiniin ve akibetinin gok-
teki iinline bagl oldugu”; “ashabin Hz. Peygamber’e agliktan sikayette bu-
lunduklarinda Hz. Peygamber’in onlara yemeklerini beraberce yemelerini

11, 1030; Kadi Iyaz, Iyaz b. Msa b. 1yaz el-Biisti, el-Giinye fihrestii suyithi’l-Kad: Iyaz (thk.
Mabhir Zitheyr Cerrar), yy. (Daru’l-garbi’l-Islami), 1402/1982, s. 79. Konuya isaret eden an-
cak ifadesi tam olarak yukaridaki gibi verilmeyen diger kaynaklar i¢in bk. Ebd Ahmed b.
‘Adi el-Ciircani, el-Kdamil fi du‘afai’r-rical (thk. Adil Ahmed ve Ali Muhammed), I-IX, Bey-
rut 1418/1997, VIII, 238.

> Alauddin Ebt Bekr b. Mesid b. Ahmed el-Kasani el-Hanefi, Bedai‘u’s-senai fi tertibi’s-
serai’, I-VII, yy. (Daru’l-kiittibi’l-ilmiyye), 1406/1986, VII, 337.
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tavsiye ettigi” ve “Hz. Peygamber’in kaderle ilgili baz: bilgiler verdigi” hak-
kinda A‘meg’in kendisine rivayet ettigi hadisleri hatirlatir. Ardindan da ha-
disleri tek tek senedleriyle beraber okur. Bunun iizerine A‘mes Ebti Hanife’ye
dontip “Yeter artik, sana yiiz giinde riviyet ettiklerimi bana bir saatte okuyor-
sun. Senin bu hadislerle amel ettigini bilmiyordum. Ey Fakihler ziimresi! Sizler
tabipsiniz, bizler ise eczaciyiz ve sen ey adam! Her iki tarafi elden birakmamis-
sin” der.*

Bu rivayetlerin hepsi, A‘mes’in talebesi Ebi Hanife’yi 6vmek tizere bu ifa-
deleri kullandig1 hususunda birlesmektedir. Zira o talebesi Ebti Hanife’nin
yiiksek fikih bilgisinin farkindayd: ve onu hep takdir ederdi.

Ote yandan bazi kaynaklarda A‘meg’in buna benzer bir ifadeyi Hanefi
mezhebinin bir diger imami olan Ebti Yusuf i¢in de kullandig: bilgisi yer al-
maktadir:
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Bigr b. el-Velid, Eb( Yusuftan naklen soyle demistir: ‘Sadece benim ve A‘mes’in
oldugu bir ortamda A‘mes bana bir mesele hakkinda soru sordu. Ben de cevabini
verdim. A‘mes bana: “Neye istinaden s6yliiyorsun bunu ey Ya‘kiib?” deyince ben
de: “Senin bana rivéyet ettigin bir hadise” diye cevap verdim ve kendisine o hadisi
okudum. Bunun tzerine A‘mes bana: “Ey Ya‘'k(ib! Daha senin annen ile baban
bulugmadan 6nce ben bu hadisi ezberlemistim ama su ana kadar bunun anlamini
bilememisim” dedi”.®
Bu bilgilerden hareketle A‘mes’in bu benzetmeyi, Eb(i Hanife icin yeri
geldikge farkli zaman ve mekanlarda birkag kere dile getirdigi gibi ayn1 ben-
zetmeyi Ebli Yusuf i¢in de kullanmis olabilecegini soylemek mimkiindiir.

Bir s6ziin ne anlama geldigini anlamak icin o s6zii kimin, kime, ne za-
man, ne miinasebetle ve ne maksatla sdyledigi bilgisine, bir diger deyisle s6-
ziin baglamini tespite ihtiya¢ vardir. A‘mes’in Ebi Hanife icin soyledigi
mezklr benzetmeyi de bu agidan ele almak gerekmektedir. Bu nedenle

*  Abdulkadir b. Muhammed b. Nasrulléh el-Kuresi, el-Cevdhiru’l-mudiyye fi tabakdti’l-
Hanefiyye, I-11, Karagi, ts., II, 484-485.
A‘mes kendisine gelen meseleleri zaman zaman Ebii Hanife’ye yonlendirir ve onun ilim
halkasini kastederek “4al-Ji ¢l Sls/bu ilim halkasini takip edin” derdi. Bk. Saymeri,
Ahbdru Ebi Hanife, s. 78. Buna benzer bir 6vgii ifadesi i¢in bk. ibn Abdiilberr, Ebti ‘Umer
Yisuf b. Abdullih b. Muhammed en-Nemeri, el-Intika‘ fi fezaili’s-seldseti’l-eimmeti’l-
fukahd’ Malik ve’s-Safii ve Ebi Hanife radiyalldhu anhiim, Beyrut, ts. (Daru’l-kitibi’l-
‘ilmiyye), s. 126.
6 ibn Abdilberr, Cami‘u beydni’l-ilm 11, 1029; Ali Abdilbasit Mezid, Minhdcu’l-muhaddisin
fi'l-karni’l-evveli’l-hicri ve hatta asrina’l-hdzir, s. 89.
7



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

Ameg’in kimlik ve kisiliginden baglamak iizere bu baglam soylece tespit edi-

lebilir:

1. A‘meg’in Kimligi

Bahis mevzuu soziin sahibi, hadis, kiraat ve feraiz alanlarindaki derin bil-
gisiyle taninan EbG Muhammed Siileyman b. Mihran el-A‘mes, Kafeli ta-
bitindandir. Déneminde Kiife’de hem Kur’an-1 Kerim’i kaidelerine uygun en
giizel okuyan, hem Hz. Peygamber’in hadislerini en iyi bilen bir alim hem de
kendisine yoneltilen sorulara isabetli cevaplar veren, nitktedan ve hazircevap
bir kisilik olarak meshur olmugstur. Diiriistligii ve dogru sozliliigi sebebiyle
“mushaf” diye anilmistir. Devrinin en biiyitk miinekkidi Yahya b. Sa‘id el-
Kattin (6. 198/813) onun hakkinda “allimetii’l-Islam” tabirini kullanmustur.
Beytiilmélden aldig1 bes dirhem aylikla gecinen zenginlere iltifat etmeyen
kanaatkar bir alim olarak bilinir. Hicri 148 yilinda Kafe’de vefat etmistir.”

2. Ebli Hanife’nin Kimligi

Bahis mevzuu soziin muhatabi olan Hanefi Mezhebinin imami Ebt
Hanife Nu‘man b. Sabit hicri 80-150 yillar1 arasinda Kafe’de yasamustir. Ken-
di déneminde ve miiteakip dénemlerde Islam bilginlerinin ekseriyeti tarafin-
dan zahid ve abid kisiliginin yani sira fakih, alim ve imam-1 azam gibi 6nemli
ilmi unvanlarla anilmigtir. Ulema tarafindan kendisi hakkinda sarf edilen pek
cok 6vgii ifadeleri kaynaklarda yer almaktadir. Nitekim EbG Hanife hakkinda
Imam Malik (6. 179/795) “rem; o) L Loy OF 2501 0ds 5 cls J/Sayet sana bu
stitunu altina doniistiirebilecegini soylese, (yine de) onu ispat edebilir” de-
mistir. Siifyan es-Sevri (6. 161/777) ve Ibni'l-Miibarek’in (6. 181/797) de

7 A‘megin biyografisi icin bk. Ibn Sa‘d, Ebli Abdullah Muhammed b. Sa‘d b. Meni‘ el-
Hasimi, et-Tabakatii’l-kiibra (thk. Thsan Abbas), I-VIII, Beyrut 1968, VI, 342-343; EbG Ab-
dullah Muhammed ismail el-Buhari, et-Tdarihu’l-kebir , I-VIII, Haydarabad, ts., IV, 37; ibn
Kuteybe, Ebd Muhammed Abdulldh b. Mislim b. Kuteybe ed-Deyntri, el-Ma‘drif (thk.
Servet Ukkage), Kahire 1992, s. 489-490; Hatib, Ebi Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi,
Tarihu Bagddd (Mustafa Abdilkadir Ata), I-XXIV, Beyrut 1417, IX, 4-14; ibn Hallikén,
Ebu’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim el-Erbili, Vefeydtiil-a‘yan ve
enbdu ebndi’z-zaman (thk. Thsan Abbas), I-VII, Beyrut 1994, II, 400-403; Zehebi, Sem-
stiddin Ebi Abdulah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru alami’n-niibeld
(thk. Su‘ayb el-Arnaviit vdg.), I-XXV, yy. (Milessesetii’r-risdle), 1405/1985, VI, 226-248; a.
mlf., Tarihw'l-Islam ve vefeydtu’l-mesdhiri ve’l-a‘lam (thk. Begsar Avvad Ma‘rif), I-XV, yy.
(Déru’l—garbi’l—islémi), 2003, III, 883; a.mlf., Tezkiretii’l-huffiz, I-IV, Beyrut 1419/1998, I,
116; ibn Hacer, Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib (nr.
Matba‘atu daireti’l-ma‘arifi'n-nizamiyye), I-XII, Hind 1326, IV, 222-226; Suyuti, Abdur-
rahman b. Ebi Bekr es-Suytti, Tabakati’l-huffdz, Beyrut 1403, s. 74; ibni’l-imad, Abdilhay
b. Ahmed b. Muhammed el-Hanbeli, Sezerdtii’z-zeheb fi ahbdri men zeheb (thk. Mahmud
el-Arnavut), I-XI, Beyrut 1406/1986, II, 216-218; Brockelmann, GAL Suppl., I, 721; Ahmed
Muhammed ed-Dabib, el-A ‘mesii’z-zarif, Cidde 1401/1981; Miicteba Ugur, “A‘mes”, DIA,
111, 54.
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imam-1 azam Ebt Hanife hakkinda“st; s s531 jal a3 &5 7 55/Ebti Hanife
kendi déneminde diinyanin en fakih kisisi idi” dedikleri kaynaklarda yer al-
maktadir.® Imam $afii (8. 204/819) ise “ i Je Jie 6 aadl 3 Sz of syl o
iiz~/Fikihta derinlesmek isteyen herkes Ebéi Hanife’ye muhtagtir”™ demek
suretiyle onun fikih bilgisinin ve fikhi degerlendirmelerinin ehemmiyetine
isaret etmektedir.

Kaynaklarda Ebl Hanife ile ilgili bu tiir 6vglilere ¢okca rastlamak miim-
kiindiir. Bu minvalde s6z konusu benzetmenin muhatabinin, olduk¢a 6nemli
vasiflara haiz alim bir sahsiyet oldugu gozden uzak tutulmamalidir.'

3. Soziin Soylendigi Dénem

Goruldigi tizere A‘mes ve Ebli Hanife ayn1 dénemde ayni sehirde yaga-
mis iki 6nemli ilim adamidir. Mevzu bahis soziin ortaya atildigi bu dénem,
misliimanlar arasinda siyasi ¢ekismenin belirmesiyle farkli i‘tikadi mezheple-
rin pes pese ortaya ¢ikmakta oldugu, Hz. Peygamber adina uydurulan yalan
haberlerin ortalikta cirit attig1 karamsar bir duruma paralel olarak; Mislii-
manlarin problemlerini ¢dzmek i¢in dogru bilgiye, liyakatli ve giivenilir bil-
gine ihtiya¢ duydugu, bu nedenle her bélgedeki Miisliimanlarin kendi ima-
mina itimat goésterdigi bir donemdi. Nitekim Kéfe’de EbG Hanife, Medine’de
Malik b. Enes, Sam’da el-Evza‘i (6. 157/773) ve Misirda Leys b. Sa‘d (6.
175/791) bolgelerinin Misliimanlar1 nezdinde itimada layik goriilen birer
imam-1 azam idiler.

Ote yandan bu dénemde Hz. Peygamber’in biraktigi mirasin oldugu gibi
muhafaza edilmesi ve hadislerin Hz. Peygamber’e ait olmayan yalan haber-
lerden ayiklanmast igin siinnetin tedvin faaliyeti biitiin hiziyla devam ediyor-
du.

8 Ebu’l-Fidd Ismail b. ‘Umer b. Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye, 1-XV, yy. (Déarull-fikr),
1407/1986, X, 107.

9  Ibnwl-Esir el-Miibarek b. Muhammed el-Cezeri, Cami‘w’l-usill fi ehadisi’r-Resitl (thk. Ab-
diilkadir el-Arnavut, Besir ‘Uytin), I-XII, yy. (Daru’l-fikr), 1969-1972, XII, 952.
Ebii Hanife hakkinda yine baska pek ¢ok 6vgii ve takdir ifadeleri oldugu gibi, kendisine
yoneltilen bazi tenkitler de kaynaklarda yer almaktadir (bk. Sahyar, ‘Ehl-i Hadis Tarafindan
Ebti Hanife’ye Yoneltilen Tenkitler’, Journal of Islamic Research, 2013, 1, s. 6-21). Ebt
Hanife’nin biyografisi i¢in bk. ibn Sa‘d, et-Tabakat, V1, 368; VII, 322; es-Saymeri, Ahbdru
Ebi Hanife; Hatib, Tarihu Bagdad, XIII, 325-426; ibn Abdilber, el-intika’, s. 122-152; Mu-
vaffak b. Ahmed el-Mekki, Mendkibu Ebi Hanife, I-1I, Beyrut 1401/1981; Ibn Halikan, Ve-
feyat, V, 405-415; Zehebi, A’lami’n-niibeld, VI, 390-403; a.mlf,, Mendkibii’l-Imam Ebi
Hanife ve sahibeyh Ebi Yiisuf ve Muhammed b. Hasan, Kahire, ts., s. 13-57; ibn Hacer, Teh-
zibii’'t-Tehzib, X, 449-452; Sihabuddin Ahmed b. Muhammed b. Hacer el-Heytemi, el-
Hayratii'l-hisan fi mendkibi’l-Imami’l-A‘zam Ebi Hanifeti'n-Nu'man (ngr. Halilu’l-Meys),
Beyrut 1403/1983; Mustafa Uzunpostalci, “Ebti Hanife”, DIA, X, 131-138.
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[ste hadislerin tedvini ve fikhi meselelerin ¢6ziimii gibi 6nemli iki gorevi,
muhaddisler ve fakihler iistlenmisti ve her biri kendi alaninda derinlegmek-
teydi.

4. So6ziin Baglam1

A’meg’e ait olan bu benzetme Ebt Hanife'nin, hocasi A‘mes’i hastalig se-
bebiyle ziyareti esnasinda ticlincli bir gahsin A‘meg’e soru sormasi, A‘meg’in
de sorunun cevabini Ebt Hanife'ye yonlendirmesi, Eb(i Hanife'nin verdigi
cevabin kendisini fazlasiyla memnun etmesi vesilesiyle sylenmistir. Bir bas-
ka ifadeyle bu benzetme ehl-i hadis mensubu olan bir hoca tarafindan fakih
kimligiyle meshur olan talebesine hitaben séylenmis bir s6zdiir.

Ote yandan o donemde “eczaci” benzetmesinin, zaman zaman, elindeki
rivayetlerin muhtevasindan habersiz olan bazi kimseleri tenkit etmek amagh
bir baglamda kullanildigini da gérmekteyiz. Ornegin Ebt Yasuf (6. 182/798),
el-Hasan b. Ziyad el-Lu’lai (6. 204/819) igin: “ alax, &1 Jory dlu 13) S¥a2llS g 5o
Sy b ollael lay 3l L /Benim nezdimde o kendisinden miishil isteyen kisiye
bagirsaklar: tutacak bir ila¢ vererek hastanin kabiz olmasina sebep olan bir
eczaci gibidir” demistir. Eba Yusuf bu yorumu ile Lu’lui’'nin meselelerin ¢6-
zimiindi kolaylastirmak yerine zorlagtirarak cevap verdigini” kastetmistir.
Kuskusuz bu benzetme rivayetlerin muhtevasindan habersiz révileri tenkit
etmektedir.!! Su var ki her eczaci, elindeki ilaglarin muhtevasindan bihaber

degildir.

5. S6ziin Soylenme Maksad1

A‘meg’in talebesi EbG Hanife i¢in bu ifadeyi kullanmasi, kendisinin de
mensubu oldugu ehl-i hadisin fikih bilgisine sahip olmadigini vurgulamak ve
boylece onlara dil uzatmak gibi bir maksat veya amag tasimamaktadir. Zira
A‘mes, bir hadis hafiz1 oldugu gibi, ayn1 zamanda, Siifyan b. ‘Uyeyne’nin (6.
198/813) de belirttigi gibi doneminin en iyi feraiz bilgisine sahip bir fakihti.'?
Dolayisiyla A‘meg’in bu ifadeleri, ehl-i hadisi yermek degil, bagarilarini mii-
sahede ettigi talebesi ve olaganiistii bir zekaya sahip olan Ebt Hanife’yi ov-
mek ve onurlandirmak amaglidir.!®

" Semsiiddin Ebt Abdullih Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Mendkibu’l-imam
Ebi Hanife ve sahibeyhi (thk. M. Zahid el-Kevseri), Haydardbad 1408, s. 68; a. mlf.,, Tdrihu’l-
Islam ve vefeyditu’l-mesahir ve’l-A’lam (thk. Bessar Avvad Ma‘raf), I-XV, Beyrut 2003, IV,
1021; Ebtt Zer Abdulkadir b. Mustafa el-Muhammedji, et-Tasnif fi mustalaht’l-hadis beune
medreseteyi’l-hadis ve’l-fikh, s. 4.

12 Ebt Zekeriya Yahya b. Ma‘in, Tarihu Ibn Ma‘in (ed-Duri rivayeti, thk. Ahmed Muhammed
Nur Seyf), I-1V, Mekke 1399/1979, 111, 388.

Y Bk. Eb Abdiilkadis el-Muhammedi, et-Tasnif fi mustalahi’l-hadis, s. 5.
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B. Diger ilim Adamlarinin ifadeleri

Bahis konusu benzetme A‘mes disinda EbG Hanife, Eba Yasuf, Imam
Safil, Ahmed b. Hanbel, Tirmizi ve Tahavi tarafindan da kullanilmistir. Ad1
gecen fakih ve muhaddislerin bu benzetmeyi nasil ifade ettikleri kisaca séyle
ele almabilir:

1. Ebti Hanife’nin ifadesi

Hanefl fakihlerinden Ebir'l-Miieyyed el-Muvaffak b. Ahmed b. Muham-
med el-Mekki (6. 568/1172), 6zel olarak EbG Hanife’nin biyografisini konu
edinen eserinde Eb{i Hanife’nin su ifadelerine yer verir:

tem i 1> Y ok Vo BVl e (V! e caiin Vs ool Ll e 7

A gy i i oy Oy Y ol I 1S el

Hadis 6grenip de fakih olmayan kimsenin misali bir eczaci misalidir ki, ilaglar

toplar, ancak tabip gelene kadar o ilaglarin hangi hastalik i¢in oldugunu bilmez.

Iste ilﬁdis Ogrenen kimse boyledir, fakih gelene kadar hadisinin ahkamini bil-

mez.

Ebl Hanife bu benzetmeyi hocast A‘mes’ten almis gibi gozitkmektedir.
Zira EbQi Hanife’'nin bu ifadeleri mana bakimindan A‘mes’in ifadelerinin ge-
nisletilmis izah1 gibi anlagilmaya yakin durmaktadir.

2. Safit’nin Ifadesi

Imam $afii (6. 204/819) de soz konusu benzetmeyi bazi hadis ravileri igin
kullanmigtir. Imam $afii’nin talebelerinden EbG Muhammed er-Rebi‘ b. Sii-
leyman el-Ezdi (6. 256/870) Imam $4fii’nin bazi ashab-1 hadis i¢in “ st P
b1 25 5/sizler eczacy, bizler tabibiz” dedigini rivayet etmigtir.'

3. Ahmed b. Hanbel’in ifadesi

Bu tesbihi kullananlar arasinda Hanbeli Mezhebi’nin imami hafiz ve fakih
Ahmed b. Hanbel (241/855) de bulunmaktadir. O kendisine yoneltilen Imam
Safii ile ilgili bir soruyu cevaplarken s6yle demistir:

gl asdl 488 CJ.>-| Gl gay cad J gl Gl Ll ¢ sl oF da (rLaYl J.w‘j
e L Bols el Aalbly LSt aade sy dall Ll o (bl
Si w@sL..U)\H aﬁu@m.b-l ) Loy a(..mf.S@sLbelS\ slgadll
Imam Ahmed’e Safii hakkinda soruldu. O da dedi ki, Onun hakkinda ne diyebili-
rim ki, kendisi tesbihin kabugundan cevherini ¢ikaran, isin erbabina tesbihi 6gre-

4 el-Mekki, Mendkib, 11, 91; Mustafa es-Siba‘, es-Siinne ve mekdanetiiha ﬁ’t-te,sri‘i’l-fsl&mz‘,
Beyrut 1405/1985, s. 421. Ancak bu bilgi sadece el-Mekki’nin Mendkib’inda yer almakta,
ondan Onceki ve sonraki biyografi eserlerde bulunmamaktadir.

5 Zehebi, Aldmi’n-niibeld, X, 23; Yasir b. Ahmed el-Hamedani, Hayatii’t-tabi‘in, s. 1650; a.
mlf,, Cevihir min akvali’r-rasiil, s. 67.
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ten ve mezhebini o tesbihin iizerine ve merkezine bina eden kimsedir. Oyleyse
muhaddisler eczac ise $afi‘l onlarin tabibidir. Fakihler biiyiik ise $afif onlarin en
buytigidir. Okuryazar olan her kiginin ona bir minnet borcu vardir”.'°

4. Tirmizi'nin Ifadesi

Siinen sahibi Eb Is4 et-Tirmizi'nin (8. 279/892) de hadisi 6grenip anla-
mini kavrayamayan raviler icin “eczac1” benzetmesini kullandig1 kaynaklarda
belirtilmektedir."”

Ancak Takiyyiiddin el-Izzi’nin (8. 1010/1601), kendi dénemine kadar ge-
len Hanefi bilginlerin biyografisini konu edindigi et-Tabakdtii’s-seniyye fi
terdcimi’l-Hanefiyye isimli genis kapsamli eserinde et-Tirmizi'ye atfettigi ifa-
de, ibn Abdiilberr’in (6. 463/1070) Cami‘u beyani’l-ilim adli eserinde ez-
Zebidi'ye atfedilmektedir. sis 41 ile g3 nisbelerinin yazilis sekli bakimindan
birbirine yakin olmasi ve ciimledeki diger ifadelerin ayni olmasi, el-‘Izzi’nin
bu sézii Ibn Abdiilberr’in eserinden aldig1 ve sanki okurken bu iki isimin
birbiriyle kar1§t1r11d1g1 gézﬁkmektedir Zira Ibn Abdiilberr’in ifadesi “ G ;o3
YAl Joll o S Vi sl Joss 55 8 igand U7 iken, Takiyyiiddin el-
Tzz’nin ifadesi L;9.».@15 sl b O Y ol oz oo O] igde Al JB La s pes”
sekilde yer almaktadir.'®

5. Tahav{’nin ifadesi

Bu minvalde bir soziin Tahavi’ye nispetine, muhaddislerden Hafiz Eba
Silleyman Muhammed b. Abdullah b. Ahmed er-RibTnin (6. 379/989) bir
rivayetinde rastlamaktayiz. er-Rib‘T soyle demektedir:

' Ebl Sdme Abdurrahman b. Ismail b. ibrahim el-Makdisi, Muhtasari’l-Miiemmel fi'r-reddi
ala’l-evvel (thk. Salahuddin Makbtl Ahmed), Kiiveyt 1403, s. 30; Takiyyiiddin Ebti Bekr el-
Hisni ed-Dimagki, Defu’s-siibheti men sebbehe ve temerrede ve nesebe zdlik ila’s-seyyidi’l-
celil'l-imam Ahmed (thk. Muhammed Zahid el-Kevseri), Kahire, ts., s. 19. Ahmed b. Hanbel
Imam Safii hakkinda ayrica “ oyl ol b LY¥awo Lab L alal el Dslus O usedlly elgadl Ol
ds/heniiz fakihler de muhaddisler de eczaci iken, Safii hem eczact hem tabip olarak geldi.
Gozler onun gibisini hi¢ gérmemisti” demistir. Bk. ibn Asikir, Tarihu Dimagsk, XXXXXI,
334. A}}med b. Hanbel'in bu ifadesi baz1 kaynaklarda “ &usadl 0k 5 LS sk Ao Ll 0l
GY o Lok Sy il Lo 5 cob 4l Ol ¢ Yo/ Ahmed b. Hanbel derdi ki, $afii hem
eczaci hem tabip olarak ortaya ¢ikana kadar biz muhaddisleri eczaci, fakihleri de tabip ola-
rak goriirdik” seklinde gegmektedir ki, bu da hicri III. yiiz yila kadar bu benzetmenin meb-
zul bir sekilde ulema arasinda kullanildigina ve kimsenin bu ifade ile birilerini kii¢iimse-
mek veya tenkit etme amaci glitmedigine isaret etmektedir. Bk. M. Hasan Abdiilgaffar, Ese-
ricl-ihtilaf fi'l-kavaidi’l-usiiliyye fi ihtilafi’l-fukdha, s. 6.

Takiyyiiddin b. Abdiilkidir et-Temimi el-1zzi, et-Tabakatii’s-seniyye fi terdcimi’l-Hanefiyye,
s. 38.

8 Tbn Abdiilberr’in ifadesi icin bk. Ibn Abdiilberr, Cami‘u beyani’l-ilm, 11, 1029. Takiyyiiddin

el-‘Izzi’nin ifadesi igin bk. el-‘Izzi, et-Tabakdt, s. 38.
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“Ebt Ca‘fer et-Tahavi (6. 360/970) bazen benim eserlerime bakardi. Bir keresinde
yaninda biraktigim bana ait bazi tasniflere bakip inceledi ve taacciip ederek bana:
“Ey Ebti Siileyman! Sizler eczaci, bizler ise tabipleriz”dedi.”"

Ister sdylenme bigimi, ister sdylenme sebebi, isterse soziin muhatabi agi-
sindan bu olaya bakacak olursak bu ifadelerden, muhaddis kisiligi ile taninan
hafiz Ebi Stileyman’in tasniflerinin Tahéavi'yi tatmin etmedigini soylemek
miumkiindiir. Ancak Eba Sileyman’in elindeki rivayetlerin ¢esitliligi
Tahavi’yi sasirttig: icin fakihlerin meselelerin ¢oziimiinde ihtiya¢ duyacaklari
hadisleri ellerinde bulundurmalar: sebebiyle hadisgiler hakkinda eczaci ben-
zetmesi yapmis olmasi daha kuvvetle muhtemeldir.

Bu agidan degerlendirildiginde Tahavi’nin bu ifadelerinde ehl-i hadisi fi-
kih bilgisinden yoksun addettigini sdylemek uygun degildir.

II. Muhaddislerin Eczaciya, Fakihlerin Tabibe Benzetilmesinin Anlami

Mubhaddisleri eczaciya, fakihleri tabibe benzeten s6z konusu ifadeleri kul-
lananlara ve soziin baglamina bakarak bu soz ile kastedilen mana hakkinda
su tespitlerde bulunmak miimkiindiir:

[lk iki asirda hadislerin tedvin iglerine daha fazla yogunlagan muhaddisler,
zaman ilerledik¢e hadislerin tedvin slirecinin sona dogru yaklagmasiyla ister
hadisleri tasnif etme hususunda olsun, ister yonetimdeki siyasi ¢ekismelerin
ortaya c¢ikardigi i‘tikadi firkalarin drettigi sorunlar karsisinda mevkilerini
belirlemede olsun, isterse ortaya cikan yeni meseleler karsisinda topladiklar:
hadislerden ¢6ziim odakli fikhi hitkim ¢ikarmada olsun, tedvin ettikleri ha-
disleri daha iyi anlama ve onlardan hem kendileri hem de toplum i¢in cevap
tretme ihtiyaci hissetmislerdir. Dolayisiyla muhaddisler bu husustaki eksik-
liklerini tamamlamak i¢in kendilerine yonelik bir nevi “fikhi’l-hadis” calis-
masina tesvik faaliyeti baslatmislardi. Bu da ister istemez onlari fakihleri 6r-
nek almaya sevk etmisti. Bu nedenle, A‘meg’in ortaya koydugu bu benzetme
mubhaddisler arasinda hiisn-i kabul gorerek kendi aralarinda bu ifadeyi kul-
lanmis, adeta kendilerini daha ¢ok fikihla istigal etmeye davet etmislerdi.

Basindan beri hadislerle istigal edenler, Hz. Peygamber’in siinnetini kay-
bolmaktan korumaya, hadis diye uydurulan yalan sozlerle karisip itibarsizlas-
tirllmaya, her tiirli tahrif ve degisiklikler yapilarak ya da uygunsuz yorumlar-
la 6nemsizlestirmeye karsi miicadele etmis, siinnetle eksiksiz bir sekilde amel
etmeye gayret gostermislerdi.?® Su halde boyle bir ziimreyi temsil eden mu-

1 jbn Asikir Ali b. el-Hasan b. Hibetulldh, Tdrihu medineti Dimask (thk. Ali Siri), I-
XXXXXIII, Beyrut 1415/1995, XXXXXIII, 318; Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz (thk. Zekeriya
Umeyrat), I-IV, Beyrut 1419/1998, I11, 135; a. mlf., Aldmi’n-niibeld, XVI, 441.

Nitekim A‘mes yemin ederek: “Allah i¢in bu hadisleri talep eden kimselerden daha faziletli
kimse tanimiyorum” demistir. bk. er-Rimehurmuzi, Ebd Muhammed el-Hasan b. Abdur-
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haddislerin yanlis anlagilmaya veya kendi aleyhlerinde kullanilmaya imkén
verebilecek bu benzetmeyi rakiplerine karsi bizzat kendilerinin kullanmis
olmalarini, Hz. Peygamber’in slinnetini 6grenmenin yaninda daha iyi anla-
maya ve ser‘l hitkiimlerini 6grenmeye olan arzu ve istiyaklarinin bir tezahiirii
olarak gérmek mimkiindir.

Ote yandan, hadisciler hakkindaki s6z konusu eczac1 benzetmesini deger-
lendirirken, hadis rivayetinin tabiatini da géz éniinde bulundurmak gerekli-
dir. Hadis rivéyeti, hocasindan 6grendigini oldugu gibi bagkasina intikal et-
tirmektir. Dolayistyla bunun i¢in hadis nakledenin hafizasinin kuvvetli olma-
s1, isini ciddiye almasi ve sorumlulugunun farkinda olmas: gibi temel 6zellik-
lere sahip olmasi yeterlidir. Muhaddisler erken donemlerde siinnetin tedvini
ve sonraki nesillere intikali ile mesgul olduklari i¢in hadislerin mana ve hii-
kiimleri hakkinda konusma hususunda ihtiyatli davranma olgunlugunu gelis-
tirmislerdi. Fikhi meselelerde fetva vermek ise, hem olay1 hem de nass1 derin-
lemesine incelemeyi, sorumluluk almay:1 ve daha cesur olmay gerektiren bir
husustur. Su halde A‘mes, kendisine yoneltilen sorunun cevabini verme hu-
susunda daha ihtiyatli davranmis ve meselenin cevabini yani basinda; kendi-
sinin de itimat ettigi Eba Hanife’ye havale etmisti.

Meseleye bir baska yonden bakildiginda bu benzetmeye s6yle bir yorum
katmak da pek garip olmasa gerek: Nasil ki eczacida ilag bulunmadig zaman
tabibin yazdig1 regete hastanin ihtiyacina cevap vermeyecekse, seri hitkkiimle-
rin dayandigi naslarin énemli bir kismini olusturan hadislere ulagilamadig:
zaman da fakihlerin karsilastig1 meseleye dair hitkiim vermesi miimkiin ola-
mayacaktir.

Ote yandan A‘mes kendisine namazla ilgili soru soran giir ve uzun sakalli
bir adam hakkinda da “Su sakalliya bakin dért bin hadis ezberlemis gibi go-
ziikityor, halbuki ¢ocuklarin soracag sorular1 soruyor” demigstir.?! O, bu sozii
ile de hadis ezberlemek ve hadisi fikhetmek arasindaki farka isaret etmis gi-
bidir.

Fakihler hakkinda tabip, hadisciler hakkinda eczaci benzetmesinin yapil-
dig1 A‘mes ve Eb(i Hanife donemi, hicri II. asrin baslari olup hadislerin ted-
vininin heniiz tamamlanmadigi, Islami ilimlerin gelisiminden ve fikhin yay-
gilagsmasindan s6z etmek i¢in de erken sayilabilecek bir dénemdi. Bu dé-
nem itibariyle, biitiin gayretleriyle hadis tedvini ile meggul olan muhaddisle-
rin her birinin, rivayetin muhtevasina fakihler kadar vakif olmalarini bekle-

rahman b. el-Hallad, el-Muhaddisu’l-fasil beyne’r-ravi ve’l-va (thk. Muhammed Accéc el-
Hatib), Beyrut 1404, s. 177.

*' er-Radmehurmuzi, el-Muhaddisu’l-fasil, s. 306; EbG Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib el-
Bagdadi, el-Fakih ve’l-miitefakkih (thk, Adil b. Yasuf el-Garazi), I-1, yy. (Daru ibni’l-Cevzi)
1421, 11, 159; a.mlf., Nasthatu ehli’l-hadis (thk. Abdulkerim Ahmed el-Verikat), Zerka 1408,
s. 36.
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mek pek gercekei degildir. Nitekim A‘mes, bu benzetmeyi, kendisi de bir fa-
kih oldugu halde kendisinden daha fakih gordiigii talebesi Ebi Hanife i¢in
soylemistir. Fakat miiteakip donemlerde imam $afii, Ahmed b. Hanbel ve
Buhari bagsta olmak iizere hadisle istigal edenlerden de biiyiik fakihler ortaya
¢ikmis ve s6z konusu benzetme de gegerliligini yitirmeye baslamistir.

Su halde bu benzetmeyle nasil ki muhaddislere rivayet ettiklerinin muh-
tevasina vakif olabilmeleri i¢in yeteri kadar fikih 6grenme cagris1 yapiliyor
ise, ayn1 sekilde fakihlere de karsilastiklari sorulara ve toplumda yasanan
problemlere daha isabetli cevap verebilmek icin yeteri kadar hadis 6grenme
cagris1 yapildigini soyleyebiliriz.

II1. Benzetmenin Farkli Anlamda Kullanilmasi

Fikih tarihinin baglica tartismasi, ehl-i rey ve ehl-i hadis tartigmasidir. Ba-
z1 ehl-i hadis mensuplari, bazi ehl-i rey mensubu fakihleri siinneti bilmemek
ve siinnete muhalif davranmakla suclarken, bazi ehl-i rey mensuplari da ehl-i
hadis mensubu révileri rivayet ettiklerini anlamamakla suclamigtir.?2

Zamanla muhaddislerle fakihler arasinda karsilikli didismeler devam et-
tikce A‘mes tarafindan dile getirilen “fakihler icin tabip ve muhaddisler icin
de eczacr” benzetmesi, bazi fakihler tarafindan ehl-i hadisin aleyhinde kulla-
nilmaya baglamistir. Yani ilim ehlinin birbirleri i¢in bir iltifat olarak kullan-
diklari, birbirlerine olan ihtiyaglarini vurguladiklari s6z konusu benzetmenin,
muasir diyebilecegimiz yakin doneme ait bazi ilim adamlari tarafindan mak-
sad: disinda kullanilmaya baglandig1 goriilmektedir. Bunlardan biri de yakin
donem Osmanli bilginlerinden Hanefi fakihi Muhammed Zahid el-Kevseri
olmustur. Kevserinin bu ifadeye katti§1 yorumu degerlendirebilmek baki-
mindan 6ncelikle ilmi kisiliginden s6z etmek, akabinde bu benzetmeyi nasil
kullandigini gérmek gerekmektedir.

A. Kevseri’nin Kimligi

Son donem Osmanli alimlerinden Muhammed Zahid el-Kevseri, 1879-
1952 tarihlerinde, Osmanl’nin son donemlerinde, once memleketi Diizce,
sonra Istanbul ve nihayet Kahire’de yasamis Cerkez asilli bir Hanefi-stfi ilim
adamudir. Ittihat ve Terakki Cemiyetine mensup devlet, siyaset ve fikir

2 Muhaddislerin ehl-i reyi suglamasina bir &rnek olarak Ibn Ebi Seybe’nin, el-Musannef adl

eserinde “4iz> I e 5l 0ls” adi altinda bir boliim ayirarak “ it JY1 diz of 4 il b lia
s 4le @l o dl Jguy oo ¢l baslign altinda 462 hadisi siralayip Ebtt Hanife’'nin bu hadis-
lerle amel etmedigini iddia etmesi gosterilebilir. Bu konu, tarafimizdan doktora tezi olarak
galisilmigtir. Bazi ehl-i rey mensuplarinin ehl-i hadisi hedef alan s6zleri de bu ¢aligmada is-
lenmigtir. Ayrica réavileri cahil ve kitap hamali hayvanlara benzetecek kadar ileri giden bazi

ifadeler i¢in ayrica bk. ibn Abdiilberr, Cami‘u beyani’l-ilmi 11, 1032; el-‘Izzi, et-Tabakat, s.
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adamlarina muhalif durusuyla bilinen Kevseri, Fatih Camii ve Siilleymaniye
Medreseti’l-miitehassisin gibi Osmanli medreselerinde miiderrislik yapmus,
sonra siyasi goriisii sebebiyle Misir’a gitmek zorunda kalmus, 11 Agustos 1952
tarihinde Kahire’de vefat etmistir.

Tenkitci, sorgulayici ve elestirmekten geri durmayan bir karaktere sahip
olan Zahid Kevseri, verdigi eserleriyle Islimi ilimlere énemli hizmetleri ol-
mus bir ilim adamidir. Mezhebine olan siki bagliligi, muhalif mezhep men-
suplarini elestirmedeki kat1 tutumu ile bilinmekte olup keldm, fikih, hadis ve
tasavvuf alanlarinda 6énemli bir yere sahiptir. Nitekim s6z konusu ilim dalla-
rinda farkli goriisler ortaya koymus, yeri geldiginde ister Hatib Bagdadi gibi
erken donem bilginleri olsun, ister kendisi gibi Istanbul’dan Misir’a gitmek
mecburiyetinde kalan Osmanli seyhiilislamlarindan Mustafa Sabri Efendi
gibi dlimler olsun, hi¢ kimseye, ters diistigi hususlarda tenkit yoneltmek ve
itirazlarda bulunmaktan geri durmamistir.® Bu yontiyle el-Kevseri donemi-
nin pek ¢ok ilim adaminin ilgisini ¢ekmis, kendisini destekleyenler oldugu
gibi ona kars: gelenler de olmustur.*

B. el-Kevseri’nin Ifadeleri
Hafiz Ceméliiddin Ebtt Muhammed Abdullah b. Ytsuf ez-ZeylaTnin (0.

762/1360) Hanefi fakihlerinden Ali b. EbG Bekr el-Merginani’nin (6.
593/1196) el-Hiddye fi serhi Biddyeti’l-miiftedi adl1 eserinde gegen hadislerin

?  el-Kevseri Hatib Bagdadi'yi tenkit etmek igin ¢ i o Lz 3 3 dlo b o sl (56
<u3sY! isminde bir kitap yazmugtir. el-Kevseri’nin bu eserine Yemenli Abdurrahman b.
Yahya B e 628 b b Ly JSl dsimlli Kitab ile reddiye yazmis ve iki ilim adami
arasinda kargilikly boyle bir atigma yasanmistir.

24

el-Kevseri’nin biyografisi i¢in bk. Ahmed Hayri, el-Imam el-Kevseri, Kahire 1372, s. 5-32;
Sadik Albayrak, Son Devir Osmanli Ulemdst, Istanbul 1981, IV, 128-138; Hamid [brahim
Muhammed, es-Seyhi Muhammed Zahid b. Hasan b. Ali el-Kevseri ve ciihiidiihii’l-kelamiyye
(doktora tezi, 1988), Cami‘ati’l-Ezher, s. 37-84, 105-119, 162-163, 238, 244, 254, 326; Ab-
durrahmén b. Yahya el-Muallimi el-Yemani, et-Tenkil lima verede fi Te’nibi’l-Kevseri mi-
ne’l-ebatil (ngr. M. Nésiruddin el-Elbani-M. Abdiirrezzak Hamza), nesredenin girisi, Kahi-
re, ts. (Dar@’l-kiitiibi’s-selefiyye), I, s. b; Mehmet Emin Ozafsar, “Muhammed Zahid el-
Kevseri: Hayat1”, Muhammed Zihid el-Kevseri: Hayati-Eserleri-Tesirleri, Istanbul 1996, s.
29-54; a.mlf., “Muhammed Zéahid el-Kevseri: Hadis Yonu”, a.e., s. 83-105; Yakup Cicek,
“Muhammed Zahid Kevseri’'nin Tasavvufi Gorugleri”, a.e., s. 127-141; Muhammed b. Ab-
dullah Alii Resid, el-Imam Muhammed Zahid el-Kevieri ve ishamatiihii fi ilmi’r-riviye ve’l-
isndd, Amman 1430/2009; M. Abdiigsehid en-Nu‘mani, “Silati’l-imam el-Kevseri bi ulemai
sibhi’l-karreti’l-Hindiyyeti’l-Bakistaniyye”, Uluslararas: Diizceli M. Zihid Kevseri Sempoz-
yumu Bildirileri, Diizce 2007, s. 175-198; Pehliil Dizenli, “Allime Kevserinin Fetva Usali
Anlayis1”, a.e., s. 420-428; Ramazan Altintas, “Kevseri’nin Ta‘lik Yontemine Bir Bakis”, a.e.,
s. 545; Mehmet Ozsenel, “Kevseri’ye Gore Haber-i Vahidin itikadi Konularda Delil Olma
Meselesi”, a.e., s. 567; Ramazan Muslu, “Muhammed Zahid el-Kevseri ve Tasavvuf”, a.e., s.
698-699; Ebir’l-Hiiseyin Mahbib Ali $ah-Abdurrahméan $ah Veli, “es-Seyh Muhammed
Zahid el-Kevseri: Hayétiih ve amalih”, ed—Dirdsdtii’l—Isldmiyye, V1/3, islamabad 1971, s. 73-
90; Yusuf Sevki Yavuz ve Ebubekir Sifil “Zahid Kevseri” DIA, IVIV, 77-81.
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tahricini yapmak {izere kaleme aldig1 Nasbu'r-rdye li ehddisi’l-Hiddye isimli
eserine yazdig1 6nsoziinde Muhammed Zahid Kevseri séyle demektedir:

Tl 156 ieeN1 JB Les +LLYI o2 o Lidl) OF LS Wsloall oay 2adl 315 ) ogd Sl ol Ll 57

Aren b s i o pdll a5 0 ATl e
Ehl-i hadise gelince, onlar (hadis) nakleden ravilerdir. el-A‘mes’in de dedigi gibi

onlar eczacilar, fakihler ise tabiplerdir. Fakih olmayan bu ravilerin biri (eger bir

konuda) fetva vermeye kalkisirsa alay konusu olur”.%

el-Kevseri’'nin bu ifadesiyle ehl-i hadisi hi¢ istinasiz bir sekilde sadece na-
kilciler olarak vasiflandirdig1 ve toptan tenkit ettigi géze carpmaktadir. Hatta
tenkitten de Ote, fetva vermeye kalkistiklarinda alay konusu olacaklarini sdy-
lemek suretiyle, hadiscileri kiigiimsedigi goriilmektedir. Oysa ehl-i hadis bir
fikir birliginin adi olup bu gruba nispet edilenler arasinda hadis nakleden
raviler oldugu gibi, Imam $afii, imam Ahmed b. Hanbel gibi hem muhaddis
hem fakih kimligiyle meshur olmus mezhep imamlari ile Buhéri basta olmak
lizere Kiitiib-i Sitte musannifleri ve muhaddis kimliginin yaninda bir o kadar
fakih kimligi de bulunan siinen sahibi nice ehl-i hadis mensubu alimler de
vardir.

el-Kevseri gibi bir ilim erbabinin bu durumdan habersiz oldugunu dii-
sinmek miimkiin olmadig1 gibi onun ehl-i hadise bir husumeti oldugunu
soylemek de dogru degildir. Kald1 ki, Kevseri s6z konusu ifadesi ile fakih ol-
mayan ravileri hem fakih hem muhaddis olanlara taglib ederek hepsini bir-
den ehl-i hadis olarak ifade etmis olabilir. Belki de kendisi fakih kimligi agir-
likl1 olan bir bilgin olarak ehl-i hadisin fakihligini fakihlere nisbetle yok say-
mis da olabilir.

Her héliikdrda onun bu miibalagali ifadelerinde, taassup diizeyinde bir
Hanefl mezhebi mensubiyetinin izleri hissedilmektedir. Dolayisiyla Kev-
seri’nin bu sozlerini, maksadini agmis ifadeler olarak algilamak en giizelidir.

IV. Muasir Baz1 Ilim Adamlarinin Bu ifadeye Yapti§1 Yorumlar:

Muasir Hanefi ilim adamlarindan Abdiirrahim b. Ahmed b. Mahmid et-
Tahhan el-Halebi, fikhin ve dolayisiyla fakihin faziletini anlatirken muhad-
dislerle fakihleri kiyaslar ve fakihlerin mutlak surette muhaddislerden daha
tstiin ve daha faziletli oldugu yorumunu yapar ve “ -5 sLbYI o= Lelgadll sl U
4sL2)/Ey fakihler ziimresi! Sizler tabipsiniz, bizler ise eczaciyiz” ifadesini de
bu baglamda yorumlamigtir. Buna gore eczaci nasil ki hastaya recetesiz uy-
gun ila¢ veremiyorsa, hadisleri nakleden ve manasina vakif olmayan muhad-
dis de fakih olmadan karsilastigi meseleye cevap veremeyecektir. Ayrica o,

»  Eba Muhammed Abdullah b. Yasuf ez-Zeyli, Nasbu'r-rdye li ehddisi’l-Hiddye (thk. Mu-
hammed Ysuf el-Benntri), I-1V, Misir 1357, 1, 19.
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mubhaddislerin ekseriyetinin eczaciya benzetilen raviler oldugunu séylemis-
tir. 2

Irakl ilim adami Ebii Zer Abdulkadir b. Mustafa b. Abdirrezzak el-
Muhammedi ise konuyla ilgili degerlendirmede bulunurken, A‘mes’in ben-
zetmesinin ehl-i hadisi bir nevi kotillemek oldugunu savunmus ancak daha
sonra bu benzetmenin biitiin ehl-i hadisi i¢in degil, sadece ravi vasfina sahip
fakih olmayanlarina yonelik kullanilabilecegini soylemistir.?”

Ote yandan Mustafa es-Sibai gibi bazi muasir bilginlerin ise, bazi fakihlere
yoneltilen hadislerle amel etmedikleri yoniindeki iddialar1 savunayim derken
lgm Y el odgs canss sl o AT AsY ede o NI B 5 055 V) L) e OF 55
il s aw G O La ey e e ik Yy usali/Baska deliller sebebiyle, sahih
buldugu hadisleri terk etmeyen ¢ok az imam vardir. Bu durumlari muhaddis
bilmez ve onun sirrina (muhaddisin) akli ermez. Iste burada muhaddisle fa-
kih arasinda fark ortaya ¢ikar” diyerek muhaddisleri bir nevi kiiciimseyen
ifadeler kullanmigtir.?®

V. Muhaddislerin Eczaciya, Fakihlerin de Tabibe Benzetildigi Bu ifadenin
Muhtemel Muhataplar:

Buhari basta olmak iizere Kiitiib-i Sitte ve diger siinen sahibi muhaddisler
i¢in degil de ad1 sadece ravi kimligiyle bilinen kimseler i¢in kullanilmis s6z
konusu ifadeyi, biitiin ehl-i hadis i¢in genellemek, gergekleri tam olarak yan-
sitmamaktadir.

Naslar1 anlamak ile ondan fikhi hiikiim istinbat etmek farkli seylerdir. Zi-
ra her zaman, farkli alanlardaki bilginler ayn1 nassa farkli agidan bakabilir ve
farkli neticelere varabilirler. Hukukcularin da ayni metinleri farkli yorumla-
yip aymi metinlerden farkli hiikiimler ¢ikardiklar: bilinmektedir. Boyle bir
durumda ayn: metinden farkli hitkiim ¢ikaran hukukgularin birbirini metni
anlamamakla itham etmeleri ne kadar dogru olabilir? Ote yandan ister
Kur’an’in ister hadislerin metinleri sadece hukuki hitkiim iiretilmek iizere
varid olmamistir. Oyle olsaydi naslarin muhatabinin biitiin insanlar degil,
sadece hukukeular olmasi gerekirdi. Hatta glintimiizdeki sistemlerde sadece
hukukgularin vardiklar1 hitkme esas teskil etmesi i¢in meclisler tarafindan
tiretilen hukuki metinler bile bitiin vatandasi muhatap almakta ve vatanda-
sin bu kurallara uymasi istenmektedir. Oyleyse hukuk¢u olmayan vatandaslar
o kanun metinlerini anlayabilecekler midir? Eger anlamazlarsa, neden anla-
madiklar1 metinler yiiziinden mahktm olurlar?

% Abdirrahim et-Tahhan’in yorumlari igin onun hutbe ve derslerini igeren
http://books.islam-db.com/boo11/40/slall_po- M_de sl w555 <l sayfasina bakila-
bilir. Ayrica Tahhan’in ders ve hutbeleri “duLs)l i:XJ1” programinda da yer almaktadur.

z http://books.islam-db.com/book/ng‘,uJJ,_m_cﬂchUam_‘;_wl 1/1/aaaly
% Mustafa es-Siba‘i, es-Siinne ve mekanetiiha fi’'t-tesri i’l-Islami, Beyrut 1405/1985, s. 421.
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Dolayisiyla, bir metni anlamak farkls bir sey, o metinden hiikiim ¢ikarmak
farkli bir seydir. Bu nedenle fakih muhaddisler bir yana, hadisleri sadece nak-
ledebilen ve rivayet ettigi metinleri belki de yeteri kadar anlayamayan
“raviler”i bile “ne rivayet ettigini anlamamak” ile itham etmek ilim sahibi
olanlara yakigmayan bir durumdur.

Olaya baska bir agidan bakildiginda, bazi muhaddislerin bir hadisin muh-
tevasini kendilerinden daha fakih olanlara nispeten daha az kavramis olmast,
Hz. Peygamber’in veda haccinda kendisini dinleyenler i¢in duyduklarini ora-
da olmayanlara ulagtirma hususunda “ 35 s &g & 22 Wali 55 ol Aslil oz

£, 4 _zsi/burada bulunanlar (soylediklerimi) burada bulunmayanlara iletsin,

zira buradakiler isittiklerini kendisinden daha kavrayish kimselere teblig ede-
bilir”? buyurdugu ifadelerin, vefatindan yiiz yillar sonrasi bir nevi gergege
dontigmesi olarak da goriilebilir.

Ote yandan hadisi nakleden ravi rivayet ettigi metni ister anlamig olsun
ister yeterince anlayamamis olsun netice itibariyla onun vasitasiyla fakihlere
veya sonraki nesillere intikal ettirilen siinnet, bu timmetin en kiymetli hazi-
nesi olup ondan en once istifade edenler de yine fakihler olmustur. Fakihleri
fakih yapan da iste o ne aktardigini anlamamakla suglanan ravilerin verdigi
bilgiler olmustur.

Yiice Allah’in “Her bilenin iizerinde (kendisinden daha iyi) bilen vardir™*®
buyurdugu gibi hangi alanda olursa olsun ilim adamlarinin kabiliyeti esit
degildir. Birinin bilgisi mutlak surette digerinden tstiin de degildir. Dolay:-
styla ister ilk zamanlarda olsun isterse giiniimiizde, ilmi seviyesi ne olursa
olsun hicbir ilim adami i¢in bir bagkasinin ilmini kii¢iik gérmesi veya hak-
kinda onu kiigiik diigiiriicii ifadeler kullanmasi hos goriilmedigi gibi dini ve
ahlaki acidan da kabul gormemistir.

VI. Muhaddislerin Hadisleri Anlamaya Yo6nelik Cabalar:

Muhaddisler de 6grendiklerinin fikhina vakif olmanin elzem oldugunun
farkina erken dénemlerden itibaren varmis ve bagindan beri rivayet ettikleri
hadisleri anlamaya gayret etmis, birbirlerini bu yonde tesvik etmis, eksikleri-
ni gidermek adina bazi yontemler gelistirerek miistakil eserler telif etmisler-
dir. Hadisle ilgilenen kimselerin fikhi ihmal etmemek adina uyguladiklari
usuller kisaca goyle zikredilebilir:

2 Buhari, Ilim 9; Hacc 133; Fiten 8; Tirmizi, Ilim 7; Ibn Mace, Mukaddime 40.
%0 Ysuf, 76.
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A. Muhtevanin fyi Anlagilmasi i¢in Az Hadis Rivayet Etmekle Yetinmek

Bu yontemlerden biri de, hadisin mana bakimindan iyi anlasilmasi icin
talebelere az hadis rivayet etmekle yetinme yontemidir. Birka¢ 6rnek vermek
konuyu daha iyi aydinlatacaktir.

Halid el-Hazza s6yle demistir: “Biz Ebti Kildbe'ye (hadis 6grenmek icin)
gelirdik. Ebtt Kildbe heniiz {i¢ hadis rivayet eder etmez ‘(artik yeter) ¢ok ha-
dis rivayet ettim size” derdi.”

Ebh Bekr b. Ayyas ise soyle demistir: “A‘mes {i¢ hadis rivayet ettiginde
(size sel gibi bol hadis rivayet ettim manasinda) ‘size sel geldi’ derdi. Ben de
bugiin A‘mes gibi olacagim”?

Siifyan b. Hiiseyin ise “By Ibn Siibrime, az (hadis) rivayet et ki, (rivayet
ettigini) anlayasin” demistir.”*

Ornekleri cogaltmak mimkindiir. Bu gibi 6rneklerde muhaddislerin, ri-
vayet ettikleri hadislerin muhteva agisindan daha iyi kavranmasi, yeterince
anlagilmast ve anlam kaybinin yasanmamas: icin talebelerine ¢ok hadis ri-
vayet etmek yerine az hadis rivayet etmekle yetindikleri, boylece 6grendikleri
az sayida hadisin anlam ve yorumu hakkinda calismalari i¢in yeterince firsat
tanimaya calistiklari anlasilmaktadir. Nitekim Ibn Abdiilberr bu yontemin
gerekeesini aciklarken “Uzerinde diisiinme ve anlama kaybi yaganmamasi
i¢cin muhaddisler ¢ok hadis rivayet etmeyi ayip kabul ettiler” demistir.*

Muhaddislerin gelistirdigi az hadis nakletmekle yetinme usulii, bir yandan
sadece hadis rivayet etmekle yetinip rivayet ettiklerini iyi anlamayan veya
anlamaya gayret etmeyen hadis réavilerini, rivayet ettiklerinin ne anlama gel-
digini ve ondan nasil bir hiikiim ¢ikarilabilecegini anlamaya tesvik eder hatta
zorlarken, diger yandan naslarin fikhi hiikiimlerine vakif olmanin zorunlulu-
guna, [slam’in ser‘i vecibelerini yerine getirirken de kérii koriine degil, mahi-
yet ve hikmetlerin bilinci i¢inde olmanin énemli ve gerekli olduguna vurgu
yapmaktadir.

B. Hadisleri Anlamanin Onemine Vurgu Yapan ve Muhaddisleri Fikha
Tesvik Eden Miistakil Eserlerin Telif Edilmesi

Rivayet ettikleri hadislerin fikhina vakif olma yoniinde muhaddislerin
gosterdigi cabalardan sayilabilecek diger bir unsur ise, hadis ilmiyle istigal
edenlerin bu konuda miistakil eserler telif etmis olmalaridir. Hadislerin ted-
vin siirecini miiteakip baslatilan tasnifin hentiz ilk donemlerinden itibaren

' er-Ramehurmuzi, el-Muhaddisi’l-fasil, s. 583.
2 er-Ramehurmuzi, el-Muhaddisi’l-fasil, s. 583.
» er-Ramehurmuzi, el-Muhaddisi’l-fasil, s. 558.
3 {bn Abdulberr, Camiu beyani’l-ilm, 11, 1029.
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pes pese ortaya ¢ikmaya baglayan camiler ve siinenler gibi musannef eserler,
ozellikle stinenler yazilis amaglari ne olursa olsun hadislerin fikhini gren-
meye yonelik en 6nemli ¢aligmalardandir.

Ote yandan muhaddisler musanef eser telif etmekle yetinmemis, ayrica
hadis ilmiyle istigal edenlere fikhin 6nemini anlatan ve onlar1 anlamaya tes-
vik edici mistakil ¢aligmalar da kaleme almislardir. Bu tiir eserlere Er-
Rémehurmuzi’nin el-Muhaddisi’l-fasil beyne’r-ravi ve’l-va7 adli eseri, el-Hatib
el-Bagdadi'nin el-Fakih ve’l-miitefakkih ve ayn1 muellifin Nasihatu ehli’l-hadis
isimli eseri ile Ibn Abdiilberr’in Cami‘u beydni’l-ilmi ve fadlih isimli eseri vb.
calismalar 6rnek gosterilebilir.

Sonug ve Degerlendirme

Allah her bilgine farkli kabiliyet ve farkli mertebelerde ilim nasip etmistir.
Bu agidan bakildiginda fakihler, kelamcilar, felsefeciler gibi akil, idrak ve te-
fekkiir Gizerine inga edilmis ilim dallarinda uzmanlagan ilim adamlarinin da
meselelere yaklasim ve anlama kabiliyetleri bakimindan esit olmadig:
agikardir. Hal boyleyken naslarin muhafaza edilmesine yogunlasmis bir ravi
veya muhaddis ile meselenin ¢éziimiine odaklanmis bir fakihin olaya yakla-
sim, yorum ve sonuglandirma diizeylerinin ayni seviyede olmasi beklenemez.

Calismada ele alinan hususlardan su sonuca ulasmak mimkiindiir

1. Muhaddisleri eczaciya, fakihleri tabibe benzeten LYl =i teleadl Lslas U
dsluall 557 /By fakihler ziimresi! Sizler tabipsiniz, bizler ise eczaciy1z” sozii ilk
defa bir muhaddis tarafindan kendi talebesi olan bir fakih i¢in sdylenmistir.

2. Bu benzetme zamanla diger ilim adamlar: tarafindan da olumlu karsi-
lanmus, ilk ortaya cikisindan yakin déneme kadar yeri geldiginde zaman za-
man hem muhaddis hem fakihler tarafindan kullanilmistir. Bu s6zle muhad-
dislerle fakihlerin birbirlerine olan saygi ve hiirmeti ifade edilmis, adeta bir
birlerinden istifade etmeye tesvik edilmislerdir.

3. Ote yandan her fakihin naslara vukifiyeti ve hadis bilgisi esit diizeyde
olmadig gibi her muhaddisin hadis bilgisi ve fikha vikufiyeti de esit diizeyde
degildir. Bir bagka ifadeyle hi¢cbir muhaddisin fikih bilmedigi ve ne rivéyet
ettigini anlamadigini sdylemek ne kadar yanlis ise, hadis rivayet eden her
ravinin rivayet ettiklerinin anlamini kavrayan birer fakih oldugunu séylemek
de o kadar yanlistir. Su halde fakihlerden naslara ve oOzellikle hadislere
vukifiyeti az olanlar oldugu gibi, hadiscilerden de fikih bilgisi yetersiz olan
raviler vardir.?

35

Onde gelen muhaddislerden $u‘be b. Haccac ile Yahya b. Ma‘in buna érnek gosterilebilir.
Ornegin kaynaklarda Su‘be b. Haccac'in, bagindan darbe alip koku alma duyusunu yitirdi-
gini iddia eden kimseyle ilgili bir soru karsisinda zorlandig1 ve yaninda bulunan fakih tale-
belerinden Bakiyye b. el-Velid el-Humsi’den yardim aldig ile ilgili bilgiler yer almaktadir
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Révilerin bu durumunu diizeltmek i¢in muhaddisler de d4hil ulema, elin-
den gelen her tiirlii galismay1 yapmaya gayret etmistir. A‘mes’in s6z konusu
benzetmesi de bu gayretlerden biri addedilebilir.

4. 1lim adamlarinin eksikliklerini gidermeleri ve kendini gelistirmeleri
adina faydali olan ilmi rekabet, ¢ok ileriye gitti§inde istemeden de olsa sahi-
bini agirihga gotiirebilir. Hadiscilerin eczaciya, fakihlerin tabibe benzetildigi
misal de zaman zaman ehl-i hadis ve ehl-i rey ekolleri arasinda cereyan eden
bazi tartismalara alet edilerek, asirlar boyunca ilim adamlarinin kullanmis
oldugu manadan uzaklastirilip ehl-i hadisin aleyhinde kullanilabilmistir. Bir
baska deyisle ehl-i hadisin fakihler i¢in kullandig: iyi niyet ifadeleri, baz fa-
kihler tarafindan kismen de olsa suiistimal edilerek ehl-i hadis kendi ifadele-
riyle vurulmaya ¢alisilmistir.

“Ey Fakihler Ziimresi! Sizler Tabipsiniz, Bizler ise Eczaciy1z’ Soziiniin Tespiti ve Muh-
teva Degerlendirmesi”

Ozet: 1k defa A‘mes tarafindan Ebii Hanife'yi dvmek iizere kullanilan . 1eladll sl U
Usluadl ;5 «LLYV/Ey fakihler ziimresi! Sizler tabipsiniz, bizler ise eczaciyiz!” ifadesi, hadis
ve fikith miinasebetinin 6nemine isaret eden meshur bir misaldir. Gerek bu miséli dile
getiren A‘mes gerek daha sonraki asirlarda yakin ifadelerle tekrar eden ilim adamlari, bu
misal ile hadisgileri fikih, fakihleri ise hadis 6grenmeye tesvik etmislerdir. Bu misali “had-
isle ugrasanlarin naslarin manasmi bilmedigi, fikih bilgisinden uzak olduklarr’ istika-
metinde yorumlanmas: ise s6zii soylenme maksadinin digina ¢ikaran bir taassuptan ibaret-
tir.

Atif: Ataullah SAHYAR, “Ey Fakihler Ziimresi! Sizler Tabipsiniz, Bizler ise Eczaciyiz!’
Soziintin Tespiti ve Muhteva Degerlendirmesi”, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XIII/1,
2015, ss. 75-94.

Anahtar kelimeler: Ravi, Muhaddis, Hafiz, Fakih, Tabip, Eczac1.

(bk. el-Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve’l-miitefakkih 11, 164; a.mlf., Nasihatu ehli’l-hadis, s. 47).
Ayni sekilde Yahya b. Ma‘in’in de muhaddislerle hadis miizakere ettigi sirada, adetli kadi-
nin meyyiti yikayip yikayamayacag ile ilgili kendisine yoneltilen bir soru karsisinda cevap
veremedigi ile ilgili bilgiler i¢in bk. el-Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve’l-miitefakkih II, 160;
a.mlf., Nasihatu ehli’l-hadis, s. 38.
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