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OZET

Bu ¢alismada, Kalkolitik Cag ile Ilk Tung Cag1 gecis doneminde tarih sahnesine ¢ikan ve Giiney Sibirya ile I¢ Asya'nin genis
cografyasinda yayilim gosteren Afanasyevo kiiltilirliniin toplumsal yapisi, kurgan gelenegi iizerinden incelenmektedir. Dogu
Avrupa'daki Yamnaya kiiltiirlinden koken aldigi son genetik ve arkeolojik arastirmalarla ortaya konan bu gogebe toplumun
tarihsel siireci; Yenisey'den Altay Daglari'na, Mogolistan'dan Cin'in Sincan bdlgesine kadar uzanan devasa bir alana yayilmasiyla
net bir bigimde takip edilebilmektedir. Arkeolojik verilerin de gosterdigi lizere; baslangictaki esitlik¢i kabile diizeninin zamanla
yerini kalitsal ve tabakalagmis bir elit sinifina biraktig1 anlagilmaktadir. Toplumun biiyiik bir ¢ogunlugu basit cukur mezarlara
defnedilirken; yonetici sinif olarak adlandirilan elit kesimin, ingas1 i¢in muazzam bir isgiicii seferber edilen tas ve ahsap yapidaki
devasa kurgan mezarlara gomiildiigii goriilmektedir. Afanasyevo toplumundaki sinif farklari, mezar hediyelerinin zenginliginden
ziyade; kurganlarin anitsal hacimleri ve ingalar1 sirasinda organize edilen biiylik Olgekli isgiicii araciligiyla kendini
gostermektedir. Bu mimari boyut ve organizasyonel farklilik, s6z konusu topluma yerlesmis olan sosyal tabakalagmayi kanitlayan
en somut delil olarak degerlendirilmektedir. Devasa kurgan formlarinin sadece anit mezar iglevi gérmenin disinda, go¢ edilen
yeni cografyalardaki siyasi hakimiyetin gostergesi olarak da kullanildig tespit edilmistir. Bunun yani sira kurganlar; {izerinde
anma ateslerinin yakildig1 ve ziyafetler esliginde ata kiiltlerinin gerceklestirildigi aktif toren alanlari olarak da hizmet etmistir.
Icerisinde insan kalintis1 barindirmayan ve merkezinde yalnizca dikili taslarin yer aldigi sembolik kiilt yapilarmin varlig ise;
anitsal mimari ile inang sisteminin gii¢lii bir bigimde biitiinlestigini gozler 6niine sermektedir. Sonug itibariyla, kurgan pratigini
dag koridorlar1 araciligiyla Asya'nin derinliklerine tagiyan oncii bir kiiltiir olarak Afanasyevo toplumunun; kurgan mimarisi
iizerinden sinifsal, lojistik ve siyasi giiciinii kalic1 bir yapiya doniistiirdiiglini gérmekteyiz.

Anahtar Kelimeler: Giiney Sibirya, i¢ Asya, Afanasyevo Kiiltiirii, Kurgan Mimarisi, Sosyal Tabakalasma.
ABSTRACT

In this study, the social structure of the Afanasyevo culture, which emerged on the stage of history during the transition period
between the Chalcolithic Age and the Early Bronze Age and spread across the vast geography of Southern Siberia and Inner Asia,
is examined through the kurgan tradition. The historical process of this nomadic society, whose origin from the Yamnaya culture
in Eastern Europe has been revealed by recent genetic and archaeological research, can be clearly traced through its spread over
a massive area extending from the Yenisei to the Altai Mountains, and from Mongolia to the Xinjiang region of China. As
archaeological data also show, it is understood that the initial egalitarian tribal order gave way over time to a hereditary and
stratified elite class. While a great majority of the society was buried in simple pit graves; it is seen that the elite segment, referred
to as the ruling class, was buried in colossal kurgan tombs of stone and wood, for the construction of which an enormous
workforce was mobilized. Class differences in the Afanasyevo society manifest themselves not through the wealth of grave goods,
but rather through the monumental volumes of the kurgans and the large-scale workforce organized during their construction.
This architectural dimension and organizational difference are evaluated as the most concrete evidence proving the social
stratification entrenched in the society in question. It has been determined that massive kurgan forms, apart from merely
functioning as monumental tombs, were also used as an indicator of political dominance in newly migrated geographies. In
addition to this, kurgans also served as active ceremonial areas where memorial fires were lit upon them and ancestor cults were
performed accompanied by feasts. The existence of symbolic cult structures, which harbor no human remains within and feature
only standing stones at their center, reveals that the monumental architecture and the belief system were strongly integrated.
Consequently, we see that the Afanasyevo society, as a pioneering culture that carried the kurgan practice into the depths of Asia
via mountain corridors, transformed its class, logistical, and political power into a permanent structure through kurgan
architecture.

Keywords: Southern Siberia, Inner Asia, Afanasyevo Culture, Kurgan Architecture, Social Stratification.
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1. GIRIS
Afanasyevo kiiltiirii, Kalkolitik ve Erken Tung Cagi'nda Giiney Sibirya ve I¢ Asya igin tarihi bir
Oneme sahiptir. Bu topluluk, Avrasya bozkirlarina gelip yerlesen siradan bir gocebe topluluk

olmanin ¢ok Otesindeydi. Onlar go¢ ettigi bolgelere hayvancilik ve metal is¢iligi gibi iiretici
ekonominin temel dinamiklerini de getirmislerdir (Vadetskaya vd., 2014: s. 3).

Arkeolojik veriler Afanasyevo toplumunun kapali bir toplumsal yapiya sahip olmadigini
gostermektedir. Oyle ki; bu toplum Avrasya bozkirlarindaki diger halklarla siirekli temas
halindeydi. Gelismis ve karmasik bir toplumsal diizene sahip olan bu kiiltiir; Sliilerini basit
cukurlara birakmak yerine, kendi inang sistemlerini yansitan devasa anitsal kurganlar insa etmeyi
tercih etmistir. Tas halkalarla ¢evrili bu anitlarin ingasi, arkasinda ciddi bir is giicii organizasyonu
ve kat1 bir sosyal hiyerarsi olmadan basarilamazdi. Son dénemdeki paleogenetik bulgular da bu
toplumsal yapiy1 dogrulamaktadir. Yenisey'deki Karasuk III mezarliginda bir baba, iki oglu ve
ailenin diger liyelerinin ayn1 yere defnedilmesi; aile i¢i baglarin ve sosyal rollerin 6liimden sonra
bile mekansal olarak nasil korundugunu gostermektedir (Gryaznov, 1999: s. 108, 110; Stepanova
& Polyakov, 2019: s. 75).

Miihendislik becerileri sadece anit mezarlarla da sinirli kalmamistir. Kazilarda c¢ikarilan bakir
bicaklar, altin veya glimiis takilar ve nesnelerin tamirinde kullanilan metal zimbalar, onlarin
erken donem maden kullanimindaki becerilerini kanitlamaktadir. Arastirmalara gére bu toplum,
metaliirjik alagimlar kullanmak yerine; dogada saf halde bulunan bakir, giimiis, altin ve meteorik
demiri doverek sekillendirmekteydiler (Vadetskaya vd., 2014: s. 293). Bu metalleri ustaca
kullanarak sadece siis esyalar1 degil, ayn1 zamanda ahsap kaplardaki catlaklar1 onarmak i¢in 6zel
metal zzimbalar ve plakalar iiretiyorlardi (Gryaznov, 1999: s. 92). Hatta Lipskiy'nin Esi ve Teya
nehirleri havzasindaki kazi verilerine gére bu zimbali onarim yetenegi ahsapla da sinirli degildi.
Gilindelik hayatta kullandiklari, catlayan seramik kaplari, 2 mm kalinligindaki bakir tel
zimbalarla birbirine baglayarak ustaca onarmislardir (Lipskiy, 1954: s. 96-97).

Afanasyevo halkinin bolgedeki diger kiiltiirlerle olan iliskileri, etkilesimde bulunulan gruba gére
farklilik gosteriyordu. "Kurota" tipi gibi gruplarla olan iligkiler eszamanlilifa ve mekénsal
ayriliklara dayaniyordu (Dashkovskiy & Stepanova, 2018: s. 57-64). Mezar alanlarindaki durum
da bu eszamanh kiiltiirel sinirlart net bir sekilde dogrular niteliktedir. Nitekim Bat1 Altay'daki
Inskoy Dol mezarhiginda farkli gruplar aymi kurganlari ortaklasa kullanmak yerine, alan kesin
bir planigrafiyle ikiye ayirmislardir (Dashkovskiy & Stepanova, 2018: s. 57). Mezarligin giiney
grubunda basi batiya doniikk gomiilerin yapildigi ve sivri dipli kaplarin birakildigi klasik
Afanasyevo kurganlari yer alirken; kuzey grubunda bas1 doguya doniik gémiilerin bulundugu ve
diiz dipli/kavanoz formlu kaplarin birakildigi Kurota tipine ait ayr1 mezarlar bulunmaktadir
(Dashkovskiy & Stepanova, 2018: s. 63). Arastirmacilar, bu iki farkli gomii grubunun pes pese
degil, aksine birbiriyle eszamanli insa edildigini belirtmektedir (Dashkovskiy Stepanova, 2018:
s. 63). Dolayistyla arkeolojik bulgular, farkl: kiiltiirel geleneklere sahip bu topluluklarin Erken
Tun¢ Cagi'nda ayni bolgede yan yana yasamalarina ragmen birbirlerinin i¢inde tamamen
erimediklerini; kendi ritliellerini, kiiltiirel sinirlarin1 ve mezar alanlarini mekéansal ayrilikla
koruduklarini géstermektedir (Dashkovskiy & Stepanova, 2018: s. 64).

Bilim diinyasinin bu kiiltiirle tanismasi ise yaklasik bir asir dncesine uzanmaktadir. ilk kazilarin
1920 ile 1923 yillann1 arasinda Yenisey Nehri kiyisinda, Afanasyeva Gora’nin eteklerinde
Teploukhov tarafindan yapildigi bildirilmektedir (Stepanova & Polyakov, 2010: s. 4). Bulgularini
1929'da yayimlayan Teploukhov, bu topluluga "Afanasyevo Kiiltiiri" adini vermistir
(Teploukhov, 1929: s. 42-43; Vadetskaya vd., 2014: s. 3).

Teploukhov’u 1930'lardan 1950'lere kadar siiren c¢alismalariyla Kiselev izledi. Kiselev'in
kazilari, bolge halkinin ekonomisini ve giinliik yasamin1 net bir sekilde ortaya koymustur
(Kiselev, 1949: s. 30). Daha sonra Gryaznov, Lipskiy ve Vadetskaya’nin arastirmalar1 bolgede
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devam etmistir. Bu arastirmacilar, bolgedeki baraj insaatlar1 baslamadan hemen 6nce kurtarma
kazilar1 yapmisglardir. (Stepanova & Polyakov, 2010: s. 4; Vadetskaya vd., 2014: s. 3).

Altay Daglari'ndaki kesifler ise 1930'larda Sosnovskiy ve Kiselev'in ¢abalariyla baslamistir.
1970'lerden sonra ise bu bolgedeki kazilar hizlanmistir. Bugiine dek ylizlerce mezar ve yerlesim
alan1 bu sayede giin yiizline ¢ikarilmistir (Kiselev, 1937: s. 86-91; Sosnovskiy, 1941: s. 304-306;
Vadetskaya vd., 2014: s. 3).

Afanasyevo halkinin kokeni sorunu arkeoloji diinyasini uzun yillar mesgul etmistir. Yerli bir
topluluk mu yoksa gdo¢men mi olduklar1 tartismasi, modern analizlerle kesin bir sonuca
baglanmistir. Radyokarbon ve gelismis DNA testleri, bu kiiltiiriin kdkeninin Dogu Avrupa
bozkirlarindaki Yamnaya kiiltiirtine dayandigini ortaya koymustur. (Soenov, 2018: s. 9).

Antropolojik bulgular, Afanasyevo insanlarmin temel olarak Paleo-Avrupali (Europoid) bir
yapiya sahip oldugunu gosterse de, yerel Mongoloid tiplerden tamamen izole olmadiklarin1 da
kanitlamaktadir (Lipskiy, 1952: s. 74-76). Bu bulgular 1s18inda, Afanasyevo halkinin Asya'da
i¢cine kapali kalmadig1; yeni yurtlarinda zamanla eski Mongoloidleri de barindiran yerel Eneolitik
halklarla kaynastiklar1 anlagilmaktadir (Soenov, 2018: s. 9). Ancak daha da doguya, Tarim
Havzasi'ma ilerleyip ilerlemedikleri ve bdlgenin antik sakinleriyle baglari, bilim diinyasinin
bugiin hala aydinlatmaya calistig1 baslica sorulardan biridir. Giincel antropolojik arastirmalar,
bolgenin eski sakinlerinin Afanasyevo'dan ziyade Andronovo Kkiiltiiriiyle daha yakin
olabilecegine isaret etse de, bu go¢ rotasindaki belirsizlik tam olarak ¢oziilebilmis degildir
(Soenov, 2018:5.9).

Afanasyevo Kkiiltiirii, Yenisey ve Altaylardan Mogolistan iglerine, Cin'in kuzeybatisindaki
Sincan'a ve Ozbekistan'daki Zerefsan Vadisi'ne kadar devasa bir alana yayilmistir (Vadetskaya
vd., 2014: s. 329; Wang, 2022: s. 275). Bu hareketlilik basit bir otlak arayisindan ibaret degildi
(Wang, 2022: s. 284-285). Gittikleri her bolgede kendi geleneklerini yerel unsurlarla birlestirip
0zglin bir Avrasya sentezi yaratmislardir (Wang, 2022: s. 280).

Cin'in kuzeybatisindaki Komiircek (Kermuqi / Chemurchek) yerlesimlerinde Afanasyevo
seramiklerinin bulunmasi (Vadetskaya vd., 2014: s. 279) ve bu kiiltiiriin dag koridorlar1 boyunca
yayilmasi, bozkirdaki bu kesintisiz etkilesimi kanitlar niteliktedir (Wang, 2022, s. 280). Bat1
kokenli gbgebe c¢obanlik modelini Asya cografyasina basariyla uyarlayan bu toplum,
kendilerinden sonra gelecek biiyiik bozkir geleneklerinin de zeminini hazirlamistir (Wang, 2022:
s. 275).

Bu makaleyi yazmamizdaki amag, Avrasya'nin kurucu kiiltiirlerinden biri olan Afanasyevo
kiiltiirinti ve yarattiklart anitsal mezar mimarisini en giincel arkeolojik verilerle ve elestirel bir
gozle yeniden analiz etmektir. Arastirmamizda, kazi raporlar1 ve konumuzla alakali
caligmalardan faydalanilmis olup; kurganlarin mimari kurgulari, seramiklerin tipolojik evrimi ve
modern radyokarbon tarihlemelerinin vermis oldugu sonuglar birer kilavuz olarak kullanilmistir.
Biitiin bu bulgular1 bir araya getirerek, Afanasyevo toplumunun sosyal dinamiklerini, tarihsel
stire¢ icindeki evrimini ve bolgedeki diger topluluklarla kurdugu baglar1 acik ve bilimsel bir
temelde ortaya koymay1 hedefledik.

2. AFANASYEVO KULTURUNUN GENEL OZELLIiKLERI
2.1. Kronolojik Cerceve ve Yayllim Alani

Afanasyevo kiiltiirliniin kronolojisini, glincel radyokarbon tarihlemeleri sayesinde net bir sekilde
bilmekteyiz. Altay Daglari'ndaki héyiikler M.O. 3100 ile 2900 arasina tarihlenmektedir. Kiiltiiriin
Orta Yenisey havzasindaki varlig1 ise M.O. 3000'den 2500'lere kadar uzanmaktadir (Stepanova
& Polyakov, 2019: s. 75; Wang, 2022: s. 275).

Bu kiiltliriin ana merkezi ise Minusinsk Havzas1 ve Altay-Sayan dag silsilesidir. Ancak etki
alanlar1 bu ¢ekirdek bolgeyle sinirli kalmamigtir. Tuva'dan Mogolistan'daki Hangay Daglari'na,
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Cin'in Sincan bélgesinden Ozbekistan'daki Zeravsan Vadisi'ne kadar ¢ok genis bir sahaya
yayilmiglardir (Harita 1) (Vadetskaya vd., 2014: s. 329; Wang, 2022: s. 274-275, 280).

Avrasya'daki bu yayilim ise rastgele gerceklesmemistir. Afanasyevo halki batidan doguya
ilerlerken; Altay, Tarbagatay ve Bati1 Tanr1 Daglari'nin olusturdugu dogal koridorlar1 son derece
stratejik bir bicimde kullanmistir (Wang, 2022: s. 274, 280).

Harita 1: Afanasyevo kiiltiiriiniin Altay-Sayan merkezinden batida Ozbekistan'a, giineyde Cin'e ve doguda
Mogolistan'a kadar uzanan genis cografi yayilimini gosteren genel dagilim haritas1 (Wang, 2022: s. 277).

’,Alatad 2
Kuznetsk-

2.2. Sosyo-Ekonomik Yapi

Afanasyevo ekonomisi gocebe ve yari-gdgebe ¢obanliga dayaniyordu. Hatta Dogu Avrasya’da
ilk evcil koyunlari onlarin yetistirdigi bilinmektedir (Wang, 2022: s. 275). Nizhnaya Sooru, Kara-
Tenes ve Malyi Dugan yerlesimlerindeki kemik analizleri de bunu dogrulamaktadir (Vadetskaya
vd., 2014: s. 16, 25). Beslenmelerinin temelinde dogrudan koyun ve diger evcil hayvanlar
bulunmaktaydi (Kosintsev & Stepanova, 2010: s. 124-129). Avciligin veya yabani hayvan etinin
pay1 ise neredeyse hi¢ yoktur (Vadetskaya vd., 2014: s. 17, 294).

Bozkirin bu yeni sahipleri Asya'nin sert iklimine hizla uyum saglamistir. Ancak sadece zorlu
cografyaya degil, bunun yaninda yerel Eneolitik halklara da entegre olmuslardir. Bolge insaniyla
kurduklar1 bu siki temas, Altay bolgesinde melez gruplarin dogmasina sebep olmustur. Kurota,
Ulita ve Aragol tipi yeni 6lii gdomme gelenekleri, yaganan bu kaynagsmanin en somut gostergesidir
(Stepanova, 2014: s. 63; Soenov, 2018: s. 9).

2.3. Maddi Kiiltiir (Metaliirji, Seramik, Tas Isciligi) ve Kurgan Mimarisini Destekleyen Teknolojik
Gelisim

Afanasyevo halki maden is¢iliginde oldukga ileri seviyedeydi. Saf bakir, glimiis, altin ve hatta
dogal demir parcalarini igleyerek bigak, igne ve siis esyalar iiretmislerdir (Kirginekov, 2010: s.
86, 88; Vadetskaya vd., 2014: s. 293). Ozellikle kirik ahsap kaplar1 onarmak igin tasarladiklar:
bakir plakalar ve zimbalar (Gorsel 1), bu toplulugun metaliirjideki becerisini kanitlamaktadir
(Vadetskaya vd., 2014: s. 248, 293).
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Afanasyevo halki, seramik isciliginde de kendilerine has, gli¢lii bir kimlik yaratmistir. Sivri ya
da yuvarlak dipli, yumurta formundaki zarif kaplar bu kiiltiiriin en karakteristik kap formlaridir
(Gorsel 2) (Vadetskaya vd., 2014: s. 294; Stepanova, 2014: s. 63). Bu kaplarin yiizeyine,
"kacalka" denilen 6zel bir sallama teknigini kullanarak motifler islemislerdir (Gorsel 2). Bu
0zgiin slislemeleri yaparken genellikle disli aletler kullanmislardir (Vadetskaya, 1964: s. 117;
Stepanova, 2014: s. 63-64). Glinliilk mutfak kaplariin yan1 sira, dort ayakli veya 6zel altlikli
tiitsiiliikler de iireterek inang diinyalarin1 bu eserlere yansitmislardir (Gorsel 2, numara 9)
(Lipskiy, 1952: s. 70-72; Vadetskaya vd., 2014: s. 228, 297).

Gorsel 1: Afanasyevo kurganlarindan ¢ikarilan zengin metal envanterinin genel derlemesi; kirik ahsap kaplari
onarmak i¢in kullandiklar1 bakir zimbalarin orijinal buluntular1 ve bu zimbalarin ahsap kab1 onarmak icin nasil
kullanildigina dair yapilan yapisal rekonstriiksiyon (Saf bakir egyalar; 1-11, 17 numarali ¢gizimler; giimiis kiipeler;
13, 14 numarali ¢izimler) (Vadetskaya vd., 2014: s. 335).
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Gorsel 2: Sivri dipli, baliksirtt desenli giinliik mutfak kaplar1 (yumurta formlu) ile térensel amagh 6zel altlikli bir
tiitstiliigiin (9 numarali ¢izim) bir arada sunuldugu seramik buluntu tablosu (Vadetskaya vd., 2014: s. 213).
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Afanasyevo halkinin teknolojik gelisiminin en 6nemli gostergesi ise tas is¢iliginde ve anitsal
mimaride karsimiza ¢ikmaktadir. (Gorsel 3) (Vadetskaya vd., 2014: s. 315). Tonlarca agirliktaki
dev tas bloklari, dik veya yatay nizamda, metrelerce genislikte dairesel sekilde dizmislerdir
(Gorsel 4) (Tyurina, 2009: s. 238). Ortaya ¢ikan bu devasa anit mezarlar; ciddi bir miithendislik
bilgisinin, gelismis aletlerin ve ylizlerce insani ayn1 anda yonetecek giiglii bir is giicii
organizasyonunun kanitidir (Vadetskaya vd., 2014: s. 139, 306).

Gorsel 3: Instkoy Dol mezarhigindaki 9 numarali kurganin giincel kaz1 fotografi (Dashkovskiy & Stepanova,
2018:s. 59).

Gorsel 4: Instkoy Dol mezarligindaki 9 numarali kurganin etrafini saran, iri tas bloklarin dairesel bir koruyucu
duvar (krepid) olusturacak sekilde diziligini gdsteren net bir kurgan mimari 6rnegi (Dashkovskiy & Stepanova,
2018: 5. 59).
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3. AFANASYEVO KURGAN MiMARiSi
3.1. Mezar Odalarinin Insasi ve Kurganlarin Fiziksel Ozellikleri

Afanasyevo Kkiiltiirliniin bozkirdaki en kalict izi kurgan mimarisidir. Bu yapilar siradan birer
mezar ¢ukuru degil; halkin inang sisteminin ve evren algisinin topraga ve tasa yansimis halidir.
Tyurina'min 57 anit ve 227 mezar objesi lizerinde yaptigi istatistiksel analizler de bunu
dogrulamaktadir. Verilere gére kurganlarin dairesel yap1 rastgele se¢ilmemistir (Tyurina: 2009,
s. 238). Bu daire, kutsal alanla diinyevi alani birbirinden ayiran bir tiir ritliel sinir olarak
diisiiniilmektedir (Tyurina, 2009: s. 240).

Tyurina ¢aligmasinda kurganlar1 yapilarina gore 43 farkl tipe ayirmistir (Tyurina, 2009: s. 238).
Kurgan mezarlari ¢cevreleyen dairesel tas sinirlarin ¢ap1 0.8 metreden baslayip 16.5 metreye kadar
cikmaktadir. Istatistiksel dagilim ise oldukga nettir: Kurganlarin %56's1 0.8 ile 5 metre, %32'si
ise 5 ile 9 metre ¢apindadir. Toplumun elit tabakasina ait olan geriye kalan %12'lik kesim ise 10
ile 16.5 metrelik devasa boyutlara ulagsmistir (Vadetskaya vd., 2014: s. 174, 317).

Bu kutsal ¢gemberlerin mimarisi, Sibirya'nin farkli bolgelerinde cografyanin sundugu imkanlara
ve yeni kosullara gore sekillenmistir (Stepanova, 2008: s. 92). Stepanova'nin Altay ve Yenisey
kurganlarini karsilagtirdigi calismalara gore; Altay Daglari'nda genellikle topraga dikey saplanan
dev yassi tas plakalar (kromleh) tercih edilmistir. Orta Yenisey (Minusinsk) havzasinda ise yatay
dizilmis agir bloklardan olusan, harg¢siz koruyucu duvarlar kullanilmigtir (Gorsel 5) (Stepanova,
2008: s. 89-90).

Kurganlarin yerlesimi de siradan degildir. Daglik Altay'daki Elo, Kara-Koba, Semisart ve Nijniy
Tlimecin kazilari, bu tas c¢emberlerin nehir teraslarima planli bir sekilde yerlestirildigini
gostermektedir (Vadetskaya vd., 2014: s. 9-10, 14, 20). Bu teraslarda ¢ap1 11.5 metreyi bulan
(Nijniy Tlime¢in-1) veya 15 metreye ulagan (Kara-Koba ve Semisart) dev tas dizilimleri, arazinin
dogal egimiyle kusursuz bir uyum i¢indedir. Bica Nehri kiyisindaki Numahir kurganlarinda da
ayni planl yapiy1 gormekteyiz. Buradaki kurganlar, dev kayalarin arasina daha kiigiik levhalarin
oriilmesiyle olusturulmus, katmanli ve saglam duvarlarla korunmaktadir (Gorsel 6) (Bokovenko
& Legran, 2010: s. 29-35; Vadetskaya vd., 2014: s. 197-198).

Gorsel 5: Altay ve Orta Yenisey (Minusinsk) kurgan mimarisindeki farkliliklarin dogrudan karsilastirildigi mimari
¢izimler; Daglik Altay bolgesi 1-3; Orta Yenisey havzasi 4 (Stepanova, 2006: s. 91).

S o0
K %
SRS oge

SR
SSS€090
S5092

=

250



Gorsel 6: Bica Nehri kiyisindaki Numahir kurganlariin 6zgiin ve katmanli mimarisi. Cizimde, biiyiik kayalarin
arasina kii¢iik tag levhalarin yatay olarak oriilmesiyle olusturulan koruyucu duvar ile kurganin detayl kesiti
sunulmaktadir. (Bokovenko & Legran, 2010: s. 32).
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Yiizeydeki bu anitsal mimari, yer altinda da son derece planl bir miihendislikle desteklenmistir.
Mezar ¢ukurlarinin yaklasik %901 ek bir yapisal eleman barindirmayan, standart diiz duvarl
basit formdadir. Ancak toplumun elit tabakasina ait oldugu diisiiniilen daha 6zel mezarlarda bu
yap1 degisir. Genel mezar istatistiklerine bakildiginda; tiim mezarlarin %4.3'linde adaklar1 ve

mezar esyalarini yerlestirmek i¢in duvarlara 6zel nisler bulunmaktadir. %2.3'tinde ise tabana inisi
kolaylagtiran basamaklar kullanilmistir (Tyurina, 2009: s. 240).

Vadetskaya'nin Cernovaya VI raporlari bu yeraltt mimarisini somut olciilerle ortaya koymaktadir.
Merkez mezar odalarinin genisligi 345x260 cm'ye, derinligi ise ylizeyden itibaren 90 cm'ye kadar
ulasir (Vadetskaya, 1964: s. 116). Vostognoye gibi elit kurganlarinda ise rakamlar ¢ok daha

biiyiiktiir. Buradaki ana mezar ¢ukurunun (Mezar 1) agiz genisligi 370x310 cm, taban1 270x205
cm ve derinligi tam 1 metre boyutlarindadir (Vadetskaya, 1980: s. 102).

Cografyaya uyum ve kiiltiirel etkilesimin en ilging 6rneklerini Hakasya'daki kazilarda goriiyoruz.
Lipskiy ve Kyzlasov'un Askiz, Teya ve Byur nehirleri ¢evresinde buldugu mezarlar, ilk asamada
Afanasyevo kiiltlirlinlin alisilmisin disinda bir mimari (yeralt1 ¢ukurlar1 yerine yiizeye kurulan
tas sandiklar) gelistirdigi seklinde yorumlanmisti. Ornegin Kyzlasov'un Byur Nehri'nde
inceledigi Kurgan 1'de, dogrudan yiizeye kurulan tas bir sandik (Gomii 2) ve hemen onun altinda
1.6 x 1.1 metre ebatlarinda, 0.3 metre derinliginde asil yeralt1 gukuru (Gomii 3) tespit edilmisti
(Kyzlasov, 1962: s. 114). Lipskiy'nin Askiz kazilarinda buldugu tas sandigin 6l¢iileri ise 1.48 x
0.70-0.80 metreydi ve iizeri 1.25 x 0.85 metre ebatlarinda, 12 cm kalinliginda devasa bir plakayla
ortiilmiistii (Gorsel 7) (Lipskiy, 1952: s. 68-69). Ancak giincel ve detayli analizler, yiizeye
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kurulan bu tas sandiklarin Afanasyevo halkina ait olmadigina dair tespitler de mevcuttur.
Maksimenkov bu sandiklarin, Afanasyevo kurganlarini sonradan kendi 6liileri i¢in yeniden
kullanan Okunev kiiltiirlinlin karakteristik mezarlart oldugunu 6ne siirmektedir (Maksimenkov,
1965: s. 207-208; Vadetskaya vd., 2014: s. 239, 241).

Gorsel 7: Lipskiy'nin Askiz kazilarinda ortaya ¢ikardig1 ve baslangicta yanlis yorumlanarak "Afanasyevo tas
sandigi/tabutu" olarak tanimlanan, dikey tas plakalardan insa edilmis yiizey mezarinin orijinal plan ve kesit
cizimleri (Lipskiy, 1952: s. 68).
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Mezar odalarinin ¢at1 mimarisi ciddi bir ahsap isciligi gerektiriyordu. Vadetskaya'nin Cernovaya
VI raporlarina gore, merkez mezarlarin tizeri 400 cm uzunlugunda ve 30 cm kalinliginda dev
kiitiiklerle kapatilmistir (Vadetskaya, 1964: s. 117). Daha anitsal mezarlarda bu kiitiikklerin
uzunlugu 8 metreyi buluyor ve c¢ukurun her iki yanindan 2.5 metre disar1 tasacak sekilde
yerlestiriliyordu. Catinin yalitimi ise oldukga sistematikti. Ahsap kiitiiklerin {lizerine 6nce agag
kabuklar serilir, ardindan ritiiel ateslerinden kalan kiiller dokiiliirdii. En iiste ise agir tas plakalar
dizilir ve toprak yigilarak ana tiimsek olusturulurdu (Vadetskaya vd., 2014: s. 147, 228, 252).
Mogolistan'daki Kurgak Govi-1 kurganinda giiniimiize ulasan saglam ahsap tavan kalintilar1 bu
is¢iligi kanitlamaktadir. Hatta kaziy: yiiriiten Kovalev ve Erdenebaatar'in tespitlerine gore, elit
bir bireye ait bu mezarin iizerini kapatan yapi, ahsap araba gévdesine aittir (Gorsel 8) (Kovalev
& Erdenebaatar, 2010: s. 107-108; Vadetskaya vd., 2014: s. 276-277).

Kurganlarin yonleri de rastgele se¢ilmemis, donemin inang sistemine gore sekillenmistir.
Ornegin Bat1 Altay'daki Inskoy Dol mezarliginda (Kurgan 5), dairesel tas duvarin bat1 cephesinde
tam 2 metrelik bir bosluk bulunmustur (Dashkovskiy, 2016: s. 234; Dashkovskiy & Stepanova,
2018: s. 59). Herhangi bir mimari zorunluluktan kaynaklanmayan bu bosluk, tamamen bilingli
bir tasarimdir ve kutsal alana bir giris (ritliel bir kap1) olarak diistiniilmiistiir (Kuzmin, 1992: s.
127; Dashkovskiy & Stepanova, 2018: s. 63). Aragtirmacilara gore bu tasarim, samanik evren
algistyla dogrudan baglantilidir (Dashkovskiy, 2016: s. 237; Dashkovskiy & Stepanova, 2018: s.
63). Oliiniin basinin da batiya, yani giinesin battig1 ydne doniik olmasi; bu araligimn, aslinda
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ruhlarin  6te diinyaya gecisini sembolize eden kutsal bir esik olarak konuldugunu
diistindiirmektedir (Dashkovskiy, 2016: s. 237).

Gorsel 8: Mogolistan'daki Kurgak Govi-1 kurganinda giiniimiize ulagan ahsap bir araba gévdesinin ¢izimi
(Kovalev & Erdenebaatar, 2010: s. 107).
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3.2. Is Giicii Organizasyonu

Tonlarca agirliktaki kayalar1 ve devasa ahsaplar1 anitsal bir mimariye doniistiirmek, basit bir
kabile organizasyonuyla agiklanamaz. Bu devasa is giicli, Afanasyevo toplumunda esitlik¢i
yapimin ¢oktiigiinii ve keskin bir sosyal tabakalagsmanin basladigini kanitlamaktadir. Ortada;
genis kitleleri organize eden ve bu agir insa siireglerini yoneten elit bir sinifin varligindan s6z
edebiliriz.

Gryaznov harcanan bu emegi somut rakamlara dokmiistiir. Gryaznov’a gore; orta 6l¢ekli standart
bir kurganin insas1 i¢in bile en az 30 ila 50 metrekiip topragin kazilip taginmasi gereklidir.
Etrafindaki tas duvar icinse 20 ila 25 metrekiip agir tasin dizilmesi sarttir. Bu ciddi hafriyat
islemi, hi¢ durmadan ¢alisildiginda dahi asgari 60 adam-giinliik agir bir is giicli gerekmektedir
(Vadetskaya, 1980: s. 105; Gryaznov, 1999: s. 59; Vadetskaya vd., 2014: s. 299).

Standart kurganlarda durum buyken, elit mezarlar1 i¢in harcanan emek devasa boyutlardadir.
Vadetskaya'nin inceledigi Vosto¢cnoye kurgani harcanan giiclin somut bir kanitidir. Yapinin dig
cap1 20, i¢ cap1 ise 15 metredir. Sadece ice ¢cokmeyi engelleyen koruyucu tas duvarin kalinlig
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bile 4.5 ile 5 metre arasindadir. Orijinal yiiksekligi 2 metreyi asan bu kurganda yatan kisi,
yaklasik 100 insanin aylarca siirecek fiziksel emegine tek basina hiikmetmistir (Vadetskaya,
1980: s. 102; Vadetskaya vd., 2014: s. 139).

Kyzlasov'un Byur Nehri raporlar1 da bu anitsallig1 dogrular. Bolgede bulunan 3 numarali kurgan,
her biri 5 ile 50 kilogram arasinda degisen kayalarin {ist iiste yigilmasiyla olusturulmustur ve ¢ap1
13 metreyi bulur (Kyzlasov, 1962: s. 119). Bir toplumun tiim ekonomik ve fiziksel enerjisini tek
bir kisinin mezar1 i¢in tiiketmesi siradan bir gelenek olamaz. Bu mutlak itaat; ancak giicii elinde
tutan bir "yasli-sef" veya sorgulanamaz bir ruhani lider figiiriiyle agiklanabilir (Vadetskaya, 1980:
s. 105-107).

Vadetskaya'nin verilerine gore, 2 ila 9 kisinin ayn1 alana yerlestirildigi toplu mezarlarin orani ise
sanildiginin aksine ¢ogunlugu degil, bireysel gomiilere kiyasla yaklasik %30'Tuk bir kesimi
olusturur. Bu toplu mezarlar, esyalarin her bir birey i¢in mezarin diger yarisina ortaklasa
birakildig1 "kardeslik/akrabalik" mezarlaridir (Vadetskaya, 1980: s. 101-102). Ote yandan
toplumun kars1 karsiya kaldigi demografik tabloyu Cernovaya VI mezarliginda agik¢a goriiriiz.
Buradaki 25 gdmiiniin biiyiik ¢ogunlugu (17 kisi) ¢ocuklardan ve ergenlerden olusmaktadir.
Bireysel ve toplu mezarlara dagilmis olan bu tablo, donemin ¢ocuk ve geng niifusu iizerindeki
cok yiiksek 6liim oraninin en somut kanitidir (Vadetskaya, 1964: s. 117-118).

Elit tabakanin giicii ve halktan tamamen kopuk olan bu kapali1 yapisi, giincel DNA analizleriyle
de ispatlanmistir. Karasuk III mezarliginda, 6zellikle 1 numarali tag gemberde (Ograda 1) yapilan
genetik calismalar bu durumu somutlagtirmistir. Ayn1 mezar alani icerisinde yatan bireylerin
dogrudan kan bagi tasityan birinci derece akrabalar oldugu kesinlesmistir; 6yle ki 1 numarali
mezar ¢ukurunda bir baba ve iki oglu yan yana yatarken, ¢cocuklarin annesi ve babanin kiz kardesi
hemen yanlarindaki komsu mezarlara defnedilmistir (Gorsel 9) (Stepanova & Polyakov, 2019: s.
75). Bu genetik bulgular 6nemli bir sosyolojik gergegi gostermektedir. Devasa emeklerle insa
edilen bu kurganlar, giicii elinde tutan belirli bir yonetici soyun yalnizca kendi nesilleri boyunca
kullandig1 ve sonra miihiirledigi 6zel aile mezarlaridir. (Stepanova & Polyakov, 2019: s. 75).

3.3. Mezar Envanterleri ve Kurgan Mimarisi Arasindaki iliski

Afanasyevo mezar geleneklerinde, kurganin fiziksel biiyiikliigi ile i¢indeki maddi zenginlik
arasinda dogrudan bir orant1 kurmak arastirmacilar tarafindan reddedilmektedir. Vadetskaya'nin
analizlerine gore; ne bireysel ne de toplu mezarlarda oliiler arasinda belirgin bir maddi veya
ekonomik esitsizlik s6z konusu degildir (Vadetskaya, 1980: s. 101-102). Hatta genel kan,
Afanasyevo mezarlarimin maddi envanter agisindan olduk¢a fakir oldugu yoniindedir
(Vadetskaya vd., 2014: s. 320). Ancak bu durum toplumun esitlik¢i oldugu anlamina
gelmemektedir. Kurganlar i¢in harcanan fiziksel emek ile 6liiniin statiisii arasinda agik bir sinifsal
bag vardir (Tyurina, 2009: s. 241). Bir 6liiniin ayricalikli statiisii (elitligi); altin veya miicevher
gibi maddi servetlerle degil, mezarin biiyiikliigii ve yanina birakilan tiitsiiliikler! ile devasa
toplumsal golen kaplart gibi nadir "ritiiel esyalarla" kanitlanmaktadir (Lipskiy, 1952: s. 72;
Vadetskaya, 1980: s. 102; Vadetskaya vd., 2014: s. 171).

Mezarlarda ki alan kullanimi, mekansal planlama dahilinde yar1 yariya ayrilmistir. Ancak bu yari
yariya alan boliisiimii, sanildiginin aksine sadece elitlere 6zgii bir ayricalik degil, Afanasyevo
toplumunun genel mezar gelenegidir. Vadetskaya'nin belirttigi iizere; genis mezar ¢ukurlarinda
oliiler esitlik ilkesine uygun olarak ¢ukurun bir yarisina yerlestirilir, geriye kalan diger yar1 ise
herkesin ortak kullanimina sunulan esyalara ayrilirdi (Vadetskaya, 1980: s. 101). Giincel
analizler, toplumun elit tabakasinin da, mezarlarinda bu kolektif planlamayr aynen devam
ettirdigini gostermektedir (Vadetskaya vd., 2014: s. 306). Mezar ici yerlesimler de oldukca
tutarlidir. Karasuk III, Tes III veya Vostognoye gibi 9-11 metrekareyi bulan kurganlarda oSliiler

! Maksimenkov; tipki Hakasya'daki mimari yanilgida oldugu gibi, bu tas sandik mezar ve icindeki tiitsiiliiklerin, aslinda
Afanasyevo kurgan alanlarini sonradan kendi 6liileri igin kullanan Okunev kiiltiiriine ait oldugunu bildirmektedir
(Maksimenkov, 1965: s. 208-209).
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genellikle mezarin giiney, giineydogu veya gilineybatt kesimine yerlestirilirmistir. Kabilenin
sundugu prestij kaplari, kurban etleri ve gii¢ sembolleri ise ¢ukurun tam karsisindaki kuzey,
kuzeybat1 veya kuzeydogu cephesine yerlestirilmistir (Vadetskaya, 1980: s. 102, 104; Stepanova,
2008: s. 90; Vadetskaya vd., 2014: s. 122, 159, 304).

Gorsel 9: Afanasyevo 'kardeslik/akrabalik’' mezarlarindaki mekan bolme ritiielini gosteren Karasuk III mezarligt
(2 numarali tag ¢it, 1 numarali gémii) kazi plani. Cizimde iskeletlerin ¢cukurun giineydogu yarisina, ortak mezar
esyalarinin (seramik ve kemikler) ise kuzeybati yarisina sistemli bir sekilde yerlestirildigi goriilmektedir
(Gryaznov, 1999: s. 113).

M 2 (+42 cm)

Prestij esyalarinin en biiyligii, hacmi 200 litreyi bulan devasa ziyafet comlekleridir (Gryaznov,
1999: s. 48). Bu kaplarin kabilenin ekonomik giiciinii ve toren kiiltiiriinii simgeledigi
diistiniilmektedir (Vadetskaya vd., 2014: s. 293). Saman gibi ruhani liderlerin mezarlarinda ise
bu dev ¢omleklerin yerini 6zel ayakl tiitsiiliikler alir. Lipskiy'nin 1952'de Askiz Nehri kiyisinda
actig1 tas sandik mezar ve i¢indeki buluntular, uzun yillar bu duruma en iyi 6rnek olarak
gosterilmistir. Lipskiy'nin kazi raporlarina gore, 60 yaslarinda saygin bir erkegin basucunda son
derece nadir bir tiitstiliik bulunmustur (Gorsel 10). Eserin ag1z ¢ap1 154, taban ¢cap1 101 ve toplam
yiiksekligi 73 milimetredir (Lipskiy, 1952: s. 71, 73). Ancak bu kabi asil benzersiz kilan sey
ebatlar degil, tasidigi inang sembolleridir; kabin i¢ ylizeyi, ddnemin inang sistemini yansitan
"bes es merkezli daire ve bunlar1 kesen dokuz gilines 151m1" motifiyle bezenmistir (Lipskiy, 1952:
s. 72).
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Afanasyevo liderlerinin mutlak iktidarin1 simgeleyen en net buluntu ise ahsap asalardir (Gorsel
11). Vadetskaya'nin verilerine gore bu asalar; Vosto¢noye, Karasuk III (Ograda 1, Mezar 2),
Tepsey VIII, Krasny Yar I ve Malye Kopeny II gibi elit kurganlarin merkezinde, yash erkeklerin
mezarlarinda bulunmustur. Bu asalar Vosto¢gnoye kurganinda basin arkasindan baslayip
ayakucuna kadar 160 santimetre boyunca uzanirken, Malye Kopeny'de oliiniin sirt hizasina
yerlestirilmistir. Ahgaptan yapilan bu asalarin iizerleri kirmizi as1 boyasiyla kaplanmis, ardindan
yiizeylerine minik kemik ¢iviler ¢akilarak 6zel bir desen olusturulmustur (Vadetskaya, 1980: s.
104-106). Bunlarin disinda altin, giimiis ve bakirin doviilmesiyle iiretilmis prestij esyalari,
elitlere ait mezarlarda ele gegirilen diger 6nemli buluntulardir (Vadetskaya vd., 2014: s. 322).

Gorsel 10: 60 yaslarinda saygin bir erkege ait mezarda tespit edilen tiitsiiliigiin orijinal réloveleri. Cizimde; eserin
yandan goriiniimleri (2 ve 3 numarali ¢izimler) ile kabin i¢ ylizeyine islenmis, donemin inang sistemini yansitan
'bes es merkezli daire ve dokuz giines 15in1' motifinin (4 numarali ¢izim) detaylar1 agikca goriilmektedir (Lipskiy,

1952: 5. 70).
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Maddi giiciin ve statiiniin gostergelerinden biri de tekerlekli araglara hilkkmetmektir. Erken donem
aragtirmacilarindan Kozhin, Afanasyeva Gora ve Syda gibi anitsal mezarlarda bulunan geyik
boynuzundan yapilmis objeleri birer at gemi olarak yorumlamis ve elit sinifin atlar1 dogrudan
binek hayvani olarak kullandigini iddia etmistir (Kozhin, 1970: s. 189-192). Ancak giincel
analizler, bu boynuzdan yapilmis objelerin birer at gemi degil, elit sembolii olan asalarin
basliklar1 oldugu kanitlamistir (Gryaznov, 1999: s. 57; Vadetskaya vd., 2014: s. 293). Bunun
disinda, Afanasyevo elitlerinin ulasim teknolojilerine sahip olmadig1 s6ylenemez. Bu lojistik
giiciin en somut kaniti Mogolistan'daki Kurgak Govi-1 kurganindan gelmektedir. Kovalev ve
Erdenebaatar, bu kurganin {izerinde giiniimiize kadar saglam kalmis ahsap kalaslar bulmustur.
Caligmalar, bu buluntunun cenaze téreninde kullanilip mezarin iizerine ters kapatilmis bir ahsap
araba govdesi oldugunu ortaya koymustur (Gorsel 8) (Kovalev & Erdenebaatar, 2010: s. 107-
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108). Bu kesif, Afanasyevo elitlerinin kurgan insasindaki tas ve kiitlik nakliyesinde sadece insan
giiciinii degil, ahsap arabalar1 da kullandiklarini ortaya koymaktadir.
Gorsel 11: Afanasyevo elitlerine ait ahsap asalarin giinlimiize ulasan detaylar1. Cizimde; geyik boynuzundan

yontulmus, asaya sabitlenmek iizere alt kisimlarinda delikler barindiran karakteristik asa basliklar1 ve asanin
yiizeyini siislemek i¢in kullanilan minik kemik/boynuz ¢iviler (Kozhin, 1970: s. 190; Vadetskaya, 1980: s. 104).

4. KURGAN GELENEGI UZERINE YORUMLAR

Afanasyevo kiiltiirii, Avrasya bozkirlarina sadece yeni bir seramik veya maden teknolojisi
getirmemigstir. Asil kokli degisimi 6lii gomme geleneklerinde yaratmislardir. Bu kiiltiir Giiney
Sibirya'da ilk kez tonlarca agirliktaki kayalar: tagiyip devasa kurganlar insa etmistir (Vadetskaya
vd., 2014: s. 3). Volga-Ural bolgesinden ve Dogu Avrupa bozkirlarindan ¢ikip Altay ve Yenisey
havzasina inen bu gogebe cobanlar (Wang, 2022: s. 275), neden bdylesine devasa mezarlara
thtiya¢ duymuslardir?

Bozkirda devasa tas kurganlar insa etmenin amaglarindan biri politik nedenlerdir. Bu yapilar,
yeni girilen bir topraga vurulan hakimiyet gostergesiydi. Yamnaya kokenli bu gogebe halk, Altay-
Tarbagatay koridorunu asip Asya'ya indiklerinde bu bolgede farkli kabileler yasamaktaydi
(Wang, 2022: s. 274-275, 280). Arastirmalar, Dogu Avrupa'dan gelen bu gé¢menlerin Altay
bolgesindeki yerel kabilelerle (Bolsemis vb.) karsilastigini ve onlar1 kismen asimile ettigini
gostermektedir (Soenov, 2018: s. 9).

Afanesyevo halkinin bu yerli kabilelerle kurdugu kiiltiirel temas, kurgan mimarisini de dogrudan
sekillendirmistir. Ornegin Altay bdlgesine gelip, yerel halki yerinden eden Afanasyevo halki,
kendi kimligini vurgulamak i¢in kurgan mimarisinde olaganiistii bir morfolojik c¢esitlilik
yaratmistir. (Tyurina, 2009: s. 238). Altay bolgesinin aksine, Yenisey (Minusinsk) havzasinda
Afanasyevo topluluklart yerel Okunev halkiyla bir siire yan yana yasamak zorunda kalmistir.
Akraba olmayan bu iki grubun ayni bolgeyi paylasmasi ve aralarindaki rekabet, Afanasyevo
halkini, yerel halka karsi tek ve organize bir gii¢ olduklarim1 vurgulamak adma mezar
mimarisinde standartlagsmaya itmistir (Tyurina, 2009: s. 241). Ancak bu denge durumu kalici
olmamis; zamanla giliclenen Okunevler, Afanasyevo halkin1 bdlgeden siirerek onlarin mezar
alanlarini isgal etmis ve kendi 6liileri i¢in yeniden kullanmiglardir (Vadetskaya vd., 2014: s. 280).

Gogmen kabilelerin inga ettigi bu kurganlarin politik birer sinir ve hakimiyet stratejisi olduguna
dair en net kanitlar, Altay bolgesindeki yerlesimlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Vadilerin kilit
noktalarina ve nehir teraslarina bilingli olarak dizilen kurganlar, siradan birer mezar alani
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olmanin ¢ok 6tesindedir. Bunlar, bdlgenin kime ait oldugunu gostermek ve yerel halka karsi
organize bir giiclin varligini gostermek icin insa edilmis yapilardir (Vadetskaya vd., 2014:s. 311).

Kurganlarin yapiminda ki ikinci nedenin, toplum i¢indeki sosyal hiyerarsi oldugunu
sOyleyebiliriz. Ancak arastirmalara gore bu durum, konar-goger ekonominin yarattig1 basit bir
maddi zenginlik ile ilgili degildir (Vadetskaya, 1980: s. 101-102). Ciinkii bu ilkel toplumlarda
sosyal ve dini statii, ekonomik zenginligin her zaman 6niindeydi. Kisacas1 bu kiiltiirde kurgan
gelenegi maddi giicle degil, kurganlarin sadece belirli statiideki kisilere tahsis edilmesiyle
iliskilidir (Vadetskaya, 1980: s. 102). Bu sosyal hiyerarsinin en net goriiniimii ise Vosto¢gnoye
kurganinda goriilmiistiir. Vostognoye kurgani i¢in harcanan is gilicii ve mezar odasindaki ritiiel
nesneler, bu kisilerin diinyevi ve dini otoritesinin gostergesidir. Bu mutlak otoritenin dogrudan
soya dayandigina dair gostergeler de mevcuttur. Karasuk III DNA analizleri, bu mezarlarin tiim
kabilenin kullandig1 ortak mezar alani1 degil, mutlak otoriteyi elinde tutan bir elit soya ait
oldugunu kanitlamistir.

Afanasyevo kiiltiiriinli digerlerinden ayiran temel unsur ise, kurganlara yiiklenen ritiiel islevdir.
Bu anitlar, 6liiniin gomiiliip terk edildigi pasif mezarlar degildir. Kurganlar pasif birer yapi
olmaktan ¢ikaran asil uygulama ise, defin sonras1 gergeklestirilen anma térenlerdir. Erken donem
aragtirmalarinda mezarlardaki yanma izleri bir 6li yakma (kremasyon) gelenegi olarak
yorumlanmis olsa da (Lipskiy, 1954: s. 89), giincel analizler bunun bir anma toreni oldugunu
kanitlamigtir. Ahsap catilarin iizerinde anma ateslerinin yakilmasi ve ritiiel artiklarinin toprakla
birlikte bu catiya yigilmasi (Kyzlasov, 1962: s. 120; Vadetskaya, 1964: s. 117), toplumsal bir
toren kiiltiiriine isaret etmektedir. Zamanla ahsap Ortii ¢oktiigiinde, ritiiel torenden arta kalan
kurban kemiklerinin, kiillerin ve kirik ¢omleklerin dogrudan cesedin iizerine dokiilmesi
(Vadetskaya vd., 2014: s. 226, 287, 297), anitin insasi ile inang¢ sisteminin nasil biitiinlestigini
gosterir.

Mimarideki bu inangsal dilin en ileri boyutu, i¢inde higbir fiziksel insan gémiisii barindirmayan
kurganlarin ingasidir. Baz1 kurganlarin merkezinde mezar ¢ukuru veya iskelet kalintis1 yerine
yalnizca 6zel siisleme detaylarina sahip ritiiel kaplarinin bulunmasi, mimarinin ulastigi sembolik
ifadeyi gostermektedir. Bu durum kurganlarin, sadece siradan birer 6lii muhafaza alani (mezar)
olmadigini; bunun yaninda toplumsal hafizayr ve inang sistemini yasatmak icin insa edilmis,
ritiel ve sembolik tapinim alanlar1 oldugunu gdstermektedir (Tyurina, 2009: s. 239-240; Mallory,
2010: s. 39; Vadetskaya vd., 2014, s. 17).

Kurgan mimarisinin salt bir defin alani olmaktan c¢ikip sembolik bir inan¢ merkezine
donlismesinin en ¢arpict yansimasi, merkezine insan gOmiisii yerine dikilitaglarin (stel)
yerlestirildigi kurganlardir. Ozbekistan'daki Zhukov kurgam gibi yapilar, bu amtlarm dogrudan
aktif birer tapinim alani olarak tasarlandigini acikca ortaya koymaktadir. Zira bu kutsal alanlarin
mimari kurgusu, bedensel kalintilardan ziyade, ritiiel atesleri ve samanik tiitsiiliiklerle
desteklenen bir atalar kiiltii etrafinda sekillenmistir (Avanesova, 2012: s. 8, 11, 24; Wang, 2022:
s. 280-281). Kurgan mimarisinde yer alan bu tiitsiiliik ve stel gelenegi, Afanasyevo toplumunun
yalnizca yerel bir inang sistemi yaratmadigim1i da gostermektedir. Nitekim Cin'in
kuzeybatisindaki Komiirgek anitlarinda birebir benzerleri bulunan ayakl: tiitsiiliikler ve insan
bicimli (antropomorfik) steller, Asya ile Dogu Avrupa bozkirlar1 arasindaki kiiltiirel ve inangsal
baglantinin en somut gostergesidir (Mallory, 2010: s. 51-52).

Arkeolojik verilere gore bu kiiltiirde, 6liilerin baslarinin kesilip saklanmas1 veya 6zel olarak
restore edilmesi gelenegine dayanan belirgin bir kafatasi kiiltli de mevcuttu (Vadetskaya vd.,
2014: s. 302). Elit mezar buluntularindan elde edilen veriler; kabile liderlerinin kafalarinin
govdeden bilingli olarak ayrilmasi, kafanin ya kutsal birer kalint1 olarak saklanmak tizere defin
oncesi alindigint ya da defin sonrast 0Ozel ritiieller amaciyla mezardan c¢ikarildigini
gostermektedir (Kyzlasov, 1962: s. 120; Vadetskaya vd., 2014: s. 140). Bu kiiltiin en ¢arpic1 sekli
ise, kemiklerin bagka alanlardan getirilerek toplandigi karmasik 'yeniden defin' (sekonder gomdii)
torenlerinde goriiliir. Eksik iskelet parcalarinin, 6zellikle de kafatasindaki diismiis dislerin yerine
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baska disler yerlestirilerek bedenin 06zel olarak restore edilmesi (Gryaznov, 1999: s. 16;
Vadetskaya vd., 2014: s. 133, 296), bedenin siradan bir kalint1 olarak goériilmediginin en net
kanitidir. Tiim bu veriler, Afanasyevo inang sisteminde kafatasinin; 6zel olarak restore edilecek
ve atalar kiiltii etrafinda ritiiellere dahil edilecek kadar gii¢lii bir kutsal nesne oldugunu ortaya
koymaktadir.

Ozetle Afanasyevo kurganlari, sadece dliilerin defnedildigi siradan yapilar degildir. Her bir ant;
yeni bir cografyaya vurulan siyasi bir hakimiyet miihrii, giicli elinde tutan elit sinifin lojistik
kapasitesi ve atalar kiiltii etrafinda sekillenen ritiiellerin merkezidir. Bu yapilar; ateslerin
yakildigi, s6lenlerin diizenlendigi ve yasayan toplumun atalariyla bag kurdugu inang sistemine
bagli yapilardir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Giliney Sibirya ve Avrasya tarihinde Afanasyevo kiiltiirii siradan bir donem degil, kokli bir
kirilma noktasidir. Bu cografyada ilk kez dliiler basit cukurlara gomiiliip terk edilmemis; devasa
tag ve ahsap bloklarla yeryiiziinde anitsallastirilmistir. Elde edilen tiim bulgular, bu anitsalligin
basit bir mimari tercih olmadigin1 gostermektedir. Bu gelenek bozkirin ekonomik, politik ve
demografik dinamikleriyle sekillenen keskin bir ideolojik doniistimdiir.

Kurgan mimarisinin temelinde inang¢ sistemi yatmaktadir. Ancak bu inangsal yapi, go¢ edilen
yeni cografyalarin ve politik sartlarin baskisiyla esnek bir bolgesel karakter kazanmistir. Gogebe
Afanasyevo kabilelerinin ele gegirdikleri bolgelerde yerel halklarla girdigi hakimiyet
miicadelesi, her bir klanin kendi 6zgiin kimligini gdsterme arzusuyla birlesmis, bu durum anitsal
mimaride bolgesel cesitlilik yaratmistir. Buna karsin, yerel halklarin giiclii bir dis tehdit
olusturdugu farkli cografyalarda ise durum tam tersi bir seyir izlemistir. Afanasyevo halki, bu dis
tehditler karsisinda tek bir politik blok etrafinda birlesmek zorunda kalmistir. Organize bir giic
olduklarimi bolgedeki yerel halklara kanitlamak amaciyla, kendi i¢lerindeki klan farkliliklarini
tamamen terk etmislerdir. Sergilenen bu politik biitiinlesme; mimarideki zengin cesitliligin
yerine, birbirinin kopyasi niteligindeki standart ve devasa anitlarin insastyla somutlagsmistir.

Sosyal yapidaki keskin parcalanma, bu arastirmanin en temel bulgularindan biridir. Kurgan insasi
i¢cin seferber edilen devasa is giicli ve lojistik organizasyon, Afanasyevo toplumunda esitlik¢i
kabile diizeninin tamamen terk edildigini agik¢a gostermektedir. Halkin biiylik ¢ogunlugu basit
formlu mezarlara gomiiliirken; ayricalikli elit sinifin yiizlerce insanin aylar siiren agir emegini
gerektiren devasa anitsal yapilara defnedilmesi, kitleleri mobilize edebilen elit bir tabakanin
varligim kanitlamaktadir.

Sosyal yapidaki bu otoritenin varligi, sonradan edinilmis bir statiiye degil, dogrudan kan bagina
dayanmaktadir. Toplumu mobilize ederek bu devasa anitlari inga ettirme giicii, soya dayali bir
hiyerarsinin eseridir. Kisacas1 bu anitlar, halkin faydalandigi ortak kullanim alanlar1 degil;
yonetimi elinde tutan kalitsal bir elit sinifin 6zel miilkii olarak tasarlanmistir

Yonetici elitlerin sahip oldugu bu mutlak otorite, sadece anitsal mimaride degil, mezar odalarina
birakilan 6zel prestij esyalarinda da goriilmektedir. Kabile liderlerinin yonetim yetkileri
asalariyla yeraltina tasinirken; topluluk iizerindeki dini otoriteleri, atalar kiiltii ritiiellerinde
kullanilan sembolik tiitsiiliiklerle Oliimsiizlestirilmistir. Kisacas1 6zenle sec¢ilen bu mezar
envanterleri, giicii elinde tutan bu ziimrenin sadece siyasi birer sef degil, ayn1 zamanda inang
sistemini de elinde tutan ruhani liderler oldugunu gostermektedir.

Bu devasa anitsal mimarinin arkasindaki asil lojistik gii¢, yalnizca genis kitlelerin fiziksel
emegiyle sinirli kalmamig; donemin en ileri ulagim teknolojileriyle de desteklenmistir. Anitlarin
insasinda devasa tas bloklarin ve kiitiiklerin nakliyesi i¢in tekerlekli araglarin kullanildigi, ortaya
¢ikarilan mezar envanterlerinden bilinmektedir. Bu durum, elit sinifin sadece insan bedenine
degil, ayn1 zamanda donemin yenilik¢i teknolojik imkanlarma da hiikkmettigini acik¢a
kanitlamaktadir.
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Afanasyevo Kkiiltiiriiniin Avrasya arkeolojisine yaptig1 en onemli katki, Giiney Sibirya ve I¢
Asya'ya "kurgan" gelenegini kazandirmasidir. Bu donemden once s6z konusu cografyada, kutsal
ile diinyevi hayatin tag bloklarla birbirinden ayrildigi bu tiir anitsal yapilar mevcut degildi.
Kisacasi bu kiiltiir, kurganlar1 sade bir defin alan1 olmaktan ¢ikarip, yasayan toplumun etrafinda
kenetlendigi aktif ritiiel merkezlerine doniistiirmiistiir. Kurgan alanlarinda yakilan anma atesleri
ve bu kutsal alanin etrafinda diizenlenen torenler, kurganlari dogrudan bir sosyal hafiza ve
toplanma mekanina c¢evirmistir. Mimarideki bu inangsal boyut zamanla o kadar baskin hale
gelmistir ki; i¢inde higbir bedensel kalinti barindirmayan, tamamen sembolik tapinim alanlar1 da
inga edilmistir. Beden yerine insan siliietindeki dikilitaglarin (stellerin) merkeze yerlestirildigi bu
0zel tapinim alanlari, kurgan mimarisinin sadece bir 6lii muhafaza alani1 olmanin 6tesine gegerek,
bir inang sistemine doniistiigiinii gostermektedir.

Afanasyevo kiiltiiriiniin bu mimari etkisi sadece kendi ¢ekirdek cografyasiyla sinirli kalmamaistir.
Dogu Avrupa steplerinden devralinan bu anitsal defin gelenekleri, dag koridorlar1 asilarak
Asya'nin i¢lerine kadar taginmistir. Her ne kadar giincel genetik aragtirmalar bu yayilimin kitlesel
bir go¢ mii yoksa komsu halklar {izerinden gergeklesen dolayl bir kiiltiirel aktarim m1 oldugu
sorusunu heniiz tam olarak yanitlayamasa da; Afanasyevo toplumunun, Avrasya kurgan
mimarisini ve inang sistemini Dogu'ya ulastiran 6ncii bir kiiltiir oldugu gercektir.

Sonug olarak, Afanasyevo kiiltiiriiniin Avrasya bozkirlarina kazandirdig1 gelenek, sadece devasa
tas yiginlarindan ibaret degildir. Bu toplum; idari otoriteyi, kalitsal elit statilisiinii ve inang
sistemini dogrudan anitsal bir mimariye dékmeyi basarmistir. insa edilen her bir kurgan, siradan
bir mezarin ¢ok 6tesindedir. Bu gorkemli yapilar; teknolojiye, iiretime ve genis insan kitlelerine
hiikmeden yeni bir politik aklin bozkirdaki somutlasmis halidir.
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