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11 Eylil saldwiarimdan sonra, terérist gruplara karst kiiresel
boyutta  yiiriitiilen miicadelenin  etkinligi  konusundaki  tartismalar,
hiikimetleri terérizmle miicadelede yeni stratejiler aramaya itmistir.
Terérizme iliskin bir¢ok arastirmada, bireylerin neden ve nasil
radikallestikleri, neden siddete ve terorizme basvurduklar: sorularina
cevap aranmistir. Bu stirecte radikalizm ve aswricilik kavramlar, terorizm
calismalarinda onemli bir yer edinmistiv. Terorizmin tammuna iligkin
geleneksel  tartismalardaki  muglak durum radikalizm  konusundaki
calismalara da yansimistir. Bu makalede radikalizm, agiricilik ve terorizm
kavramlarina iligkin betimsel bir analiz yapilarak, bu kavramlar
arasindaki iliskilerin ortaya konulmasi, birey ve gruplarin hangi
durumlarda siddete yoneldiklerinin ve siddeti aragsallastirdiklarimn
incelenmesi amaglannustir. Bu kapsamda, oncelikle radikalizm ve ilgili
kavramlar, kavramin tarihsel gelisimi ve kavramla ilgili farkl: yaklagimlar
ele alinmugtir. Miiteakiben radikal diisiince ve eylemlerin asiriciliga ve
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terorizme doniisme siirecinde, siddetin arag olarak nasil benimsendigi
hususlart ortaya konmugtur.

Anahtar Kelimeler: Radikalizm, Asiricilik, Terdrizm, Siyasal
Siddetin Aragsallastiriimasi, Grup Dinamikleri.

Abstract

After 9/11 attacks, discussions on the efficiency of global struggle
against terrorist groups forced governments to seek new strategies in
counterterrorism. In many terrorism studies, researchers tried to find
answers to those questions, “how and why individuals are radicalised?”
and “why people use violence and terrorism? ” During this period, terms
of radicalism and extremism have caught the attention of researchers in
terrorism studies. The ambiguous situation in traditional discussions on
the definitions of terrorism has been reflected in the studies on radicalism.
In this article, we aim to make a descriptive analysis about radicalism,
extremism and terrorism; to reveal relations among the related terms; to
examine in which situations individuals and groups use and
instrumentalize violence. Within this context, we handled firstly radicalism
and related terms, historical perspective and different approaches on
radicalism. Finally, we tried to explain how violence was adopted through
the process in which radical thoughts and actions were converted into
extremism and terrorism.

Keywords: Radicalism, Extremism, Terrorism, Instrumentalization
of Political Violence, Group Dynamics.

Giris

11 Eylil saldirilarindan sonra, ABD onciiliigiinde El Kaide ve
baglantili gruplara karsi kiiresel boyutta yiiriitiilen “Terorizme Karsi
Savag” stratejisinin etkinligi konusundaki tartigsmalar, hiikimetleri
terérizmle miicadelede yeni ve ¢cok boyutlu stratejiler aramaya itmistir.
Ozellikle Irak ve Suriye’de faaliyet gdsteren terdrist gruplara katilan
yabanci terorist savascilar ile “Yalniz Kurt” olarak tanimlanan teroristlerin
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Batr’da yarattigi korku ve endise, terorizmle miicadelede radikallesme’
siireglerine odaklanilmasina neden olmustur. 2001 yilindan sonra artig
gosteren terérizm arastirmalart igerisinde, ozellikle “radikalizm” ve
“agiricilik” (extremism) kavramlari 6n plana ¢ikmaya baslamustir.?

2001 oncesi yazili basinda ve akademik yazinda nadiren yer alan
radikallesme kavrami, Ozellikle Londra saldirilar1 sonrasi 2005 ile
2007 yillan1 arasinda Bati Avrupa basininda kendisine énemli bir yer
edinmistir* Bu tarihten itibaren bircok Bati Avrupa iilkesinde
radikallesmeye karsi miicadele programlari olusturulmus ve kavram
kurumsallastirilmistir.*  Afganistan ve Irak’ta yiiriitilen “Terorizme
Kars1 Savas”ta asir1 giic kullanimi ile Ebu Garip ve Guantanamo
hapishanelerindeki iskence goriintiileri terér saldirillarinin mesru
gosterilmesinde birer ara¢ haline doniismiistiir.’ Bati iilkelerindeki
saldirilart  gergeklestiren teroristlerden bir kisminin  yine Bati
tilkelerinde dogan ve sosyallesen Miisliman gd¢men vatandaglardan

! Bu ¢alismada, birbirinin tiirevleri olan radikal, radikalizm ve radikallesme kavramlari
metnin akisina uygun olarak ve atiflardaki orijinallerine sadik kalinarak kullanilmigtir.
2 Mark Sedgwick, “The Concept of Radicalization as a Source of Confusion”, Terrorism
and Political Violence, 2010, Cilt: 22, No. 4, 479-494, ss. 480-481; Arun Kundnani,
“Radicalisation: The Journey of a Concept” Race & Class, 2012, Cilt: 54, No. 2, 3-25, s. 4;
Alex P. Schmid, Radicalisation, De-Radicalisation, Counter-Radicalisation: A Conceptual
Discussion and Literature Review, The International Centre for Counter-Terrorism (ICCT)
Research Paper, The Hague, 2013, s. 1; Diego Muro, “What Does Radicalisation Look
Like? Four Visualisations of Socialisation into Violent Extremism” Notes Internacionals
CIDOB 163, December 2016, s. 2, https://www.cidob.org/en/publications/publication_
series/notes_internacionals/n1_163/what_does_radicalisation_look_like_four_visualisations
_of socialisation_into violent extremism (Erigim Tarihi: 06.05.2017); Agnese Macaluso,
From Countering to Preventing Radicalization Through Education: Limits and
Opportunities, Working Paper 18, The Hague Institute for Global Justice, The Hague The
Netherlands, October 2016, s. 1.

% Radikallesme terimine iliskin 2004 sonrasinda akademik ilginin birden arttigini gosteren
caligmalar icin bkz. Mark Sedgwick, a.g.e., s. 480; Arun Kundnani a.g.e., s. 7; Colin J.
Beck, Radicals, Revolutionaries, and Terrorists, Polity Press, Cambridge UK, 2015, ss.
22-24.

4 Mark Sedgwick, a.g.e., s. 480.

® Arun Kundnani, a.g.e., s. 4.
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olmasi, terorizmle miicadelede s6z konusu kisilerin nasil radikalleserek
dogup biiyiidiikleri iilkelerden nefret edebildikleri ve terdr eylemleri
gergeklestirebildikleri konularina odaklanilmasina neden olmustur.®

Bu donemde radikallesme kavramu daha ¢ok Bati merkezli
calismalarla sekillenmistir. Bu yoniiyle radikallesme, bireyleri terdrizme
gotiiren siirecin agiklanmasindan ¢ok Gnleyici stratejiler gelistirilmesinde
terérizmle miicadelenin yeni bir araci olarak goriilmiistiir.” Benzer
sekilde, Neumann da terérizmle miicadelede “bombalar patlamadan
once neler oldugu” ve hangi politik, ekonomik, sosyal ve psikolojik
etkilerin terdrizm ve siyasal siddetin temelini olusturduguna odaklanilmasi
gerektigini 6ne sirmiistiir.® Ote yandan Batili devletler tarafindan
radikallesme siireglerine etki eden faaliyetler ile radikallesmeye zemin
olusturan sosyal ve politik ortamlarin ikinci planda birakildigini,
radikalizm kavrammin Islam dininin asir1 yorumlanmasiyla ortaya
cikan siddet yanlist kisi veya gruplarin psikolojik ve teolojik
durumlarina indirgendigini savunan Kundnani ise Avrupa’da yasayan
Miisliimanlarin  kiiltiirel ve psikolojik anlamda siddete egilimli
olduklarma iliskin temelsiz ve Onyargili yaklagimlar ortaya ¢iktigim
Vurgulamls‘ur.9 Radikallesme siire¢lerine etki eden bir¢cok faktor
arasinda sosyo-politik yabancilagma, derinlesen dini kimlikler ile bazi

® Diego Muro, a.g.e., s. 2.

7 Arun Kundnani, a.g.e., s. 4.

8 Ppeter R. Neumann, “Introduction”, Perspectives on Radicalisation and Political
Violence: Papers from the First International Conference on Radicalisation and Political
Violence, 17-18 January 2008, International Center for the Study of Radicalisation and
Political Violence, Londra, 2008, 3-7, s. 4.

® Arun Kundnani, a.gee., s. 5, 9. Benzer calismalar icin bkz. Katherine E. Brown ve Tania
Saeed, “Radicalization and Counter-Radicalization at British Universities: Muslim
Encounters and Alternatives”, Ethnic and Racial Studies, 2015, Cilt: 38, No:11, 1952-
1968; S. Lyons-Padilla vd., “Belonging Nowhere: Marginalization & Radicalization Risk
Among Muslim Immigrants” Behavioral Science & Policy, 2015, Cilt: 1, No. 2, 1-12; Orla
Lynch, “British Muslim Youth: Radicalisation, Terrorism and the Construction of the
“Other”, Critical Studies on Terrorism, 2013, Cilt: 6, No. 2, 241-261; Tahir Abbas, “The
Symbiotic Relationship Between Islamophobia and Radicalisation”, Critical Studies on
Terrorism, 2012, Cilt: 5, No. 3, 345-358.
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devletlerin dis politikalarina duyulan nefret ve 6fke on siralarda yer
almistir.”® Dini inanglarin yaninda bilissel farkhilik, kimlik krizi veya
gruba baglilik siireglerine kars1 daha asir1 tepki verilmesini éngéren
ideolojilerde bireylerin siddete yonelebilecegi seklinde yaklagimlar
gelistirilmistir. Bu durumda karmagik olan radikallesmeyle miicadelede,
teoloji ile baglantilh olarak duygularin, kimliklerin ve grup
dinamiklerinin dikkate alinmas1 gerekliligi ortaya ¢ikmustir.™*

Radikalizm konusundaki caligmalarin bir kisminda terdrizmin
sosyal, ekonomik ve politik sebeplerini ele alan yukaridan-asagiya
yaklagimlar dikkat c¢ekerken, diger bir kisminda radikaller ile
terdristlerin  karakteristik Ozelliklerini ele alan asagidan-yukariya
yaklasgimlarin yer aldigi goriilmektedir.”* Baslangigta daha ¢ok
psikoloji disiplini igerisinde dar kapsamda ele alinan yaklagimlar, insan
davranmiginin karakteristik 6zelliklerini sadece bireysel seviyede tek bir
acidan incelemesi nedeniyle yetersiz kalmistir.* Bunun yaninda
radikalizm ile ilgili yapilan kavramsal model ¢aligmalarinda ¢ogunlukla
asir1 diistince ve inanglara sahip bir grup, belirli bir olay veya birkag
durumu igine alan konular kendilerine 6zglin mantiksal ve betimsel
doniisiim siiregleri ile ele almmustir.** Bu nedenle, insanlarin yasadiklari
sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve politik ¢evre icerisinde sekillendigini
dikkate alan ve radikal bireylerin bilissel ve davramissal profillerini
bireysel seviyede agiklamaya calisan biligsel, psikososyal ve psikopatolojik
faktorleri icine alan kapsamli ve ¢ok disiplinli yaklagimlar gelistirilmesi

0 Alex S. Wilner ve Claire-Jehanne Dubouloz, “Homegrown Terrorism and
Transformative Learning: An Interdisciplinary Approach to Understanding Radicalization”,
Global Change, Peace & Security, 2010, Cilt: 22, No. 1, 33-51, s. 38.

1 Arun Kundnani, a.g.e., ss. 13-14.

12 Abdrabo Soliman vd., “An Integrative Psychological Model for Radicalism: Evidence
from Structural Equation Modeling”, Personality and Individual Differences, 2016, No.
95, 127-133, s. 127.

13 peter R. Neumann, a.g.e., s. 4.

14 Randy Borum, “Radicalization into Violent Extremism I1: A Review of Conceptual Models
and Empirical Research” Journal of Strategic Security, 2011, Cilt: 4, No. 4, 37-62, s. 38.
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ihtiyaci ortaya ¢ikmustir.”

Bir¢ok faktoriin farklt karisimlari seklinde ortaya ¢ikan
radikallesme, bireyden bireye degisebilmekte ve farkli iilkelerdeki
caligmalarda degisik sekillerde tanimlanmaktadir.®  Terorizmle
miicadelede  Onleyici strateji ve uygulamalarin  gelistirilmesinde
radikallesme, asiricilik ve terOrizm iligkisi ile siddetin aragsallastirilarak
terOrizme doniislim siirecinin anlagilmasi, radikallesen bireylerin siddet
ve terdrizme bagvurmasinin 6nlenmesi, siddete ve terdrizme basvuran
bireylerin ise bu tutum ve davranislardan vazgecirilmesi agisindan
biiylik 6nem arz etmektedir.

Bu makalenin amaci, radikalizm, asiriciik ve terOrizm
kavramlarina iligkin betimsel bir analiz yaparak bu kavramlar arasindaki
iligkileri ortaya koymak, birey ve gruplarin hangi durumlarda siddete
yoneldiklerini ve siddeti aragsallastirdiklarini  incelemektir. Bu
kapsamda, makalenin ilk boliimiinde zaman ve mekéna gore farkli
anlamlar yiiklenen radikalizm ve iliskili kavramlar ele alinmistir. Daha
sonra, radikalizm kavraminin tarihsel gelisimi ile literatiirde yer alan
farkli yaklagimlar incelenmistir. Son olarak, radikal diisiince ve
eylemlerin asiriciliga ve terorizme doniisme siirecinde siddetin arag
olarak nasil benimsendigi hususlari ortaya konulmustur.

1. Radikalizm ve Iliskili Kavramlar

Radikal kavrammin farkli disiplinlerde ¢ogu zaman bilingsizce
veya deger ylklii olarak kullanilmasi s6z konusu kavrami muglak ve
tartismali bir duruma getirmistir. Bu belirsizlik ve kullanim farklilig1
kimin radikal, siddet yanlis1 asirict veya terdrist oldugunun tespitini

1% peter R. Neumann, a.g.e., s. 4.; Abdrabo, Soliman vd., a.g.e., ss. 127-128.

®Riyad Hosain Rahimullah vd., “Understanding Violent Radicalization Amongst
Muslims: A Review of the Literature”, Journal of Psychology and Behavioral Science,
2013, Cilt: 1, No. 1, 19-35, s. 19; Tahir Abbas, “Ethnicity and Politics in Contextualising
Far Right and Islamist Extremism”, Perspectives on Terrorism, 2017, Cilt: 11, No. 3, 54-
61, s. 55; Noor Dahri, “Op-Ed: Mind Space Methodology and De-Radicalisation Model”,
13 Mart 2017, http://mww.jerusalemonline.com/blogs/noor-dahri/op-ed-mind-space-
methodology-and-de-radicalisation-model-27218, (Erisim Tarihi: 11.04.2017).
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giiclestirmis ve dolayisiyla radikalizm konusunda yapilan ¢aligmalarin
yetersiz kalmasma neden olmustur.'” Bu nedenle oncelikle radikal,
radikalizm ve radikallesme kavramlari ile bu kavramlarla es anlamda,
benzer veya birlikte kullanilan terimlerin tanimlanarak aralarindaki
iligkilerin ortaya konulmas1 gerekmektedir.

Radikal kelimesi “kok, koken, kaynak, temel (root)” anlaminda
Latince kokenli “radix” kelimesinden tiiretilmistir.'® Tiirkceye Fransizca
“koke ait, kokten, siyasette kokten reformlari savunan” anlaminda
kullamlan “radical” kelimesinden ge¢mistir.’® Ingilizce Oxford
sozliikte radikal kelimesi sifat olarak “...kapsamli veya koklii siyasal
veya sosyal degisimi esas alan veya savunan; bir siyasi partinin koklii
degisime veya gelisime acik kesimini temsil eden veya destekleyen...”
anlamlarinda, isim olarak ise “..mevcut politik veya sosyal yapinin
degismesi gerektigini savunan kisi...” anlamini tagimaktadir. Radikalizm
ise “..mevcut durumun kapsamli siyasal veya sosyal reformlar ile
degismesi gerektigini savunan kisilerin inang veya eylemleri...” olarak
tanimlanmistir.”’ Tirkcede radikal kavrami “kokten, koktenci”,
radikalizm kavramu ise “koktencilik” anlamlarina gelmektedir.?*

Radikalizm ile ilgili anlam karmasasina yol acan kavramlardan
ilki “fundamentalizm”dir. Fundamentalizm, Latince temel anlamina gelen
“fundamentum” kokiinden tiiretilmistir.?? Fransizca “fondamentalisme”
kelimesinden Tiirkceye gecen kavram “kokten dincilik” anlamina
gelmektedir. Benzer sekilde “fundamentalist” kelimesi de “kokten

17 Alex P. Schmid, a.g.e., s. 1.

18 peter R. Neumann, a.g.e., s. 4.

19 Etimolojik Sozliik Internet sitesi, https://www.etimolojiturkce.com/ (Erisim Tarihi:
03.10.2017).

2 English Oxford Living Dictionaries internet sitesi, https://en.oxforddictionaries.com/
(Erisim Tarihi: 03.10.2017).

2 Tirk Dil Kurumu (TDK) Internet sitesi, http://www.tdk.gov.tr/ Giincel Tiirkge
Sozliik, (Erisim Tarihi: 03.10.2017).

22 Ayrintih bilgi igin bkz. Andrew Heywood, Siyasi Ideolojiler: Bir Giris, (5. Bask),
(Cev. Ahmet Kemal Bayram vd.), Adres Yayinlari, Ankara, 2013, s. 281.
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dinci” anlaminda kullanilmaktadir.?? Kavram ilk olarak 20. yiizyilin
baslarinda Amerikan Protestanligi tartigmalarinda kullanilmustir.
Evanjelik Protestanlar “The Fundamentals” adiyla yayimladiklart
kitapgiklar ile Incil’in hatasiz, esas ve gercek olduguna inandiklari
anlamlarint yaymaya c¢aligmustir. Zamanla diinyanin farkli yerlerinde
farkli anlamlara biirinen ve zit ideolojik Ozellikler gosteren
fundamentalizm, giincel kullaniminda Islémiyet, Yahudilik, Hinduizm,
Sihlik ve Budizm ile baglantili olarak kullanilmaya baslanmistir. Bazi
fundamentalistler siddet yanlis1 veya muhalif siyasi eylemleri desteklerken,
bazilar1 kanunlara uymayi ve bariscil davranmayi tercih etmistir.?* Dini
sadece kisisel davranig degil sosyal, ekonomik ve siyasi hayatin
diizenlenmesini dikte eden temel ve degistirilemez ilkeler olarak goren
fundamentalistlere gore, din, 6zel alan ile sinirli kalmamali; aksine
genis katiliml1 sosyal bir yeniden yapilanma politikasini izlemelidir.?
Bu anlamda, ABD’deki Amish ve Heradim ile Israil’deki asir1
Ortodoks Yahudiler gibi baz1 fundamentalist gruplar toplumun yeniden
yapilandirilmasindan ziyade bu ilkeleri kendi inanglar1 g¢ergevesinde
pasif olarak yasamayi segmistir.”® Bu tiir gruplar ¢ogu inang sisteminde
“thmli” (moderate) olarak adlandirilmaya baslanmistir. Ote yandan
baz1 fundamentalist gruplar ise aktif ¢atigmay1 veya muhalefet yolunu
secerek ahlaken ¢iirimiis veya bozulmus olarak nitelendirdikleri devleti
ele gegirmeye veya en azindan etkilemeye ¢alismustir.?’

Radikalizme iliskin agiklanmasi gereken kavramlardan bir digeri
“ekstrem” kavramudir. Fransizca “extréme” kelimesinden Tiirkgeye gegen
kavram “asiri, ug, swra dis”” anlamina gelmektedir. “Extréme”
kelimesinden tiiretilen Ingilizce’deki “extremist” ve “extremism”
kelimelerine karsilik Tirkcede “asirici” ve “asiricilik” kavramlari

2 TDK Internet sitesi.

24 Andrew Heywood, a.g.e., ss. 281-283. Farkli fundamentalist hareketler ve 6zellikleri
icin bkz. Heywood, a.g.e., ss. 290-300.

B Age.,s. 285.

% Ag.e., ss. 284-285

2T Ag.e. ss. 284-285.
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benimsenmistir.”® Ingilizce’de “extremist”; “dzellikle yasa dis1, siddet
veya baska asir1 faaliyetleri savunan asir1 politik veya dini diigiincelere
sahip kisileri” nitelemek igin kullanilmaktadir.?® ingiliz hiikimeti
“extremism” kavramini “demokrasi, hukukun stiinliigli, bireysel
ozgiirliikler, farkli inang ve diisiincelere karsilikli sayg1 ve hosgorii gibi
Ingilizlerin temel degerlerine sdzlii veya aktif muhalif olma” seklinde
tanimlamistir. Bu anlamda, glinlimiizde toplumun mevcut deger ve
inanglarina kars1 gelme/muhalefet etme olarak tanimlanan “extremism”
(asiricilik) de radikalizmin bir tiirii olarak ortaya ¢ikmaktadir.*® Bunun
yaninda, son dénem giivenlik ve terdrizm alanyazininda “extremism”
(asiricilik)  ve  “violent extremism” (siddet iceren asiricilik)
kavramlarmin aradaki nilansa bakilmaksizin birbirlerinin yerine
kullanildiklarini belirtmek isabetli olacaktir.

Radikalizm ile iligkili diger bir kavram “fanatizm”dir. Fransizca
“fanatisme ” kelimesinden Tiirk¢eye gegen terim “bagnazlik” anlamina
gelmektedir. Giinlilk kullammda daha c¢ok spor miisabakalarmda bir
takima veya gruba mensup “taraftar” anlamini tagiyan “fanatik” kelimesi,
Tiirkge sozliikte “bir diisiinceye, bir inanisa asirt lgiide baglanip ondan
bagka bir diisiince ve inanigi kabul etmeyen, mutaassip” anlamindaki
bagnaz kelimesi ile tammlanmustir.®! Ingilizce sozlikte “fanatik”
kelimesi isim olarak “6zellikle asir1 dini veya politik bir amag i¢in asiri
ve tek boyutlu bir sekilde sevk ve istek ile dolu olan kisi; belirli bir
faaliyet veya konu ile saplantili bir sekilde ilgilenen ve coskulu olan
kisi” seklinde tanimlanmig; sifat olarak ise “asir1 sevk ve istekli veya
ifadeli olma” seklinde tanimlanmustir.** Bu kapsamda, fanatizmde
belirli bir konuya iliskin duygu yogunlugu ve cosku igerisindeki bir
saplanti ile baska inang, diisiince ve duygular dogrudan reddedilmektedir.

% TDK internet sitesi.

2 English Oxford Living Dictionaries internet sitesi, https://en.oxforddictionaries.com/
(Erisim Tarihi: 03.10.2017).

% Agnese Macaluso, a.g.e., s. 3.

31 TDK Internet sitesi.

%2 English Oxford Living Dictionaries internet sitesi.
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Ornegin; hayvan haklar1 savunuculugundan cevre konularina kadar
farkl alanlarda ortaya ¢ikabilen fanatizm fundamentalizm igerisinde de
goriilebilir.

Radikalizm ile iligkili olarak agiklanmasina ihtiya¢ duyulan son
kavram “ter6rizm” kavramuidir. Son dénem terdrizm calismalarinda
sikca karsilasilan radikalizm kavrami = “terérizm” ile i¢ ice
kullanilabilmekte, hatta terdrist faaliyetlerde bulunan bazi kisi ve
gruplar radikal olarak nitelendirilebilmektedir.*® Birbiriyle iliskili olan
bu iki kavram, aslinda farkli anlamlar ifade etmektedir.* Teror
kelimesi “irpermek ve trpermeye neden olmak” anlamina gelen
Latince “terrere” sozciigiinden tiremistir.*® Fransizca Petit Robert
sozligiinde terér kelimesi “bir toplumda bir grubun halkin direnisini
kirmak i¢in yarattigi ortak korku” yani “teror ile yonetme” anlaminda
tanimlanirken, terérizm kelimesi Larousse sozliikkte “politik amaclar
icin sistematik siddetin kullanilmasi” seklinde tanimlanmustir.*®
Tiirkgeye Fransizca “terreur” kelimesinden gecen terdor kelimesi
“yildirma, cana kiyma ve mali yakip yikma, korkutma, tedhis”
anlamma gelmektedir.*’

Teror kavramini akademik yazinda ilk kez tanimlayanlardan biri
olan Thornton, teroérii “siddet kullanma ya da siddet tehdidi igeren
normal dis1 yollarla siyasal davraniglar1 etkilemek {izere tasarlanmis
sembolik fiil” seklinde tamimlamistir. Yazar, ayrica halk desteginin az
oldugu durumlarda, 6zellikle mevcut yonetime bagli olan harekete
gecmemis gruplarin harekete gecirilmesi i¢in mevcut ydnetimin
istikrarsizlastirilarak halk ile baglarinin koparilmasi, bagka bir ifadeyle

%8 Diego Muro, a.g.e., s. 4.

% Riyad Hosain Rahimullah vd., a.g.e., s. 20; Diego Muro, a.g.e., s. 1; Agnese Macaluso,
a.g.e.,s. 3.

35 paul Wilkinson, Political Terrorism, The Macmillan Press, Londra, 1974, s. 9.

% Gérard Chaliand ve Arnaud Blin. “The Invention of Modern Terror”, Gérard Chaliand ve
Arnaud Blin (Eds.), The History of Terrorism: From Antiquity to Al Qaeda, (Cev. Edward
Schneider, Kathryn Pulver ve Jesse Browner), University of California Press Ltd., Londra,
2007, 95-112, s. 100.

8 Tiirk Dil Kurumu (TDK), Tiirkee Sézliik, (10.Baski), Ankara, 2005.
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teror ile siyasal davranislarin etkilenmesi gerektigini vurgulamstir.
Thornton, terdor tamiminda yer alan “siddet” ve “siddet tehdidi”
unsurunun terdrist faaliyetlerin en 6nemli unsuru oldugunu, siddet
icermeyen hicbir faaliyetin terdrizm olarak nitelendirilemeyecegini
ifade etmistir.*® Bozdemir, terSrizmi, “siyasal amaglar igin orgiitli,
sistemli ve siirekli terdr kullanmayi yontem olarak benimseyen bir
strateji anlayis1” olarak tanmimlamustir. Bir siirecin ter6érizm olarak
tanimlanmasi ancak belli bir hedefe yonelmis birbirleriyle baglantili bir
dizi terdr olaymin gergeklesmesine baglidir.®* Sonu¢ olarak; terdr
belirli bir irade gerektirmeden de ortaya gikabilen, diizensiz, orgiite
gerek duymayan, ¢ogu kez anlik veya kisa siireli siddeti ifade ederken,
terorizm terdriin sistematik, iradi, ¢cogu kez orgiitlii ve uzun siire
kullanimin1 igeren bir kuralsiz savas ve propaganda teknigi ile
stratejiye isaret etmektedir.’

% Thomas Perry Thornton, Terror as a Weapon of Political Agitation”, Herry Eckstein
(Ed.), Internal War: Problems and Approaches, The Free Press, New York, 1964, 71-99,
ss. 71-78.

% Sertac Baseren, “Terdrizm ve Uluslararasi Iliskiler”, Stratejik Arastirmalar Dergisi,
Subat 2003, Cilt: 1, No. 1, 51-58, s. 51.

“ Tiirkiye Barolar Birligi, Tiirkiye ve Terérizm, Rapor, TBB Yaymlari, Ankara,
Haziran 2006, s. 4.
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Sekil-1: Radikalizm ile iliskili kavramlarin karsilastirmasa.

HENNNNNINN L MM NN NN
Franelelelelera el B Agineilik/ B B
' BEOENSEENI Siddete Varan #2:-50 i bl

Gliniimiizde aralarindaki niiansa dikkat edilmeksizin yakin
anlamlarda veya birbirlerinin yerine kullanilan radikalizm, agiricilik,
fundamentalizm, fanatizm ve terdrizm kavramlari arasindaki iliskiler
Sekil-1°deki gibi gosterilebilir. Oncelikle kavramlarin sinirlar ile
kapsamlarinin belirlenmesindeki giicliikler kabul edilmelidir. Bununla
birlikte, kavramsal iliskiye dair en 6nemli belirleyici unsurun “siddet esigi”
oldugunu vurgulamak gerekir. Bu c¢er¢evede terérizm ve radikalizm
iliskisine deginmek gerekirse; radikalizmin fikirleri, terérizmin
eylemleri ifade ettigi sOylenebilir. Her terorist radikaldir, fakat biitlin
radikaller terdrist olmayabilir. Terdrizm siddet ifadesinin nihai noktas1
iken; radikalizm zaman i¢inde siyasal siddete ve terGrizme
doniisebilmektedir.** Radikal diisiincelere ve fikirlere sahip ¢ogu kisi
terdrizme bagvurmazken, cogu terrist derin ideolojik diisiincelere sahip
olmayabilir ve geleneksel sekilde radikallesmeyebilir. Siddeti mesrulastiran

1 Diego Muro, a.g.e., s. 1; Abdrabo Soliman vd., a.g.e., s. 127.
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asir1 ug inang ve diisiincelerin uyarlanmasi ve gelistirilmesiyle ortaya ¢ikan
radikallesme, terdrizme giden yollardan sadece biridir. Bu noktada,
insanlarin terérizm faaliyetlerine nasil dahil olduklari, neden terdrizm
faaliyetleri igerisinde kalmaya devam ettikleri ve terdérizmden nasil
uzaklagtiklar1 sorularinin cevaplart “siddet iceren asiriliga giden
radikallesme siiregleri” kapsaminda ortaya konulabilir.*

“Asiricilik”  kavramm  ile  agmicilik  igerisinde  yer verilen
“fundamentalizm” ve “fanatizm” kavramlan1 ise radikallesmenin birer
cesidi olarak ortaya cikmaktadir. Oncelikle “asiricilik” ve “siddet
iceren asiricilik” kavramlar irdelendiginde; bireylerin her tiirlii inang,
fikir ve eylemlerinde asir1 tutum ve davranig sergileyebildigi, burada
belirleyici olan unsurun da “siddet esigi” oldugu sdylenebilir.
“Asiricilik” siddet esigini astiktan sonra, yani “siddet iceren asiricilik”
halini aldiktan sonra hedeflenen ideolojik veya siyasi amag¢ baglaminda
kendisine terdrizm kavraminin alam icerisinde yer bulabilir. Aksi
halde, siyasi amag gilitmeyen bir eylem ve davranisin siddet esigini
assa bile terdrizm kapsamina girmesi miimkiin degildir. Asiriciligin
icerisinde yer verilen “fundamentalizm” ve “fanatizm” iliskisinde de
siddet belirleyici bir unsur olarak ©6n plana ¢ikmakla birlikte
fundamentalistlerin bir kism1 fanatik davraniglar gosterebilmekte ve
terOrizmi strateji olarak benimseyebilmektedir. Sonug olarak radikalizm,
asiricilik, fundamentalizm ve fanatizm kavramlari, ulasilmak istenen
ama¢ ve hedef baglaminda siddeti sistematik ara¢ olarak kullanilmaya
basladiklar1 noktalarda terdrizm kavraminin alan1 igerisinde yer
bulabilmektedir. Ote yandan, siddet alaninda savas ve organize suglar
ile bir kisim asayis suglarimin yer alabilecegini belirtmek gerekir.
Devletler arasinda veya devlet olarak taninan gruplar ile devletler
arasinda siddet igeren ¢atigmalar1 kapsayan savaslar ile cogunlukla sug
bilimi alaninda konu edilen, siyasi ama¢ yerine kir ve menfaat amacit
giitmeleriyle terorist orglitlerden ayrilan siddet igeren organize suclar
ile adi suglar da siddet alaninin 6nemli bir kismini olusturur.

“2 Randy Borum, a.g.e., s. 38.
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2. Radikalizm Kavraminin Tarihsel Gelisimi ve Kavramsal
Yaklasimlar

Radikalizm kavrami 19. yiizyildan itibaren sosyal ve politik
reformlar1 desteklemeyi amaglayan politik glindem ¢ergevesinde
yaygin olarak kullanilmaya baglamigtir. Bu donemde, kral
taraftarlarina karsi cumbhuriyet¢iligi savunan bircok siyasi parti
kendisini radikal olarak tanimlamis; herkese esit oy hakki taninan
demokratik bir sistemi savunmustur. Bu donemde ¢ogunlukla siddet
icermeyen, liberal, biirokrasi karsiti, demokrasi taraftari, yenilikeiligi
ve degisimi ongoren reformist diislinceleri ifade etmek icgin pozitif
anlamda kullanilan radikalizm kavrami gilinimiizde anti-liberal,
fundamentalist, anti-demokratik ve ge¢mise doniisii ¢agristiran zit
anlamlar1 nitelemeye baslamustir.*

Radikallesme kavramimnin akademik alanda veya devletler
bazinda ortak kabul edilmis bir tanimu yoktur.** Avrupa Komisyonu
tarafindan 2006 yilinda olusturulan “Siddet Iceren Radikallesme
Uzmanlar Grubu” (The Expert Group on Violent Radicalisation)
tarafindan terdrizm Ozelinde ‘“radikallesme, baglama gore sekillenen
bir olgu” olarak nitelendirilmistir. Ideolojik ve psikolojik diirtiilerin
yaninda kiiresel, sosyolojik ve politik diirtiilerinde radikallesme
stireclerini etkiledigi ifade edilmistir. Bu kapsamda, siddet iceren
radikallesme iglevsel olarak kisaca “kendini terdrizm ile ortaya koyan
asiriligin sosyallestirilmesi” seklinde tanimlanmistir.*

Radikallesme, siddet igeren eylemlerin yaninda geleneksel
olmayan diisiinceleri de kapsayan genis bir anlama sahiptir. Buna
ragmen, tarihsel olarak 6zellikle Avrupa’da politik asiricilik anlaminda
siklikla kullanilmis olmasina ragmen, son yillarda kavram sadece

43 Alex P. Schmid, a.g.e., ss. 6-7; Agnese Macaluso, a.g.e., s. 2.

“ Alex P. Schmid, a.g.e., s. 5.

“ European Commission’s Expert Group on Violent Radicalisation, “Radicalisation
Processes Leading to Acts of Terrorism”, 15 May 2008, http://www.rikcoolsaet.be/files/
art_ip_wz/Expert%20Group%20Report%20Violent%20  Radicalisation%20FINAL.pdf,
S. 7, (Erisim Tarihi: 12.10.2017).
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cihatgilik (jihadism) ve dini asirilik anlamma indirgenmistir.*® Roy’un
“Islamin  Radikallesmesi” yerine tercih ettigi “Radikallesmenin
Islamlasmas1” seklindeki ifadesi, kavramin déniisiimiine giizel bir
ornek teskil etmektedir.*” Radikalizm kavraminin nasil tanimlanacag:
ve ele alinacagi kim tarafindan, nerede ve ne zaman kullanilacagina
bagli olarak degisebilmektedir.”® Radikal hareketler, normal olarak
kabul edilen sosyal hareketlerin disindaki diisiinceler ve eylemler
olarak nitelendirilebilir. Terdrizm kavramina iliskin tartismalarda
oldugu gibi “birine gore radikal olan kisi, bir bagkasina gére normal”
kabul edilebilir. Bu sekilde, bir zaman veya yerde radikal olarak
goriilen, baska bir zaman veya yerde radikal olarak goriilmeyebilir.*®

Konuyu analitik bir yaklagimla ele alan Moskalenko ve McCauley,
aktivizmi “yasal ve siddet igermeyen politik eylemlere katilmaya hazir
olma” olarak tanimlarken, radikalizmi yasa dis1 ve siddet igeren politik
eylemlere katilmaya hazir olma” seklinde tanimlamustir.”® Radikalizmin
yasa dist eylemler olarak nitelendirilmesi, yasal ve yasa disi
standartlarin uluslararasi hukuk standartlarina gére mi yoksa herhangi
bir devletin hukuk standardina goére mi ele alinacagi sorusunu ortaya
¢ikarmaktadir. Bu noktada, bir eylem veya faaliyet yasal aktivizm veya
yasa dis1 radikalizm olarak nitelendirilebilirken; devletlerin yonetim
bicimi ister demokratik ister otokratik olsun, yeni bir kanun degisikligi
ile bir anda yasal olan bir eylem veya faaliyet yasa disi, yasa dig1 bir
eylem veya faaliyet yasal duruma doniisebilmektedir. Bu sekilde, son iki
yiizyllda hem siddete bagvurmayanlar, hem de siddete basvuranlar,
radikal olarak ve bunlarin eylem ile faaliyetleri de hem yasal, hem de

 Agnese Macaluso, a.g.e., ss. 2-3.

" Olivier Roy, “The Islamization of Radicalism”, Rosa Luxemburg Stiftung,
http://www.rosaluxna.org/wp-content/uploads/2016/06/Newsletter-oliver-roy-ENG-26-01-
16.pdf (Erigim Tarihi: 13.09.2018).

8 Alex P. Schmid, a.g.e., s. 6.

* Colin J. Beck, a.g.e., s. 37.

50 Sophia Moskalenko ve Clark McCauley, ‘‘Measuring Political Mobilization: The
Distinction Between Activism and Radicalism,”” Terrorism and Political Violence,
Cilt: 21, No. 2, 2009, 239-260, s. 240.
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yasa dis1 radikalizm olarak nitelendirilebilmistir.>*

Radikalizm kavrami bir¢ok devlette kurumsal olarak farkl
sekillerde  tanimlanmustir.”>  Bazi  devletlerin  ilgili  giivenlik
kurumlarinca radikallesme ile yapilan tanimlar asagidadir:

e ABD I¢ Giivenlik Departmam (US Department of Homeland
Security [DHS]) “sosyal degisim yaratmak i¢in siddet kullanma, siddet
kullanmay1 destekleme veya kolaylastirmayi da igine alan asiri ug
inang sistemini hayata gecirme siireci”,

e Danimarka Giivenlik ve Istihbarat Servisi (Danish Security
and Intelligence Service [PET]), “bir kisinin 6zel politik/ideolojik
amaglarina ulagmak icin terorizm dahil demokratik olmayan yontemlerini
veya siddet araglarini artan bir sekilde kullanma siireci”,

e Hollanda Genel Istihbarat ve Giivenlik Servisi (The Netherlands
General Intelligence and Security Service [Algemene Inlichtingen-en
Veiligheidsdienst-AlVD]), “mevcut demokratik yasal diizene tehlike
olusturacak sekilde demokratik yasal diizenin fonksiyonlarma zarar
verecek demokratik olmayan metotlart kullanarak toplumda kapsamli
degisiklikler (aktif olarak) gerceklestirme ve/veya bunu destekleme”,

e Isve¢ Giivenlik Servisi (Swedish Security Service [Sdpo]),
“toplumda radikal degisikligi tanitmayr Ongoren ideolojik veya dini
aktivizm siireci ve politik amaglara ulagsmak i¢in bir kisi veya grubun
siddeti kullanmasi, desteklemesi veya savunmasi siireci” olarak
tanimlamistir.”®

Yukaridaki radikallesme tanimlarinda, ABD’de asir1 ug¢ inang
sistemini benimseme, Danimarka’da demokratik olmayan araglar1 veya
siddet araglarini kullanma, Hollanda’da toplumda kapsamli degisikligi
amagclama ve Isveg’te politik amaglar icin siddeti kullanma hususlarina

°t Alex P. Schmid, a.g.e., ss. 7-8.
52 Mark Sedgwick, a.g.e,. s. 483; Alex P. Schmid, a.g.e., s. 12.
58 Alex P. Schmid, a.g.e., s. 12.
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vurgu yapilmistir.>* Bu tanimlamalarda “siddet” unsuru temel referans
olarak ortaya ¢ikmistir. Fakat ABD’de yapilan tanimda siddet unsuru
merkezi konumda asir1 u¢ inang sistemi ile iliskilendirilirken;
Danimarka ile Hollanda’da yapilan tanimlamalarda siddet icermeyen
ve demokratik olmayan yontemler radikalizm igerisinde degerlendirilmistir.
Ayrica Danimarka’da ter6rizm dahil siddet, radikalizmin bir unsuru iken,
siddet icermeyen demokratik eylemler de radikalizm igerisinde yer
almistir. Hollanda’da ise siddet, sadece demokratik sisteme zarar
verme igerisinde sinirlandirilmis ve demokratik sisteme zarar veren ve
siddet igermeyen demokratik olmayan yontemler radikalizmin
unsurlari olarak degerlendirilmistir.> isve¢’te ise hem radikal degisimi
ongoren ideolojik ve dini aktivistlik (siddet igermeyen asirilik yanlisi
eylem ve faaliyetler) hem de siddetin arag¢ olarak kullanilmasi,
desteklenmesi ve savunulmasi radikalizm i¢inde ele alinmustir.

Radikalizm kavrami, diisiinceler ve eylemler arasindaki iligkiler
baglaminda da sorunlar tasimaktadir. Radikalizm yaklasimlarinda
devletlerin bir kismu belirli ideoloji veya diisiince ve inanci tehdit olarak
kabul ederken; diger bir kismu herhangi bir ideoloji veya diisiince ve
inanca atifta bulunmadan siddet igeren asiriciligin desteklenmesini
tehdit olarak kabul etmektedir. Bu noktada, bir seyin siddete sebep
olmas1 tehdit olarak tamimlanirken; demokratik degerlere muhalif
ancak siddete neden olmayan durumlarin tehdit olarak kabul edilip
edilemeyecegi konular1 belirsiz kalmaktadir.”® Ornegin, 2006 yilinda
Avrupa Komisyonu’nda yapilan tanimlamada radikallesme “insanlari
terérizm eylemlerine yoneltebilen diistinceler, gorisler ve fikirleri
kapsayan bir olgu” olarak tanimlanmistir. Bu tanimlamada ilk olarak
hangi kosullarin kigileri terérizme yoneltebilecegi hususu net degildir.
Ikinci olarak, ideolojiyle iliskili olan “diisiinceler, goriisler ve fikirler”
ifadesi ¢ok genis ve belirsizdir. Ugiincii olarak, radikallesme, terdrizm

“Age.,s. 12.
% Mark Sedgwick, a.g.e,. s. 484.
% Ag.e,.s. 484,
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disinda da cesitli sekillerdeki catismalara neden olabilmektedir.>” Benzer
sekilde, radikalizm ile ilgili baz1 tanimlarda, ABD’de asir1 u¢ inang
sistemleri olan diisiinceler tehdit olarak kabul edilirken; isvec;’te
ideolojik veya dini aktivizm siirecinde oldugu gibi hem siddet
icermeyen, hem de siddet igeren eylemler tehdit olarak kabul
edilmistir.® Radikalizm kavrammi mutlak sekilde tanimlamaya
yonelik yaklasimlarin subjektiflikleri ve tutarsizliklari, tarihsel ve
konumsal olarak farkli sekillerde anlamlandirilan kavramin goreli
olarak ele almmasi gerektigi sonucunu ortaya c¢ikarmistir. Bu
baglamda, radikalizmin siire¢ olarak ele alinmasi ve bu siire¢te normal
kabul edilenin ne oldugunun ortaya konulmasi gerekmektedir.*®

Radikal kavramini insanlar, fikirler ve eylemlerin bir sifati
olarak tanimlayan Beck, radikalizmin hangi aktorlerin potansiyel
olarak radikal olabilecegi, radikal strateji ve eylemlerin 6zelliklerinin
neler olacagi ve hangi fikirlerin, iddialarin ve amaglarin radikal olarak
nitelendirilebilecegi konularimi i¢ine alacak sekilde kavramsallastiriimasi
gerektigini ifade etmistir. Bu g¢er¢evede, radikalizm “toplumda genel
kabul goren politik ortamin disinda sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve
politik yapilarda onemli oOlgiide degisikligi Ongdren ve kurumsal
araclarin otesinde araglari kullanan herhangi bir aktoriin miicadelesi”
olarak tammlanmistir.’ Burada kurumsal araglar ile kurumsal
politikalarin igindeki oy kullanma, lobicilik, yasama gibi faaliyetler
ifade edilirken; kurumsal araglarin Otesindeki araglar ile protesto,
boykot, oturma eylemi, sabotaj, siddet vb. eylemler ifade edilmektedir.
Bu sekilde kurumsal olmayan araglarin kullanilmaya baglanmasi
radikalizme dogru bir egilime isaret etmektedir.®*

Tarihsel siiregteki yaklasimlar ve politik fikirler dikkate
alindiginda, temel olarak radikalizmin agiklanmasinda, “diisiince veya

5 Alex P. Schmid, a.g.e., s. 12

%8 Mark Sedgwick, a.g.e,. s. 484; Alex P. Schmid, a.g.e., s. 12.
% Mark Sedgwick, a.g.e,. ss. 490-491.

8 Colin J. Beck, a.g.e., ss. 38-39.

81 A.g.e., ss. 39-40.
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tutum” ile “eylem veya davranis” arasindaki farkin gok iyi ayirt edilmesi
gerekmektedir. “Diislince veya tutum”, tamamen farkli bir alternatifin
radikal olarak goriilmesinin yaninda, mevcut durumun kabul edilemez
oldugu inancina dayanan kokli politik degisikliklerin savunulmasi
olarak ifade edilebilir. “Eylem ve davranig” kavramlari ise hitkimet ve
toplum igin sistemi doniistiiren, radikal bir ¢éziimii getirmek igin
savunulan araclar olarak nitelendirilebilir. Bunlar siddet icermeyen ve
demokratik (ikna ve reform yoluyla) ya da siddet iceren ve demokratik
olmayan (zorlama ve devrim yoluyla) araglar olabilir.®* Dolayisiyla
terorizme giden siliregteki ayirt edici unsurun siddet ve siddetin
aragsallastirilmasi oldugu soylenebilir.

3. Radikalizm, Asiricithk ve  Terorizm: Siddetin
Aragsallastirilmasi

Radikalizm ve asiriciligin, siddetin ara¢ olarak kullanildigi veya
kullanilmadigi eylem veya davraniglar olmak ftizere iki boyutta ele
alinabildigi yukarida ifade edilmisti. Bununla birlikte, terérizmde
amaclara ulasmak i¢in siddet ve siddet tehdidi sistematik olarak
kullanilmakta; siddet temel stratejik arag olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu
noktada, radikal ve asiri hareketlerin gelisim siireglerinde siddetin
sistematik arag¢ olarak kullanilmaya baglamasi, s6z konusu hareketlerin
terorizme donligmesi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, radikal ve
asiricilarin tiimiiniin, siddete bagvurmadiklart miiddetce, terorist olarak
nitelendirilmeleri dogru olmayacaktir.®®

Etnik ayrilikgilik, kimlik ¢atigmalari, modernlesme, asagilama,
siddet iceren sdylemler ve sosyal adaletsizlik gibi farkli olgularin
neden oldugu politik sikdyetlerin terdrizme doniisme potansiyeli
vardir. Fakat gesitli sikdyetleri olan insanlarin gergek hayatta ¢ok azi

82 Alex P. Schmid, a.g.e., s. 8.
8 Mark Sedgwick, a.g.e,. s. 483; Randy Borum, a.g.e., s. 38; Alex P. Schmid, a.g.e., s.
8; Agnese Macaluso, a.g.e., s. 4.
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terérizme yonelmektedir.* Bu noktada, radikal gruplarin siddete nasil
yoneldikleri sorusu 6nem kazanmaktadir; c¢linkii radikal ve asir
amaglart olan bir grup her zaman siddete yonelmeyebilir. Bunun
yaninda, siddet yanlis1 gruplar i¢inde yer alma ve siddet eylemlerine
karigsma, radikal amaclardan bagimsiz olarak kisiler arasi iligkiler ve
gruba baglilik gibi bagka nedenlerle de iliskili olabilir. Bu nedenle,
birey, grup ve organizasyon seviyelerinde ¢esitli siiregleri ihtiva eden
radikallesme, analitik olarak farkli mekanizma ve Ornekler
kapsaminda, radikallesme siireglerinin yasandigi sosyal ve politik
baglam ile birlikte ele alinmalidir. Bu sekilde radikallesme, siddeti
benimseyen gruplarin ¢evreleriyle veya diisman aktorlerle etkilesimleri
sonucunda gelisir. Radikallesme siirecinde protesto gruplan ile
giivenlik giicleri arasinda gerginlik artabilecegi gibi, farkli sosyal
gruplarin karst  karsiya gelmeleri durumunda da  gerginlik
tirmanabilir.®®

Radikal diisiince ve davranislara sahip olan kisilerin hepsinin
siddete yonelmedigi dikkate alindiginda, radikaller ile asiricilarin bazi
farkliliklarinin  yaninda baz1 ortak o6zelliklere de sahip olduklar
goriilmektedir.®® Radikal disiincelere sahip kisilerin siddeti tasvip
etmeleri veya etmemeleri, demokratik olmalar1 veya olmamalari
miimkiindiir; fakat agiricilar hi¢bir zaman demokratik degildir. Bunun
yaninda, asiricilar farkli diisiincelere tolerans gostermez ve politik giic
icin zor kullanilabilecegini ongoriir. Ayrica agiricilarin esneklikten
uzak ve kapali olan diisince yapilar1 diinyay1r “bizden olanlar” ve
“kars1 taraftakiler” seklinde tek tarafli gérmeye meyillidir. Diger
taraftan radikal diigiincelere sahip kisiler bir sorunun kokenini tarihsel

%4 Eteri Tsintsadze-Maass ve Richard W. Maass, “Groupthink and Terrorist Radicalization”,
Terrorism and Political Violence, 2014, Cilt: 26, No. 5, 735-758, s. 736; Agnese Macaluso,
a.g.e.,s. 4.

% Donetella Della Porta ve Gary LaFree, “Guest Editorial: Processes of Radicalization
and De-Radicalization”, International Journal of Conflict and Violence (1JCV),
2012, Cilt. 6, No. 1, 4-10, s. 7.

% Alex P. Schmid, a.g.e., s. 8.
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olarak arastirmay1r Ongorerek rasyonellige ve faydaci (pragmatik)
diistinceye agik olma egilimindedir. Radikal disiincelere sahip
militanlar normallesebilirken; asiricilarin normallesme ihtimali gok
daha az oldugu soylenebilir. Dolayistyla radikaller yeniliklere agik ve
acik fikirli olarak nitelendirilirken asiricilar farkli fikirlere kapali
olarak tanimlanabilir. Burada radikallesme siirecinin radikalizme
doniismesinden ziyade, radikallesme siirecinin siddeti politik arag
olarak benimseyen asiriciliga ve sonrasinda terdrizm ile soykirim gibi
diger siddet eylemlerine doniismesi asil tehdit olarak ortaya
¢ikmaktadir.”’

Radikallesme siireci sol ve sag ideolojik, anarsist, etnik
milliyet¢i veya dini olsun terdrizmin biitiin tiirlerinde ortaya
cikabilmektedir.?®® Terdrizme basvurmak icin hakl gerekgeleri oldugunu
one siiren terdristlerin bilylik ¢ogunlugu derin ideolojik anlayisa sahip
degildir ve geleneksel anlamda radikallesmis olmayabilir. Siddeti
mesrulagtiran  agir1  inanglar  gelistirilerek veya  benimsenerek
radikallesme, terdrizme giden yollardan sadece biri olarak ortaya ¢ikabilir.*®

Bu noktada radikalizmin asiriciliga doniisen 6zelliklerinin ortaya
konulmas1 gerekmektedir. Asiricilarin kaliplagsmis ve dogmatik (inanca
dayal1) ideolojik Ogretiye dayali homojen bir toplum yaratmak igin
miicadele ettikleri ve bunu biitiin muhalif diislinceleri bastirarak ve
azinlik gruplari tahakkiim altina alarak gergeklestirmeye calistiklar
sOylenebilir. Bu sekilde asiricilar, dogmatik diisiincelerden bagimsiz
olarak farkliliklar1 kabul eden ve aklin giiciinii esas alan radikallerden
ayrilir. Demokratik toplumlar dikkate alindiginda (siddeti benimseyen)
asirici gruplar, hareketler ve partilerin baz1 6zellikleri:

eanayasal diizen karsithgi, anti-demokratik, ¢ogulculuk
karsithigi, otoriterlik,

7 Ag.e., s. 10.
% Diego Muro, a.g.e., s. 2.
% Randy Borum, a.g.e., s. 38.
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o fanatik, tolerans gostermeyen, taviz vermeyen, tek tarafli siyah
veya beyaz diisiinceye sahip olma,

e amaclarin araclar1 mesrulagtirdig: diistincesini kabul ederken
hukukun iistiinliigiinii ve hukuk devletini reddetme,

eamaglarmi1  gergeklestirmek  icin  firsat  bulduklarinda
diismanlarma ve muhaliflerine karsi biiylik capta siyasal siddet dahil
her tiirlii araci kullanilabilme seklinde ifade edilebilir.”

Asiricilarin s6z konusu o6zellikleri ve yontem tercihleri giic elde
ettiklerinde ¢ogunlukla totaliterlige yonelmelerini saglar.”* Radikal
diisiincelerin agiriciliga doniismeye basladigi noktada amagsal olarak
mevcut otoriteyi reddetme ve diislinsel olarak tek bigimlilik 6n plana
cikarken aragsal olarak kendi diisiincelerinin karsisinda olanlara karsi
siddetin kullanilmas1 mesru goriilmeye baslar.

Oncelikle mevcut duruma tepki olarak diisiinsel boyutta
baslayan radikalizm, daha sonra hem diistinsel, hem de eylemsel
boyutlarda asiriciliga dogru evrilebilir. Radikal hareketler diigiinsel ve
eylemsel boyutlarda asirihiga evrildiginde, amag¢ veya hedeflere
ulagsmak i¢in etki tepki mekanizmalarina bagli olarak 6nce siddet
icermeyen, daha sonra siddet igeren araglar kullanilmaya baslar. Fakat
bu noktada radikal hareket i¢inde siddet igeren araglarin mesru kabul
edilebilecegi bir zeminin olusmasi gerekmektedir. S6z konusu
mesruluk bazen diigman olarak tanimlanip miicadele edilen aktor ve
gruplarin siddet kullamimina bagli olarak etki-tepki mekanizmasi
icerisinde gelisirken; bazen de amag ve hedefleri olusturan ideoloji ve
inanglarin  kendi igerisinde siddet kullanmanin mesrulugu ve
gerekliliginin tanmimlanmasiyla geligir. Radikallesme siireci, siddet
araglarinin  kullaniminin  mesru kabul edilerek sistematik halde
kullanilmaya baglamas1 ile terérizme doniisiir. Bu sathada siddet,
radikal amag¢ ve hedeflere ulasmak igin ara¢ olarak kullanilmasinin
yaninda, terdrist eylem ve faaliyetlere katilanlarin grup dinamiklerine

 Alex P. Schmid, a.g.e., s. 9.
"Age,s. 9.
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bagh olarak da gelismeye baslar. Nihayetinde diisiinsel olarak belirli
amaclara ulagmak ic¢in baslayan radikallesme siireci, etki-tepki
mekanizmasi iginde sekillenen ve siddeti arag¢ olarak kullanmayi
benimseyen bir terdrist harekete doniistir.

Radikallesme siirecinde siddetin sistematik olarak
aragsallastirildig1 noktada ortaya cikan terdrist orgiitlerin, sadece Orgiit
icinde aktif olarak faaliyet gosteren kisilerden olusan bir grup olarak
ele alinmasi yetersizdir.”> Bu anlamda, tarihsel siire¢te hemen hemen
tiim terdrist hareketler, arka planda destekleyici bir ¢evre ile baslica
hedef kitlesi icinden belirli bir taraftar kitlesiyle birlikte ortaya
cikmigtir. 1870’lerde modern terdrizmin ortaya ¢ikmasindan itibaren,
ister siddet igceren eylemler olsun, ister siddet igcermeyen aktivizm
olsun, her terdrist grup istisnasiz olarak daha genis toplumsal, politik
veya etnik tartigmalara iliskin kosullar1 ve yoksunluklart refere
etmistir.”

Radikallesme siirecini destekleyen bagka bir unsur da bilgi
teknolojilerindeki hizli gelismelerdir. Giinlimiiz bilgi teknolojileri
radikal diisiincelere sahip insanlarin, benzer diisiincelere sahip diinyanin
herhangi bir yerindeki diger insanlarla kolaylikla ve hizli bir sekilde
baglanti kurup orgiitlenebilmesine olanak saglamaktadir. DEAS’ta’
goriildiigli gibi, internet vasitastyla diinyanin bir¢ok yerinden binlerce
kiginin orgiite katilabilmesi ve orgiitiin ideolojik fikirlerini yayabilmesi
radikallesmenin “kar topu” etkisine rnek olarak verilebilir.”

"2Rex A. Hudson, The Sociology and Psychology of Terrorism: Who Becomes A
Terrorist and Why?, A Report Prepared Under an Interagency Agreement by the
Federal Research Division, Library of Congress, Ekim 1999, s. 12.

™ Mark Sedgwick, a.g.e,. s. 485.

™ Arapca “ad Davla al-islamiya fil-‘Irak ve es-Sam” teriminin kisaltmasidir.

> Mustafa Aydm, “The Connection Between Radicalism, Extremism and Terrorism”, 31
December 2015, http://mww.hurriyetdailynews.com/the-connection-between-radicalism-
extremism-andterrorism.aspx?PagelD= 238&NID=93231&NewsCatlD=468  (Erisim
Tarihi: 03.03.2017). Suriye ve Irak’taki catismalarda DEAS’a katilan 25.000-30.000
civarinda yabanci terrist savaggidan 4.000-5.000’inin Bati tilkelerinden geldigi tahmin
edilmektedir. Bkz. Mustafa Aydn, a.g.e.
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Bir terdrist grup, amaglarint mesru kabul eden ancak terérizmin
ayirt edici Ozelligi olan sivillere yonelik saldirilart onaylamayan
toplum tabaninin sadece belirli bir kismini temsil eder.”® Bu kapsamda,
terorist hareketlerin arka plani dikkate alindiginda, dogrudan silahli
eylemlerde yer alan terdristler, terdristleri destekleyenler ve terorist
harekete sempatiyle bakanlar olmak iizere ii¢ seviyede ele alnabilir
(Sekil-2). Terorist orgiitlerin iginde aktif olarak faaliyette bulunan
elemanlar Orgiitlerin amagclarma c¢ok daha bagli ve radikaldir;
gerektiginde Orgiitiin  amaglart ugruna hayatlarimi feda etmekten
kaginmaz.’® Terdristler ile temsil ettikleri kitlelerin tabaninda yer alan
sempatizanlar arasindaki en Onemli fark, teréristlerin inanglar,
duygular ve davranislar agisindan ¢ok daha radikal olmalaridir.”

™ Clark McCauley, “War Versus Justice in Response to Terrorist Attacks: Competing
Frames and Their Imlications”, Bruce Bongar vd. (Eds.), Psychology of Terrorism,
Oxford University Press, New York, 2007a, 56-65, s. 62.

" Muro’nun gelistirdigi politik radikallesmenin piramid modelinde (Pyramid Model of
Political Radicalisation), radikallesme seviyeleri radikal, aktivist, destek¢i ve sempatizan
seklinde tasnif edilmistir. Bu sekilde bir tasnifte teroristlik seviyesi radikal olarak ifade
edilmis; aktivistlik ile destek¢i seviyeleri arasindaki ayrim net olarak ortaya konulamamustir.
Radikalizmin kavramsal incelemesinde biitiin radikallerin siddeti benimsemedigi ve
terdrizme yonelmedigi ortaya konulmustur. Bu nedenle, bu ¢alismada terdrist, destekei ve
sempatizan seklinde yeni bir tasnif yapilmustir. Bkz. Diego Muro, a.g.e., s. 4.

8 Mehmet Kurum, Terérist Orgiitlerin Giivenli Ortamlar: ve PKK, Nobel Akademik
Yayincilik, Ankara, 2017, s. 67.

™ Clark McCauley ve Sophia Moskalenko, “Mechanisms of Political Radicalization:
Pathways Toward Terrorism”, Terrorism and Political Violence, 2008, Cilt: 20, No. 3,
415-433, ss. 416-417.
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Sekil-2: Terorizme Destegin Seviyeleri.

Terorist

Destekci

Sempatizan

Fiziki olarak genis ve dagimk bir alanda faaliyet gosteren
teroristlerin, orgiitlerine ve birbirlerine olan giiclii baglilig1 ancak grup
icindeki ideolojik amaglarin 6nemi ve giicii ile agiklanabilir.*® Ornegin
11 Eylil  saldirlarimi  gergeklestiren  terdristler, farkli  yerlerde
konuglanmalarina ragmen orgiitiin amaglari i¢in hayatlarini feda etmekten
kaginmamustir. Destekgiler ise, orglitlerin amag ve hedeflerine bagl
olmakla birlikte, fonksiyonlart geregi hayatlarini feda etme konusunda
aktif elemanlar kadar baglilik gostermeyebilir. Terorist orgiitlerin yapi
ve faaliyet alanlarina gore destekgiler, daha ¢ok yasal zeminde faaliyet
gosterir. Fakat ihtiya¢ oldugunda yasa dis1 eylem ya da faaliyetlerde de
bulunabilirler. Ugiincii seviye olan sempatizanlarin giidiilenmeleri,
aktif elemanlara gore ¢ok daha zayiftir. Bu nedenle, sempatizanlarin
grup faaliyetlerine katilmalart smirhdir®® Eger sempatizanlarm
giidiileri dogru yonlendirilemezse, orgiite bagliliklart zaman igerisinde
azalir ve sadece temsili boyutta kalir.** Terorist orgiitlerin temsil ettiklerini
iddia ettikleri toplum tabaninin bir kismi, acimasiz terér eylemlerini

8 Clark McCauley, “Psychological Issues in Understanding Terrorism and the Response to
Terrorism”, Bruce Bongar vd. (Eds.), Psychology of Terrorism, Oxford University Press,
New York, 2007, 13-31, ss. 19-21.

8 Mehmet Kurum, a.g.e., s. 67.

8 Martha Crenshaw, “Theories of Terrorism: Instrumental and Organizational
Approaches”, David Rapoport (Ed.), Inside Terrorist Organizations, Frank Cass
Publishers, Londra, 2001, 13-31, s. 26.
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onaylamasa da genel anlamda terdrist orgiitii destekleyebilmektedirler.®
Bu sekilde, terdrist Orgiitler, zaman iginde tabamin aktif destegini
artirmak amaciyla terdr faaliyetlerinin destekgilerin yararina, hatta
onlar adina yapildig seklinde algilanmasi iin ¢aba sarf eder.® Terorist
orgiitlerin devamliliklarin1 saglamasi, orgiit icinde aktif olarak faaliyet
gosteren elemanlarinin yaninda kendi amaglarini siirekli destekleyen
ve sempati duyan bir kitlenin olmasiyla yakindan iliskilidir.®®

Sekil-3: Terorizme giden basamaklar.®

5. Terorist
eylemler

4, Terorist orgiitiin
mesru algilanmasi

3. Manevi ve ahlaki baghhk
2. Saldirganhgm yer degistirmesi
1. Haksiz muameleye karsi miicadele

Zemin: Maddi kosullarm psikolojik yorumu

8 John Horgan, “The Social and Psychological Characteristics of Terrorism and Terrorists”,
Tore Bjorgo (Ed.), Root Causes of Terrorism: Myths, Reality and Ways Forward,
Routledge, Londra, 2005, 44-53, s. 51.

8 Scott Gerwehr ve Kirk Hubbard, “What Is Terrorism: Key Elements and History”,
Bruce Bongar vd. (Eds.), Psychology of Terrorism, Oxford University Press, New
York, 2007, 87-100, s. 92.

% Mehmet Kurum, a.g.e., s. 68.

8 Fathali Moghaddam, “The Staircase to Terrorism™, American Psychologist, Vol: 60,
No. 2, 2005, 161-169, s. 161.
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Bu noktada, siddet iceren asiriciliga ve terérizme giden radikallesme
stirecinin nasil gergeklestiginin ve siddetin nasil aragsallastirildiginin
ortaya konulmasi gerekmektedir. Moghaddam’in “Terdrizme Giden
Basamaklar” (Sekil-3) yaklasiminda terorist faaliyetlere giden
radikallesme siireci asamalar hélinde ele alinmistir. Terérizme giden
basamagin ilki olan zeminde, maddi kosullarm psikolojik yorumuna
bagh olarak adaletsizlik algis1 ve hayal kirikligi duygusu hakimdir.
Burada maddi kosullarin psikolojik yorumu siibjektiftir; zaman ve
zemine gore degisebilir. Zeminde milyonlarca insanin haksizligi
algilay1p nispeten yoksun hissettigi kosullarda, hosnutsuz niifusun bir
kismui ¢oziim bulmak i¢in birinci basamak olan “haksiz muameleye
karst miicadele segeneklerinin algilanmasi” basamagna gecis
yapabilir. Burada durumlarimi iyilestirmenin ve daha fazla adalete
ulasmanin yollarmi arastirirlar. Fakat bu seviyede bireysel olarak
¢Oziim olasiliklari1 gérmezler ve kararlarin alindigi prosediirleri
yeterince etkileyebileceklerini diisiinmezler ise bir {ist basamak olan
“saldirganligin yer degistirmesi” basamagina gecis yapabilirler. Bu
basamakta saldirganlik diisman olarak tanimlanan hedeflere fikirsel ve
diisiinsel olarak yonelmeye baslar. Ayrica, agir adaletsizlik algisina
sahip kisiler 6fke ve hayal kiriklig1 yasar. Bu kisilerin saldirganliklari bazi
durumlarda liderlerin de etkisiyle belirli bir diismana yonelir.
Saldirganliklarini fiziksel olarak diismanlarina yoneltme egiliminde
olanlar, bir tist basamak olan “manevi ve ahlaki baglilik” basamagina
cikar ve Orgiitiin degerlerini benimsemeye baslar. Bu kisiler artik
terérizmi hakli ve mesru bir strateji olarak goriir. Terorist orgiitiin
ahlakiyla daha fazla mesgul olanlar aktif terdrist olarak orgiite
katilmaya hazir hale gelir. Dordiincii basamakta, artik kigiler terdrist
orgiite katilmis, “bize kars1 onlar” kategorik algisi keskinlesmis ve
terdrist Orgilit mesru goriilmeye baglanmigtir. Son basamakta, terdrist
orgiite katilan kigiler, baskalarma ve kendilerine zarar vermeyi
engelleyecek yasaklayici ve Onleyici mekanizmalardan kaginacak
sekilde egitilir ve terdrist eylem yapmak iizere gorevlendirilir.®’

8 Fathali Moghaddam, a.g.e., ss. 161-162.
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Sekil-4: Terorist diisiince siirecinin dort asamali modeli.®®

Hedefe atfetme
“Sizin sugunuz”

° Uzaklasma/Degersizlestirme
Haksizlik

“Siz kitiistiniiz”
“Bu adil degildir”

Sikayet
"Dogru degil"

Benzer sekilde, Borum, “terorist diisiince siirecinin” nasil gelistigini
acikladigi “Dort Asamali Modeli”’nde (The Four-Stage Model), farkli
ideolojik altyapilara sahip siddeti arag¢ olarak kullanmay1 benimseyen
cesitli gruplarin radikallesme siireglerinin ortak temel ozelliklerini
ortaya koymustur. Bu modelde haksizliklar ve magduriyetler ile
hassasiyetlerin nasil bagka gruba karsi nefrete doniistiigii ve soz
konusu nefretin bir kisminin giddeti nasil mesrulastirildigi veya itici
giic haline getirildigi agiklanmaya calisilmistir. Dort asamali model
(Sekil-4) tatmin edici olmayan bir olay, durum ya da sikayetin ilk
asamada “dogru degil” olarak tanimlanmasi ve bu durumun adaletsizlige
neden olmasi sonrasindaki ikinci asamada “bu adil degildir” seklinde
kabul edilmesini ihtiva eder. Ugiincii asamada (“sizin sugunuz”),
adaletsizlik durumu bir politikaya, kisiye ya da ulusa atfedilir.
Dérdiincii ve son asamada, sorumlu olarak kabul edilenler “siz kotiisiiniiz”

% Randy Borum, a.g.e., s. 39.
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seklinde nitelendirilerek ve hatta seytanlastirilarak, saldirganligin
mesrulastirilmast veya bir giidii haline getirilmesi kolaylagtirilmig
olur.®® S6z konusu modelde, goreli yoksunluk ve haksizliga ugradig
inanciyla ortaya ¢ikan, ahlaki olarak tanimlanan kin ve 6fkenin nasil
sozde adaletsizlik algist ile terdrist eylemlerin mesrulastirildigi ortaya
konulmustur.®® Moghaddam ile Borum’un yaklasim ve modellerinde
terorizme giden zihniyetin baglangic noktasi temelde haksizliklar ve
magduriyetler ile hassasiyetler olarak ele alinmistir. Boylece, sadece
magduriyetler veya haksizliklar degil, yeni bir devlet kurma, mevcut
iktidar1 ele gegirme, kendi ideolojisini yayma, ayrilikeilik gibi idealize
edilmis amag¢ ve hedeflerden olusun farkli olgular da terérizme giden
yolun baslangi¢ noktalarini olusturabilir.

Terorizme giden radikallesme ve asiricilik siireci, Oncelikle
bireylerin bir konuda haksizliga ugradigr inanci veya idealize edilmis
ama¢ ve hedefler ile baslamaktadir. Daha sonra haksizligin kaynagi
veya sorumlusu olarak kabul edilen kisiler, gruplar, toplumlar ya da
devletler diisman olarak tanimlanarak siddetin mesru hedefi haline
getirilebilmektedir. Radikal hareketlere iligkin yapilan birgok
arastirmada, bireyleri ve gruplarn radikal ortama ve siddet iceren
agiriciliga yonelten tek bir sebep olmadigi, aksine bircok karmasik
gekici ve itici i¢ ve dis faktor ile tetikleyici etmenin oldugu
goriilmektedir.”’ Radikallesme siireglerini anlamak icin, bir taraftan
bireyleri ve hareketleri siyasal siddete yonelten temel sikayetlerin,
siddet egilimli ideolojilerin, saldirgan diirtiiler ile motivasyonlarin
neler olduguyla ilgilenilirken, diger taraftan s6z konusu etkenlerin
hangi cevresel uyaranlar ve kosullar tarafindan tetiklendikleri iizerine
odaklanilmistir. Bu anlamda bireyler ve gruplar, siddetin kullanimini
tolere eden veya mesru gosteren ideolojileri veya amaglari
benimsemis, derin yoksunluk algisini tecriilbe etmis veya cevresel
uyaranlara maruz kalmis ise ideoloji, ama¢ ve grup igi/dist

% Randy Borum, a.g.e., Ss. 38-39.
% Diego Muro, a.g.e., s. 3.
% Alex P. Schmid, a.g.e., s. 9.
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dinamiklerin etkileriyle siddeti aragsallastirarak biiyiik oranda
terorizme yonelebilir.*? Bu siire¢ Sekil-5teki gibi 6zetlenebilir. Takip
eden alt bagliklarda irdelenecegi lizere, radikal hareketlerin nasil ve
hangi sartlarda siddete yonelerek aragsallastirildiginin  ortaya
konulmasi, bu denklemin en 6nemli kismini teskil eder.

Sekil-5: Radikal Hareketlerin Terorizme Doniisiim Siireci.

Radikal Hareketler

: p_ Grup Igif
Ideoloji/ GrupDis1 |
Amaglar ' Dinamikler

Siddetin
Aragsallastirilmas:

3.1 Siddetin Aragsallastirilmasi

Terdristler, istedikleri siyasal degisikliklerin gerceklestirilmesini
saglamak amaciyla siddet eylemlerini zorlayici bir arag olarak
gerceklestirir. Bunun yaninda, siyasete dair hognutsuzluklarma dikkat
cekmek i¢inde siddet kullanmay1 secebilirler. Bu anlamda terérizm;
kisileri siyasal muhalefete yonelten sorunlar ile sorunlarin ¢éziimii igin
siddetin tercih edildigi radikallesme siirecinin birlesiminden olusan iki

®2Ejtan Y. Alimi vd., The Dynamics of Radicalization: A Relational and
Comparative Perspective, Oxford University Press, Oxford, 2015, ss. 7-8.
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tarafli bir durum olarak ortaya ¢ikar. Radikallesme, siddete ve kdktenci
ideolojilere egilimli gruplar igin 6rgiitsel kaynaklarin yaratildigi uzun
bir siirectir. Bu donilisiim siireciyle bireyler ve gruplar, artan bir
bicimde siyasi amaclarina ulasmak icin siddet araclarini kullanmaya
baglayabilir. Bunun yaninda, daha 6nce baris¢il olan muhalif gruplarin
terérizme bagvurmaya karar verme siire¢leri, hem dis baskilara, hem de
grup tyeleri arasindaki etkilesimlere tepki olarak grubun icinde
bulundugu sosyal gergeklik igerisinde geligir.”

Radikal hareketlerde siyasi amaglara ulagmak i¢in siddetin arag
olarak mesru kabul edilmesi ve benimsenmesinde iki mekanizma
ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki, amaglar ile bu amaglara ulagmak i¢in
kullanilan ideolojik altyapinin siddetin kullanilmasini mesrulastiric
sOylemleri igcermesi, digeri ise radikal hareketlerin grup ici ve grup disi
etkilesimleridir. Radikallesme, bireysel bir siire¢ oldugu kadar sosyal
bir siirectir. Bunun nedeni, kolektif eylemlerin, kokiinde siyasi amaglar
icin birlikte hareket eden bir grup birey ile ilgili olmasidir. Bu nedenle,
radikallesme siireclerinin anlagilmasi grup dinamiklerinin anlasilmasiyla
yakindan iligkilidir.** Terdrizme giden siireg, benzer fikir, diisiince ve
duygulara sahip bir insan grubunun ortak amaclar etrafinda bir araya
gelmesi ile baslar. Nihayetinde genis bir grubun pargasi olarak ortaya
¢ikan terdrist orgiitler, temelde haksizlik duygusunu orgiit kapsaminda
Ozellestiren, amag ve hedefler ile nihai idealleri belirleyen ve diigman
tanimlayan ideoloji ile grup dinamikleri etrafinda sekillenir.”

Radikallesme  ve  radikallesmenin  azaltilmasina  yonelik
yaklagiminin ii¢ 6nemli unsuru oldugunu o6ne siiren Kruglanski vd.,
soz konusu unsurlari; (1) wulasilmast gereken hedefi tanimlayan
motivasyon unsuru (bireyin 6nem arayisi), (2) amaglar1 gergeklestirmek
icin uygun siddet araglarim1 tanmimlayan ideolojik unsur ve
(3) bireylerin siddeti mesru gosteren paylastiklar1 ideolojileri ve

% Eteri Tsintsadze-Maass ve Richard W. Maass, a.g.e., s. 736.
% Colin J. Beck, a.g.e., s. 68.
% Mehmet Kurum, a.g.e., s. 65.
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bunlar1 6nem kazanma araci olarak uygulamaya koyduklar1 6rgiitlenme
ve grup dinamiklerinin olusturdugu sosyal siiregler olarak ifade
etmistir.*® Burada siddet, grup ici etkilesimlerde grup biitiinliigiiniin
saglanmasinda, grup disinda ise gerceklestirilen eylem ve faaliyetlere
kars1 diisman olarak tanimlanan aktorler tarafindan siddet ile karsilik
verilmesi durumunda tepkisel anlamda mesru arag olarak goriilmeye
baslamasinda ortaya ¢ikar. Bu noktada, artik terdrist hareket icerisinde
radikallesme ve asiriciliga doniisiim siireci, sadece diisiinceler etrafinda
degil, aym1 zamanda eylem ve faaliyetlerin gekillendigi ve siddetin
aracsallastirildig1 grup i¢i ve disi dinamikleri i¢inde gelismeye baslar.

3.2. Siddetin Aracsallastirilmasinda Ideolojinin Rolii

Ideoloji, bir kisi veya grubun politik ve sosyal planlara,
faaliyetlere veya sistemlere doniistiigli diislinceleri karakterize eden
fikir, doktrin ve inanclar biitiinii olarak tammlanabilir.”” Bir ideoloji,
bir grubun ayirt edici siyasi kimligini ve amaclarimi tanimladigi inanglar,
degerler, ilkeler ve hedeflerden olusur. Bazi ideolojiler 6zellikle ayrilik¢i ve
politize edilmis dini unsurlar icerirken, bazilari tarihi, yar1 efsanevi ve
dogaiistii inan¢ unsurlarini igerebilir. Burada 6nemli olan ideolojinin
eylem icin bir neden ve gerceve olusturmasidir.”®® Terdrist orgiitlerin
ama¢ ve glndemlerinin formille edildigi ideolojileri, haklarm
savunduklarini iddia ettikleri etnik veya dini toplumlar ile sosyal grup
veya siniflarin belirli kesimleri iizerinde ¢ok dnemli etkiye sahiptir. Bu
anlamda ideoloji, sadece diinya goriisii olusturan bir diisiinme sekli
degil, ayn1 zamanda bireyler ve gruplarin haksizlik ve deneyimlerinin
sosyopolitik eyleme doniismesini sdylemler ve araglar ile destekleyen

% Arie W. Kruglanski vd., “The Psychology of Radicalization and Deradicalization: How
Significance Quest Impacts Violent Extremism”, Advances in Political Psychology, 2014,
Cilt: 35, No. 1, 69-93, s. 69.

%7 Ekaterina Stepanova, Terrorism in Asymmetrical Conflict: Ideological and Structural
Aspects, SIPRI Research Report No.23, Oxford University Press, New York, 2008, s. 21.

% C. J. M. Drake, “The Role of Ideology in Terrorists’ Target Selection”, Terrorism
and Political Violence, 1998, Cilt: 10, No. 2, 53-85, ss. 54-55.
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temel unsur olarak ortaya gikar.”

Daha ¢ok terdrizm ile yakindan iliskili olarak 6n plana ¢ikmis
olsalar da, ideolojilerin hepsi siddet yanlis1 degildir. Bu anlamda bazi
ideolojiler, pozitif ve toplum yanlisi, toleransli ve empatik davranislar
onaylayici olabilmektedir. Bir baska ifadeyle bir davranisin toplum
yararina ya da toplum karsiti olarak kabul edilip edilmemesi ideoloji
tarafindan tanimlanmus olan anlamlara baglidir."® ideolojiler, mevcut
veya sorun olarak algilanan problemlerin ¢6ziimleri ile yaklasimlarina
iligkin biitiin politik goriisleri icerir ve gruplarin siddete bagvurmalarinin
ancak onlarin inanglarnin yeterince gii¢lii ve mevcut haksizligi agiklayan
gelismis bir politik ideoloji tarafindan desteklenmesi ile gergeklesir.'™*
Bu noktada siddeti ara¢ olarak benimseyen ve benimsemeyen
ideolojiler arasinda ayrim yapilmasi gerekmektedir.'? Dini konulardan
cevrecilik ve milliyetcilik konularina kadar gesitli ideolojiler tarafindan
davranislart gekillenen gruplar, siddeti farkli sekillerde kullanir. Bazi
gruplar kisilere fiziksel olarak zarar vermeden sadece yapilara ve
finansal sistemlere zarar veren taktikleri kullamirken, El Kaide gibi
gruplar hedef gozetmeksizin oliimlere yol acan intihar saldirilarr gibi
yontemleri kullanabilmektedir.'®

Radikal hareketler icerisinde amagclara ulasmak i¢in siddetin arag
olarak benimsenip benimsenmemesi, hareketlerin yonlendirildigi ve
haksizlik algisinin 6zellestirildigi gruplarin benimsedikleri ideolojileri
etrafinda geligir. Bir davranisin olusmasinda sadece amaglarin
etkinlestirilmesi tek basina yeterli degildir. Amagclara ulagmak i¢in
kullanilacak araglarin da tanimlanmasi gerekmektedir. Bireylere ne

% Ekaterina Stepanova, a.g.e., s. 21.

100 Arje W. Kruglanski vd., ss. 78-79.

101 james M. Lutz, ve Brenda J. Lutz, Global Terrorism, (2. Bask1), Routledge, Londra,
2008, s. 130.

192 biego Muro, a.g.e., s. 2.

103 Katharine A. Boyd, “Group-level Predictors of Politicial and Religiously Motivated
Violence”, Gary LaFree ve Joshua Freilich (Eds.), The Handbook of the Criminology of
Terrorism, Wiley Blackwell, West Sussex, 2017, 77-92, s. 77.
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yapilmast gerektigini sdyleyen terdrizmi mesrulastiran bir ideoloji,
ayni zamanda amagclara ulagmak i¢in kullanilmasi gereken araglarin da
ne olmasi1 gerektigini sdyleyecektir. Grup iiyelerinin kolektif inang
sistemini olusturan ideolojileri tarafindan grubun (ger¢ek veya hayali
anlamda), tehdit altinda oldugu isaret edildiginde, kendilerini
savunmalarinin en Onemli gorevleri oldugu, en kutsal degerlerinin
grubun varligin1 devam ettirmek ve degerlerini korumak i¢in muhtemel
biitin  araglarm  kullamlmasmm  grup  iyelerinin  en  bilyiik
sorumluluklarindan biri oldugu dikte edilir. Bu anlamda terérizmi
mesrulastiran ideolojiler, radikallesme siirecinde amaglara ulagsmak igin
hangi siddet ve terorizm araglarmin kullanilacaginin belirlenmesinde
merkezi rol oynar.'® Bunun yaninda, bir terdrist grubun ideolojisi,
hangi insanlarin ve kuruluslarin masum ya da suglu olup olmadiginin
belirlenmesi agisindan bir dl¢iit olarak kimin diisman, Kimin dost
oldugunun tanimlanmasinda yonlendirici bir fonksiyon olarak ortaya
cikar.'® Bu sekilde ideoloji kimin veya neyin mesru bir hedef
olabilecegini tasvir eder.’®

Siddeti arac olarak benimseyen ideolojiler ii¢ unsuru igerir. Ilki
gruba kars1t yapilan haksizligin, ikincisi de haksizliga neden olan
olusum veya su¢lunun tanimlanmasidir. S6z konusu haksizlik bazen
bir diisman tarafindan dogrudan gerceklestirilen eylemler sonucu
ortaya cikabilirken, bazen de haksizlik durumu ile ilgili bagkasini
suclama siireci sonucunda bir olusumun sorumlu tutulmasi seklinde
gergeklesebilir. Burada genelde temel kolektif ihtiyaglarin kargilanamadigi
ekonomik zorluklar, aglik veya salgin hastaliklarin yasandig
zamanlarda ortaya ¢ikar. Bu yasanan zorluklarin sucglular olarak grup
disindaki olusumlar gosterilir. Ugiincii unsur, haksizliktan sorumlu
tutulan kisi veya olusumlara karsi siddetin kullanilmasiin mesru bir
zorunluluk olarak tanimlanmasidir. Bu durumda ideolojiler, ahlaksiz
ve degersiz olarak kabul edilen diger kisilere kars1 siddet

104 Arie W. Kruglanski vd., a.g.e., s. 76.
105 ¢_J. M. Drake, a.g.e., s. 56.
106 K atharine A. Boyd, a.g.e., s. 83.
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kullanilmasini ve onlara zarar verilmesini mesru eylemler olarak kabul
eder. Hatta bu sekilde ideolojiler, Ornegin “miinafik” olarak
nitelendirilen kisilerin bulundugu bir otobiise diizenlenen intihar
saldirisinda oldugu gibi, baz1 siddet eylemlerini sadece hoggdrmekle
kalmaz, ayn1 zamanda bunun bir zorunluluk ve takdir edilmesi gereken
bir eylem oldugu seklinde mesrulastirarak taraftarlarini destekleyici bir
ara¢ olarak tanmimlar. Bunun yaninda, kendi gruplari disinda hedef
aldiklar1 kisi veya gruplari, insanlik dis1 yaratiklar ve topluma yikici
bir sekilde zarar verenler (katiller, hirsizlar, psikopatlar) olarak
nitelendirerek  kendileri tarafindan gergeklestirilen ahlak  dig1
eylemlerini mesrulastirabilir.’®’

Cesitli terdr bigimleriyle ilgili radikallesme siirecinde ortak bir
ozellik olarak ortaya ¢ikan ideoloji, mevcut sosyo-politik durumdan
memnun olmayan kii¢iik ancak dnemli bir azinligin radikallesmesinde
belirgin bir faktor olusturur. Bu da, siddet igeren diigiincelerin ve
tutumlarin gliclenmesine katkida bulunarak bir siddet alt kiiltiiri
olugsmasim saglar. Bunun yaninda ideoloji, potansiyel olarak siddetin
kullanilmasini o6nleyici ahlaki mekanizmalar1 azaltmak ve intihar
saldirilar ile ayrim gozetmeyen yiiksek zayiata neden olan saldirilarin
mesru goriilmesinde kullanilir. Siddet eylemleri repertuarinda asir1 ug
taktikler ile elde edilebilecek stratejik faydalar g6z oniine alindiginda,
ideoloji ayn1 zamanda eylemleri rasyonel bir bakis acist ile mesru ve
hakli ¢ikarmak icin bir cerceve sunabilir.’®® Radikallesmeye giden
siiregte motivasyon, grubun kolektif ideolojisi tarafindan tanimlanan
haksizlik veya grubun 6nem kaybimin yeniden sekillendirilmesiyle
saglanir. Eger s6z konusu ideoloji, terdrizmi mesru ve hakli bir arag
olarak tanimlarsa, bireyler terérizmi destekleyerek benimseyebilir.'®
Bu anlamda ter6érizmi mesrulastiran ideoloji, gruplarimin aleyhinde

97 David Webber ve Arie W. Kruglanski, “Psychological Factors in Radicalization:
A 3N’ Approach”, Gary LaFree ve Joshua Freilich (Eds.), The Handbook of the
Criminology of Terrorism, Wiley Blackwell, West Sussex, 2017, 33-46, ss. 40-41.

108 Eyropean Commission’s Expert Group on Violent Radicalisation, a.g.e., s. 14.

109 Arie W. Kruglanski vd., a.g.e., s. 80.
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konusan kimselere karsi siddetin kullanilmasinin hakli oldugunu
savunan ve bu sekilde siddetin kullanilmasimin hem etkili, hem de
kendi toplumlarna iist seviyede katki saglayan ahlaki olarak takdir
edilmesi gereken bir davramis olarak kabul eden 6nemli bir inang
sistemi olusturur. Bu kapsamda, terérizm ile siddet igeren inang sistemi
olarak ideoloji bagkalarimin goziinde deger kazanir ve bu da eylemleri
gerceklestiren kisilerin tatminkar hissetmesini saglar.110

Gruplarin benimsedikleri ideolojilere gore siddeti mesrulastirma ve
kullanma taktikleri  farklilasmaktadir. Genel olarak gruplar
benimsedikleri ideolojilere gore; solcu, sage1, etnik milliyetgi/ayrilik¢t
ve dini veya kutsal orgiitler olmak iizere kategorize edilebilir."*
Gruplarin  benimsedikleri ideolojilerinin farkli olmasi, siddetin
ideolojik c¢ercevede aragsallastirilmasinda da farkliliklara yol agar.
Cesitli gruplarin ideolojileri ile kullandiklar1 siddet arasindaki iligkileri
inceleyen Boyd, nefretten esinlenen veya hiikiimet karsit1 dini referans
alan asir1 sag gruplarin, dini referans almayan nefret gruplarina gore
siddet kullanma egilimlerinin daha az oldugunu; hirsh ve Onyargil
gruplarin ise siddete daha fazla bagvurma egiliminde oldugunu ifade
etmistir. Ayrica hiikkimet karsiti gruplarin dini referans almayan
onyargili gruplara gore yasal politik faaliyetlere katilma egilimi daha
fazla iken, dini referans alan Onyargili gruplarin yasal politik
faaliyetlere katilma egilimi ¢ok daha diisiik oldugu sonucuna varmistir.

10 Arie W. Kruglanski vd., a.g.e., s. 78.

11 Audrey Kurth Cronin, “Behind the Curve: Globalization and International Terrorism”,
Michael E. Brown vd. (Eds.), Contending with Terrorism: Roots, Straegies, and
Responses, The MIT Press, Londra, 2010, 28-56, s. 37. Bu noktada birgok terdrist orgitiin
motivasyon kaynaklarmin farkli ideolojilerin  karisimindan olugtugunu belirtmek
gerekmektedir. Bkz. Audrey Kurth Cronin, a.g.e., s. 37. Benzer sekilde, asagidan yukariya
terdrizmi motivasyonlarma gore ideolojik ter6rizm (sol ve sag), etnik milliyetgi/ayriliket
terdrizm ve dini motivasyonlu terdrizm olarak {i¢ kategoride ele alan Demir, bu sekildeki bir
smiflandirmanin ¢ok keskin ve net olamayacagina igaret etmis ve ideolojik motivasyonlu bir
terrist Orgiitiin dini degerleri kullanabildigini ya da etnik milliyetci/ayrilikgr bir terorist
orgiitiin ideolojilerini amaglar1 kapsaminda yorumlayabildigini ifade etmistir. Bkz. Cenker
Korhan Demir, Sebeplerinden Miicadele Yontemlerine Avrupa’da Etnik Ayriltkg
Terorizmin Analizi: PIRA, ETA, PKK, Nobel Akademik Yaymncilik, Ankara, 2017, s. 98.
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Bu kapsamda, gruplarin ideolojileri ve ideolojilerini desteklemek icin
kullandig1 ¢esitli araglarin gruplarin siddeti kullanip kullanmamalari
iizerinde farkli etkileri olabilmektedir."® Bunun yaninda ideolojiler,
gruplarin iiyelerine 6ldiirme eylemleri gerceklestirebilecekleri konusunda
yonlendirmede Gnemli rol oynarlar.'*® Bu nedenle, dini referans alan
etnik milliyet¢i gruplar ile sadece dini referans alan gruplar ¢ok daha
oldiriicii eylemler gergeklestirebilir. Benzer sekilde, dini referans alan
ideolojiler, intihar saldirilarini bir saldir1 taktigi olarak hem amagsal,
hem de zorunluluk olarak dini referanslar ile destekleyebilmeleri
nedeniyle taktik olarak ¢ok daha sik kullanma egiliminde olmustur. Bu
anlamda, dini referans alan ideolojileri benimseyen gruplarin belirli bir
amag i¢in kendi hayatlarini feda etme konusunda cesaret ve isteklerinin
diger gruplara oranla ¢ok daha fazla oldugu gézlenmistir.***

3.3. Siddetin Arag¢sallagtirilmasinda Grup Dinamikleri

Radikallesme siirecinde siddetin mesru bir ara¢ olarak benimsenmesi
ve kullanilmasi, grup ideolojilerinin yaninda kisilerin bulunduklari
gruplarin i¢ ve dis dinamiklerinin etkisiyle de gelisir. Nitekim belirli
bir ideolojinin benimsenmesi, radikallesme siirecinin gerceklesecegini
garanti etmedigi gibi siddetin ara¢ olarak kullanilmasimi da garanti
edemez. Kisinin siddet iceren radikallesmeye kisisel ve toplumsal olarak
dogrudan gecis yapabilmesi i¢in diger pek ¢cok unsurun karsilikli etkilesim
icinde olmasi gerekmektedir. Bu gercevede yapilan bazi ¢alismalarda,
ideolojinin radikallesme stiregleriyle degisen derecelerde iliskili oldugu
acikca ortaya konulmustur.™® Bu anlamda, belirli bir niifus iginde
tanimlanabilir bir kesim veya azinlik icerisinde ortaya ¢ikan sikdyet ve

112 Katharine A. Boyd, a.g.e., s. 83.

13 Alex P. Schmid, a.g.e., s. 28.

114 Katharine A. Boyd, a.g.e., ss. 84-85.

115 pIRA (Provisional Irish Republican Army) iiyeleriyle yapilan goriismelerde, ideolojiden
ziyade o tarihteki siyasi durum ve toplumsal baglantinin radikallesme siirecinde belirleyici
bir degisken oldugu ortaya ¢ikmustir. Bununla birlikte, 1970°li yillardan 1990’larin sonuna
kadar, ETA’ya (Euskadi Ta Askatasuna) iiye olan kisilerin ¢ogunlugu, terdrist gruba
katilmadan Once etnik milliyet¢i ideoloji fikrini benimsemistir. Bkz. European
Commission’s Expert Group on Violent Radicalisation, a.g.e., s. 15.
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yakinmalar, ne radikallesme siirecleri icerisinde siddetin gelismesinde,
ne de gercek anlamda terdrist eylemlere katilimda yeterli degildir.
Ayrica, ideolojilerin etkili oldugu ve siyasal firsat yapilarinin ifade ve
zorlayici siddete izin verdigi durumlarda siddete basvurma olasiligi
artmaktadir. Bu sekilde, bireyin birincil ve ikincil sosyallesmesinin
gerceklestigi siyasi ve sosyal cevre, biiylik oranda radikallegsme
siireclerinin sekillenmesinde etkili olmaktadir.**®

Radikallesme siirecinde bir mekanizma olarak ideoloji, bazilari
icin siddet girisimlerinde énemli olmakla birlikte, ideolojik fikirlere
kayitsiz kalan kisiler icin Onemsiz olabilmektedir. Bu anlamda,
Ornegin, asir1 sagci teroristlerin birgcogunun ideolojik bilgisi ¢cok azken,
benzer sekilde, din temelli terdrist gruplarin iiyelerinin dini bilgileri
yetersiz ve genellikle de ¢arpiktir. Bunun yaninda, ¢ogunlukla intikam
duygulart en Onemli diirtli olarak ortaya ¢ikarken, ideoloji bazen
sonraki siiregte rasyonellestirme ve mantiga biirimede kullanilan bir
arag olarak ortaya ¢ikar. Bu sekilde belirli bir sosyal ¢evre veya radikal
kisilerden olusan gruplar ve aglar gibi durumsal faktorler, ideolojik
faktorlerden daha baskin c¢ikarak birgok geng¢ aktivisti militanliga ve
nihayetinde terérizme yoneltebilir."*’

Belirli bir amag¢ ve ideoloji etrafinda ortaya ¢ikan terorist
faaliyetlerin grup dinamikleri i¢inde sekillendigi dikkate alindiginda,
normal bir kisinin amaglar1 ve arkadasliklari i¢in siddete ve terdrizme
yonelebilmesi terére dayali bir grubun sosyal giiclinii ortaya
koymaktadir.™® Bunun yaminda, aktorlerin radikallesme dereceleri
diger aktorlerin faaliyetlerine tepki olarak gelisebilir. Bu sekilde,
bireylerin, gruplarin ve kamuoyunun radikallesme siiregleri; devlet ya
da devlet dis1 aktorlerin aralarindaki iligkilerdeki etki-tepki dongiisii
kapsaminda gelistigi ve eylem ile faaliyetlerine bagl olarak iki tarafin
radikallesmesi seklinde devam ettigi goriilmektedir.*® Bu anlamda,

118 European Commission’s Expert Group on Violent Radicalisation, a.g.e., s. 14-15.
17 Alex P. Schmid, a.g.e., s. 28.

118 Clark McCauley, a.g.e., s. 29.

118 Clark McCauley ve Sophia Moskalenko, a.g.e., s. 430.
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tepkisel iliskilerin anlasilmasinin giddetin aragsallastiriimasinda
gruplarin digindaki aktorler ile etkilesimlerinin énemli olduguna isaret
edilmektedir.

Terorizme giden radikallesme siirecinde bazi bireyler bir sosyal
gruba katildiktan sonra grubun {iiyesi olarak siddeti destekleyen bir
ideoloji ile karsilagsmaktadir. Bu sekilde, yeni bir gruba katilan bireyler,
grup dinamikleri igerisinde kendilerini kabul ettirmek ve grup
icerisinde deger bulmak icin kolektif davranislara yonelebilir. Artik
grubun iiyesi olarak grubun yararmma olan o6nemli fedakarliklarda
bulunma gerekliligi duymaya baslar."*® Terorist orgiitlere katilan
bireylerin orgiitlerin degerlerini, kurallarin1 ve inanglarin1 6grenme
siiregleri; teroristin psikolojik yapisi ile ideolojik faktorler, grup
siiregleri, Orgiitiin grup ve hiicre yapilanmasi ile orgiitiin sosyokiiltiirel
ortamlarinin karsilikli etkilesimlerini ihtiva eder. Terdrist gruplarin
yapilari, liyelerine ait olma ve kendilerini degerli hissetme duygusu ile
terorist eylemlerin ahlaken mesru ve grup amaglarinin en 6nemli husus
oldugunu kabul eden bir inang sistemi sunar.'** Sprinzak, grup icinde
radikallesmenin derinlestikce kolektif grup kimliklerinin bireysel
kimliklerin Oniine gectigini ve grup kimliklerinin en iist noktaya
ulastigini ifade etmistir.'%

Grup amaglarinin mesrulugu veya faaliyetleri hakkinda siipheye
yer yoktur; grup kararini sorgulayan kisi gruptan kovulmaya varan bir
davranisla kars1 karsiya kalabilir. Gerg¢ekten grup igindeki korku ¢ok
fazladir ve gruptan ayrilmak ancak oliim ile gerceklesebilir. Grup igi
itaati saglamak icin 6ldiirmeye varan yogun baski unsurlar1 mevcuttur.
Gruplarin ideolojisi, otoritenin saglanmasinda ve grup igi itaat
ortaminin olusturulmasinda ¢ok 6nemli bir role sahiptir. Herhangi bir
konuda sorgulayici yaklagimlar ortaya ¢iktiginda, mutlak ideoloji

120 Arie W. Kruglanski vd., a.g.e., s. 81.
121 Rex A. Hudson, a.g.e., 55.3 4-35.
12 pge.,5.5.
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cogunlukla mantiksal mesrulastirma araci olarak 6n plana cikar.'?®

Bir kisi kendi kimligini bir grup i¢inde tanimladiginda, grubun
ahlaki kurallar1, gruptaki her bireyin ahlaki kurallar1 haline gelir. Grup
ideolojisinin yorumlanmasiyla tanimlanan ahlak, grubun ahlaki héline
gelir ve biitiin grubun itaatkdr iiyeleri iizerinde otorite saglar. Eger
ideoloji “Bizim problemlerimizin sorumlusu onlardir” prensibiyle
“onlarin” yok edilmesi gerektigine isaret ederse, bu husus sadece
mesru goriilmekle kalmaz, ayn1 zamanda ahlaki bir zorunluluk olarak
kabul edilir.*** Grup igindeki bireylerin asiriliga yonelmesi ve
bagliliklarinin derinlegsmesi, 6ncelikli olarak grup i¢i sosyallesme ile
geligir. Grup liderlerinin etkileri ve grup dinamikleri ile bireylerin
distince, duygu ve davranislar sekillendirilerek grup disindaki bireylere
karst tahammiilsiizlik yaratiir'® Grup diisiincesi konusundaki
aragtirmalar, grupca alinan kararlarin bireylerin yalniz baglarma aldiklari
kararlardan ¢ok daha riskli oldugunu gostermektedir.’® Terérizme
giden yolda baslangigtaki inanglar ve bagliliklar, haksizlik olarak kabul
edilen duruma karsi harekete doniisebilir ve grup tartigmalart ile grup
icindeki statii rekabeti, grubu daha radikal fikirlere ve daha asir1 siddet
eylemlerine yoneltebilir.?’

Yeralt1 terOrist hiicrelerin tiiyeleri, Orgiitii yasamlarinin ilk
sirasina koyduklart anda diger baglantilar1 tamamen kopar ya da azalir.
Tek gruba ait olma giicii ¢ok 6nemli bir hale gelerek, her cesit bireysel
ve ahlaki degeri kaplar. Artik bu gii¢, diismana karsi uygulanacak
siddeti sadece kabul edilebilir degil, gerekli kilar. Terorist orgiitlerin
mensuplarinin fiziki olarak daginik faaliyet gostermelerine ragmen bir

128 Jerrold M. Post, “Terrorist Psycho-logic: Terrorist Behavior as a Product of
Psychological Forces”, Walter Reich (Ed.), Origins of Terrorism: Physchologies,
Ideologies, Theologies, States of Mind, The Woodrow Wilson Center Press, Washington,
1998, 25-40, ss. 33-34.

124 A ge.,s. 34.

125 Randy Borum, a.g.e., s. 45.

128 Jerrold M. Post, a.g.e., s. 37.

127 Clark McCauley, a.g.e., 5.22.



Radikalizm ve Asiriciliktan Terdrizme: Siyasal Siddetin Aragsallastirilmasi

gruba ait olma duygulart ile olusan sosyal diinyadaki ideolojik amaglari,
tahmin edilemeyecek kadar dnemli ve giiglii hale gelebilir. Artik teroristler
bu noktada, hareketlerinin “iyinin zaferini” gergeklestirilebilecegi
diinya olarak tehlikeli bir sekilde “iyi” ve “kotii” olarak algilamaya
baslar. “lyinin zaferi” ve “seytanin” yok edilmesi igin dzellikle radikal
hareketlere girisilmesinin gerekli oldugu kabul edilir.'?®

Radikallesme siireglerinde siddetin aragsallastirilmasi, grup ici
dinamiklerin yaninda grup dis1 dinamiklerin etkisiyle de gelisebilir.
Nihayetinde terdrist orgiitlerin grup dinamikleri, hedef kitleler ile
aktorlerin Orgiitlerin gerceklestirdikleri eylemlere tepkileri ve amaglari
ile hedeflere yaklagsimlarina gore etki-tepki mekanizmasi gergevesinde
sekillenir."”® Devletler, terorist orgiitlerin davramslarini etkilemek
amactyla hem bastirici, hem de uzlasmaci politikalar1 uygulamaya
koyabilir. Bu anlamda, terorist orgiitlerin davranislarini devletlerin
davraniglarindan bagimsiz olarak ele almak zordur.™*® Nitekim, bu
durumu etki tepki mekanizmasi olarak ifade eden Crenshaw ve
Marighella, teréristlerin en onemli amaglarinin 6zellikle devleti provoke
ederek amaglarina sempati duyanlar arasindaki kararsizlar1 etkilemek
ve harekete gecirmek oldugu seklinde dzetlemistir.**" Terdrist orgiitler
etki tepki mekanizmasini; sembolik veya sivil hedeflere kars1 siirekli
siddet igeren saldirilar gergeklestirerek korku yaymak, siyasi
haksizliklara dikkat ¢ekmek ve uyguladiklar siddete asir1 siddetle
karsilik verilmesini provoke etmek suretiyle harekete gecirmeye
caligir. Terorist orgiitler diisman olarak tanimladiklar: aktorlerin agiri
tepki vermelerini saglayarak sozde “ger¢ek kotii yiizlerini” ortaya
cikarmay1 ve Ozellikle hangi kotii sartlar nedeniyle silaha sarilmak
zorunda kaldiklar1 konusuna dikkat ¢ekerek iilke i¢inde ve disinda
sempati olusturma imkani bulabilmeyi umut eder.'*

128 o g.e., ss.19-21.

129 Mehmet Kurum, a.g.e., s. 75.

130 Katharine A. Boyd, a.g.e., ss. 88.

181 Clark McCauley, a.g.e., s. 62.

132 James Kiras, “Terrorism and Irregular Warfare”, John Baylis vd. (Eds.), Strategy in
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Terdristlerin mantigina gore, yonetim, siirekli teror eylemleriyle
teyakkuz durumuna gegirilerek daha siddetli ve dikkatsiz bir sekilde
karsilik vermeye zorlanir. Bu durumda kitleler iizerinde olusan siddetli
baskidan olumsuz etkilenenler, terdristler tarafindan kolayca harekete
gecirilebilir duruma gelir. Nitekim ETA mensuplart bu durumu su
sekilde ifade etmistir: “Diisman biiyiik bir hayvan gibi saga sola korii
koriine saldirir. Bu noktada biz en 6nemli amag¢larimizdan biri olan
diisman1 binlerce zuliim ve acimasizlik iceren eylemler yaptirmayi
basarmis oluruz. Toplumun ¢ogunlugu masumdur. Bu durumda az ya
da cok pasif ve bekleyen insanlar 6fkeli hale gelir ve tepki olarak da
bize déner. Bundan daha iyi bir sonug bekleyemeyiz.”**®

Ayni sekilde, kendilerine neden Orgiite katildiklari sorulan
PIRA’nin kadin terdristlerinin, Ingiliz askerlerinin kiifiirlii konusmalari
ile olumsuz davranislarinin kendilerinde kin ve nefret hislerinin
olugmasina ve bunun da PIRA’nin uyguladig: siddetin tamamen mesru
kabul edilmesi inancina neden oldugunu belirtmesi dikkat cekicidir."**
Benzer sekilde, 1970°1i yillarda ingiliz ordusu tarafindan terdristlerin
silahli faaliyetlerini engellemek ve terdrist siiphelilerini tespit etmek igin
uygulanan “durdur ve ara” taktiklerinin, Kuzey Irlandali Katoliklerin
cogunlugu iizerinde asagilanma hisleri uyandirdigi ve bu hislerin
PIRA’ya katilimlarin artmasinda 6nemli etkenlerden biri oldugu ifade
edilmistir."®

Terorist gruplarin motivasyonlari zaman i¢inde diisiik siddet
seviyesinden, yaygin nefret ve 6fke duygularina bagli olarak derin

the Contemporary World: An Introduction to Strategic Studies, Oxford University
Press, Oxford, 2007, 185-207, ss. 187-188.

133 Brian M. Jenkins,”International Terrorism: The Other World War”; Charles W.
Kegley (Ed.), The New Global Terrorism: Characteristics, Causes and Controls,
Prentice Hall, New Jersey, 2003, 15-26, ss. 22-23.

1% Rex A. Hudson, a.g.e., s. 57.

1% JP.ILA.G. Charvat, “Terrorism: Today and in the Future with Possible Aspects
(Conventional, Bio, WMD, Cyber, etc.)”, Centre of Excellence Defence Against Terrorism
(Ed.), Organizational and Psychological Aspects of Terrorism, 10S Press, Ankara, 2008,
23-36, s. 30.
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ideolojik odaklanma, grup biitiinliigli, digsmanlarina kars1 asirt tepki
verme ve/veya karizmatik lidere baglilik nedenleriyle en yikici seviyeye
doniisebilmektedir."®® Crenshaw, terorist orgiitlerin ilk nesillerini bir
araya getiren diirtiilerin genel anlamda yoksunluk ve haksizlik
duygulart etrafinda sekillenirken, sonraki nesillerde zamanla terérizm
karsiti miicadeleye tepki, intikam ve organizasyonun devamliligi etrafinda
sekillenmeye basladigini belirtmistir."*” Bunun yaninda, giivenlik giigleri
tarafindan terdrist Orglitlere yOnelik operasyonlar gerceklestirildikce,
terdristlerin grup ici bagliliklar: artma egilimi gosterebilmektedir.'*®

Terdrist oOrgiitlerin eylemlerinin siddeti, miicadele ettikleri
aktorlerin tepkilerine ve oOrgiitlerin eylem kapasitelerine bagl olarak
zaman iginde artabilmektedir. Ozellikle miicadele ettikleri aktorlerin
tepkileri siddetlendikge, orgiitler s6z konusu siddete karsi kendilerini
koruyacak ve karsi tepki verebilecek sekilde eylem kapasitelerini
gelistirmeye ¢alisir. Terdristler 6ldiirtilmeye veya yakalanarak cezaevlerine
konulmaya bagladik¢a, arkadaglarii kaybeden diger elemanlar, grup
ici dinamiklerin etkisiyle intikam duygulariyla hareket etmeye ve daha
oldiriici  eylemler yapmaya yonelebilir. Boylece, orgiitlerin
baglangictaki siyasi amaglarina intikam alma ve Cezaevindeki Orgiit
elemanlarimi kurtarmak gibi yeni amaglar da eklenmis olur.**

1% Gunaratna, birgok terorist grubun daha az seviyede saldir eylemleriyle faaliyetlerine
baslayp daha sonraki baski ve diger dis olaylarm etkisiyle ¢cok daha 6liimciil saldirilara
yoneldigi hipotezinin, mevcut bilgiler 151§inda sinirh olarak desteklendigini 6ne siirmiistiir.
Bkz. Dipak K. Gupta, “Exploring Roots of Terrorism”, Tore Bjorgo (Ed.), Root Causes of
Terrorism: Myths, Reality and Ways Forward, Routledge, Londra, 2005, 16-32, s. 25.

187 3. Neil Smelser, The Faces of Terrorism: Social and Psychological Dimensions,
Princeton University Press, New Jersey, 2007, ss. 95-96.

1%8 Rex A. Hudson, a.g.e., s. 37.

139 Mehmet Kurum, a.g.e., s. 76. Nitekim 1970 yilinda Kizil Ordu Fraksiyonu [Red Army
Fraction (RAF)] tiyelerine yonelik tutuklamalar baslayinca, polise kars1 6ldiiriicii saldirilar
ile seri bombalama eylemleri baglamis ve cezaevindeki mahkimlara 6zgiirliik adina
kundaklama eylemleri gerceklestirilmesi ¢agrisi yapan bildiriler dagitilmigtir. BKkz. Peter
H. Merkl, “West German Left-Wing Terrorism”, Martha Crenshaw (Ed.), Terrorism in
Context, (3.Baski1), The Pennsylvania State University Press, Pennsylvania, 2003, 160-210,
ss. 182-183.
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Terdrist orgiitlerin eylemlerine karsi diisman olarak tanimlanan
otorite veya kitlelerin asin tepki gostererek siddet ile karsilik
vermeleri, kendilerinin uyguladiklart siddetin geri planda kalmasina ve
bu sekilde de amac ile niyetlerinin yandas kitleler tarafindan mesru
kabul edilmesine hizmet eder.'*® Ayrica grup dis1 tehditler, grup ici
baglilikta 6nemli bir faktor olarak ortaya c¢ikarken, amaclarini ve
gruplarini savunmak i¢in siddetin gerekli oldugu o6ne siiriilerek saldiri
eylemlerinin kendilerini savunmak amaciyla gergeklestirildigi seklinde
rasyonelize edilmeye ¢alisilir.*

Sonug¢

11 Eyliil 2001 saldirilart ile farkli bir boyut kazanan terdrizm
tehdidi, daha onceden terdrist saldirilarin dogrudan hedefi olmamis
iilke ve toplumlari da igine alacak sekilde genisleyerek kiiresel boyutta
etki yaratmaya baglamistir. Bu tehdide karsi gosterilen uluslararasi
cabalarin etkinligi konusundaki tartismalar, terérizmin heniiz ortaya
c¢ikmadan nasil Onlenebilecegi konusunda kapsamli arastirmalar
yapilmasia neden olmustur. Bu c¢ercevede, terérizmin arka planini
olusturan radikalizm ve asiricilik ile bunlarla miicadele yontemlerine
odaklanan yaklagimlar terérizmi Onleyici ara¢ olarak ©on plana
cikmustir. Genellikle Bati {ilkelerinin etkisinde gelisen bu yaklagimlar,
temelde iilke ve toplumlarin kendi tehdit algilamalarina gore tek tarafli
ve subjektif olarak gelismistir. Bu bakis agis1 radikalizm, asiricilik ve
terorizme iligkin kavramsallagtirmalar ile yaklagimlarda karmasikliga
neden olmustur. Oncelikle bu muglak durumu ortadan kaldirmak igin,
s0z konusu kavramlarin hem etimolojik acgidan, hem de farkh
boyutlarda yapilan kavramsallagtirmalar baglaminda ele alinmasi, bu
terimler arasindaki farkliliklar ve benzerlikler ile birbirleri arasindaki
iligkilerin ortaya konulmasi gerekmektedir. Bu konuda literatiirde yer
alan tartigmalar incelendiginde, radikalizmin asiricilik, fanatizm ve
fundamentalizmi i¢ine alan daha genis bir kavram oldugu ve siddetin

M A ge.,s. 77.
141 Randy Borum, a.g.e., s. 45.
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ara¢ olarak benimsenmeye basladigi noktada terdrizme doniistiigii
goriilmektedir.

Terdrizme giden radikallesme siirecinde siddetin benimsenme
derecesi farkli olabilmektedir. Terdrist Orgiitlerin igerisinde silahli
eylemlere katilan terdristlerin yaninda, orgiitiin ideolojisine bagh fakat
siddeti zaman zaman ara¢ olarak kullanan destekgiler ile Orgiitiin
ideolojisini benimseyen ancak siddeti reddeden sempatizan kitlesi
olmak {izere ii¢ farkli gruptan bahsedilebilir. Bu gruplar arasinda kesin
sinirlar ¢izmek miimkiin degildir. Ornegin, drgiite sempati besleyen bir
kisi veya grup zaman igerisinde siddeti ara¢ olarak benimseyip destekei
veya dogrudan silahli terérist seviyesine gecis yapabilmektedir. Soz
konusu gegislerin bir anda ortaya ¢ikmadigi, mevcut maddi kosullara
iligkin algilamaya bagli olarak haksizlik ve magduriyet duygularinin
gelismesine gore sekillendigi gorilmektedir. Magduriyet algisinin
giderilmesine yonelik ¢6ziim bulunamayacagi inanci, magduriyetin
sorumlusu olarak goriilen kisi, grup veya aktorlere karsi saldirganligin
yoneltilmesine ve nihayetinde siddet ile ter0rizmin mesru olarak
goriilmesine neden olabilmektedir. Bu noktada “bize karsi onlar” algistyla
gelisen “iyilerin kotiilere karsi miicadelesi” ¢ercevesinde her tiirlii terdrist
eylem mesru ve hatta kimi zaman gerekli olarak goriilmeye baslar.

Radikal fikirleri savunan ve asiriciliga yonelen herkesin siddeti
benimseyerek terérizme yonelmedigi, siddetin benimsenmesi ve
aragsallastirilmasi noktasinda gruplarin ideolojileri ile gruplarin i¢ ve
dis dinamiklerinin etkili oldugu goriilmektedir. Kisi veya gruplarin
benimsedikleri ideolojiler, gruplarin amag ve hedeflerine ulasmak i¢in
siddetin mesru veya gerekli ve hatta bazi durumlarda kutsal kabul
edilerek aragsallagtirilmasinda 6nemli belirleyici faktorlerden biri
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim farkli ideolojilere sahip birgok
terorist Orgiitiin siddeti mesrulastirma ve gerekcelendirme sdylemleri
ile siddeti kullanma taktik ve tekniklerinin farkliliklar1 bu durumu
acikca gostermektedir.

Terorist orgiilerin benimsedikleri ideolojilerin yaninda grup ici
ve dist dinamikleri de siddetin aragsallastirmasinda 6nemli bir etken
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Baz1 durumlarda ideolojiye kayitsiz kalan
kisiler dahi bir grubun iiyesi olduktan sonra grup i¢i sosyallesme
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stirecleriyle radikallesmeye ve asiriliga yonelebilir. Grup icinde gelisen
inanglar ve bagliliklar haksizlik olarak algilanan durumlarda grup ici
dinamiklerin etkisiyle daha radikal fikirlere ve asiriliga, nihayetinde
siddeti ara¢ olarak benimseyen bir harekete evrilebilir. Bununla
birlikte, grubun disindan, gruba veya temsil ettigini iddia ettigi
kitlelere yonelen etkilere gore tepkisel olarak siddet ara¢ olarak
benimsenebilir. Ozellikle devletlerin terdrist drgiit ve yandaslarinin
eylem ve faaliyetlerine karsi sadece siddet igeren asir1 ve gereksiz
baskici araglart kullanmalari, orgiit tarafindan tepkisel anlamda siddet
kullanilmasinin gerekgesini ve mesru zeminini olusturabilir.

Birgok faktdre bagl olarak ortaya ¢ikan ve gelisen radikallesme
stirecinin agiriciliga ve sonrasinda siddetin aragsallastirilarak terdrizme
doniismesinde; bazen ideoloji dnemli bir etken olurken, bazen de grup
ici ve dig1 dinamikler énemli etkenler olarak ortaya g¢ikabilmektedir.
Bu ¢aligma kapsaminda ortaya konan terdrizme doniisen radikallesme
stireclerine ideolojinin ve grup dinamiklerinin hangi durumlarda nasil
etki yarattiginin anlasilmasi; terdrizmle miicadelede terdrist orgiitlere
olan sempati ile destegin azaltilmasi, katilimlarin engellenmesi ve
orgiitlere katilmis olan kisilerin baglilik ve inanglarinin azaltilarak
ayrilmalara yoneltilmesi konularinda yaklasim, strateji ve uygulamalarin
gelistirilmesinde dnemli katkilar saglayacaktir.

Summary

After 9/11 attacks, terrorism became a global threat by including
and broadening into countries and societies, which have previously
never been targeted directly by terrorist organizations. The discussions
on the effectiveness of counter measures developed to defeat this
security threat caused academicians and experts to conduct
comprehensive studies to explore how to defeat terrorism before it
emerges. So, the approaches focused on radicalism and extremism; the
counter measures to defeat them have stood out as a preventive tool for
counter terrorism. These new approaches mostly dominated by the
Western perspectives have progressed unilaterally and subjectively
based on the threat perceptions of countries and societies. These
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uniletarel and subjective approaches lead to an ambiguity for the
conceptualization of radicalism, extremism, and terrorism.

In this article, we aim to make a descriptive analysis about
radicalism, extremism, and terrorism; to reveal relations among the
related terms; to examine in which situations individuals and groups
use and instrumentalize violence. Within this context, firstly, we
handled radicalism and related terms, historical perspectives and
different approaches on radicalism. Secondly, we tried to explain how
violence was adopted through the process in which radical thoughts
and actions were converted into extremism and terrorism.

Having reviewed the literature on the subject, it can be argued
that radicalism is a broader concept covering fanatism and
fundamentalism, and it can turn into terrorism where violence starts to
be used as an instrument. The most distinctive element in relation with
the conceptual discussions is “threshold of violence”. While many
people have radical ideas and beliefs, many terrorists do not have deep
ideological ideas and might not be radicalized. Having rised through
the extreme belief and ideas that justify violence, radicalism is one of
the paths leading to terrorism. “Extremism”, “fundamentalism”, and
“fanatism” are different types of radicalism. The concepts of
radicalism, extremism, fundamentalism and fanatism can be defined in
the area of terrorism, once they start to use violence in accordance with
expected aim and target.

The degree of adopting violence in the radicalisation process
heading to terrorism can be different. We can mention three different
groups: terrorists who take part in the violent acts within the
organisations, supporters who are devoted to the ideology but rarely
use violence, and sempathizers who adopt the ideology but reject
violence. There are no certain boundaries among these groups. For
instance, the individuals and groups who are symphatizers and who
adopt violence as an instrument in time can become supporters or
terrorists. These conversions take time; however feeling of injustice
and victimization along with the grievance in social environment can
accelerate this conversion process. The belief that no solution can be
found for the perception of victimization and injustice can lead the
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aggression towards the people, who are considered as responsible for
their grievance, and ultimately violence can be justified and used
against the categorized enemy. At this point, all kinds of terrorist acts,
which are supported by the perception of “us versus them” and
“fighting of good against bad”, start to be seen as legitimate and
sometimes even necessary.

While not all individuals, who defend radical ideas and tend to
extremism, resort to terrorism through adopting violence; it is mostly
observed that group ideology along with the out-group and in-group
dynamics can be effective in adoption and instrumentalization of
violence. The distinctive factor in instrumentalization of violence is
that ideology of groups and individuals accepting use of violence as
legitimate or necessary, or even sacred for reaching their aims and
targets. Hence, terrorist discourse in justifying and legitimazing
violence, tactics, and techniques in using violence can differentiate
according to the ideology that the terrorist organisation adopts.

In addition to the ideologies adopted by the terrorist groups,
the in-group and out-group dynamics also appear as an important
factor in the instrumentalization of violence. In some cases, even those,
who are indifferent to the ideology, can be exposed to radicalization
and extermism through in-group socialization process after they
become members of the group. The beliefs and loyalties that developed
within the group by means of in-group dynamics can evolve into more
radical ideas, extremism, and ultimately as a means of violence.
However, due to the effects directed at the group or the masses that
claim to represent the group from the outside of the group, it can be
adopted reactionally as a means of violence. In particular, the use of
excessive and unnecessary oppressive tools by the state against the acts
and activities of the terrorist organization and its supporters can
reactionally be the justification and legitimate basis for the use of
violence by the organization.

While ideology is an important factor in the radicalization
process, which includes respectively transformation of radicalism into
the extremism and terrorism through instrumentalization of violence,
in-group and out-group dynamics, in different situations and times, can
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be important factors as well. To understand how the ideology and
group dynamics are affected by the radicalization processes that have
emerged in the context of this study will make significant contributions
to the development of approaches, strategies and practices in counter-
terrorism, especially in prevention of participation, reduction of the
sympathy, support, and commitment to the terrorist organizations.
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