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INGILiZ BELGELERI’NDE BALKAN HARBIi EDIRNE
KUSATMASI 1912-1913

Ali Fuat ORENC”

Oz: 1912-1913 Balkan Harbi, Tiirk tarihinin en biiyiik felaketlerinden biriyle sonugland.
Savag, sadece Balkan iilkeleriyle Osmanli'nin son hesaplasmasi seklinde degil, ayn1 zamanda
ingiltere’nin de dahil bulundugu Avrupa biiyiik devletlerinin ¢ekismelerine sahne olmustur.
Balkan krizi, cok gecmeden uluslararasi rekabetin en 6nemli sorunu haline gelmistir. Bélgede
Rusya’y1 kontrol altinda tutmaya calisan Ingiltere, harbin baginda tarafsiz kalacagini ilan
etmisti. Bununla birlikte déneme ait ingiliz resmi belgeleri, savas ihtimalinin belirmesinden
itibaren gelismelerin ¢ok yakindan izlendigini ve bolgedeki dengelerin muhafazas: igin
calisildigimi gostermektedir.

Balkan Savasi sonunda Osmanli Devleti Avrupa’daki topraklarmin cok biiyiik kismin
yitirmistir. Savastan en fazla etkilenen vilayetlerden biri Edirne’dir. Birinci Balkan Harbi'nde
alinan maglubiyetler sonucu bir anda yeniden serhad sehri haline gelen Edirne, yaklasik bes ay
siireyle siddetli Bulgar-Sirp miittefik ordularmm kusatmas: altinda kalmistir. Sehir 26 Mart
1913 tarihinde yikic1 bir isgale ugramistir. Osmanli kamuoyunda Edirne kusatmasi giinlerine
dair 6nemli tartismalardan biri gehirdeki yabanci misyonlarin, 6zellikle ingiliz Konsolosu
Binbasi Samson’un kale komutani $iikrii Paga ve diger miilki zevatla olan yakin iligkileriydi.
Konsolosun Edirne kusatmas: siirecini konu alan Londra’ya gonderdigi cok ayrintili raporlarda
bu iddialar ve elestiriler hakkinda bulgulara tesadiif edilmektedir. ingiliz belgelerinin tedkiki
sonucu savag siiresince Bulgar ve Tiirk ordularinin genel durumlari, giinbegiin cephe
carpismalari, kusatma siirecinde Edirne’nin siddetli bombardimani, sehirde yasanan sosyal ve
ekonomik sorunlarin yani sira bolgede Bulgar vahsetine dair Ingilizlerin yaklagim tarzim
gosteren onemli bilgilere ulagilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Birinci Balkan Savasi, Edirne Kusatmasi, ingiliz belgeleri, Osmanls,
Bulgaristan.

ACCORDING TO BRITISH DOCUMENTS, THE SIEGE OF ADRIANOPLE DURING THE BALKAN WAR
(1912-1913)

ABSTRACT: The Balkan War of 1912-1913 is the one of the disasters in Turkish history. Not
only this war was fought as the last battle between the Balkan countries and the Ottoman
Empire but also it staged antagonisms amongst the Great Powers including England. The
Balkan crises soon became the most important issue of competition on the international agenda.
Trying to keep Russia under control in the region England had declared neutrality at the
beginning of the war. Nonetheless, on a closer scrutiny over the British official documents
pertaining the event shows the fact that from the moment the signs for an imminent war
appeared the developments were being closely watched in order to establish a policy to
maintain the regional balance.

Ottoman Empire lost almost all its European territory at the end of Balkan War. One of the
provinces that extremely exposed to the warfare was Adrianople (Edirne). Following the
defeats at the first Balkan war Edirne suddenly turned into a frontier city experienced a nearly
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five month long intensive siege by the allied armies of Bulgaria and Serbia. The city eventually
succumbed to a destructive invasion on 26 March 1913. One of the notable debates in the
Ottoman press about the siege of Edirne was on the intimate relations between foreign
representatives, especially the British consul Major Samson and Siikrii Pasha, the commander in
charge of the fortress, together with other civil servants. In the very detailed reports dispatched
to London by British Consul Samson concerning the siege is seen trails of the allegations and
criticism. Examining the British documents in detail offered valuable information about the
general situation of both Turkish and Bulgarian armies; daily front wars; the heavy
bombardment of Edirne; the socio-economic problems prevailed in the city as well as the British
policy against the atrocities committed by Bulgarians.

Keywords: First Balkan War, Siege of Adrianople, British Documents, Ottoman Empire,
Bulgaria.

Giris: Ingiliz resmi belgelerine dayali olarak Balkan Harbi’nde Edirne
kusatmasi siirecini ele almadan bazi hususlarin altin1 ¢izmekte yarar
gormekteyiz. Soyle ki, savas doneminde Balkanlar’daki her tiirlii gelismeyi
yakindan takip ettigi anlasilan Ingiliz Hiikiimeti’nin bu hususta politika
olustururken Osmanli ve bolge iilkelerindeki konsolos ve askeri ataselerinin
kapsamli raporlarindan, yani birinci elden istahbarattan yararlandigi
anlagilmaktadir. Savasin genelinde oldugu gibi Edirne’deki gelismeler de
buradaki Ingiliz Konsolosu Binbas1 Samson, Istanbul’da Biiyiikelgisi Gerard
Lowther, istanbul Askeri Atasesi Lieut Tyrell, Sofya Sefiri H. Bax-Ironside
ile Sofya Askerl Atagesi’nin konuya dair yazilarinin Londra’ya ulagsmasiyla
degerlendiriliyordu. Onemli kismu bizzat gozlemlere, sahsi iliskiler
sayesinde edinilen bilgilere ve biraz da kanaatlere dayali bu istihbarat
raporlarina muhakkak ki ihtiyatla yaklagilmasi zarureti bulunmaktadir.
Ancak bu belgelerin, o donem diinya dengelerinin en mithim aktorlerinden
olan Ingiltere’nin resmi politikalarinin olusumundaki etkisini de gdzden
uzak tutmamak gerekir'.

Balkan Harbi’nin ¢ikis sebebini Osmanli’nin  Avrupa’da kalan
topraklarmin paylasimi veya bolgedeki son hesaplasma olarak izah etmek
yanlis olmaz. Bilindigi gibi savas 6ncesinde Balkanlar’da son statiiko 1877-

! Bahsi gegen raporlara dayali olarak ingiliz Disisleri adina hazirlanan dokiimanter ¢aligmalar
icin bkz. British Documents on the Origins of the War (1898-1914): The Balkan Wars, The
Prelude; The Tripoli War, (Ed: G.P. Gooch- H. Temperley), London 1933, c. IX/1, s. 351-
787; British Documents on the Origins of the War (1898-1914): The Balkan Wars, The
League and Turkey, (Ed: G.P. Gooch- H. Temperley- L. Penson), London 1934, c. IX/2, s.
1-475; British Documents on Foreign Affairs: Reports and Papers from the Foreign Office
Confidential Print, The Near and Middle East (1856-1914), The Ottoman Empire Under the
Young Turks (1908-1914), (Ed: David Gillard), University Publications of Amerika, 1983,
c. 120, s. 332-429.
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78 Osmanli-Rus Savasi ardindan belirlenmisti>. Rus Ordusu’nun Yesilkoy’e
kadar geldigi bu savasin sonunda imzalanan Ayastefanos ve Berlin
antlasmalar;, bolgede hassas bir dengeye zemin hazirladi’. Bu yeni
statiikonun olusumunda, arttk Osmanli’ya yonelik geleneksel politikalarini
terk etmeye baslayan Ingiltere’nin 6nemli rolii olmustur”. Neticede, miimkiin
oldugunca Avrupa biiyiik devletlerini tatmin edecek bicimde ve dengeleri
bozmayacak tarzda bir anlasma yirlirlik kazanmistir. Kuskusuz
Balkanlar’da Berlin sonrasi ortaya ¢ikan yeni durumdan en fazla rahatsiz
olan devlet Bulgaristan’di. Ayastefanos ile ¢ok 6nemli kazanimlar edinen ve
biliyiik Bulgaristan hayaline yaklagsan Bulgarlar, Berlin’de Makedonya’ya
sahip olmak ve sicak denizlere yani Ege’ye inmek gibi hayallerinin biiyiik
kismina veda etmek zorunda kalmustir’. Ancak Rusya tarafindan desteklenen
Bulgarlar, bu hayallerin pesini birakmadilar ve uygun bir firsat1 beklediler®.
Bu firsat XX. yiizilin ilk ¢ceyreginde geldi. Zira 6nce Balkan iilkeleri arasinda
onemli bir ihtilaf konusunun ¢Ozliimiinii saglayan 1910 Kiliseler
Kanunun’nun ¢ikarilis’ ve ardindan 1911°de italya ile baslayan Trablusgarp
Harbi, beklenen imkani dogurdu. Bu siirpriz gelisme iizerine Bulgaristan,

2 Kemal Beydilli, “Balkanlarda Doniim Noktasi: 93 Bozgunu ve Sonrasi”, Berlin
Antlasmasindan Giiniimiize Balkanlar, (Haz: M. Bereketli), Istanbul 1999, s. 25-34.

Berlin Kongresi sonrast Sirbistan, Romanya ve Karadag bagmsizliklarini kazandi.
Bulgaristan ii¢ ayr1 vilayete ayrildi. Yunanistan igin ise Teselya bdolgesinde siir
miizakerelerinin baslamasi karari alindi: W. N. Medlicott, The Congress of Berlin and After,
A Diplomatic History of the Near Eastern Settlement (1878-1880), London 1938, s. 36-426.
Ingiltere, Berlin sonrasinda Osmanli’min bir sekilde ayakta kalmasi politikalar1 yerine en
uygun sartlarda paylasimi prensibini kabul etmisti. Bu hususta bkz. William M. Sloane, The
Balkans A Laboratory of History, New York 1914, s. 241-262; Ali Kemal Meram,
Belegelerle Tiirk-Ingiliz Iliskileri, Tstanbul 1969, s. 144-160; Marian Kent, “Great Britain
and the End of the Ottoman Empire 1900-23”, The Great Powers and the end of the
Ottoman Empire, (Ed: M. Kent), London 2005, s. 172-205.

Berlin Kongresi’ne gére Balkanlar’da olusan yeni statikoya dair Ingiliz Disisleri’nin
kapsamli degerlendirmeleri: The National Archives (TNA), Rekord of Admiralty, Naval
Forces, Royal Marines, Coastguard (ADM), nr. 116/1197. Berlin’e gére Bulgaristan’in
durumu ic¢in ayrica bkz. Mahir Aydm, “Prenslikten Kralliga Bulgaristan”, Berlin
Antlasmasi’ndan Giiniimiize Balkanlar, (Haz. M. Bereketli), Istanbul 1999, s. 35-47.

Berlin sonrast Rusya’nin Balkanlar’daki Panslavist politikalar1 igin ayrica bkz. B. H.
Sumner, Russia and The Balkans (1870-1880), Oxford 1937, s. 155-580, 658-674; Barbara
Jelavich, Russia’s Balkan Entanglements (1806-1914), Cambridge 1991, s. 123-248.
Dénemin Ittihat ve Terakki Partisi denetimindeki hiikiimeti, 3 Temmuz’da cikardig1 bu
kanunla aslinda Mekedonya’daki sorunlar1 gidermek istemisti. Fakat kanunun etkisi biitiin
Balkan cografyasina oldu. Bu cografyada Fatih Sultan Mehmet saltanatindan itibaren olusan
denge bozuldu. Kanunda, ihtilafli kilise, mektep ve mukaddes yerlerde hangi unsurun
niifusu ¢ok ise ona ait olmasi benimsenmisti. Boylece Balkan milletleri arasinda uzun
yillardir devam eden ihtilaflar son buldu ve ittifaklara zemin olustu: Hale Sivgin, “Kilise ve
Mektepler Kanunu”, Tiirk Diinyast Arastirmalar, say1 148, (Subat 2004), s. 133-146.
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onceligi Sirplar’a vermek lizere, biitiin Balkan tlkeleri ile Osmanliya karsi
ittifak goriismelerini hizlandirds®.

1-Savasa Girilirken Balkanlar’daki Genel Duruma Dair Ingiliz Belgeleri

Ingiltere, Balkan Harbi baslamadan énce hem genel siyasi havay1 hem de
savagacak lilkelerin sosyo-ekonomik durumlarini yakindan takip etmekteydi.
Ingiliz Disisleri ve Savas Bakanliklari'nin gelismelere gére muhtemel
senaryolar iizerinde degerlendirmeler yaptiklari anlasgilmaktadir’. Nitekim
savas Oncesinde Bulgar Ordusu’nun durumu ve kaynaklari hakkinda g¢ok
ayrmtili bir calisma dikkat ¢ekicidir. “Gizli” ibaresiyle basilarak kitap haline
getirilen bu ¢alismada, Bulgar Krali Ferdinand’in biiyiik Bulgaristan hedefi
ugruna tertip ettigi ordunun genel durumu, tilkedeki siyasi vaziyet, meclis ve
partilerin yapis1 hakkinda ayrintili analizlere yer verilmekteydi. Kitapta 1910
yil1 itibariyle Bulgar ordusunun mevcudu 286 bin piyade, 6 bin siivari, 30
bin topgu ve 32 bin diger siniflar olmak iizere toplam 354 bin olarak
gosteriliyordu. Buna ilave olarak 40 bin milis giicii mevcuttu. Bulgar
Ordusu’ndaki subay sayist ise 6215 kadardi. Bdylece Bulgarlarin toplam
asker sayis1 400 bini buluyordu. Ordunun elinde ¢ogunlugu Alman Krupp
menseli silahlar ile 956 top bataryasi vardi'’. S6z konusu kitapta Bulgar
Ordusu’nun savas organizasyonu ve stratejilerine de genis yer ayrilmisti.
Buna gore Bulgarlar ordularmi 3 ana hat {izerinde teskilatlandirmusti.
Orduda, Edirne kusatmasi esnasinda yararlandiklari, bir de balon sinifi
faaliyetteydi''. Kitapta ayrica Bulgarlarin Rumeli’ye yonelik bir taarruz
gergeklestirmeleri durumunda karsilarinda 60 bini Edirne ¢evresinde olmak
iizere toplam 230 bin Tiirk askerini bulacaklar1 ve buna gore strateji
gelistirdikleri belirtiliyordu. Ingilizlere gére bdyle bir miicadelede Tiirkler
Edirne ile Istanbul arasmndaki demiryolu hattin1 acgik tutmaya onem
vereceklerdi. Bunun nedeni, tren yolunun kapali olmasi durumunda

¥ Ingiltere’nin Sofya Askeri Atasesi’nin, Bulgaristan’imn savastan beklentileri ve hazirliklari
hakkinda tanzim ettigi 6 Ocak 1913 tarihli ayrintili rapor: TNA, Foreign Office (FO), nr.
195/2448, 5. 2- 31.

® Bu hususta ayrica bkz. Onder Kocatiirk, Osmanli-Ingiliz Iliskilerinin Déniim Noktast (1911-
1914): lliskilerin Bozulmas ve Ilk Krizler, Birinci Cilt (1911-1912), istanbul 2011, s. 107-
145.

' Bulgar Ordusu’ndaki silahlar igin ayrica bkz. Pierre Dumont Desiere, Edirne Muhasarast
(1912 Tegsrin-i Sani- 1913 Mart), (Trc: Miilazim S. B), Istanbul 1331, s. 256-258.

! Balkan Savaslari’nda Bulgar hava giicii icin ayrica bkz. Ayse Zamaci, “Birinci Balkan
Harbi’nde Edirne Semalarinda Bulgar Tayyare ve Balonlar1”, Trakya Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, c. 1, say1 2, (Temmuz 2011), s. 199-225.
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Istanbul’dan Edirne’ye askerin vyiiriiyerek naklinin ancak 18 giinde
tamamlanabiliyor olmastydi'”.

Ingilizler, savas dncesinde Osmanli Devleti’nin de sosyal ve ekonomik
durumunu ortaya koyan ayrintili raporlar tanzim etmislerdi. Bu raporlarda
ozellikle iilkede i¢ siyasi ¢ekismenin geldigi ciddi boyuttan bahsediliyordu.
Icteki bu istikrarsizligm dis politikay1 olumsuz etkiledigi degerlendirilmisti.
1911°de  Trablusgarp Savasi’nmin baslamasi ise durumu daha da
kotiilestirmisti. Ingiliz yetkililer, Tiirkiye’nin 1908°de Mesrutiyet ilaniyla
sahip oldugu havayi artik yitirdigini ve yeni sliregte Avrupa’dan da destekgi
bulmalarimin zor oldugunu diisiinmekteydi. Bu yalnizligin gerekgesi olarak
ise Ittihat ve Terakki Partisi'nin geleneksel Osmanli dis iliskilerindeki denge
politikasm1 terk etmesi gosterilmekteydi. Doénemin Ingiliz belgelerinde
Osmanli’daki siyasi durum ve uygulanan politikalar degerlendirilirken
siklikla gelismelere “kor olma” veya hadiseleri okuyamama halinden
bahsedilmesi ise dikkat gekicidir”’. Diger taraftan ingiliz Disisleri’ne ait bir
degerlendirmede, Balkan Savasi’na girilirken Tiirkiye’deki yetkili kimselerin
gelismeler hakkinda dost¢a uyarildigi, fakat bu uyarilar dikkate alinmadigi
gibi Tiirk Hiikiimeti’'nin Hindistan’da Miisliimanlar1 organize ederek
kendilerini zor durumda birakmak icin cahstig1 kaydedilmekteydi'*.

Osmanli’ya kars1 Balkan ittifaki gayretlerinin 6ncii devleti Bulgaristan’d.
Elbette boyle bir birligin olusabilmesi i¢in basta Rusya ve Avusturya olmak
iizere Avrupa devletlerinin desteginin, Ingiltere, Fransa ve hatta
Almanya’nin ise miimkiin oldugunca tarafsizliklarinin temin edilmesi

12 Savas 6ncesi Bulgar Ordusu ile iilkenin sosyo-ekonomik durumunun ayrintil tahlil edildigi
s0z konusu kitabin niishalari: TNA, FO, nr. 881/10110X, s. 1-53; TNA, War Office (WO),
nr. 33/603, (1912) s. 1-53.

" ingiliz yetkililer bu siyasi korliige drnek olarak ise savas kapiya dayanmisken Tiirkiye nin
hala Sirplar’mn Avusturya’dan ¢ekinecegi bekletisini tagimalari, bir kisim askerin terhisi ve
Balkan ittifakina Yunanistan’in katilma hazirliginin farkedilememesini gostermislerdi ( bkz.
British Documents on Foreign Affairs, 1983, 1/20, s. 364-368, 388-389). ingilizler Osmanli
idarecilerini gelisen hadiselere kor olmakla suglarken, benzer bir goriis, farkli bir boyuttan
Osmanli Ordusu’nda gorevli bir Alman subayin hatiralarinda yer aliyordu. Gustav von
Hochwichter adli subay, Babidli’nin Avrupa iilkelerinin savasta tarafsiz kalacaklar
sozlerine inanmasim ve durumun ciddiyetini kavrayamamasini onemli bir hata olarak
gormekteydi (Gustav von Hochwéchter, Balkan Savasi Giinliigii, “Tiirklerle Cephede”,
(Cev: S. Toydemir), Istanbul 2007, s. 3). Yabancilar Osmanli Hiikiimeti’ni gelismeleri
okuyamamakla elestirirken Osmanli Hariciye Nazir1 Asim Bey, Meclis-i Mebusan’da
yaptigl 15 Temmuz 1912 tarihli bir konugmasindaki sdzleri bu yorumlart hakli ¢ikartyordu:
Ahmet Bedevi Kuran, Inkilap Tarihimiz ve Jon Tiirkler, Istanbul 2000, s. 382.

' British Documents on Foreign Affairs, 1983, c. 1/20, s. 370-371. Ingiltere, 1911
Trablusgarp Harbi’'nden itibaren Hindistan Miisliimanlar1 arasinda Osmanli’ya olan ilginin
artmasindan ve gelismelerin “Hag ile Hilal kavgasi” olarak degerlendirilmesinden
rahatsizdi: Yusuf Hikmet Bayur, Tirk Inkilap Tarihi, Ankara 1991, c. I/1, s. 309-311.

Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: 2, Sayi: 4, Temmuz-2012, s. 17-79 21



ALI FUAT ORENC

onemliydi'. Balkanlar’daki bu ittifak miizakereleri ve taraflarin olusturdugu
askerl potansiyel, Ingiltere’nin bu ilkelerdeki misyonlar1 tarafindan
giinbegiin Londra’ya rapor ediliyordu'.

Bulgaristan ittifak goriismeleri yaparken Osmanli Hiikiimeti de Sofya
Askerl Atasesi’nin uyarilart ve Makedonya’da artan ¢ete faaliyetleri iizerine
Rumeli’de kismi seferberlik ilan etti (19 Eylil 1912). Bu seferberlik emri
ayni giin Edirne Kalesi’ne ulasti. Bu karar uyarmnca Edirne, Babaeski,
Giimiilcine, Kircaali, Drama, Siroz, Istib, Uskiip, Mitrovice ve Elbasan Redif
askerlerinin bir buguk ay miiddetle silah altina alinmasi kararlastirildi'”.

Balkanlar’da kriz derinlesince Ingiliz Hiikiimeti bilhassa 3 Ekim
1912°den itibaren gelismeleri daha ciddiyetle ele almaya basladi. Zira bu
tarihte miittefik Balkan iilkeleri Osmanli’ya bir nota vererek ii¢ giin iginde
Mekedonya, Arnavutluk ve Girit’e muhtariyet verilmesi gibi taleplerde
bulunmuslardi. Bu gelisme karsisinda Ingiltere’de yetkililer, Avrupa
kabinelerinin Tiirkiye’ye karst bir Balkan ittifakina heniiz sicak
bakmadiklari, fakat bdolgedeki tarihi dengeler ve beklentiler dikkate
alindiginda eninde sonunda hep birlikte bu isin i¢ine girilmek durumunda
kalinacagi yorumlarmi yapmaktaydi. Ayrica Tiirkiye’nin, krizin ¢6ziimii
adma Berlin Antlagmasi’na uygun olarak Balkanlar’da yeni reform adimlari
atmay1 kabul etmesinin dahi Rusya ve Avusturya’nin biiyiik beklentileriyle
ortlismedigi, biitiin bunlara Almanya’nin bolgedeki aktif politikalarmin da
eklenmesiyle konunun iginden ¢ikilmaz uluslararasi bir mahiyet
kazanmasinin an meselesi oldugu degerlendiriliyordu'®.

Ingiltere Disisleri Bakan1 Edward Grey, Balkanlar’da gelinen son durumu
ogrenmek igin Sofya konsolosluk gorevlilerine emir vererek, Sip ve

' W. M. Sloane, a.g.e, s. 184-204; Carnegie Endowment for International Peace, Report of
The International Commission to Inquire into The Causes and Conduct of The Balkan Wars,
(Director: N. M. Butler), Washington 1914, s. 38-47.

16 Raporlar igin bkz. TNA, ADM, nr. 116/1190.

7 Rifat Ugarol, “Balkan Savasi Oncesinde Terhis Olaylar1 ve Seferberlik ilani Sorunu”,
Dordiincii Asker? Tarih Semineri, Bildiriler, Ankara 1989, s. 272-276; Sevgi Askin, Balkan
Savaslarinda Edirne, (Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi),
Edirne 2007, s. 23-35, 42-43.

'8 Savas 6ncesi Balkan ittifaklari ve Avrupa iilkelerinin politikalarini ele alan ingiliz belgeleri
icin bkz. TNA, FO, nr. 244/781, s. 1- 430; FO, nr. 881/10110X, s. 1-53; TNA, WO, nr.
33/603. Balkanlar’da Osmanli’'nin reform yapmasindan ne anlagildigi, Ingiltere’nin Rusya
Biiyiikelcisi George Buchanon’dan Disisleri Bakani E. Grey’e gizli kayd: ile sunulan, 9
Ekim 1912 tarihli bir raporda su ciimlelerle agiklaniyordu: “Eger Tiirkler Balkan
reformlarin biiyiik devletlere devrederlerse savas agilmasina engel olunabilir. Bu durumda
biitiin Avrupa Tiirkiyesi Hiristiyanlara ait olmalidir. Miislimanlar da orada kalmak
istiyorlarsa Balkan miittefik kuvvetlerinin onayindan ge¢melidir’: A. K. Meram, a.g.e, s.
214: E. Ulubelen, a.g.e, s. 118.
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Bulgarlarla temas kurmalarii istedi. Bu talimat iizerine 23 Ekim 1911
tarihinden itibaren iki iilke yetkilileri ile yapilan goriismeler belgelere
yansimustir. Sofya Askeri Atasesi goriismelere dair raporunda, Bulgar Krali
Ferdinand’in ittifakta aceleci davrandigini, radikal partinin iktidarda oldugu
Sirplarin  ise Bulgarlarla miizakereleri kamuoyundan gizleme egilimi
gosterdiklerini belirtmisti. Atage, Bulgar Krali’nin talebi tlizerine 18 Ocak
1912°de  Rusya ve Avusturya ile goriismelerin baslatildigini, hem
Bulgarlar’in ve hem de Sirplar’in ittifakin mahiyetini anlamak i¢in Rusya’ya
Ozel temsilciler gonderdiklerini kaydediyordu. Kral Ferdinand, bilhassa
Avusturya ile goriismelerden olumlu sonu¢ alinca Sirplarla temaslarini
siklastirmisti. Sofya Atagesi, Balkan tilkeleri arasinda Tiirkiye’nin Avrupa
topraklarmi1 paylasmaya yonelik ittifak goriismelerinin  biyiikk giicler
tarafindan ancak 30 Eylil 1912 tarihinden itibaren tam olarak
Ogrenilebildigini ve basinda bu yonde haberler yapilmaya baglandigini
belirtmekteydi. Ataseye gore Bulgarlarin onciiliigiinde yapilan biitiin bu
hazirliklar, bir yildan az bir zamanda miittefiklerin Tirklere saldiracaklarinin
acik isaretleriydi'.

Bu arada Balkanlar’daki hadiseleri ele almak {izere Avrupa biiyiik
devletleri arasinda diplomatik temaslar yogunlasmaya basladi™. Ingiltere,
Fransa, Rusya, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ve Almanya savas
¢ikmadan krizin ¢6ziimii adina nihayet ortak bir deklarasyonda anlastilar.
Buna gore oncelikle Berlin Antlagsmasi’nin 23. Maddesi’ne goére Osmanli
Devleti Balkanlar’da reform yapmayi kabul edecekti’’. Buna ragmen
Osmanli ile Balkan iilkeleri arasinda bir savas c¢ikmasi durumunda ise
bolgede kesinlikle statiikonun degismesine izin verilmeyecek, eski sinirlar
gecerli olacakti®®. Biiyiik devletler, statiikonun degismeyecegi yoniinde
kendilerini de baglayici bir karara imza atarken, siiphesiz Balkan iilkelerinin
Osmanli karsisinda basarisiz olma ihtimalini dikkate almislardi. En koti
durumda Berlin Antlasmasi sonrasi dengelerin muhafazasma calisilacakt:®.

" TNA, FO, nr. 195/2448, s. 2- 31.

2 ingiliz diplomatlarin Avrupali meslektaslari ile Balkan krizi ve gelismeler hakkindaki
temaslari igin bkz. British Documents on the Origins of the War (1898-1914), 1933, c. IX/1,
s. 513 vd. Ayrica bkz. O. Kocatiirk, a.g.e, s. 110-145.

2! Berlin Antlasmasi’nin 23. Maddesi uyarinca Osmanh Devleti Girit, Epir, Tesalya,
Makedonya ve geri kalan bdlgelerde 1slahat yapmay: kabul ediyordu. Daha fazla bilgi icin
bkz. W. N. Medlicott, a.g.¢, s. 413; Y. H. Bayur, a.g.e, s. 402-405.

22 British Documents on the Origins of the War (1898-1914), 1934, c. IX/2, s. 13-14; British
Documents on Foreign Affairs, 1983, c. 1/20, s. 369.

3 British Documents on the Origins of the War (1898-1914), 1934, c. IX/2, s. 14 vd; British
Documents on Foreign Affairs, 1983, c. /20, s. 370-371.
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Balkanlar’da adim adim harbe yaklasildig1 giinlerde ingiltere Hiikiimeti
aldig fiili tarafsizlik kararina son seklini verdi (18 Ekim 1912). Bu kararlar
ile uygulama esaslari The London Gazette’nin 21 Ekim 1912 tarih 7765
sayili olaganiistii baskisinda Kral I. George ve Disisleri Bakan1 Edward Grey
adma ayr1 ayr ilanlarla kamuoyuna duyuruldu. Ilanda ana hatlariyla;
Ingiltere’nin savasan biitiin taraflarla dost oldugu, bu nedenle Birlesik
Kralliga bagli karasuyu ve limanlarin savas maksatli kullanimina izin
verilmeyecegi, fakat ticari etkinliklerin siirecegi belirtiliyordu. Ayrica barisin
saglanmasi i¢in calisilacagi, savas boyunca karsilagilacak insani durumlara
kayitsiz kalinmayacag, savas bolgesindeki Ingiliz vatandaslarinin korunmasi
hususunda tedbirlerin alinacagi kaydediliyordu™.

Ingiltere tarafsizlik esaslarini belirlerken, aym tarihte Disisleri Bakam
Edward Grey ile Bulgar Bagbakani M. Guechoff (Gesof)’in temaslar
belgelere yansimistir. Bu goriismede Bulgarlar, savasin kaginilmaz
oldugunu, zira Tirkiye’deki aktif gii¢lerin hadiselerin gelisimi karsisinda
direngli olmadiklarini ifade etmisti. ingiliz Bakan ise muhtemelen Hint
Miisliimanlar’’nin tepkisinden ¢ekinildigi i¢in, savasta masum insanlarin
zarar gorebilecegi endisesini dile getirmisti. Bunun {izerine Bulgar heyeti,
eskiden Tiirkiye’de oldugunun aksine, bu muharebede katliam ve yagmalarmn
Onlenebilecegini ve masum insanlarin dlmemesi i¢in tedbir alinabilecegini
sOylemisti®.

2 TNA, FO, nr. 141/802. Ingiltere Disisleri’nde savastaki tarafsizhk kararmin uygulanisinda
Misir Hidivligi’nin sorun olup olmayacagim tartisiliyordu. Yapilan degerlendirilmelerde
Tiirk Hiikiimeti iizerinde Misir Hidivi Abbas Hilmi Pasa’nin eskisi kadar tesirinin
bulunmadifi, zaten Balkan meselesinde Misir askerinin yer almadigi, ancak Hidiv’in
Trablusgarp Harbi sonucu Italya ile barista etkili oldugu, bu durumda Yunan
Donanmast’nin Ege’de baskin duruma gelecegi, boyle bir vaziyette ise dogal olarak
Ingiltere egemenligindeki Misir’in tarasiziginin giindeme gelecegi degerlendirilmisti
(TNA, ADM, nr. 116/1197). Ashnda Ingilizlerin Misir Hidivligi hususunda tereddiit
yasamalarinin sebebi 1897 Osmanli-Yunan Harbi’'nde Babiali’nin talebi iizerine Misir
Hidivi tilkedeki Yunan Konsoloslari’ni sinirdist etmesi ve bu iilke gemilerine el koymasiydi
(Y. H. Bayur, a.g.e, s. 34-36; Yilmaz Oztuna, 93 ve Balkan Savaslari, Avrupa Tiirkiyesi 'ni
Kaybimiz, Rumeli’nin Elden Cikisi, Istanbul 2006, s. 105). Agiklanan tarafsizligin
uygulanmasinda ilk sorun Hamidiye kruvazoriiniin Kizildeniz ve Siives bolgesindeki
faaliyetleri sonucu yasanmusti. Ayni sekilde 6 Kasim 1912 tarihli acil bir raporda Marmaris
ganbotunun 28 Kasim’da Bombay ziyareti, oralarda destek arama olarak degerlendirilmis
ve tahkikat baslatilmisti. Sonugta bu geminin Bombay Tersanesi’nde tamir edilmesi, ancak
savaga katimina izin verilmemesi yoniinde karar alinmigti. Hindistan Hiikiimeti ile temas
kurularak bu durum iletilmisti: TNA, ADM, nr. 116/1197.

» TNA, ADM, nr. 116/1197. Ayn1 tarihlerde Balkan sorununun ¢6ziimii i¢in Almanya’nin da
girisimleri ile Viyana’da goriismeler yapilmustir. Burada Bulgarlar, Tiirkler Edirne’yi
bosaltmasalar dahi bir ateskese razi olduklarimi dile getirmislerdi (19 Ekim 1912): TNA,
FO, nr. 244/781, s. 199.
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Balkanlar’daki gelismeler lizerine Osmanli Hiikiimeti, krizin savagsiz
¢oziimii icin diplomatik girisimlerde bulundu. Ingiltere’nin Istanbul Sefiri
Lowther’den Disisleri Bakani E. Grey’e gelen 21 Ekim tarihli bir yazida,
Kamil Pasa Hiikiimeti’'nin Avrupada’ki Osmanli vilayetlerinin yonetiminde
otonom bir idare tarzinin kabul edilebilecegi yoniindeki teklifi giindeme
getiriliyordu®. Fakat Kamil Pasa ve Babiali bu gibi tesebbiislerde ¢cok geg
kalmislardi. Ozellikle Trablusgarp Harbi’ndeki basarisiz gidisat karsisinda
bir Balkan Savasi’nin ¢ikisinin 6nlenmesi imkansiz hale gelmekteydi.

2-Balkan Savasi’min Baslamasi ve Trakya’da ilk Muharebeler

Ingiltere’nin Sofya Atasesi, savasin bir yil icinde baslayacagna dair
tahmininde hakli ¢ikmugtir. Nitekim Balkan tilkeleri arasindaki goriismeler
pespese ittifak antlagmalariyla sonuglanmustir. Ilk olarak 13 Mart 1912°de
Bulgaristan ve Sirbistan, 29 Mayis’ta Bulgaristan ile Yunanistan, 6 Eyliil’de
ise Sirbistan ve Karadag antlagsma imzaladi. 30 Eyliil 1912°de Bulgaristan ve
Sirbistan seferberlik ilan etti. Ertesi giin Yunanistan ve Karadag bunlara
katildi. 8 Ekim’de Karadag Osmanli Devleti’ne savas ilan ederken, bunu 17
Ekim’de Sirbistan ve Bulgaristan, 19 Ekim’de ise Yunanistan izledi®’.

[Resim-1:Miittefik Balkan Krallar1 (sagdan sola):
Yunan Yeoryios, Bulgar Ferdinand, Karadag Nikola, Sirp Petar (G. Ding, s. 33)]

% British Documents on the Origins of the War (1898-1914), 1934, ¢. IX/2, s. 40.

%7 Daha fazla bilgi icin bkz. British Documents on the Origins of the War (1898-1914), 1933,
c. IX/1, s. 513-524, 710-747; British Documents on the Origins of the War (1898-1914),
1934, c. IX/2, s. vi-ix, 1-246, 1006-1026; British Documents on foreign Affairs, 1983, c.
120, s. 373-389; Reginald Rankin, The Inner History of The Balkan War, London 1914, s.
138-159; C. S. Ford, a.g.e, s. 27 vd; Carnegie Endowment for International Peace, a.g.e, s.
47-49; Y. H. Bayur, a.g.e, s. 197-230; Necdet Hayta-Togay Seckin Birbudak, Balkan
Savagslari’nda Edirne, Ankara 2010, s. 5-13.
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Osmanli Hiikiimeti, son gelismeler lizerine 1 Ekim 1912 tarihi itibariyle
genel seferberlik ilan etti. Edirne Kalesi bu seferberlik emrini ayni giin saat
19°da almisti. Kale Komutanligi, elde mevcut ve talep edilecek kuvvetlerle
50 gliin middetle sehrin savunmasim Ongdren bir seferberlik plani
hazirladi®™. Ingiliz belgelerinde ise Osmanli seferberlik planlamasmna gore
Edirne Kalesi’nde yaklasik 56 bin askerin istihdam edilecegi belirtiliyordu®.
Edirne, Istanbul’un giivenligi acisindan stratejik oneme ve savasin seyri
bakimindan psikolojik etkiye sahip oldugundan®, hem Osmanli tarafi hem
de Bulgarlar buraya yonelik hazirliklarma ayr1 bir 6nem vermislerdi.
Bulgarlar savag oncesinde Edirne i¢in ¢ok kapsamli muhasara ve saldiri
planlar1 hazirladilar®'.

Hersey bir anda olup biterken Ingiliz Disisleri’ne gelen bilgilerde Tiirk
Ordusu’nun genel serferberlik ilan ettigi tarihte Avrupa topraklarinda 150
bin civarinda askeri bulunuyordu. Avrupa’daki Tiirk Ordusu, sinirlardaki
tehdit durumlar1 dikkate alinarak dogu (Trakya) ve bati (Makedonya ve
Arnavutluk) olmak iizere ikiye ayrilmustr’’. Tirk ana karargahinin

2 Remzi Yi gitgiiden, Balkan Savasi 'nda Edirne Kale Muharebeleri, (Yay. Haz. Z. Tiirkmen,
B. Turan, A. Kaptan, O.Demiregen, T. Kilig), Genelkurmay ATASE Yay., Ankara 2006, s.
44-45; N. Hayta-T. S. Birbudak, a.g.e, s. 30-31. Bu arada 6 Ekim’de Osmanli1 Meclisi’ndeki
miizakerelerde, kusatmanin en fazla 2 ay siirebilecegi dikkate alinarak sehirdeki 40 bin
kisiye 2 aylik erzak bedeli olmak iizere Harbiye Nezareti biit¢esinden 4.900.000 kurus
tahsis edilmisti. Meclis kararinin onaylanmasindan sonra Baskomutanlik Vekaleti, Edirne
Komutanligi’na durumu bildirerek iicreti istanbul tarafindan édenmek iizere erzak alimini
emretmisti. Erzak tedarikinin baslanmasindan bir ay sonra 6 Kasim’da bu sefer Harbiye
Nezareti’nden gonderilen bir emirde, sehire Giimiilcine bdlgesinden erzak sevkinin
durdurulmasi istenmistir. Bolgedeki erzakin Kircaali miifrezesinin istifadesine sunulmasi
emrediliyordu. Bu arada 9 Ekim tarihi itibariyle Edirne’de sikiyonetim ilan edilmisti:
Balkan Harbi (1912-1913), c. I, Genelkurmay Yay., 2. Baski, Ankara 1993, s. 133-134; N.
Hayta- T. S. Birbudak, a.g.e, s. 31-32.

¥ TNA, FO, nr. 195/2437, 5. 152; FO, nr. 195/2438; s. 437-441, 445-450.

30 Savasta Edirne’nin stratejik énemine dair degerlendirme icin bkz. Richard C. Hall, The
Balkan Wars 1912-1913, Prelude to the First World War, London 2000, s. 38-39.

31 Philip Gibbs-Bernard Grant, The Balkan War, Adventures of War with Cross & Crescent,
Boston (t.y.), s. 97-102. Bulgar Ordusu’nun Osmanli’ya karsi harekat planlar igin ayrica
bkz. N. Ivanov, Balkan Harbi (1912-1913), 2. Ordu Harekati, Edirne Kalesi’nin
Muhasarast ve Kaleye Hiicum, (gev: M. Murat), istanbul 1937, c. 1, s. 3-14; Valeri Velkov
Ivanov, “Bulgar Genelkurmaymim XX. Yiizyil Baglarinda Osmanlh Devleti ile Savag
Durumunda Muharebe Sahasini Degerlendirmesi”, XX. Yiizyilin Ilk Yarisinda Tiirk-Bulgar
Askeri-Siyasi Iliskileri, Genelkurmay ATASE Yay., Ankara 2005, s. 9-26.

32 Osmanli Ordusu Balkan Savaslar’nda Dogu cephesinde Bulgarlarla Bati cephesinde ise
biitiin miittefiklerle miicadele etti. Balkan savasinda ordularin genel durumu ve cepheler
icin bkz: TNA, ADM, nr. 116/1190; ADM, nr. 116/1197; G. v. Hochwéchter, a.g.e, s. 5-13;
P. Gibbs-B. Grant, a.g.e, s. 9-241; Mahmud Muhtar, Balkan Harbi, Ugiincii Kolordu nun ve
Tkinci Dogu Ordusu’nun Muharebeleri, (Haz. Z. Engin), Istanbul 1979, s. 12-188; Balkan
Harbi (1912-1913), 1993, s. 1 vd; Tiirk Silahli Kuvvetler Tarihi, Osmanli Devri, Balkan
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bulundugu Dogu Ordusu Abdullah Pasa komutansindaydi”. Bu ordu
agirlikli - olarak  Kurkkilise  (Kirklareli) ile  Babaeski  arasinda
konuslandirilmisti. Aslinda savasg igin bolgede 200 bin asker bulundurulmast
planlanmis fakat cesitli zorluklar nedeniyle ancak 115 bin kadar1 hazir hale
getirilebilmisti. Ingilizler, 21 Ekim 1912 tarihine gelindiginde Tiirk
komutanlarin hala asker toplama ve cepheye sevk gibi sorunlarla ugrastiklar
tespitini yapmaktaydi. Ayrica Balkan llkeleri genel seferberlik ilan edip
biliyiik hazirliklar yiiriitirken, 1912 Eylili’niin kritik ilk 3 haftasinda
Tiurkler, Edirne ve ¢evresinde askeri manevralar yaparak zaman
gecirmislerdi®*.

[Balkan Savaglari ve Sultan Mehmed Resat (G. Ding, s. 30)]

Tiirk Ordusu’ndaki her tiirlii gelismeyi yakindan izleyen Istanbul’daki
Biiytikelgisi Gerard Lowther, 15 Ekim 1912 tarihinde Disigleri Bakani
Edward Grey’e Balkan Savasi hakkindaki miitalaasini sunmustur. El¢i, savag
hakkinda genel degerlendirmelerde bulunduktan sonra Tiirkiye ile Balkan
devletleri arasindaki carpismanin 93 Harbi’nde oldugu gibi hayati bir

Harbi, c. 11/1-2, 2. Baski, Ankara 1993, s. 1 vd; Cevdet Kiigiik, “Balkan Savas1”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. V., Istanbul 1992, s. 23-25; Ahmet Halagoglu;
“Balkan Savaslar1 (1912 — 1913)”, Tiirkler, Ankara 2002, c. 13, s. 296-307; R.C. Hall, a.g.e,
s. 15-130; The Balkan Wars, (Ed. V. Kolev —C. Koulouri), Thessaloniki 2009, s. 74 vd; N.
Hayta-T. S. Birbudak, a.g.e, s. 5-139.

3 M. Muhtar, a.ge, s. 12-15. Kurkkilise ve Liileburgaz muharebelerinin komutam olan
Abdullah (K6lemen) Pasa’nin askeri hayati igin bkz. R. Yigitgliden, a.g.e, s. 63.

3% British Documents on foreign Affairs, 1983, c. 1/20, s. 376-379, 388-389. Osmanli
Ordusu’nun Trakya’daki bu manevralar1 Balkan iilkeleri ve Rusya tarafindan kendi ve
Avrupa kamuoyuna Tiirkler aleyhinde propagandalarda kullanilmistir. Osmanli saldirgan
emeller tastyan taraf olarak gosteriliyordu: Y. H. Bayur, a.g.e, s. 379-380.

Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: 2, Say: 4, Temmuz-2012, 5. 17-79 27



ALI FUAT ORENC

miicadeleye doniisecegi kanaatini belirtmistir®. Istanbul’daki ingiliz Askeri
Atagesi Lieut Tyrell ise ¢ok daha kapsamli bilgileri Londra’ya rapor
ediyordu. Nitekim 16 Ekim 1912 tarihli bir yazisinda Dogu Ordular
Komutan1 Abdullah Pasa’min Babaeski’den ayrildigini, Mahmut Muhtar
Pasa’nin ise 3. Ordu’nun bagina getirildigini bildiriyordu. Tyrell, demiryolu
istasyonlarinda biiylik askeri hareketlilik yasandigini, Anadolu’dan ¢ok
sayida deneyimsiz Redif askerinin Rumeli’ye sevkedildigini aktarirken,
bizzat goristiigii Tirk Generallerin neseli ve zaferden emin bir tavir i¢inde
bulunduklarini yazmaktaydi’’. Atase, son zamanlarda Tiirklerin askeri
hazirliklarinin beklenenden hizli ger¢eklesmeye basladigini, zira bu hususta
once cok karamsar bir hava oldugunu, Istanbul’daki askeri mubhitlerde
smirdaki basarili operasyonlardan bahsedilerek Bulgarlarin kétii durumu
hakkinda haberlerin yayildigim aktarmaktaydi. Tyrell, kisa siire Once
Osmanli’nin Sofya Askeri Atasesi olan Ali Siikrii Bey ile yaptigi bir miilakat
sayesinde Bulgarlar’in Tunca Nehri’nin batisinda 86 bin, dogusunda 64 bin
askerlerinin oldugu bilgisini 6grendigini yazmaktaydi. Tyrell, kendi
gozlemlerine dayanarak su anki durumda Tirk Ordusu’nun heniiz ciddi bir
saldirtya hazir olmadigini, Bulgar Ordusu hakkinda ise muhtemelen yanlig
bilgilendirildiklerini, Bulgarlar’in savasa bu kadar hazirliksiz gireceklerine
kesinlikle ihtimal vermedigini, eger Tiirk Ordusu’nun savasa dair ilk
planlarin1 bu yanlhs bilgilere dayanarak sonradan degistirmesi durumunda
cok biiyiik bir hata yapilmis olacagini degerlendirmekteydi’®. Tyrell, ertesi
giinkii yazisinda ise Istanbul’dan cepheye sevki yapilan Redif askerleri
hakkinda edindigi ayrintili bilgileri Londra ile paylasmaktaydi. Yasanan
biiyiik hareketlilik yliziinden tamamen dolu trenlerdeki asker mevcudunu
belirlemenin miimkiin olmadigin belirten Atase, bazi sevkiyatlarda trenlerde

35 TNA, ADM, nr. 116/1197; FO, nr. 141/802; British Documents on the Origins of the War
(1898-1914), 1934, c. IX/2, s. 24.

36 Balkan iilkeleri arasinda ittifak goriismelerini ciddiye almayan Osmanli Hikiimeti, 29
Temmuz 1912 tarihli bir kararla ordudaki 1908 girisli egitimli Nizamiye askerlerinin
terhisine, ihtiyat Redif birliklerinden bir kismimin ise iznine karar vermisti. Bu karar
uyarinca ordudan terhis edilen asker sayisi1 75 bin kadardi. Bu uygulamadan daha 2 ay
gecmeden seferberlik ilan edilence tekrar asker alimina ve cepheye sevkine baslanmusti.
Savag sonrasinda, donemin hiikiimetinin basi sifatiyla Gazi Ahmet Muhtar Pasa, askerin
erken terhisi ve seferberlik ilaninda ge¢ kalinmasi gibi uygulamalar ile Balkan Savasi’ndaki
maglubiyetten sorumlu tutulmus, 21 Temmuz 1914’de Yiice Divan (Divan-1 Ali)’da
yargilanmustir (bkz. Rifat Ucarol, a.g.m, s. 257-277). Terhisler i¢in ayrica bkz. R.
Yigitgiiden, a.g.e, s. 22-23.

37 Balkan Savaginda 3. Ordu Komutamn Mahmut Muhtar Pasa’nn emrinde gbrev yapan
Alman subay Gustav von Hochwichter de Tiirk subaylarinin zaferden emin ve diismani
kiigiimseyen bir tavir iginde olduklarin miisahede etmisti: G. v. Hochwiéchter , a.g.e, s. 2-3.

3 TNA, FO, nr. 195/2437, (16 Ekim 1912 ve 76 nolu rapor), s. 36-37.
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2 bin kadar asker tasindig bilgisine ulasmustr®. Atase, bir baska istihbarat
raporunda Tiirk Ordusu’nun genel durumu ile Anadolu’dan yapilan sevkiyat
ve komutanlarin stratejileri hakkinda c¢ok ayrintili degerlendirmelere yer
vermigtir. 23 Ekim 1912 tarihini tasiyan raporunda Edirne ve Kircaali
merkezli Dogu Ordusu, XV. Ordu Komutam1 Mehmet Siikrii Pasa
komutasinda olarak 1 Nizamiye ve 3 Redif taburundan olusuyordu. Ana
orduda ise toplam 11 Nizamiye ile 10 Redif taburu mevcuttu®. Tyrell, 24
Ekim tarihli raporunu Biiylikelgi Gerard Lowther’e hitaben hazirlamisti. Bu
yazisinda Edirneye dogru ilerleyen Bulgar askerlerinin Istanbul ile ana
ordugah arasindaki demiryolu irtibatmni tehdit etmeleri durumunu ve buna
kargilik Tirklerin muhtemel harekat planlarmi yorumlamisti. Atase,
Bulgarlarin donanmay1 devreye sokmalari durumunda avantaj saglayacaklar
tespitini yapmaktaydi®'.

— A I : chlpauuu Ha BoNCKWTH 3a rpaHunara.
% . 1 itung des zur Grenze abgehenden Heeres.

Beglei

[Resim-2: Bulgar askerlerinin sinira sevki (G. Ding, s. 49)]

% Atase, 6-14 Ekim 1912 tarihleri arasinda Istanbul’dan trenle yapilan sevkiyatin tam listesini
vermistir. Buna gore 65 seferde 85.100 asker ile 798 at nakledilmisti. Ayrica her tiirli silah
ve benzeri malzemeden ayri1 olarak 6 otomobil, 19 sahra firini, 140 muhtelif kapasitede yiik
kamyonlarinin ayrintisini rapor etmisti (bkz. TNA, FO, nr. 195/2437, s. 39). Londra’ya
gonderdigi 18 Ekim 1912 tarihli bir baska yazisinda ise Abdullah Pasa ile yaptig
goriismede Pasanin kendisine Osmanli Ordusu’nun genel durumu, Selanik ve diger savas
bolgelerinde kazanilan basarilar ve bdlgeye yapilan askeri sevkiyat hakkinda ¢ok ayrimntili
bilgi verdigini, Sirplar’dan elde edilen 44 vagon silahtan bahsettigini bildirilmekteydi (bkz.
TNA, FO, nr. 195/2437, (78 nolu rapor), s. 42-45). Gustav von Hochwéchter hatiratinda,
seferberligin ilanindan itibaren Istanbul-Edirne tren hattinda giinde ortalama 12 bin kisinin
tagindigim kaydetmektedir: a.g.e, s. 6.

“TNA, FO, nr. 195/2437, (23 Ekim 1912 tarih ve 82 nolu rapor), s. 96-101.

4 TNA, FO, nr. 195/2437, (24 Ekim 1912 tarih ve 83 nolu rapor) s. 105-106.
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Edirne’ye yonelik biiyiik Bulgar saldirisindan kisa siire 6nce Osmanli’nin
Londra Biiyiikelgisi Tevfik Pasa’nin hiikiimet nezdindeki temaslar1 dikkati
cekmektedir. Bu konuya dair 21 Ekim 1912 tarihli Ingiliz Disisleri
miitalaasinda, Osmanli’nin biiyiik devletleri 6zellikle de Ingiltere’yi Balkan
politikalarinda seffaf olmamakla sugladigi belirtiliyordu. Tevfik Pasa’nin
Ingiliz Disisleri Sekreteri Arthur Nikolson ile yaptig1 bir goriismede,
Sadrazam Kamil Pasa’nin daima Ingiltere ile iliskileri gelistirmenin &nemini
kendisine fisildadigini, eger Ingilizler bu kadar pasif kalmayip Balkan isinde
inisiyatif almig olsalardi, savasin meydana gelmeyecegini soyledigi
kaydedilmekteydi. Nikolson, bu ifadelere karsilik olarak Tevfik Pasa’ya,
Balkan isinde kendilerinin faal olmalari durumunda muhtemelen bolgeyle
ilgilenen diger giiclerin de isin igine karisacaklarini, meselenin bir anda
biiyiik bir Avrupa sorunu haline gelecegini, iilkesinin bahsi gecen tarafsizlik
politikasinin Balkan Savagi’ni bilyiik bir Avrupa krizi olmaktan kurtardiginm
sOylemisti. Bu cevap {lizerine Tevfik Pasa Nikolson’un yorumunu hakli
bulmakla birlikte, bu isin Kamil Pasa’min pisligi oldugunu soyledigi
kayitlara gegmistir™. Aym tarihte Disisleri Bakani Edward Grey, Biiyiikelci
Lowther’a gonderdigi telgrafta savasin Onlenmesi i¢in ¢aba gosteren ve
Ingiltere’nin arabulucuk yapmasmi 6neren Kamil Pasa ile daha ayrintili
goriisme yapmasini istiyordu. Bakan, kendilerinin en fazla yapabilecekleri
seyin uygun bir firsat olursa Kamil Pasa’nin dilegini akillarinda tutmak
olabilecegini, yapabileceklerinin bununla sinirli kalacagim ifade ediyordu™®.

Birinci Balkan Harbi baglayinca Bulgar Ordusu beklenenden hizli
ilerlemeye basladi. Zaten 18 Ekim tarihine gelindiginde Bulgarlar’n biitiin
saldirt  hazirliklar1  tamamdi. Kral Ferdinand genel karargahimi
Starazagora’da kurmustu. General Kontincev komutasindaki I[. Ordu
Kirkkilise-Edirne arasindaki bolgeye yerlesmisti. General Nikola Ivanov
idaresindeki II. Ordu ise Edirne’nin dogusunda konuslanmisti. Bulgar III.
Ordusu General Dimitriev komutasindaydi. Bu ordu Kirkkilise’nin dogu

“2TNA, FO, nr. 195/2437, (21 Ekim 1912 tarih ve 487 nolu rapor), s. 259-260. ingilizler gibi
Ruslar arasinda da Balkan krizinin genel bir Avrupa sorunu haline gelmesinden endiseli
olanlar vardi. Bilhassa Disisleri Bakan1 Sergei Sazonov, savasin kontrolsiiz devam etme
ihtimalini istemiyordu. Bakan, Osmanli’'nin Berlin Kongresi uyarinca taahhiit ettigi
reformlart yapmasiyla meselenin savusturulmasimi iimit ediyordu (bkz. Necdet Hayta,
Balkan Savaslari’'mn Diplomatik Boyutu ve Londra Biiyiikelgiler Konferanst (17 Aralik
1912-11 Agustos 1913), Ankara 2008, s. 4-5). Ayn sekilde bu iilkenin Paris Biiyiikelgisi
Aleksandr izvolski, Sazonov’a gonderdigi 23 Ekim 1912 tarihli bir yazisinda Balkan
Savag’nin muhtemel sonuglarini degerlendirirken, meselenin Avrupa dengelerine
dokunmasinin bir felaket olacagini dile getirmisti. Fakat Rusya siyasetinde son sozii
sOylecek olan Car Nicolas farkli diisiiniiyordu. Car, Slav birligi taraftar1 olarak savas
istiyordu: Y. Oztuna, a.g.e, s. 101-102.

* Erol Ulubelen, Ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirkiye, Istanbul 1982, s. 117.
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kisminda faaliyet gosteriyordu. Edirne’yi kusatma gorevi verilen II. Orduda
yaklasik 48 bin asker bulunuyordu. Bu ordunun elinde 120 kadar top
mevcuttu. Hareket emrini alan Bulgar II. Ordusu, 18 Ekim’de Merig
vadisinde, Tunca  lizerinden  harekete  gegereck  Mustafapasa
(Cisrimustafapasa)’yr isgal etmis ve Edirne’ye dogru yaklasmaya
baslamist1**.

Bulgar askerlerinin harekete gecisinin ardindan Ingiltere’nin Askeri
Atasesi Tyrell ingiliz Disisleri’ne durumu aktaran ayrintili bir rapor takdim
etmistir. Atase, 18 Ekim 1912 tarihi itibariyle taarruz baslatan Bulgar, Sirp
ve Yunan ordularinin ortak harekati ile Karadag’in durumu hakkinda
edindigi bilgileri ve kendi analizlerini aktartyordu. Tyrell, Kircaali’ye dogru
ilerleyen Bulgarlar’in, Istanbul ile irtibat1 saglayan demiryolu hattin1 kesme
hedefine ulasilacaklar1 tahminini yapmisti. Zira kendisine goére Bulgarlarin
en onemli beklentisi, Tirk ileri birliklerini etkisiz hale getirip bir an dnce
Edirne’ye ulasmakti. Buna karsilik deniz yolundan yeterince yararlanamayan
Tiirk Ordusu ise demiryolunu agik tutmak i¢in ugrasacakti. Tyrell’in bizzat
Abdullah Pasa’dan edindigi bilgilere gore Bulgarlar ya Ortakdy tarafindan
Edirne’ye yiiriiyecekler ve Dedeaga¢ demiryolunu tehdit edebilecekler veya
kuzeyde kalacaklardi. Atase, Abdullah Pagsa’min Bulgar ilerleyisi
kargisindaki ilk hamlesinin 19 Ekim’de Dimetoka’daki 11. Tiimeni harekete
gecirmek ve Edirne’deki ti¢ Redif taburunu Ortakdy’e sevk etmek olacagin
o0grenmisti. Tyrell ayrica, savas boyunca Tiirk cephesinin Edirne-Kirkkilise
yolu iizerinde agirlik kazandigini ve biitiin miicadelenin demiryoluna hakim
olmak {izerinde yogunlasacagmi degerlendirmekteydi. Tirk askeri
otoriteleri, Kirkkilise’nin elde tutulmasi ve kaybina gore ayr1 ayr stratejiler
belirlemislerdi. Bu kapsamda 11. Tiimen, Edirne’nin i¢inden gecgerek 21
Ekim’de Havsa’ya ulasmust1. 21 Ekim’de trenle Edirne’ye gelen 5. Tiimenin
yanina biraz ek kuvvet verilerek hemen Kirkkilise’ye hareketi saglanmusti.
Bu bilgileri Londra’ya aktaran Tyrell, Bulgarlarin basarilar1 hakkinda abartili
bilgilerin oldugunu, Tirklerin durumunun o kadar kétii goriinmedigini,

* Bulgar Ordusu ve savastaki harekat plani igin ayrica bkz. R. Rankin, a.g.e, s. 148-152; P.
D. Desiere, a.g.e, s. 63-88; Ivan Lesig¢okof, Balkan Muharebati Hatiratindan: Kirkkilisenin
Siikutu, (cev. M. Nuri), Filibe 1913, s. 1-22; R. C. Hall, a.g.e, s. 22-31; Valeri Velkov
Ivanov, “Bulgar Genelkurmaymim XX. Yiizyil Baglarinda Osmanlh Devleti ile Savag
Durumunda Muharebe Sahasini Degerlendirmesi”, XX. Yiizyilin Ilk Yarisinda Tiirk-Bulgar
Askeri-Siyasi Iliskileri, Ankara 2005, s. 9-26; Ignat Krivorov, “Bulgar Ordu Komutasinin
XX. Yiizyll Baslarinda Osmanli Devleti'ne Karst Savasma Anlayigindaki Evrim”, XX
Yiizythn Ik Yarisinda Tiirk-Bulgar Askeri-Siyasi Iiskileri, Ankara 2005, s. 27-36; Mahmud
Belig Uzdil, Balkan Savasi 'nda Miirettep 1 inci Kolordunun Harekati, (Yay. Haz: A. Tetik-
S. Biiyiikcan), Genelkurmay Yay., Ankara 2006, s. 151-152.
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kendisinin bdyle yanlis haberler hususunda diger askeri ataseleri de
uyardigim raporuna eklemisti®.

Tyrell, yaptig1 6zel temaslardan Tiirk Ordusu’nun su anki pozisyonunun
yeniden organize edildigini tespit etmisti. Tiirk komutanlar cephede
ugranilan kayiplarm Izmit'ten tertip dilen Redif askerlerinin bolgeye
nakliyle telafi edilecegini diigiiniiyorlardi. Bu yeni birlikler, Kirkkilise’nin
sol tarafinda konuslandirilmis olan 1. ve 3. Ordular ile 2. Tiimeni takviye
edeceklerdi. Atasenin temasta oldugu askeri yetkililer, Bulgarlarin daha fazla
ilerleyemeyecegi goriisiindeydiler. Atase son olarak Ferik Hursit Pasa’nin
yeni bir ordu olusturdugunu, fakat iglerin iyi gitmedigini, zira Tiirklerin
mantikli bir sistematige ve plana sahip olmadiklarm, siirekli stratejik hatalar
yaptiklarini, bu hatalarin yeni hatalarla telafi edilmeye ¢aligildigini, daha
ordunun ekmek ihtiyacinin bile temin edilemedigi bir stratejik planlamadan
ne beklenebilecegini sorarak durumu izah ediyordu. Tyrell, Tiirk
Ordusu’nun politik yapisiin etkinligini azalttigini, is basindaki hiikiimetin
yetersiz kaldigini, bu durumda dogal olarak uluslararasi miidahalelerin her
gecen giin arttigmi, Alman, Avusturya ve Ruslar’in meseleye karismasiyla
sorunun daha karmasik hale geldigini degerlendirmekteydi®.

Savagin hemen basinda Bulgarlar Mustafapasa (Cisrimustafapasa) ve
Ortakdy’ii ele gegirmislerdi. Bu durumda Bulgar Ordusu harekét planina
uygun olarak Edirne’ye yonelmistir. Hedef demiryolunun gegtigi bati ve
giineybat1 yoniinden Edirne’ye girmekti. Zira sehrin istihkdmlar1 Arda’nin
sol kiyisi ile Merig arasindaki Papaztepe ve glineybati yoniindeki Kartaltepe
mevkilerinde yogunlagmaktaydi. ilerleyen Bulgar Ordusu ilk olarak Edirne
sehrini ¢evreleyen ve 4-5 kilometre mesafede yer alan tabyalarla karsilasti.
Bu tabyalar Rus tehdidi nedeniyle belirli donemlerde tahkimat gérmiis, hatta
bu tahkimatta Alman uzmanlar da gorev almist1*’.

4 Askeri Atase’nin ayrintili raporu: TNA, FO, nr. 195/2437, (29 Ekim 1912 tarih ve 85 nolu),
s. 109-112.

“ TNA, FO, nr. 195/2437, (29 Ekim 1912 tarih ve 85 nolu rapor), s. 109-112.

47 Edirne Kalesi’nde bilhassa 1910 yilindan itibaren baslatilan modern tabya insasi ve batarya
takviyesi ¢aligmalari, Nisan 1912°de Alman uzmanlarin da yardimu ile 6nemli bir asamaya
getirilmisti. Kaledeki batarya mevkileri, tel orgiiler ile siperlerin savas esnasindaki durumu
i¢in bkz. Celadet-Kamiran Bedirhan, Edirne nin Siikiitunun I¢ Yiizii, Istanbul 1329, s. 9-12;
P. D. Desiere, a.g.e, s. 16-32, 228; 1. Lesigokof, a.g.e, s. 1-22; H. Cemal, Yeni Harb:
Basimiza Tekrar Gelenler: Edirne Harbi Muhasarasi, Esaret ve Esbdb-1 Felaket, Istanbul
1332, s. 123-124; Nazmi-Kenan, Edirne’de Alti Ay, Musavver Edirne Tarih-i Mahsuriyeti,
Istanbul 1329, Ciiz I-11, 5. 26-31; C. S. Ford, a.g.e, s. 36-49; N. Ivanov, a.g.e, s. 15-28; R. C.
Hall, a.g.e, s. 39-40; Raif Necdet Kestelli, Osmanli Imparatorlugunun Batisi (Ufiil), Edirne
Savunmast, (Haz: V. Ozdemir), Istanbul 2001, s. 12, 21, 23, 25, 26, 28, 31, 33, 35, 57; G. v.
Hochwichter, a.g.e, s. 14-16; R. Yigitgiiden, a.g.e, s. 9-16, 22-28, 57-61, 183-187; S.
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[Resim-3: Edirne Kalesi tabyalar1 (R. Kazancigil, s. 115)].

3-Edine Kusatmasi Oncesi Tiirk ve Bulgar Ordular’’mn
Vaziyeti

Bulgar Ordusu Edirne’ye yaklasirken sehirdeki ingiltere Konsolosu
Binbagt Samson, 21 Ekim 1912 tarihinde Londra’ya gonderdigi bir
raporunda son gelismeleri ve Vali Halil Bey’den® sinirdaki carpismalar
hakkinda topladig: bilgileri iletmekteydi. Vali, 18 Ekim 1912 sabahi
safak vakti siira yakin bolgelerde kiiglik birliklerin Selbikim, Lefke,
Luhana ve Pasakdy civarinda bircok noktada Bulgarlarla temas
sagladiklarini sdylemisti. Bulgar Ordusu, Tiirk oncii birliklerinin bu son
operasyonlar1 nedeniyle agik bir sekilde saldir1 pozisyonu alarak hazirlik
yapmust. Fakat Omer Yaver Pasa komutasindaki Kircaali kuvvetlerinin
ilerlemesini ve bazi mevkileri ele gecirmesini engelleyememislerdi.
Konsolos Samson, Mustafapasa mevkinin 1000 mevcutlu bir piyade
miifrezesi marifetiyle tutuldugunu, son duyumlarina gére bu miifrezenin
18 Ekim’de disar1 ¢ikarak bolgede stratejik dnemi bulunan Mustafapasa
kopriisiinii havaya ugurdugu bilgisini veriyordu®.

Askin, a.g.t, s. 9-12, 35-36; Giliney Ding, Mehmed Nail Bey’in Derledigi Kartpostallarla
Balkan Savagt, Istanbul 2008, s. 173-203; N. Hayta-T. S. Birbudak, a.g.e, s. 30-43.

* Edirne Valisi Halil Bey 3 Mart 1912’de Hicaz’dan buraya atannusti. Kendisinden once
Celal Bey gorev yapiyordu: Nazmi-Kenan, a.g.e, s. 12-13; N. Hayta-T. S. Birbudak, a.g.e,
s. 27.

* Mustafapaga’mn Bulgarlarin eline gegisi sonrasi Arda tizerinde demiryolu gegen képrii
havaya ucurulmustur. Ayrica bazt ekmek firinlar1 da imha edilmistir. Boylece Bulgar
ilerleyisinin yavaslatilmasi amaglanmistir. Bu durumda Bulgarlar karsiya gecis igin
dubalardan koprii yaparak sorunu ¢ézmeye ¢alismistir (P. D. Desiere, a.g.¢, s. 1; R.Rankin,
a.g.e, s. 61; Dagdevirenzade M. Sevket Bey’in Edirne Tarihi ve Balkan Savast Anmilari,
(Haz: Ratip Kazancigil- Niliifer Gokge), Edirne 2005, s. 157; G. Ding a.g.e, s. 78-79).
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[Resim-4: Tiirk askerlerinin tahrip ettigi Arda lizerindeki koprii (G. Ding, s. 78)].

Kendisi de asker olan Konsolos Samson, Tirk Ordusu’nun bu son
basarilarim kismi gormekteydi. Ona gore Bulgarlar eninde sonunda bu
kayiplar1 telafi edecekti. Bu goriisiinii desteklemek igin raporuna
Bulgarlar’in 19 Ekim’de Lefke’yi geri almalar1 bilgisini ve ayn1 giin Bulgar
11. Tiimeni’nin Dimetoka’dan Ortakdy, 3. Iskece (Ksanti) Redif Alayi’na
mensup 3 taburun ise Dimetoka’dan Edirne istikametine hareketini
gostermisti. Konsolosun tahminine gore 19-20 Ekim gece boyunca 2 bin
mevcutlu kiigiik Bulgar kuvvetleri, Haskoy’de bir Tiirk ileri karakoluna ani
bir saldir1 yapmis ve Karahamza Ciftlik’teki 29. Alayin mevcut taburunu
cekilmeye zorlamisti. Buradaki Bulgar birliklerinden gelen bilgilere gore
bolge 20 Ekim 6gleden sonra ele gegirilmisti’’. Bulgar kuvvetleri ayni giiniin
gecesinde Edirne ile Mustafapasa mevkinin orta kismindaki en 6nemli
istasyon olan Hadimkoy’de goriilmiiglerdi. Bulgarlarin ilerleyis haberleri
almmaya devam edilmis ve ertesi sabah erken saatlerde bazi kuvvetlerin
Kurtkdy-Cirmen hattindaki kasabalara ulastiklar1 ve hatta buralardan gida
talebinde bulunduklar1 6grenilmisti.

Binbagi Samson raporunda, 11. Bulgar Tiimeni’nin yiriyiisii hakkinda
bilgi verirken, bunlarin ani bir kararla Havsa’ya yoneldigi bilgisini edinmisti.
Konsolosa gore bu hamlenin sebebi Havsa’nin stratejik Onemiydi. Zira
burasi Tiirk 4. Ordu birliklerinin ana karargahi durumundaydi. Konsolos 20
Ekim tarihi itibariyle Tiirk ileri birlikleri ile ana karargdhinin irtibatinin
koptugu bilgisini Londra’ya duyurmaktayd:®'.

Savas esnasinda Edirne Kalesi’'nde Kurmay Yiizbas1 olarak gorevli Remzi Bey
(Yigitgiiden), kdpriiniin ugurulma emrinin tam uygulanamadigini ve bu kararin da yalnis
oldugunu belirtmektedir: a.g.e, s. 55-56.

%0 Daha fazla bilgi i¢in bkz. N. Ivanov, a.g.e, s. 66-84.

SUTNA, FO, nr. 195/2437, (21 Ekim 1912 tarih ve 63 Nolu Rapor), s. 28-30.
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Samson, bahsi gegen raporunda kusatma Oncesinde Edirne’deki durum
hakkinda da 6nemli bilgilere yer vermisti. Kaledeki askeri otoritelerin sehrin
kusatma altinda kalacagi donemler i¢in etkili tedbirler aldiklarmni belirten
Konsolos, ancak sehirdeki Tiirk niifusun, Bulgar ilerleyisi karsisinda gevre
kdylerden baslayacak muhtemel bir gogten ¢ok endiseli olduklarini ifade
etmekteydi. Samson, ahalinin bdyle bir go¢ karsisinda endiselerinin
giderilmedigi gibi ilan edilen askeri bir bildiri ile de 2 ay boyunca kendi
ihtiyaglarim karsilayacak durumda olmayan biitiin yoksul ve yash insanlarin
bir an 6nce Edirne’yi terk etmelerinin emredildigi bilgisini rapor ediyordu’.
Bu emir iizerine bir ¢ok Edirneli trenle sehirden ayrilmaya gayret etmis,
fakat demiryollarindaki kapasite sorunlar1 nedeniyle yetkililer seferlere
kisitlama getirmek zorunda kalmiglardi. Sehirdeki Tiirk memurlara deginen
Samson, bunlar arasinda ciddi bir karamsarlik gozlemledigini, Tiirk
Ordusu’nun heniiz saldiriya gecememesinden bilyiik bir hayal kiriklig
yasandigin1 miisahade etmisti. Son olarak 19 Ekim’de sehirde gorevli Bulgar
ve Yunan konsoloslarinin, islerini Rus meslektaslarina havale ederek
ayrildiklari bilgisini vermekteydi®’.

Osmanli Ordusu, Bulgarlarla 22-23 Ekim 1912 tarihleri arasinda yapilan
Kirkkilise muharebelerinde basarisiz olmustu. Bu savaslar Kirkkilise ile
Edirne arasmdaki yaklasik 65 kilometrelik bir cephe iizerinde cereyan
etmisti. Tiirk Ordusu sol kanadim Edirne Kalesi’ne yaslayarak savas diizeni
olusturdu. Siivari tiimenleri Edirne ile IV. Kolordu arasindaki biiyiik boslugu
gidermeye c¢alismisti. Osmanli  birlikleri  Bulgar I. Ordusu ile
kargilagtiklarinda, Bulgar II. Ordusu da Edirne Kalesi’ndeki Tiirk
askerlerinin savasa katilimini1 6nlemek igin batidan sehre dogru yaklagmusti.
22 Ekim’de Bulgar III. Ordusu Kirkkilise’ye yogun bir saldir1 baslatti.
Bulgar [. Ordusu da Edirne’nin kuzeydogusundan Kirkkilise’nin
giineybatisina dogru saldirtya gegmisti. Osmanli Trakya ordusu ile
Edirne’den kuzeye dogru ilerleyen birlikler, Bulgar I. Ordusuyla iki giin ¢ok
siddetli miicadele etti. Verilen kayiplar {izerine Tiirk Ordusu Kirkkilise’yi
bosaltip, Liileburgaz tarafina ¢ekilme karari aldi. Bu savasta Bulgarlar 887

52 Edirne Kale Komutanlig: tarafindan seferberlik ilani gergevesinde 5 Ekim’de uygulamaya
konulan bu beyanname i¢in bkz. Ratip Kazancigil, a.g.e, s. 8, 14-15; R. Yigitgiiden, a.g.e, s.
37-39; N. Hayta-T. S. Birbudak, a.g.e, s. 31-32.

53 TNA, FO, nr. 195/2437, (21 Ekim 1912 tarih ve 63 Nolu Rapor), s. 28-30. Dénemin
kaynaklarinda Edirne’nin Bulgar Konsolosu Cagarov’un sehirden ayriliginin sorunlu oldugu
kaydedilmekteydi. Bunun nedeni ise konsolosun esnafa olan borcuydu. Bu konuda sehirde
dedikodular olmus, hatta Yeni Edirne Gazetesi’nde haber yayimlanmisti: Nazmi-Kenan,
a.g.e, s. 19-20, Dagdevirenzdde M. Sevket Bey’in Edirne Tarihi ve Balkan Savast Anilari, s.
157.

Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: 2, Sayi: 4, Temmuz-2012, s. 17-79 35



ALI FUAT ORENC

olii, 4034 yarali ve 824 kayip verirken, Osmanli Ordusunda 1500 &lii ve
yaralilarla birlikte 2-3 bin civarinda esir kayitlara gegmisti™*.

Kirkkilise galibiyeti ardindan Bulgar askeri Edirne’ye dogru ilerlerken
Binbas1 Samson, sinirdaki ¢arpismalar ve sehirdeki durum hakkinda Istanbul
Biiytikelgisi Gerard A. Lowther’a kapsamli bir rapor daha gdndermistir.
Konsolos, Bulgarlar’m Edirne’ye dogru her biri 30 bin askerden olusan dort
ordu ile operasyon bagslattiklarim haber vermekteydi. Bu ordular Tunca,
Filibe, Sumnu ve kesin olmamakla birlikte Jampoli kolordularina aitti.
Bulgar ordularindan birinin Edirne yakinindaki Mustafapasa ve Lefke’den
siir1 gectigi, diger Ugiiniin Vaysal Koyl yakinlarinda oldugu ve bunlarin 18
Ekim’de Bulgaristan’dan hareket eden siivarilerin gelisini bekledikleri haber
almmusti. Konsolosa gore Edirne civarindaki Bulgar birlikleri siivari ve
topgu simifiyla desteklenmis 14 piyade taburundan olusuyordu. 20 Ekim’de
Edirne’nin kuzey ve batisinda Cirmen ve Kurtkdy’deki Tiirk oncii birlikleri
ile Bulgarlar arasnda catismalar olmustu™. Kaledeki komutanlardan
edindigi bilgilere gore Kurtkdy’deki oncii Tiirk birliklerinin amaci Dimetoka
ve demiryolu istikametini a¢ik tutmakti. Samson, Cirmen’in 20 Ekim’de
Edirne’den gonderilen ve biiyilk kismu deneyimsiz Redif askerinden
miitesekkil birliklerce savunuldugunu, bu askerlerin ¢arpismalar esnasinda
cok zor sartlarla bogustuklarini rapor etmekteydi. Konsolos Samson, Arda
ile Meri¢ arasinda konuslu Bulgar birliklerinin karsilastiklar1 Tiirk Oncii
birliklerini geri ¢ekilmeye zorlayarak Hadimkoy yoniinde, tren yolu hatti
boyunca ilerlediklerini ve buray1 21 Ekim gecesi ele gecirdiklerini yazmisti.
Bu durumda Tiirklerin Dimetoka’ya yonelik bir ilerleme harekati yapmak
zorunda kalacaklarini, hazirlik i¢in Edirne’nin bati ve kuzeybatisindaki
birliklerin geri ¢ekildigini, merkezi Havsa ve Edirne Kalesi olan 4. Ordu’nun
eksikliklerinin giderilmeye calisildigini 6grenmisti.

Samson’un belirttigine gore ¢arpigsmalar esnasinda 21 Ekim sabahi Edirne
garnizonundan 4. Redif taburu ile bir makineli silah boliigii bizzat Edirne
Kale Komutan1 Mehmet Siikrii Paga®® idaresinde hareket etmisti. Bu tabur

5% Edirne’den Kirkkilise muharebelerine katilan birliklerin durumu ve savastaki basarisizligin
nedenleri i¢in bkz. British Documents on the Origins of the War (1898-1914), 1934, c. IX/2,
s. 66-178; R. Rankin, a.g.e, s. 61-89, 148-159, 268-330; C. S. Ford, a.g.e, s. 50-60; M.
Mulhtar, a.g.e, s. 31-129; Y. H. Bayur, a.g.e, c. /2, s. 12-37; R. C. Hall, a.g.e, s. 24-28; R.
Yigitgiiden, a.g.e, s. 61-72;G. v. Hochwichter, a.g.e, s. 21-28, 60-68.

% Bu saldirilar sonrasi kale disindaki biitin Tiirk birlikleri kale igine cekilmisti:
Dagdevirenzdde M. Sevket Bey'in Edirne Tarihi, s. 157.

36 Oldukga iyi bir askeri egitim ahp yurtdist deneyimleri de bulunan Mehmet Siikrii Pasa,
Balkan Savasi baslayinca gorevli oldugu Kogana Idare-i Orfi Mahkemesi Reisligini
birakarak Edirne Miistahkem Mevki Kumandanligi’'na getirilmistir: Hiiseyin Yarim, /912
Edirne Miidafaas: ve Komutan Siikrii Pasa, (Istanbul Universitesi Edebiyat Fakultesi Tarih
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sehrin savunmasinda 6nemli mevkilerden olan Maras’ta konuslandirilmisti.
Maras, ayrica 2 topgu bataryasi ile takviye edilmisti. Bu bataryalardan biri
10.5 cm ve digeri 8.5 cm ebatindaydi. 8.5 cm olan batarya daha sonra Marag
kalesi yakinda bulunan 10.5’luk bir digeri ile degistirilmisti. Konsolos, Arda
ile Merig arasindaki Bulgar Ordusu’nun basarilarina karsin, Merig ile Tunca
bolgesindeki birliklerin Edirne’nin kuzeyindeki Tiirk askerleri tarafindan
puskiirtiildiigiinii aktarmaktaydi. Bu arada Haskdy i elinde tutan 29. Piyade
Alayr’na mensup bir tabura 20 Ekim sabahi ani bir saldir1 yapilmisti. 300
sehit veren Tiirk taburu once Karahamza Ciftligi’ne ve sonra Edirne’ye
¢ekilmisti.

[Resim-5: Edirne Kalesi Komutan1 M. Siikrii Pasa (G. Ding, s. 68)].

Konsolos, 22 Ekim 1912 giinii sonunda bdlgedeki Bulgar birliklerinin
durumunu su sekilde rapor ediyordu: Bildirkdy ve Koyunlu arasinda 8
Piyade Taburu, 4 Topcu Bataryasi, 1 Sivari Alay1 ve Vozgach 3 Piyade
taburu. Degirmenkdy ve Yenikdy yakininda ise 3 Piyade taburu. Konsolosun
ogrendigine gore 22 Ekim 6gleden sonra Birdirkéy ve Koyunlu mevkindeki
Bulgar askerleri Maras’taki Tiirk birliklerinin saldirisina ugramisti. Bulgarlar
biraz geri ¢ekilmelerine ragmen gece yarisina kadar sliren miicadeleler
neticesi, gelen taze birlikler sayesinde durumlarmi koruyabilmislerdi.
Catigmanin ilerleyen sathalarindan Bulgarlar Papaztepe olarak bilinen
bolgede durumlarmi sabitleyebilmisti. Binbasi Samson, bu savasta Marag’in
bati tarafindaki rampalarda bulunan Bulgar topgu atesinin isabet oraninin ve
stivari birliklerinin Epgeli Koyli’ndeki Redif askerine karsi saldirilarmin ¢ok
etkili oldugunu 6zellikle belirtiyordu.

Konsolosun bildirdigine gore en son Tuna’y1 gecen Bulgar askerlerinden
Demirkdy-Vaysal hattindaki boliimii de pozisyonlarini korumaktaydi. Ayni

Béliimii Bitirme Tezi), istanbul 1976, s. 46-51; Syed Tanvir Wasti, “The 1912-13 Balkan
Wars and the Siege of Edirne”, Middle Eastern Studies, (July 2004), c. 40/4, 61, 72-73.
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tarihlerde Kale Komutani1 Siikrii Paga’dan Edire’ye gelen haberlerde 21 ve
22 Ekim’de Kara Yusuf ve Gegkinli bolgesinde garpigsmalar siiriiyordu.
Ayrica 23 ve 24 Ekim’de gece boyunca Edirne’nin bati yoniindeki savunma
birliklerine yonelik iki saldir1 olmussa da bunlar piiskiirtiilmiisti’’. Bu
saldirilardan ilki saat aksam 8.15°de baglamust1 ve hedef olarak Yassitepe ve
Yesiltepe ile Karagdz tabyasi secilmisti. Ikincisi Maras ve Kazantepe’ye
yonelikti. i1k saldir1 yaniltma amagh ve uzak mesafeden olmustu. Samson,
ikinci saldirinin ¢ok ciddi oldugunu ve muhtemelen Papastepe ve Maras’in
ele gecirilmesi igin yapildigini rapor etmekteydi. Bu saldirida 8 tabur
Papaztepe’ye yonelmis, 3’i Kazantepe’ye ve 3’i Karagdztepeye
sevkedilmisti. Saldir1 esnasindaki hava sartlar1 geceleri karanlik ve gece
yarisindan sonra ise yagmurluydu™.

=S5 euh -y .. [ wul,
Bharapekara aprunepusi w mhxora cpbuty [Tanass Tene.
Bulgarische Infanterie und Artilerie bei Papaz Tepe

[Resim-6: Papaztepe’de Bulgar piyade ve topgusu (G. Ding, s. 80)].

Samson’un raporunu hazirladigi giin Arda sahil boyunun Tiirk
askerlerince ele gecirildigi haberi gelmisti. Konsolos, bu son harekattaki
amacin Birdirkdy ve Koyunlu’daki Bulgarlar1 geri g¢ekilmeye zorlamak
oldugunu disiiniiyordu. Bu arada ana garnizon 10 bin askerle
giiclendirilmisti. Bu durumda Edirne garnizonu 32 bin asker mevcuda
ulasmisti.  Yetkililerden Ogrendigine gore Tiirk Ordusu’nun sol tarafi
Edirne’nin savunmasinda kalacak ve bunlar ayn1 zamanda Kirkkilise i¢in de
kullanilacakti. Binbas1 Samson, sehirde Kirkkilise’nin Bulgarlar tarafindan
ele gecirildigi sOylentisinin yayildigini, ancak kendisinin bundan pek de
emin olmadigini, zira Kirkkilise’den telgraf gelmedigini, eger bdyle bir sey
olsa Vali Halil Bey’in kesinlikle gercekleri inkar etmeyecegini ifade
etmektiydi. Konsolos, Bulgar askerleriyle yapilan savagta Tiirk

37 Bu saldimlarin sehirdeki etkileri i¢in ayrica bkz. R. Kazancigil, a.g.e, s. 25-26.

%% Bahsi gecen muharebeler ile Tiirk askerinin durumuna dair bizzat ¢arpigmalara katilan H.
Cemal’in hatiratinda 6nemli tespitler yapilmaktadir (a.g.e, s. 1-100). Tiirk askerinin durumu
hakkinda ayrica bkz. P. D. Desiere, a.g.e, s. 51-62.
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Ordusu’ndaki Rediflerin yetersizligini ve basarisizhigini da dile getirmisti.
Ayrica komutanlarin tecriibesizligine isaret etmekteydi™ .

Trakya’da Osmanli Ordusu Bulgarlar karsisinda higbir noktada
tutunamiyordu. Istanbul Biiyiikelgisi G. Lowther imzasiyla hazirlanan 31
Ekim 1912 tarihli bir raporda, Tirk Ordusu’nun son durumu
degerlendirilmisti. Buna gore Kirkkilise civarmmda konuglu olup demiryolu
ve Vize’nin giivenligi ile vazifeli 1., 2. ve 3. Ordulardan olusan Bat1 Ordusu,
salgin hastaliklar nedeniyle ¢ok zor sartlar altindaydi. Bunlar 22-23 Ekim’de
Bulgarlar’in ani saldirisina ugramiglardi. Biitlin bu haberlere ragmen
Kirkkilise’nin Bulgarlarin eline gectigi dogrulanamiyordu. Bu durumda
Bulgarlar’in Babaeski-Vize hattina ¢ekilmeye zorlandigi yorumu yapilmisti.
Bolgeye Baskomutan ve Harbiye Nazir1 Nazim Pasa birlikleri ile Karadeniz
yoluyla nakledilecek Anadolu (Asya) Redif askerlerinin gelisi
bekleniyordu®. Bu arada Askeri Atase Tyrell, 15-25 Ekim tarihleri arasinda
Istanbul’dan Rumeli’ye yapilan biiyiik askeri sevkiyat: rapor ederken,
trenlerle Liileburgaz’a 6 ucak, Edirne’ye 8 projektor (ki bunlar Canakkale
savunma tertibati i¢in almmust1)®', 12 sahra topu ve 18 de makinal tiifegin
gonderildigini, cepheye Rediflerin yollanmasinin ise biitiin hiziyla devam
ettigini belirtiyordu®.

Bulgar askerlerinin Edirne ¢evresindeki 23 ve 24 Ekim saldirilar1 haberi
sehir sakinleri iizerinde biiyiik dehsete neden olmustu. Samson, 6zellikle
Miisliimanlarin ¢gogunun gegen 3 giin iginde tren istasyonlarma akin ettilerini
yazmaktaydi. Konsolos, yine askeri otoritelerden edindigi bilgilere gore
sehirdeki biitiin silahlarin toplanacagini ve Edirne’de yasayan yabancilarla
konsolosluklarmn  da bu uygulamadan muaf olmayacaklarmi ifade
etmekteydi. Bu esnada sehirdeki konsoloslarin atlarmin ihtiyaglarimin
karsilanmasi sorun haline gelmisti. Edirne’deki ingiliz unsurlarm hig birinin
att olmadigindan bu uygulamadan zarar gérmemislerdi. Samson, sivil
otoritelerin sikintilarla oldukca ilgili gdriindiiklerini, son zamanlarda
Edirne’deki Bulgar unsurlarm  bir kismiin  komitacilik iddiasiyla
tutuklandiklarmi®, fakat kisa siire sonra serbest birakildiklarini, buna

* Hafiz Rakim Bey, Edirne cevresindeki cephelerden sehre donen yarali askerlerle 10
Ekim’de yaptig1 bir goriismede erler kendisine, diigman saldirilar1 baslayinca kendilerini
komuta eden subaylarin kagtiklarini sdylediklerini kaydetmistir: R. Kazancigil, a.g.e, s. 17-
18.

% TNA, FO, nr. 195/2437, (31 Ekim 1912 tarih ve 87 nolu rapor), s. 180-182.

%' Edirne Kale savunmasinda bir de 1sildak/projektér miifrezesi bulunuyordu: P. D. Desiere,
a.g.e s.61,122-123; R. Yigitgiiden, a.g.e, s. 24-25.

2 TNA, FO, nr. 195/2437, (26 Ekim 1912 tarih ve 86 nolu rapor), s. 109-112.

8 Sabah ve Ikdam gazeteleri adina Edirne’de muhabir olarak bulunan Kenan ve Nazmi
beyler, tutuklanan Bulgar komitaci sayisin1 101 olarak vermektedirler: a.g.e, s. 13.
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ragmen bir kistm Osmanli vatandas1 Bulgar’in giivenlik kaygilar1 nedeniyle
fstanbul’a yollandigim rapor etmisti®. Samson, sehirde giindelik hayatin
asirt derecede zorlastigini, gida fiyatlarmin normal zamanlarin ¢ok iistiinde
oldugumu, odun ve komir sikintistnin had safhaya ulastigini da
belirtmekteydi®.

Tirk Ordusu’nun son maglubiyetleri {izerine ana karargdhin
Liileburgaz’dan Corlu’ya taginma karar1 Atagse Tyrell tarafindan, Edirne’nin
bir kusatma ile karsi karstya birakilmasi olarak degerlendirilmisti®. Tyrell’e
gore Dedeagac demir yolunun agik kalmasinin saglanamamasi, Dogu ile Bati
Ordular1 arasindaki irtibatin kopusunu gésteriyordu®. Bu hususta 26 Ekim
1912°de Edward Grey’e Sofya’dan gelen bir istihbaratta ise Mahmut Muhtar
Pasa’nin, emrindeki 2 bin askerle Kirkkilise civarindan ¢iktigi ve Edirne’ye
8 kilometrelik mesafede oldugu bildirilmisti. Bulgarlarin Edirye’yi almak
icin biiyiik gayret i¢inde olduklari da 6grenilmisti®®.

Ingiliz yetkililerin dngoriileri dogruydu. Bulgarlar Kirkkilise’yi alinca,
once Lileburgaz’a yoneldiler. Buradaki basarilariyla es zamanli olarak
Edirne’yi de tam bir kusatma ¢emberi i¢ine alma imkani dogmus oluyordu.

4-Bulgar Ordusu’nun Edirne’yi Kusatmasi ve Kale Muharebeleri

Edirne kusatmasmi ve savunmasini baslica ii¢ sathada ele almak
miimkiindiir. Bunlardan birincisi sehrin tamamen kusatildigi 28 Ekim
1912’den atagkesin imzalandig1 4 Aralik’a kadarki siireg, ikincisi miitareke
donemi ve lglinclsli savasin yeniden basladigi 3 Subat 1913’ten sehrin
diistiigii 26 Mart’a kadar gegen donem.

Bulgar II. Ordusu’nun Edirne sehrini kusatmasi Kirkkilise (Kirklareli)
muharebeleri sonrasinda gergeklesebilmistir. Sehre dogru ilerleyen Bulgar

% TNA, FO, nr. 195/2437, (25 Ekim 1912 tarih ve 64 nolu rapor), s. 154-159. Edirne’de
benzer bir tutuklama tedbiri uygulamasi savastan kisa siire dnce 1910 yilinda patlayan
Makedonya meselesi esnasinda yasanmisti. Ingiliz belgelerine yansidigi {izere Edirne
Kalesi’nde istihdam edilen askerler, Makedonya’daki gelismeleri yakindan izlemekte ve
cok sert tepki gostermekteydiler. Padisahin Edirne ziyareti dahi bu tepkilerin golgesinde
kalmisti. Bu esnada sehirdeki bazi Bulgar ve Yunanlilar tutuklanmisti: British Documents
on Foreign Affairs, 1983, c. 1/20, s. 193-196.

% TNA, FO, nr. 195/2437, (25 Ekim 1912 tarih ve 64 nolu rapor), s. 154-159.

8 Bu karar ile Edirne Kalesi’nin kendi kaderine terk edildigi kanaatini savasa katilan Kurmay
Albay Mahmud Belig (Uzdil) Bey de paylagmaktadir. Boylece Bulgar Ordulari’na Marmara
sahilleri, Meri¢ Nehri’nin asag1 kismi ve hatta Canakkale Bogazi’na kadar genis bir harekat
sahasi1 birakildigr degerlendirilmekteydi: M. Uzdil, a.g.e, s. 7.

57 Tyrell’in oldukga ayrintili raporu: TNA, FO, nr. 195/2437, (29 Ekim 1912 tarih ve 85 nolu),
s. 109-112.

% TNA, FO, nr. 195/2437, (26 Ekim 1912 tarih ve 859 nolu rapor), s. 94. Ayrica bkz. M.
Muhtar, a.g.e, s. 31-129.
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birlikleri, 28 Ekim 1912 tarihine gelindiginde Edirne’yi tamamen kusatmis
durumdaydi®. Bulgar harekat planma gore II. Orduya ait 8 Tiimenden 2
Tugayr Arda Nehri giineyine gegecekti. Siivari tugayi ise Arda’nin sag
kiyisina inerek Dimetoka yoniinde ilerleyip demiryolunu tutacakti. Bu
harekat i¢in Arda tizerinde kopriiler kurulmustu’.

Tlonromnus uoers #a phbrata Apra, ~——7
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[Resim-7: Bulgarlarin Arda iizerindeki gegici kopriisii (G. Ding, s. 80)].

Bulgarlar Edirne’yi kusatinca, sehirdeki gelismeleri ingiliz Konsolosu
Binbagi Samson’un kaleme aldigi ayrintili bir istihbarat raporundan
ogrenmek miimkiin olmaktadir’. Yasanan hadiselerin adeta giinliik seklinde
kaydedildigi rapor 31 Aralik 1912 tarihine kadar gelisen askeri, siyasi ve
sosyal hediselere deginmekteydi’>. Binbasi Samson, mufassal raporunun ilk

% Nazmi-Kenan, a.ge, s. 30-31; N. Ivanov, a.g.e, s. 106-121; Dagdevirenzidde M. Sevket
Bey’in Edirne Tarihi, s. 160; N. Hayta-T. S. Birbudak, a.g.e, s. 45-46.

O N. Ivanov, a.g.e, s. 28-65; R.Yigitgiiden, a.g.e, s. 105-106; S. Askin, a.g.t, s. 55-56.

" Fransiz gazeteci P. D. Desiere, Edirne’nin 26 Mart 1913’de Bulgarlarin eline gegisinden 18
giin sonra yani 13 Nisan’da Edirne’ye gelip 20 giin kalmisti. Yanindaki askerl uzmanlarla
arazide incelemelerde bulunup, Bulgar ve Sirp askerleriyle muhasaraya dair goriismeler
yapmusti. Yazar, bu hususta kaleme aldig1 eserinde Binbasi Samson’dan kusatmaya dair
edindigi bilgileri su &viicii ciimlelerle aktarmaktadir: “Esir edilen Tiirk zabitleri
Bulgaristan’a sevk edildiklerinden, ma’at-teessiif bu cihetle istihsal-i ma’lumat miimkiin
olamadi. Bu noksani Ingiliz Konsolosu'nun mu’dvenetiyle bir dereceye kadar tazmin
edebildim. Bu zdt sdir konsoloslarla birlikte muhdsara miiddetince sehirde kalmis, fakat
kendisi bir zabit olmak sifatiyla miidafa’amn biitiin harekdatim kemal-i dikkatle ta’kib etmis
idi”: P. D. Desiere, a.g.e, s. 3-4, 6.

72 Rapor, Edirne’nin posta ve telgraf ile irtibati belirli bir tarihten sonra saglanamadigindan,
sehrin isgali sonrasinda Londra’ya iletilebilmistir. Edirne’nin 26 Mart 1913’de Bulgar
isgaline ugrayist sonrasi sehirden ayrilan Samson’un raporu 29 Mart 1913 giinii itibariyle
Philippopolis (Filibe) sehrinde Konsolos George H. Barclay’e ulastirilmisti. Burada raporun
bir kopyasi ¢ikarilarak Istanbul Biiyiikelgisi Gerard Lowther’a iletildi. Konsolosun ayrintil
raporu Ingiliz Disislerine ancak 2 Subat 1913’de ulasabilmisti. Samson, Edirne kusatmasina
dair raporunda yer verdigi konulari su basliklar altinda toplamistir: - 20 Ekim-25 Ekim
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kismini savasin genel gidisatina ayirmisti. Raporunda belirttigine gore,
carpismalarin bagladigi andan itibaren sinirdaki son askeri operasyonlar ve
smir istihkdmlar1 hakkinda ayrintili rapor hazirlama imkadm bulamamisti.
Bunun nedeni Edirne’deki askeri otoritelerin bu gibi hususlarda kesinlikle
ketum davranmalariydi. Bu nedenle raporunda konu ettigi bilgiler, sehirdeki
diger konsolos heyetlerinden, kasaba halkindan edindigi bilgilerden ve sahsi
gozlemlerinden olugmaktaydi. Samson, savasin gidisati i¢in Oonemli olan
siir istihkdmlarma dair bilgi toplamanin artik zorlastigini, ancak Kale
Komutami Sikrii Pasa’nin kendisiyle goriisme hususunda s6z verdigini
belirtmekteydi. Bu goriisme gergeklestiginde operasyonlarin ayrintisini ve
gelecekteki barig sartlar1 hususunda Pasanin kararlarmi 6grenip rapor
edecekti”.

Binbagi Samson, Sikrii Paga komutasindaki 10. ve 11. Tiimenlerin 21
Ekim 1912’deki genel durumu hakkinda elde ettigi bilgileri su sekilde
aktartyordu: Edirne’deki 4. Nisanc1 Alayi, 12. Siivari Alayi’ndan ii¢ siivari
boliiglinii  ihtiva etmekteydi. Siivari Alayr 22 Ekim’de yeniden
diizenlenmigsti. Buna gore Alay, 10. Boliik Sofular, 11. Boliikk Hiziraga, 4.
Nisanct Alay1r Demirhanli, Etapkoy ve Ciftlikkoy siivarilerinden miirekkepti.
Bu arada 20 Ekim’de Havsa’dan bildirildigine gore, 4. Ordu tiimenleri es
zamanli olarak cepheden Bulgarlarin sag cenahina saldirmisti. Edirne’ye
gelen haberlerden orduyu komuta eden Abuk Pasa’nin, sag ve sol
taraflarmdan hatt1 yarma girisimlerinin basarisiz oldugu 6grenilmisti. Abuk
Pasa, 22 Ekim’de vaziyette bulundugu Haskdy’de saldiriya ugramis ve
Liileburgaz’a ¢ekilmeye zorlanmisti. Konsolosa goére Siikrii Pasa,
askerlerinin kale disinda katildiklar1 ¢arpismalardan sonra Edirne’ye doniis
yollarmin kesilmesinden biiyiik endise duyuyordu. Sinirdaki ¢arpigmalarda
Tiirk askerlerinin 24 Ekim’de baslayan geri c¢ekilmeleri Sofular ve Kara
Yusuf havalisine kadar siirmiistii’*.

arasindaki operasyonlar (s. 1-3); - Edirne’deki garnizonun vaziyeti (s. 4); - 25 Ekim-30
Ekim arasindaki operasyonlar (s. 5); - Edirne sehrinin durumu (s. 6-10); - Kusatma
kuvvetlerinin ayrintilar: (s. 10); - 1 Kasim- 4 Aralik arasindaki operasyonlar (s. 11-18); -
Ateskes ilam (18); - Sehrin bombardimani (s. 18-22); - 4 Aralik-31 Aralik arasindaki durum
(s. 23-24); - Mahalli Otoriteler (s. 24); - Hastaneler (s. 26); - Genel Miilahazalar (s. 28); -
Iddia edilen Bulgar mezalimi (s. 29); - Siyasi Partiler (s. 30). Raporda ayrica savas ve
kusatma siiresince ilan edilen beyannameler ve bazi resmi yazigmalari ihtiva eden 7 adet ek
bulunmaktaydi: TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 433-471.

3 TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), 5.435-439.

" TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), 5.435-439.
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[Resim-8: Bulgar siperleri (G. Ding, s. 176)].

Konsolosun bildirdigine gore Siikrii Pasa huru¢ harekatina c¢iktiginda
Edirne’de sadece Redif askerleri kalmisti. Ancak bu Redif birliklerinin
biiyiik kismi1 talimden yoksundu; hatta namlu doldurmay1 ve dogru bigimde
nisan almayr dahi beceremiyorlardi”. Konsolos, Edirne™nin batisindaki
Bulgar gii¢lerinin bu durumu farkettigini ve 22 Ekim &gleden sonra sehrin
batisindaki istihkamlara yonelik saldirisini siddetlendirerek, 23 Ekim biitiin
gece ve 24 Ekim’in ilk saatlerine kadar siirdiirdiiklerini kaydetmisti. Stikrii
Pasa, yoklugunda yerine komutan olarak Ismail Pasa’y1 birakmust. Ismail
Pasa ilk olarak 2200 kale topgusunu dogu savunma hattindan geri ¢ekmisti.
Ardindan biri Mustafapaga yolu Tlzerinde 1700 askerle, digeri de
Ekmekeikdy Ciftligi'ndeki 500 askerle iki karsi saldirida bulunmustu.
Boylece Bulgar giicleri geri piskiirtiilmiistii. Sehirden ayrilmis bulunan
Siikrii Pasa’min kuvvetleri, Istanbul ile demiryolu baglantisnin Liileburgaz
ve Muratl’da kesildigi 25 Ekim sabahi Edirne’ye geri donmiislerdi’.

[Resim-9: Kale Komutanlari: ortada Siikrii Pasa ve sagda ismail Pasa (G. Ding, s. 221)].

" Edime’deki Redif askerlerine tabur kumandanligi yapan Raif Necdet (Kastelli) Bey
hatiratinda, bu askerin vaziyeti hakkinda ¢ok 6nemli bilgiler vermektedir. Rediflerin silah
altina almana kadar talim, hatta silah dahi gérmediklerini kaydetmektedir (bkz. a.g.e, s. 18-
19). Redif askerlerinin durumu i¢in ayrica bkz. M. Mubhtar, a.g.e, s. 165-166; Gustav von
Hochwichter, a.g.e, s. 18-19, 21-22.

76 Bahsi gegen muharebelerin tafsilati igin bkz. R.Yigitgiiden, a.g.e, s. 68-102.
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Samson’un aldig bilgilere gére demiryolunda meydana gelen bir kaza
Bulgar ciftgilerin iki menfezi yikmalar1 neticesinde gergeklesmisti. Ancak
sehirdeki askeri otoriteler bu olaym bir yiik treni ile koyun siiriisiiniin
carpismasi neticesinde vuku buldugunu aciklamuslardi’”’. Bu esnada
demiryolu yetkililerine emir verilerek Edirne’deki biitiin lokomotif ve
vagonlarin Cerkezkdy istasyonuna harekete hazir olmalari istenmisti’®.

Samson gibi Istanbul Askeri Atasesi Tyrell de Bulgarlar’n Edirne
saldirisim1 degerlendirmisti. Bu husustaki raporunda, sehre yonelik Bulgar
saldirisma 14 bin askerin katildigini, fakat bunlarin piiskiirtiildiigiinii,
Bulgarlarim kafalarim1 Edirne Kalesi’ne bu yolla ¢arpmalarinin biiyiik bir
hata oldugunu, kalenin giiglii bir garnizonla tahkim edildigini, Bulgarlarin
yeterince gayret gostermediklerini degerlendiriyordu”.

Balkan iilkelerinin Osmanli Ordusu karsisindaki beklenmedik basarilari
Avrupa’da diplomatik hareketlilize neden olmustur. Ozellikle Bulgar
ilerleyisi Alman ile Ingiliz yetkililer tarafindan ele alinmustir. ki iilke
diplomatlarmin 25 Ekim’deki bir goriismesinde Balkanlar’daki genel durum
degerlendirilirken, Bulgarlarin Edirne’yi alarak biiyiik bir zafer kazanmasi
durumunda biitlin Tirk Ordusu’nun ¢okiis yasayacagi ve bunun ise ¢ok
beklenmedik  sonuglar  dogurabilecegi {izerinde durulmustu. Tiirk
Hikiimeti’nin elini ¢abuk tutarak biiyiik giiglerin taleplerini karsilayacak
tedbirler almasi gerekliligi vurgulanmisti. Iki iilke de Tiirk cephesinin
¢okmesi durumunda bundan sonraki en Onemli sorunun Istanbul’un
geleceginin ne olacagi hususundaki ¢ekismeler olacaginda hemfikirdiler. Bu
konuda ve Rus tehlikesi karsisinda ortak endise dile getirilmisti. iki iilke
Ruslarin Bulgarlar1 Istanbul’a kadar destekleyip desteklemeyecegini merak
etmekteydiler™.

Binbag1 Samson yukarida bahsi gegen 31 Aralik 1912 tarihli raporunda
Tirk Dogu Ordusu’nun Kirkkilise’den ¢ekildigi haberinin 27 Ekim tarihinde
Edirne’ye geldigini yazmaktadir. Ayni tarihte Sehidler mevki yakininda
hasar goren demiryolu hatti onarilmis, once yaralilarin oldugu bir tren,
ardindan da i¢inde biitiin Edirne demiryolu ¢alisanlarinin da bulundugu bir
diger konvoy sehirden ayrilmust1®'.

TR, N. Kestelli, ag.e,s. 19.

" TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 436-437.

" TNA, FO, nr. 195/2437, (29 Ekim 1912 tarih ve 85 nolu rapor), s. 109-112.

80 iki tilke yetkilileri istanbul hususunda temaslarda bulunmuslardi. 4 Kasim 1912°de Ruslar
ve Bulgarlarla yapilan degerlendirmelerde her iki iilke de istanbul’un gelecegine dair ortak
bir goriis tagidiklarini inkar etmislerdi: TNA, FO, nr. 244/781, s. 209-210, 244.

81 Bu trenden sonra Edime’den sefer yapilmamisti. Son kafilede yaralh askerler ile bazi
muhacir gruplar da yer almustir. Bkz. “Edirne Alyans Musevi Okulu Miidiresi Angel
Gueron’un 1912-13 Edirne Bulgar Kusatmasi Anilar1”, Yore, yil 8, say1 85, (1987), s. 3.
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Bulgar II. Ordusu, 28 Ekim’de Liileburgaz-Pinarhisar muharebesiyle es
zamanli olarak Edirne’ye yonelmis ve 28 Ekim’de tam kusatma durumuna
gelmisti. 28 Ekim harekatiyla Edirne Kalesi, kuzey ve bati yoniinde Bulgar
askerlerinin saldiris1 altindaydi. Bulgarlar ayn1 zamanda dogu tarafin1 da
kapatmiglardi. Ancak giineydeki Dedeagac istikametinde bulunan demiryolu
hatt1 hala saglam durumdaydi. Fakat bu kasabadaki yogunluk, islerin
aksamasina ve irtibatin siirmesine mani oluyordu. istanbul ile olan telgraf
baglantis1 Uzunkdprii ve Kesan yoluyla saglanmakta ise de buradaki iletigim
de 31 Ekim’de kesilmisti. Konsolos Samson ise 27 Ekim itibariyle Istanbul
Pera ile rahathikla telgraf irtibati  kurabilmekte, gelismeleri
aktarabilmekteydi. Bu arada alinan yeni bir kararla Dedeaga¢ demiryolu
hattin1 koruyan birka¢ miistahfiz birlik disinda Siikrii Pasa komutasindaki
biitiin askerler 28 Ekim’de Edirne savunmasi i¢in kalede toplanmig
vaziyetteydi. Konsolos Samson’un verdigi bilgilere gére bu karar ardindan
kaledeki asker mevcudu 58 bine ulagmisti. Bunlarin birliklere gore dagilimu
ise asagidaki gibiydi**:

Tablo-1
Siikrii Pasa Komutasindaki Edirne Savunma Birlikleri
(28 Ekim 1912)

Askeri Birlik Nefer Sayisi
10. Nizamiye Tiimeni 12.000
11. Nizamiye Tiimeni 7.500
Siivari Smifi- 5. Siivari Boligi 500
Edirne Redif Kitasi 7.000
Babaeski Redif Kitasi 10.000
Gumiilcine Redif Kitasi 8.000
Kale Topgu Istihkam Taburlari 11.000
2 Miistahfiz Alay1 2.000
Toplam 58.000

Bu birlikler i¢inde yer alan 4. Nisanct Alayi, 10. Tiimene, Bursa Redif
Alayr da Kircaali’ye sevk edilen 31. Alay ile yer degistiren 11. Tiimene
bagliydi. Binbagi Samson, bu asker mevcudundan Siikrii Pasa ve Binbasi
Fuat Bey komutasindaki son operasyonlarda 1000 kadarinin zayiat
verildigini, bu nedenle Edirne garnizonundaki savunma giiglerinin
mevcudunun 57 bin olarak kabul edilmesi gerektigini belirtmekteydi®’.

8 TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 438-439. Edirne’deki askeri
kitalarin tertibi igin ayrica bkz. R. Yigitgliden, a.g.e, s. 28-37; S. Askin, a.g.t, s. 33-39.

8 Kusatma esnasinda sehirde bulunanlardan Dagdevirenzdde Mustafa Sevket Bey amlarinda
kaledeki asker mevcudunu hemen hemen Binbasi Samson ile ayni sayida vermektedir.
Yalmzca siivari sayis1 300 olarak gosterilmekte ve bu durumda genel toplam 57700 olmasi
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Ismail Pasa, Siikrii Pasa garnizona gelene kadar sadece kale birliklerinin
komutasindan sorumlu kilinmigti. 10. Tiimen Albay Hiisameddin Bey, 11.
Tiimen ise Ibrahim Edhem Pasa tarafindan komuta ediliyordu. Binbasgi
Samson, bahsi gegcen bu tiimenleri, gerekli goriildiigiinde savunma amagh
olmak iizere bir noktadan baska bir noktaya kaydirilan mobilize birlikler
olarak bildiriyordu. Zira sehirdeki iki tiimen arasinda nadiren esgiidiim
bulunmaktaydi. Operasyona ¢ikildiginda biri muhakkak kiglada kaliyordu.

Konsolos, Edirne’deki savunma stratejisini zorunlu olarak ii¢ mintikada
gergeklestigini gdzlemlemisti. Bunlardan dogu ve bati mintikalari, kuzeyden
gineye akan Tunca Nehri tarafindan ikiye bdliiniiyordu ve kalenin
merkezinde birlesiyordu. Meri¢ Nehri ise giiney mintikasmi, diger iki
bolgeden ayiriyordu. dogu mintikasindaki ¢aligmalar Tunca Nehri’nin sol
cenahinda, bati mintikasindakiler sag cenahinda ve giiney mintikasinda ise
Meri¢’in  sag cenahinda yiiriitilmekteydi. Redif askerleri gerekli
goriildigiinde her bir mintikaya dagitilmaktaydi. Ordunun biitiin bu gibi
organizasyonlar1 Ismail Pasa’min sorumluluguna verilmisti ve yetki alanlari
ayrmtili belirlenmisti. Son durumda dogu mintikas1 Babaeski tiimeninin, bati
mintikas1 Edirne tiimeninin ve giiney mintikasi da Giimiilcine tiimeninin
yetkisindeydi™.

Samson’un raporunda bildirdigine gore karargahi Mustafapasa
mintikasinda bulunan Bulgar birlikleri, 28 Ekim’de tekrar saldirtya
geemislerdi. Bu taarruza Bulgarlarin 9 bini Koyunlu ve Yiiriis arasinda, 3
bini Kemal’de ve 3 bini de Akpinar’da olmak {izere toplam 15 bin mevcutlu
birlikleri katilmisti. Bulgarlar bu saldirinin ertesi giinii 29 Ekim’de Edirne
yakinlarindaki savunma birliklerine ani saldirilarda bulunmuslardi. Buradaki

gerekirken 57000 olarak gosterilmektedir (bkz. Dagdevirenzade M. Sevket Bey’in Edirne
Tarihi, s. 158. Ayni rakam i¢in bkz. R. Kazancigil, a.g.e, s. 10-12). Balkan Savaglari'na
gazeteci olarak sahitlik eden Reginald Rankin, Edirne garnizonundaki asker sayisim
yaklasik 53 bin olarak kaydetmektedir. Bunlarin 999’u subaydi. Savunmada 430 top, 77 de
batarya 60 bin asker bilgisini vermektedir (a.g.e, s. 151). Fransiz P. D. Desiere, kalede 613
top, 50 de mitraly6z bulundugunu belirtir. Yazar ayrica Tiirk askerinin elindeki silahlarin
adedini ve tiliriinii ayrintili olarak kaydetmistir. Muhtemelen goriistiigii Binbasi Samson’dan
edindigi bilgiler sonrasi Edirne’deki asker miktarim1 58 bin olarak yazmaktadir. Bu
rakamlarin ayrintisinda ise kaledeki 60 bin mevcudun 2 bininin sehit oldugu bilgisini
kaydetmistir (bkz. a.g.e, s. 33-41, 48, 52-53). Yine Balkan Savaslar1 hakkinda gézlemlerine
dayali eser kaleme alan Clyde Sinclair Ford, Edirne garnizonunda normal zamanlarda 25
bin olan asker sayisinin kusatma esnasinda 53-55 bin arasinda oldugunu belirlemisti. Yazar,
Bulgar raporlarinda bu saymnin 75 bine kadar ¢ikanldigim aktarmaktadir (a.g.e, s. 39).
Londra’ya ulagan bazi istihbarat raporlarina gore ise Tiirk ordusu seferberlik ilan ettiginde
Edirne ve ¢evresinde 50 bin asker mevcuttu. Bunlarin 20 bini Kircaali’deydi ( bkz. British
Documents on Foreign Affairs, 1983, c. 1/20, s. 388-389). R. Hall, garnizonda 52.597 asker,
340 da top oldugunu yazmaktadir: a.g.e, s. 39.
8 TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 438-439.
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Tirk kuvvetleri 500 kayip vermelerine ragmen saldiriy1 piiskiirtmiislerdi. Bu
basarisiz taarruz neticesinde Bulgarlar sehrin bati tarafindaki pozisyonlarini
kaybederek Kadinkdy ve Koyunlu mintikasina kadar g¢ekilmek zorunda
kalmiglardi*. Bu giinlerde sehirde konusulan husus Vali Halil Bey’in
Babiali’den vilayet merkezinin Tekirdag’a tasmmasi teklifinin kabul
edilmemesiydi®.

Samson bu ¢arpisma esnasinda Bulgarlarin tarassut i¢in sabit balon
kullandiklar1 bilgisini vermektedir®’. Ertesi giin Tiirk Ordusu’ndan kagan iki
Bulgar firari Mustafapasa yolu iizerinde yakalanmig ve askeri mahkemenin
kararindan sonra sehrin merkezinde idam edilmisti®. 31 Ekim’de Bulgar
ucaklari, Edirne’nin teslimi aksi durumda sehrin yikilacaginin yazili oldugu
bildirileri atnuslardi®. Konsolos Samson’un raporunun ekinde tam metnini
verdigi bu bildiride, Bulgarlar’in Balkan Yarimadasi’nin giivenligine yonelik
talepleri ile bildirinin hazirlanmast sirasindaki askeri durumlari ifade
edilmekteydi. Ertesi giin Stikrii Pasa mukabil bir bildiri hazirladi. Binbagi
Samson’un yine raporunun ekinde takdim ettigi bu bildiride ise savasin
gidisatma dair Tirk bakis agis1 ile askerin durumu izah edilmekteydi®.
Konsolos, Tiirk bildirisinin bir paragrafinda Bulgarlarin, masum kadinlar ile

% Remzi Bey (Yigitgiiden), Liileburgaz muharebelerinin basladigi siralarda gergeklesen 29
Ekim hurug harekatinda Bulgarlarin 1 subay, 5 erbas ve 53 er ile 6 subay 6lii, 38 erbas ve
498 er yarali yaninda 7 kaybiyla toplam sayinin 608 oldugunu yazar. Edirne Tiirk birligi ise
2 subay ile 101 er sehit, 10 subay ile 480 er yarali vermisti (bkz. a.g.e, s. 106-111). Hafiz
Rakim Bey hatiratinda, Tiirk askerinin bu bagarili savunmasinin Ingiliz Konsolosu
tarafindan ¢ok begenildigini yazmaktadir. Konsolos, ifadelerinde savasm gete
miicadelesinden ¢ikip tam olarak savasa benzemeye basladigim ifade etmisti: R. Kazancigil,
a.ge, s.32.

8 Dagdevirenzdde M. Sevket Bey’in Edirne Tarihi, s. 160.

% Edime kusatmasi sirasinda Bulgarlarm balon kullammu ve sehirde meveut olup
yararlanilamayan Osmanli balonu i¢in bkz. A. Zamaci, a.g.m, s. 202-213.

% Edire Divan-1 Harbi’nde casusluk sucunu itiraf eden Osmanli Ordusu’nda bulunan
Bulgarlar askerlerden Hristo ile Estoyan kursuna dizilmisti. Bunlarin cesetleri Abacilarbasi
ve Batpazart caddelerinde teshir edilmistir (bkz. Dagdevirenzdde M. Sevket Bey’in Edirne
Tarihi, s. 162; N. Hayta-T. S. Birbudak, a.g.e, s. 48-49). Ingiliz Konsolosu Samson
raporunda bu infaz tarihini 30 Ekim 1912 olarak vermektedir (TNA, FO, nr. 195/2438, s.
439). Edirne Allience Israilite Musevi Okulu Miidiresi olan A. Gueron, kusatma giinlerini
konu alan giinliigiinde, sehirdeki Bulgarlarin casusluk yaptiklarim ve gelismeleri Bulgar
ordusuna haber verdiklerini yazmaktadir (bkz. a.g.m, s. 3-4). Fransiz gazeteci P. D. Desiere,
kusatma Oncesinde Bulgarlarin ajanlari vasitasiyla kale hakkinda ¢ok oOnemli bilgiler
edindiklerini belirtmektedir (bkz. a.g.e, s. 15-16). Edirne kusatmasina katilan Bulgar
General N. Ivanov, bu bilgiyi dogrulamaktadir: N. ivanov, a.g.e, s. 288.

% R.N. Kestelli, a.g.e, s. 22, 25.

% Samson’un raporunun ekinde yer verdigi Edirne’ye ugaktan atilan Bulgar bildirisi ile buna
mukabil Siikrii Pasa duyurusunun Ingilizce metinleri: TNA, FO, nr. 195/2438, s. 465-466.
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yaslilar1 6ldiirmek ve kdyleri yikmakla suglandigini, bu konu hakkinda
kanaatini raporunda ayrica belirttigini vurgulamisti.

Ekim aymin sonlarina dogru makineli tiifeklerle donatilmis Bulgar
stivarilerinden kii¢iik bir boliimiiniin Edirne’nin gilineyine sevk edildigi
Ogrenilmisti. Samson, bu birliklerin Meri¢ vadisi ve miicavir alanlarda
yasayan Bulgar ve Yunan niifusu tarafindan destek gordiigiinii belirtiyordu®.
Bolgedeki bu diizensiz milis kuvvetleri teskilatlandirilmis ve Dimetoka ele
gecirilmisti. Dimetoka’nin almmas1 sonucu Istanbul ile telgraf iletisiminin
kesildigi 31 Ekim giinii, demiryolu hatti boyunca Edirne’yi kusatacak olan
Bulgar kuvvetleri kuzeye dogru harekete gegirilmisti’”.

Edirne Kalesi etrafinda garpismalar siirerken Avrupa diplomasisi Balkan
krizinde olumlu bir sonuca yaklagmustir. 28 Ekim’de Rusya ile yapilan
gorlismelerde Osmanli’nin uygulayacagi yeni reform paketinde uzlagma
saglandi. Buna gore Edirne, Selanik, Manastir, Kosova ve Yanya 6zerk yapi
icinde ve Hiristiyan bir vali tarafindan yonetilecekti. Ancak Ingilizler, bu
yeni durumdan da {imitli degillerdi. Zira Bulgarlar zaferden emin iken bu
tiirden formiillerin isleyecegine ihtimal vermiyorlardi®. Ingiliz Disisleri’nin
Oon gorisii kisa slirede gerceklesti. Bulgarlar 28 Ekim- 2 Kasim tarihleri
arasinda Piarhisar-Liileburgaz muharebelerinde de basarili olmusglardi. Bu
gelismeler lizerine Osmanli Ordusu Catalca’ya kadar ¢ekilmek durumunda
kalmist’’. Bu durumda yeni tartisma konusu reformlar degil Istanbul’un
mukadderatiydi.

Catalca’ya g¢ekilen Tiirk Ordusu’nun son durumu hakkinda Biiyiikel¢i G.
Lowther 31 Ekim tarihini tasiyan yeni bir rapor tanzim etmistir. Elgi,
Bulgarlarin  ilk Edirne saldirisinin  piiskdrtiildiigiinii, ayrica Bulgar
askerlerinin Meri¢ vadisine ne kadar sokulduklarmin ise kesin olarak
bilinmedigini belirtiyordu. Ancak, Tiirkler inkdr etse de her durumda
Bulgarlar’in Liileburgaz’t ele gegirdigi, bdylece Selanik yolunu kontrol
altina aldiklar1 6grenilmisti. Bulgar birlikleri Giimiilcine’de de goriilmiistii.
Bu durum zaten Bulgarlarin amacinin Selanik yolunu kapatmak oldugunu
gosteriyordu. Lowther, Tiirk Bati1 Ordusu’na yapilan deneyimsiz Redif askeri

ol Savag boyunca bolgedeki Bulgar ve Rum geteleri Havsa, Tekirdag, Inéz, Sarkdy, Miirefte,
Malkara ve Kesan’da Tiirklere yonelik saldirilarda bulunmuslardi. Edirne Bulgarlarin
isgaline diisiince Rumlar da sehirdeki siddet ve yagma hareketlerine katildilar: flker Alp,
Belge ve Fotograflarla Bulgar Mezalimi (1876-1989), Ankara 1990, s. 167-171;
Dagdevirenzdde M. Sevket Bey’in Edirne Tarihi, s. 162; M. B. Uzdil, a.g.e, s. 5-6; Ahmet
Efiloglu, Osmanli Rumlari, Go¢ ve Tehcir 1912-1918, istanbul 2011, s. 54-64.

2 TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 439-440.

% TNA, FO, nr. 244/781, s. 200-201.

* M. Muhtar, a.g.e, s. 129-163; Y. H. Bayur, a.g.e, c. II/2, s. 37-144; R. C. Hall, a.g.e s. 32-
37.
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takviyesinin bagar1 getirmeyecegini ve malzeme sikintist bulundugunu tespit
etmisti. Biiyiikel¢i, Bat1 Ordusu’ndaki hatalara karsilik Edirne’de dogru bir
strateji uygulandigini, burada asir1 saglam bir ordugahin bulundugunu, sehir
ile ulasgimin daha rahat saglanabildigini, nitekim Bulgarlarm biitiin
engellemelerine ragmen c¢evredeki birliklerle irtibat imkdninin siirdiigiini
ifade etmekteydi. Bati Ordusu’nun basarili olabilmesi i¢in Nizamiye
birliklerinin iyi yer se¢imi ve bunlarin Rediflerle desteklenmesi suretiyle
savunma pozisyonunda kalinmasi gerektigini belirten Lowther, su anda
uygulanan aceleci stratejilerin bir care olmayacagmi degerlendirmekteydi’.

Baskonsolosun tespitleri biiyiik oranda dogruydu. Bulgarlar 25-31 Ekim
tarihlerinde yiiriittiikleri harekdt sonucu Edirne ile Istanbul’un lojistik
irtibatmn1 kesmislerdi®’. 31 Ekim 1912 Sofya’dan Londra’ya ulasan yazilarda
Istanbul’'un Selanik ve Edirne ile irtibatinin kesilmesi, imparatorlugun
Avrupa ile bagmin tamamen koptugu seklinde yorumlamyordu®”’. Disisleri
Bakani1 Edward Grey’e Sofya’dan gelen bir istihbaratta, Kirkkilise ile Corlu,
Saray ve Istranca hattinda ¢ok siddetli carpismalardan bahsediliyordu. Bu
arada Bulgarlarimn Edirne kusatmasmi siddetlendirmek igin sabirsizlikla
takviye 50 bin Sirp askerini bekledikleri haber almmusti (6 Kasim 1912)%.

Bulgar Ordusu 1 Kasim’dan baslayarak ilk ateskesin gergeklestigi 4
Aralik tarihine kadar kalenin ana tahkimatim yarma ve savunmadaki Tiirk
askerini yorma maksath bir dizi saldirilarda bulunmustu®. Konsolos
Samson, bu siddetli saldirilarda Tiirk birliklerinin agirlikli olarak Hadimkoy-
Ekmekgikdy, Kartaltepe ve Marastepe mintikalarinda mevzi aldiklarini rapor
etmekteydi. Bu ili¢ mintika kalenin bati ve gilineybatisina tekabiil eden
noktalariydi. Marastepe bu ii¢ mintikanin en onemli yerindeydi'®”. Edirne
halkinin Papaztepe olarak bildigi bu mevki ayn1 zamanda Arda ile Merig
nehirlerinin kesisim noktasiydi. Ancak bu bolgedeki tahkimat tam olarak
tamamlanamanusti. Bunun sebebi arazinin yetersizligiydi. Ibrahim Edhem
Pagsa komutasindaki bu mevzide Topgu smifi i¢in uygun sartlar
olusturulamiyordu; dolayisiyla tamamen tahkimattan mahrumdu. Samson,
savunmadaki Tirk askerlerine karsilik, kusatma birliklerinin ¢ok daha genis
bir alanda rahat faaliyet gosterebildiklerini tespit etmisti. Ayrica
savunmadaki aksakliklara deginerek, savas patlak verdiginde Edirne’nin kale

% TNA, FO, nr. 195/2437, (31 Ekim 1912 tarih ve 87 nolu Rapor/Pera), s. 180-182.
% TNA, FO, nr. 195/2438, s. 437-438.

7 TNA, FO, nr. 195/2437,s. 192.

% TNA, FO, nr. 195/2437, 5. 298

% Muharebelerin tafsilati igin ayrica bkz. R. Yigitgiiden, a.g.e, s. 45-95.

1% Maragstepe’nin savas esnasindaki durumu igin bkz. R Kazancigil, a.g.e, s. 27-28.
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tahkimatinin ~ Almanlarin  sorumluluguna verilmesinin  sehirde ¢ok
elestirildigini de ifade etmekteydi.

Binbag1 Samson, bu bdlgede Bulgarlarin ilk amacinin sehrin batidaki
tepecikleri aceleyle ele gegirip tahkim etmek oldugunun anlasildigini da
tespit etmisti. Bu is igin bir tiimen ayrilmusti. Batarya iscilerinin sayist
ginden giline artirillmis ve silahlarin pozisyonlar1 miimkiin oldugunca
cesitlendirilmisti. Ayrica bunlarin yerleri siirekli olarak degistiriliyordu.
Tirk savunma hatlarindan Kartaltepe de ¢ok o6nemli bir mevkiiydi ve
muhtelif yonlerden saldirtya agik durumdaydi. Ancak burasi hi¢bir zaman
ciddi bir tahkimat gérmemisti. Buna karsilik Hadimkoy ve Ekmekgikoy’de

onemli calismalar yapilmust1''.

Samson, Bulgar birliklerinin 1 Kasim’a kadar dogu mintikasinda
Musabeyli ve Iskenderkdy’e kadar ulastiklarini &grenmisti. Bu harekat
oncesinde diizensiz milis birlikleri glineyde Urlu mevkine gonderilmisti. Bu
birlikler hemen Maras’a yonelmigler ve Hadimkdy-Koyunlu hattini ele
gecirmislerdi. Aslinda buradaki Tiirk savunma birlikleri 20 Ekim 1912°de
geri ¢ekilmis durumdaydi. Bu harekat ile Bulgarlar batida Kemal Koyii
istikametini agmis oluyorlardi. Hemen Arda’y1 gegmek icin Kumarli olarak
bilinen mevkiinde bir duba koprii insa etmislerdi'”. Bu esnada Kasim’m 2.
ve 5. giinlerinde Edirne’nin dogu kesimine iki saldir1 olmustu. Ucgiincii
saldir1 daha gec tarihte giiney cephesine yonelik gerceklesmisti. Ilk iki
saldirida Bulgarlar kendilerini Musabeyli ve Iskenderkdy tarafinda
konuslandirmust1. Ugiincii saldir1 ise aniden ve ¢ok siddetli olarak Kartaltepe
mevkinden gelmisti. Samson bu ii¢ saldirinin da basarisiz oldugunu
kaydetmekteydi'”. Aym 7. giinii Bulgarlar tekrar harekete gecerek bati ve
giineybati kollarindan Ekmekg¢ikdy ve Kartaltepe savunma hattina dogru
genel bir taarruz baslatmiglardi. Konsolos Samson bu harekatin dogrudan
Marastepe’yi hedef aldigini ve buranin ele gegirildigini aktarmaktadir. Ertesi
giinlerdeki siddetli carpismalarda Tiirk birlikleri bazi yerleri geri almay1
basarmusti. Konsolos’un rapor ettigine gore bu avantajli durum kalici
olamamis ve Bulgar birlikleri gece saldirilariyla buralar1 geri almisti (9
Kasim). Kasim aymin ikinci haftasi boyunca Bulgarlarin saldirilari tamamen
Edirne’nin giiney ve giineybatisinda yogunlagmisti. Bu siiregte kusatma ve
savunma birlikleri karsilikli taarruzlarda bulunuyordu. 9 Kasim’da 2 Tiirk
kolu Hadimkdy ve Maras’dan ¢ikarak Bulgarlarm iizerine ani bir hurug
harekati yapmis, aksamiistii geri ¢ekilmisti. Aym 10 ve 11’inde baglatilan

191 Ayrica bkz. R.Yigitgiiden, a.g.e, s. 9-16, 22-28, 183-187.

192 Bulgarlarin Arda iizerinde yaptiklari duba képrii igin bkz. G. Ding, a.g.e, s. 80, 139.

1% By muharebeler ve sehirdeki etkileri igin ayrica bkz. R. Kazancigil, a.g.e, s. 33-36; R.
Yigitgiiden, a.g.e, s. 113-122; N. Hayta-S. T. Birbudak, a.g.e, s. 48-49.
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Tirk saldirilar: ise Ekmekcikdy’deki Bulgar birlikleri tarafindan 1,5 saatlik
siddetli muharebeler neticesi geri piiskiirtiilmiistii'™*. Binbas1 Samson bu son
muharebeleri meslektagi Fransiz Konsolosu ile birlikte Karaagagta’ki Alman
Okulu’nun iistiinden bir heyet diirbiinii ile takip etmis ve Tiirk askerinin

cesaretinden bahsetmisti'®.

Bu kritik giinlerde Siikrii Pasa ile goriisme imkani bulan Samson,
ogrendigine gore son saldirilarda Bulgarlar bilhassa Marag yakinlarinda gok
kayip vermislerdi. Bu esnada iyi bir gelisme yasanmis ve Edirne ile Istanbul
arasinda 5 Kasim’dan itibaren kesik olan telgraf iletisimi, Kesan yoluyla
tamir edilerek kullanima agilmistr. Ancak 9 Kasim’da tekrar kesilmis, 11
Kasim’da 20 saatlik bir iletisim saglanmasina ragmen irtibat yeniden
kopmustu. 12 Kasim itibariyle ise Istanbul ile irtibat kesin olarak yitirilmisti.
Samson, kaledeki askeri yetkililerin kusatma boyunca Istanbul ile olan
iletisimi Avusturyalilara ait oldugu ifade edilen ve kablosuz telgraf aparati

olan telsiz kullanarak temin ettiklerini kaydetmekteydi'®.

x4, rabTo ce BERIA GesRMIHEA Toaerpads
nphura) ¥ rakro e yaoscws Illyxpr Iama.
Le fort ,Aidarlik* avec Ia Telegraphie sans fil oit fut cuptiy Chukri Puschu.

‘Vxpenaenuero ,
(mextouara

[Resim-10: Edirne Kalesi Hidirlik mevzileri ve orta kisimda bulunan telsiz anteni (G. Ding, s. 196)].

14 TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 447-448. Kale etrafinda
gerceklesen 2-8 Kasim carpismalart ile Tiirk askerinin basarisiyla sonuglanan 9 Kasim
taarruz harekatinin ayrintisi i¢in bkz: R. Yigitgiiden, a.g.e, s. 113-133; Dagdevirenzdade M.
Sevket Bey'in Edirne Tarihi, s. 165-166.

1N Cagan, a.g.m, s. 204.

1% TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 447-448. Necdet Raif
(Kestelli) Bey hatiratinda, Edirne Kalesi Hidirlik Tabyasi’nda kurulu telsizin kullanimin
Osmanl kalelerinde bir ilk olarak yazmaktadir (bkz. a.g.e, s. 23). Bu telsiz 150 kilometre
yarigapl bir alanda etkiliydi. Ayrica 225 kilometre mesafe ile de irtibat miimkiin oldugu
i¢in cephelerdeki irtibat yanisira aileler ile goriisme miimkiin oldugundan askerin
maneviyatinin yiikselmesi saglamyordu (R.Yigitgiiden, a.g.e, s. 24, 44). Telsizin motoru
yetersiz kalinca sehirden kuvvetli bir motor tedarik edilerek haberlesme saglanmst1 (C.-K.
Bedirhan, a.g.e, s. 31). Savas miiddetince Edirne Kalesi’'ndeki telsiz, telefon ve telgraf
haberlesmesi sistemi i¢in ayrica bkz. P. D. Desiere, a.g.e, s. 58-59, 224; N. ivanov, a.g.e, s.
24-25; S. T. Wasti, a.g.m, s. 69; V. Ivanov, a.g.m, s. 20-21; S. Askin, a.g.t, s. 11, 34.
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Samson, Arda’nin gilineyindeki Bulgar kuvvetlerinin Doganca Arazi’ye
vardiklarmda Siikrii Pasa’nin bir Rum kdyii olan Coérekkdy’iin tahliyesini
emrettigini 6grenmisti. Konsolos, Tiirk askerlerinin kdyliilere kars1 zalimce
davrandiklar1 yoniinde iddialar bulundugunu, ancak dikkatli bir arastirmadan
sonra bu iddialar1 kamtlayacak higbir emare bulunmadigimi belirtmekteydi.
Zira Corekkoy halen savunma birliklerinin elindeydi. Samson, 12 Kasim’da
iki Tirk birligi, Bulgar askerlerinin tehdidi altinda olan Doganca Arazi ve
Kartaltepe’ye karst harekete gectigini kaydediyordu. Tiirk birlikleri bu uzun
siireli operasyonda basarili olmuslar ve Kartaltepe’yi ele gecirmislerdi.
Buradaki Bulgar birlikleri ise bati yoniine g¢ekilmisti. Tiirk birlikleri bu
basarili harekdti yaparken Koyunlu yakinlarindaki Bulgar bataryalari
Marastepe’yi bombalamakla mesguldii'”’. Bilhassa 13 ve 14 Kasim erken
saatlerden itibaren Ekmekc¢ikdy ve ardindan Marastepe’ye yonelik siddetli
top atiglart olmustu. Samson, Kasim’in ikinci haftasinin bdyle gectigini ve i¢
kisimdaki Bulgar tahkimatinin gézle goriilen bir bigcimde glineybati yoniinde
ilerlemekte olduklarini rapor etmekteydi. Fakat bu harekat hélihazirda bati

yoniindeki Tiirk savunma birliklerine etki edecek durumda degildi'®.

Binbag1 Samson’un mufassal raporunda da belirtildigi gibi Edirne’ye
yonelik saldirilarinda basar1 saglayamayan Bulgarlar, Kasim aymin basindan
itibaren kusatmadaki askerin sayisini arttirma karar1 almislardi. Buna gore
kusatma i¢in hazirlanan bir buguk tiimen iki tiimene ¢ikarilacakti. Samson,
Edirne karargdhinda yaptigi temaslarda da Tiirk komutanlarin kale
kusatilmasinda yer alan Bulgar askerinin sayismin yetersiz bulduklar
kanaatini 6grenmisti. Esas takviye miittefik Sirp askerlerinin gelisiyle oldu.
14 Kasim’da sehre ulasan Sirp birlikleri kusatmaya katilmiglardi. Samson,
bu son duruma gore kusatma birliklerinin yeniden organize edildigi bilgisini
vermekteydi'”. Bulgar Bagkomutanhiginin direktifi ie yapilan diizenlemede
kalenin kuzeybatisi ile bati1 bolgelerindeki birliklerinin bagina sirp General
Stepanovic getirilmisti. Ayn1 zamanda bu boélgeye Tuna ve Timok tiimenleri
yerlestirilmisti. Timok tiimeninin Komutani1 olan Albay Kondic ile Tuna
Timeni Komutan1 General Pasic, General Stepanovic’in komutasina
verilmis, bdylece Sirp birliklerinin bir arada kalmalar1 saglanmisti. Son
tertibatla Edirne Kalesi’nin bati cephesi ve Marag bolgesi Sirplarm, dogu ve
giiney cephesi Bulgarlarmn saldirist altma girmis oldu'".

7 TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 447-448. 14 Kasim’a kadar
olan muharebelerin tafsilat: i¢in ayrica bkz. R. Yigitgliden, a.g.e, s. 133-136.

1% TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 447-448.

1 TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 444-445.

HOR. C.Hall, a.ge,s. 40-41; N. Hayta-S. T. Birbudak, a.g.e, s. 51-53.
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5- Sirp Ordusu’nun Edirne Kusatmasina Katilis1 Sonrasi Sehrin
Bombardimani

Sirp askerinin Edirne kusatmasina katilimi ardindan miittefikler saldiri
stratejilerini  yeniden belirlediler. Binbasi Samson’un bildirdigine gore
takviye Sirp tiimeni''', Arda istikametine dogru Yiiriis ve Koyunlu’da, iki
Bulgar tiimeni ise kusatma hattinin geri kalaminda konuslandirilacakt.
Bulgar Generali Ivanof komutasindaki bu birlikler tahminen 60 bin askerden
olusmaktaydi. Bunlarin ana karargdhi Mustafapasa mintikasiydi. Kusatma
birliklerinin elindeki bataryalardan 10 adedi ¢ok giicliiydii. Bu bataryalarin 8
adeti 12 cm ¢apinda, kalani1 15 cm ¢apindaydi. 12 ¢cm ¢apindaki bataryalarin
ikisi Sirplara aitti. Samson, kusatma birlikleri hakkindaki istihbaratindan
emin olmadigini, ancak Siikrii Pasa askerleri hakkinda daha dogru tahminler

yapabilecegini rapor etmekteydi''”.

Okoso Oapunckuth ykphnaenus.
An den Adrianopolischen Befestigungen.

[Resim-11: Kugatmada 12’lik bir top bataryas1 (G. Ding, s. 227)].

General Stepan Stepanovic komutasindaki Sirp birlikleri 15 Kasim
1912°den itibaren aktif olarak operasyonlarda yer aldi. Konsolos Samson’un
carpigmalara sahit olanlardan edindigi bilgilere gore, 14 Kasim’da baglatilan
operasyonlar Sirplarin gelisiyle daha da siddetlenmisti. Arda ve Merig
vadilerinin sisle kapli oldugu 15 Kasim’da Kartaltepe’nin batisindaki
sirtlarda konuslu Bulgar birlikleri, bu tepeyi ele gegirmek icin basarisiz bir
saldirt gergeklestirmisti. Bu taarruzun ertesi giinii baslayan Kartaltepe’nin
bombardimani ise gece boyu devam etmisti. 15 Kasim &gle sonrasindan
itibaren Tiirk karsit hamleleri gelmeye bagladi. Nitekim 6. Redif Taburu’na
mensup bir birlik ile 3 Sahra Topgu Taburu, Istanbul yolunun kuzey tarafina
dogru hareket ettirilmisti. Hedef, Musabeyli tarafinda stratejik mevkide

"' R. Rankin, Edirne’ye gelen Sirp askerinin sayisini 55 bin olarak kaydeder (bkz. a.g.e, s.
446). Fransiz gazeteci P. D. Desiere bizzat Sirp komutanlardan edindigi bilgiler gore
muhasarada 46.600 asker ve 738 subay piyade, 40 subay ile 970 erden olusan topcu
askerinin mevcudunu tespit etmisti (bkz. a.g.e, s. 347-348). R. Hall bu sayiy1 47.275 olarak
verir: a.g.e, s. 41.

"2 TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 444-445.
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bulunan ve Maltepe ile Mezartepe’deki Tiirk birliklerini tehdit eden
Bulgarlar1 durdurmakti. Bu harekat iki giin boyunca Istanbul yolundaki
daimi bataryalar ile Topyolcu hisarindan temin edilen 10.5 cm ¢apinda agir
sahra bataryalar1 tarafindan desteklenmisti. Tiirk birlikleri bu harekatta
basarili olmus ve Bulgarlar durdurulmustu. Binbasi Samson, 14 Kasim’a
kadar Edirne’nin giineyinde konuslu Bulgar kuvvetlerinin 6nemli kisminin
diizensiz birliklerden olustugunu 6grenmisti. Bunlarin ¢ok azi diizenli siivari
birligiydi. Bu nedenle Tiirk saldirisina karsi ¢ok az direng goéstermislerdi.
Ancak tam o giinlerde Sirplarin gelisiyle durum degismisti. Sirplar, Arda ile
Meri¢ arasindaki biitliin operasyonlardan sorumlu duruma gelince,
kaybedilen yerlerin geri alinmasi igin gii¢lii saldirilar baglatilmisti. Sirplar 16
ve 17 Kasim sabah erken saatlerde dogrudan Marastepe’ye taarruz
gerceklestirmislerdi. Binbasi Samson, harekatin ilk ii¢ giiniinde Sirplar’in
Kazan, Yesil ve Yassitepe yakinlarinda bulunan Tiirk ileri karakollarina
kadar ulagtiklarm &grenmisti. Bdylece Sirplarin  son saldirilariyla
Bulgarlarm kaybettikleri pozisyonlar geri alinmus oluyordu'".

Cephedeki belirsizlik siirerken, 19 Kasim’da Bulgar-Sirp gii¢leri Koyunlu
yakinindaki 5 biiylik batarya ile Marastepe istikametine atesi yogunlagmusti.
Bu arada Tirk askerinin Kartaltepe harekdti esnasinda Bulgarlar
puskiirttiikleri Doganca Kdyii, 6gleden sonra saat 6’da miittefiklerin eline
geemisti. Bu c¢arpigma sonucunda Tiirk askeri Ahirkdy’den de gekilmek
zorunda kalmisti. Giiney cephesindeki saldirilar ise 20 ve 21 Kasim’da
Kartaltepe ve Doganca’ya yonelik devam etmekteydi. Bu saldirilardaki amag
kaybedilen yerlerin geri alinmasiydi. Ancak Bulgar-Sirp askerleri yine

basarili olamadi'".

Bulgarlar, 22 Kasim’a gelindiginde gayretlerini tamamiyla ellerindeki
Kartaltepe’yi muhafazaya yogunlastirmistt. Zira burasi Tiirklerin Arda
(Kakabil) hisar1 ve birka¢ giin Once bolgeye nakledilen 6zel 10.5 cm
ebatindaki sahra bataryalar1 tarafindan ¢ok siddetli ates altinda tutuluyordu.
Ahirkdy yakinlarindaki Tiirk-Bulgar ¢arpigsmalari ise biitiin siddetiyle devam
etmekteydi. 23 Kasim’da gelindiginde giiney cephesine devamli olarak
piyade saldirilar1 gergeklesmisti. Ertesi giin harekat genisletilerek Doganca-
Corekkdy ve Pamukkoy-Ahirkdy arasindaki Tiirk hatlarina yonelik genel bir
saldirtya doniistiirilmiistii. Bulgarlar bu son taarruzda basarili oldular ve bu
bolgeleri geri aldilar. Buna ragmen kara harekatindan istedikleri sonucu
alamayan miittefikler, kendilerine avantaj saglayan sehrin siddetli
bombardimani taktigini uygulamaya koydular. Nitekim Kasim aymin 3

315 Kasim’dan itibaren saldinlarin sehirdeki korkung etkisi igin ayrica bkz.

Dagdevirenzdde M. Sevket Bey'in Edirne Tarihi, s. 168-170.
4 TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 448-451.
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haftas1 bittiginde dogu yoniindeki Bulgar bataryalarindan sehre yonelik

bombardiman siddetli ve 6ldiiriicii bir hal almaya baslamusti'".

T

[Resim-12: Seri atishi bir Bulgar sahra topu (G. Ding, s. 186)].

Konsolos Samson, 25 ve 26 Kasim’daki askeri harekat hakkinda bilgi
edinememisti''®. Fakat giineydeki Tiirk savunma hatlarinda giivenlige dair
bazi olumsuzluklar1 haber almisti. Bu nedenle Karaaga¢ kdoyiindeki
siperlerde insaata baslanmisti. 27 Kasim’da Sirplar sehrin giliney savunma
bataryalarint hedef alabilmek igin Kartaltepe’nin batisinda bulunan
Cesmebayir ve Pamukdere tepelerine 12 cm ¢apinda bataryalar1 ¢ikarmayi
basarmuslardi. Ayrica Kartaltepe’ye bir telefon hatti ile bir de projektor
koyarak ara vermeden gece boyunca ates etme imkani saglamuglardi.
Maras’taki gorgii taniklarmin ifadesine nazaran, iist tarafta ve bati kisminda
mevcut tepe bataryalar: geri ¢ekilmis, bu silahlar asagidaki rampalara yani
batidan Corekkoy’e hakim kisimlara yerlestirilmisti. Bu arada Bulgarlarin 28
Kasim gecesi Corekkdy yakinindaki Tirk mevzilerine yonelik iki saldir
diizenledikleri Ogrenilmisti. Fakat kdye niifuz edemeden Cesmebayir
bataryalariyla Arda (Maras) hisarina yonelmislerdi. Her iki yondeki toplar
giiney kismini saat 6.30°dan G6gleden sonra 8.30’a kadar bombardimana
devam etmisti. Bu siddetli bombardimanlar sonucu Karaaga¢’in distigii
haberi alinmist.

!5 Kusatma esnasinda Edirne’de bulunanlarm kaleminden bombardiman ve sehirdeki etkileri
i¢in bkz. C.-K. Bedirhan, a.g.e, s. 36-57; P. D. Desiere, a.g.e, s. 88-96; H. Cemal, a.g.e, s.
122-123; R. Kazancigil, a.g.e, s. 26-59; “Edirne Alyans Musevi Okulu Midiresi Angel
Gueron’un 1912-13 Edirne Bulgar Kusatmasi Anilar1”, Yore, s. 3-18; R. N. Kestelli, a.g.e,
S. 61-63; Dagdevirenzade M. Sevket Bey’in Edirne Tarihi, s. 169-178; R. Yigitgliden, a.g.e,
s. 146-158, 174; Ayse Terzioglu, “I. Balkan Savast ve Edirne’nin Bulgarlar Tarafindan
Isgali”, Tiirk Diinyas: Arastirmalar Dergisi, say1 157 (Temmuz-Agustos 2005), s. 161-180.

1 Hafiz Rakim Bey, 25 Kasim’da tatil edilen okullarin agildigim yazmaktadir: R. Kazancigil,
a.ge,s.50.
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Karsilikli siddetli top atesi muharebeleri 29 Kasim 6gleden sonra tekrar
baslamistir. Yogun Bulgar bombardimani karsisinda zorunlu olarak
Karaagag tren istasyonunun giineyindeki kisla bosaltilmigti. Samson, Kasim
ay1 sonlarmnda Tiirk Oncii birliklerinin dogu, bati ve giliney cephelerinde
durumlarim koruduklarin1 kaydetmekteydi. Kasim aymin son giinii sabah
erkenden Kartaltepe’nin batisindaki istihkdmlardan giiney savunma
tabyalarma yonelik top atig1 baglamisti. Bu saldir1 1 Aralik’a kadar fasilalarla
devam etmisti'"’.

Kusatmada Aralik ayimna girilirken Edirne’de giindem Balkan iilkeleri ile
yapilan ateskes goriismeleriydi. Aslinda Osmanli Hiikiimeti bu hususta
Kasim ayinin ortalarindan itibaren ¢esitli girisimlerde bulunmustu. Kamil
Pasa Hiikiimeti 12 Kasim’da Rusya Biiyiikel¢isi vasitasiyla Bulgar Car
Ferdinand ile temas kurmus ve ateskes miizakeresi talebinde bulunmustu.
Buna gore Tiirk ve Bulgar Generaller bir araya gelip sartlar1 konusacaklar ve
Onbarig yapacaklardi. Bulgarlar bu talebi reddettikleri gibi Catalca’ya
yonelik siddetli bir saldir1 baglatmuglardi. Fakat 18-20 Kasim 1912
saldirilarindan istedikleri sonucu elde edemediler. Bulgar Ordusu’nda salgin
hastalik da baslayinca bu sefer kendileri ateskes sartlarmi Osmanli
Hiikiimeti’ne bildirdiler. Taraflarmm miizakereleri olumlu sonuglandi ve 3
Aralik 1912°de genel ateskes imzalandi. Ateskes goriismeleri basladiginda

Edirne’ye telgrafla emir gonderilerek durum bildirilmisti''®.

[Resim-13: Bulgarlar tarafindan vurulan bir Tiirk topu (G. Ding, s. 227)].

Konsolos Samson, bu hususta Kale Komutan1 Siikrii Pasa’ya 1 Aralik
gecesi ve 2 Aralik’ta Istanbul’dan telgrafla yeni talimatlar verildigini
kaydetmektedir. Bu telgraflarda miittefik Bulgar-Sirp delegelerinin
Edirne’de kabul edilmesi ve yerel idarecilerle birlikte ateskese dair miizakere
yapilmasi isteniyordu. Samson’un bildirdigine gore 2 Aralik’ta &gleden

"7 TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 450-451.
18 TNA, FO, nr. 195/2438, s. 260-433; R. C. Hall, a.g.e, s. 69-70; N. Hayta-T. S. Birbudak,
a.ge,s.53,59-61.
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sonra saat 2’de iki Bulgar delege bir albay ve ihtiyaten bir Sirp gorevli, Tiirk
temsilcilerle'” Mustafapasa kopriisii yolunda, Hadimkéy’iin giineyinde bir
araya gelmislerdi. Bu bulusmada miittefikler Tiirk delegasyonuna Edirne’nin
teslimini talep eden bir mektup vermislerdi. Tiirk delegeleri boyle bir
durumu tartismaya yetkili olmadiklarim belirterek, ateskesin detaylari ve
mektuba cevabi igin 2 giin siire istediler.

Edirne’de goriismeler yapilirken 3 Aralik sabahi Pamukdere bolgesinde
kiigiik capli carpigsmalar baslamis ise de gece kesilmisti. Ancak saat 8’de
Epgeli, Koyunlu, Yiriis ve Kemal mevkiilerinde bulunan yarim daire
seklindeki Sirp ve Bulgar bataryalarindan Maras kismindaki Tiirk
hedeflerine ¢ok siddetli top atis1 baglatilmisti. Bu ates saat gece 9.30’da
kesilmisti. Fakat sehrin dogu kisimlari, 2-8 numarali top bataryalarindan saat
11.15°¢ kadar gelisigiizel olmak iizere yogun bigimde bombalanmisti.
Konsolos Samson, miittefiklerin bu son bombardimanlarimi hatali bulmustur.
Zira Maltepe, Mezartepe ve Pamukdere’deki Tiirk hedeflerine yonelik bu
yogun saldirilar, ateskes goriismelerinde saldirgan tarafin ortaya ¢ikmasini
saglamis ve Tirklere {stlinlik kazandirmisti. Konsolos, Edirne ana
karargdhindaki gorevlilerden edindigi bilgilere gore Bulgarlar ateskesin
yapildig1 4 Aralik’ta bile Hadimkoy’e saldirida bulunmuslard: '’

Edirne Valisi Halil Bey, 4 Aralik’ta sehirdeki konsolosluk heyetini kabul
ederek Bulgaristan, Sirbistan ve Karadag ile ateskesi hazirlayic1 mahiyette
barig miizakerelerine baslanacagini bildirmisti. Ertesi giin Bulgar-Sirp
komisyonu ile Tiirk yetkililer Mustafapasa yolundaki Papaz¢esme mevkinde
miitareke ve tarafsiz bolgenin belirlenmesi maksadiyla tekrar bir araya
gelmislerdi. Nihayet 5 Aralik itibariyle ateskes imzalanmusgt.

Konsolos Samson barig goriismelerinin yapildigi 4 Aralik tarihi itibariyle
Tiirk ileri ordugdhimin pozisyonunu rapor etmisti. Buna gore Tiirk bolgesi;
dogu cephesinde Meri¢’in sol kiyisindaki Pasagayiri’ndan Mezartepe,
Maltepe, Hasanaga, Giilbaba’dan Tunca’daki batakliga; bati cephesinde
Havaraz ile Akpmnar arasindan Ekmek¢ikoy ve Kadinkdy i¢inden Merig’e;
giiney cephesinde Marag’m 3 kilometre batisindan baslamak {izere, Doganca
ve Corekkdy’den Pamukdere ve Ahirkdy ile Bosnakkdy arasmdan Merig’in
sag cenah sahil kismina uzaniyordu. Samson, verdigi bu bilgiler i¢inde

% Edirne Miistahkem Mevki Kumandanligr adina Bulgar heyeti ile ateskes miizakereleri i¢in
10. Timen Kurmay Bagkani1 Binbas1 Kazim (Karabekir) ile karargahtan Kurmay Yiizbast
Remzi (Yigitgiiden) gorevlendirilmisti: N. ivanov, a.g.e, s. 167-170; R. Kazancigil, a.g.e, s.
46-47; R. Yigitgiiden, a.g.e, s. 158-172.

120 TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 451-452.
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ozellikle kale disindaki gelismelere dair olanlarmin gézlemlere dayandigim
ve bir takim eksikliklerin olabilecegini belirtiyordu'*".

Samson Kasim ve Aralik aylarinda siddetlenen Edirne bombardimaninda
sehrin gordiigii zarara ayrica yer aymrmistl. 21 Kasim 1912 saat 15.15°te
baslayan bombardiman, 28-29 Kasim’da Karaaga¢ Mahallesi’ne diisen
mermilerle etkili olmaya baslanmis ve 3 Aralik gecesine kadar devam etmisti.
Ataskes gorlismeleri esnasinda dahi fasilalarla saldir1 slirmiistii. Bu top
mermileri dort mekanizmali bir bataryadan atiliyordu. Bu bataryalar 12 ve
15 cm ¢apidaydi ve Bulgarlarin Sumnu Kalesi Topgu Alayi’na aitti. Saldir1
esnasinda zaman zaman bu bataryalarmm yerleri degistirildiginden
mevkilerinin tespiti miimkiin olamiyordu. Samson, bu miistakil konuslu
bataryalardan 2 adedinin Musabeyli-Kosen Ciftligi hattinda 328 metre
mesafede oldugunu, bunlardan daha ileride giineyde Iskenderkdy yakiinda
da 2 adet batarya bulundugu bilgisini paylasiyordu. Bulgarlarmn
bombardimanda yaygin olarak kullandiklari top mermileri 7 ile 10 senelikti.
Bu mermiler patlama esnasinda etkinin artirilmasi i¢in kaliteli siyah barutla
imal edilmisti.

Samson’un Tiirk memurlardan edindigi bilgilere gore Edirne ile Karaagag
arasindaki bombardimanda atilan 1070 mermiden 133’ii sarapneldi. Ancak
bombardimanda meydana gelen hasar umulandan daha az olmustu. Sehirdeki
evler o kadar dayaniksiz malzemeden yapilmist ki, ¢ogu kere mermiler daha
patlamadan duvarlar1 delip geciyordu. Tiirk resmi raporuna gore bu
bombardimanlarda 16 o6li ve 53 yarali olmus, 333 bina da yikilmusti.
Konsolos bu bilgiden 6lii ve yikilan bina sayisinin dogru oldugunu, ancak
yarali sayisinda beklenmedik bir fazlalik goriildiigiine dikkat cekmektedir.

Sehre yonelik ilk bombardimanlar belirli zaman araliklarinda stirmiisti.
Ancak sonraki saldirilarda giinde ortalama 10 veya 11 defa taarruzlar
gerceklesmeye baslamisti. Ozellikle 3 Aralik 1912°deki bombardimanda
50’yi bulan siddetli ates devreleri gece boyu devam etmisti. Samson, bu
siddetli bombardimanlarin yikic1 etkisinin az olmasina ragmen, Edirne
halkinda umulmadik panige sebep oldugunu gdézlemlemisti. Sehrin kuzey ve
dogu taraflarindaki halk kusatma baslar baslamaz zaten yerlerini bosaltmusti.
Fakat sonradan silah menziline giren biitiin Tiirk mahalleri gelisigiizel
yapilan bombardimanin hedefi haline gelmisti. Panik olan halk aceleyle
evlerini terk etmis, bircok devlet memuru sehir merkezine gelmisti. Sehir
merkezi de ates altina diisiince, menzil disinda kalan Tunca’nin sag
yakasindaki Yildirirm-Kummahalli’ne siginmiglardi. Saldirilardan korunmak
icin Vali Halil Bey ve Kale Komutani Siikrii Pasa siirekli yer

2L TNA, FO, nr. 195/2438, s. 452-453.
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degistirmekteydiler. Askeri ana karargdh ise gegici olarak sehir
merkezindeki Piyade Kislasi’na taginmisti. Bu giivenli bolgeye sehirdeki
Gayrimiislim  unsurlarda  baglarinda  dini  liderleri oldugu halde

siginmuslardi'*.

Edirne’deki yabanci uyruklular Avusturya dinil topluluguna ait olan
Soeurs d’Agram okulunda toplanmistr. Okulun temeli saglam oldugu igin
top mermilerinden belirli bir koruma sagliyordu. Bombardiman
miinasebetiyle ilk giinlerde bircok yangin ¢ikmustir. 27-28 Kasim’da
bombardimanin siddeti artinca Konsolos Samson, Avusturyali ve Fransiz
konsoloslarmin maiyetleriyle yerlestigi bu okula, Karaagag’taki ve sehirdeki
biitiin Ingiliz uyruklularin taginmas1 emrini vermisti. 5-6 Aralik’ta evlerine
donen bu yabanci uyruklular arasinda herhangi bir zayiata rastlanmamusti.
Bu esnada Soeurs d’Agram okuluna isabet eden bir top mermisi iist katlara
zarar vermekle beraber binanin temeline niifuz edememisti. Tiirk
mahallesinde bulunan Rus Konsoloslugu bombardimanin merkezinde
bulunmaktaydi. Samson’un bir Rus arkadagi 29 Kasim’da Yunan
Konsolosluguna sigimmak zorunda kalmisti. O giinkii saldirida bir bomba,
bosaltilmis olan Yeniden Dirilis Toplulugu (The Resurrections
Community)’na ait okula isabet etmisti. ingiliz konsoloslugu evraki yangin
tehlikesine karsi muhafaza igin sehirdeki iki jandarmanin temin ettigi
giivenli bir yere nakledilmis ve yangindan son anda kurtarilmist1.

[Resim-14: Bulgarlarin eline gecen bir Tiirk topu (G. Ding, s. 226)].

Kale Komutani Siikrii Pasa 22 Kasim’da bombardiman dolayisiyla
galeyana gelen halki yatistirmak i¢in bir bildiri daha yayinlamisti. Samson,
terciimesini raporuna ekledigi ve halki uyarmak icin kaleme alinan bu
bildiriyi ¢ok kaderci bulmustu'”. Konsolos, bildirinin yayimlanmasindan
bagska ne sivil ne de askeri otoriteler tarafindan bombardimanin etkisi

"2 TNA, FO, nr. 195/2438, 5. 453-554.
123 Siikrli Pasa’nin bildirisinin Ingilizce metni: TNA, FO, nr. 195/2438, s. 469.

Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: 2, Say: 4, Temmuz-2012, 5. 17-79 59



ALI FUAT ORENC

azaltmaya yonelik hi¢bir adim atilmadigimi belirtmekteydi. Bu nedenle
Edirne halki giivenlik kaygisiyla sigindigi gegici barmmaklarda ¢ok kotii
sartlarda yasamaktaydi'**.

Samson raporuna Vali Halil Bey ile Siikrii Pasa’dan aldig iki telgrafi da
eklemisti. Vali yazisinda yabancilara deginmekteydi. Sukrii Paga’nin
Konsolosluk heyetine gonderdigi sirkiiler ise savas teamiillerine aykir1 bir
sekilde icra edilen bombardimana yonelikti. Siikrii Paga, bombardimandaki
esas amacin hastane ve camilerin oldugunu ifade ediyordu'”. Samson,
Pasa’nin bu ifadelerinin aksine camilerin ¢ok az zarar gordiigiinii rapor
etmekteydi. Konsolosun gozlemlerine gore oOzellikle Selimiye Camii’ne

yalnizca bir top mermisi isabet etmis, o da fazla zarar vermemisti'>®.

Bombardimandan en fazla etkilenen yerler Edirne’deki saglik
kuruluslartydi. Saldirilarda hastahane binalar1 isabet aliyordu. Bombardiman
siddetlenince yarali sayis1 artmis ve biiyiikk binalarin ¢ogu gegici hastahane
olarak kullanilmaya baslanmisti. Ancak bu biiylik binalar kiigiik olanlara
gore daha rahat hedeftiler. Samson, dogrudan bunlarin hedef alindigina dair
bilgi olmadigim belirtmektedir. Konsolosa gore saglik kurumlarin isabetinde
tek istisna Karaaga¢ muntikasindaki Kizilha¢ hastanesiydi. Rabhipler
Okulu’nun (Non-Commisioned Officer) binasi olan bu hastahaneye
Cesmebayir mevkinden atilan bir top mermisi zarar vermisti.

Bu arada 29 Kasim ve 1 Aralik giinlerindeki bombalama olaymin
ardindan Kizilay hastanesi Bastabibi Doktor Bahaeddin Sakir Bey Ingiliz
Konsolosu Samson ile gorligerek, bu bombalama olaylarinin kasten
hastaneleri hedef aldigini ifade etmisti. Ancak Konsolos, hastahanelerin
kasten hedef alindigi iddialarin1 dogrulayacak bilgilerin de mevcut
olmadigini raporuna ilave etmisti. Samson, bu bombalamalarda daha ziyade
hastane yakiindaki yeni piyade kiglasi ile un ve biskiivi depolarinin hedef
almig olabilecegi tahminini yapmaktaydi. Zira 29 Kasim’da hastane yanina

124 TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 453-555. Bombardiman
karsisinda Edirne’de alinan tedbirler igin ayrica bkz. H. Cemal, a.g.e, s. 114-119, 122-123.

' TNA, FO, nr. 195/2438, 5. 470-471.

126 Sehrin bombalanmasi esnasinda Selimiye Cami’nin isabet almasi hususunda bazi
kaynaklarda degisik bilgilere rastlanir. Konsolos Samson gibi Fransiz gazeteci P. D. Desiere
de Selimiye’nin hedef alinmadigini, hedef alinsa yerlebir edilebilecegini, camiye isabet
eden mermilerin kasitli olmadigini yaziyordu (bkz. a.g.e, s. 91-92). Balkan Savaglari sonrasi
hazirlanan ve Justin McCarthy’in ifadesiyle tamamen Bulgar yanlisi tanzim edilen (Oliim ve
Siirgiin, (Cev. B. Umar), Istanbul 1998, s. 153-155), meshur Carnegie raporunda da cami ve
kiitiiphiinenin iyi durumu gozler Oniine serilmeye calismustir (bkz. Endowment for
International Peace, a.g.e, s. 115-116). Sehirdeki Osmanli gazetecileri ise caminin
saldirilarda tahrip olan kisimlarini gdsteren fotograflara yer vermislerdi (bkz. Nazmi-Kenan,
a.g.e, s. 6-7). Bu hususta ayrica bkz. N. Hayta- T. S. Birbudak, a.g.e, s. 55-65.
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bir piyade taburu kurulmustu. Konsolos, sehir bombardimaninin insani
ilkelere uygun bir sekilde, sorumlulukla icra edildigi kanaatini Londra’ya
bildirmekteydi. Kendisine gore biitiin bu bombalama siiresince sehirde tek

bir defa dahi yiiksek hasar veren patlama vuku bulmamist:'*’.

Kusatma altindaki sehirde tartigmalardan biri Bulgarlarm yarali ve
oOlillerle ilgilenen Kizilhag birliklerine ates agmasi iddiasiydi. Samson
raporunda bu hususa da deginmistir. Maras yakinlarindaki ¢arpigsmalarda
yarali Turk askerlerinin tagmmasi esnasinda Kizilhag gorevlilerine ates
acildigr iddia ediliyordu'®®. Bu iddiaya yonelik olarak 17 Kasim’da Siikrii
Pasa’nin istegi lizerine Vali Halil Bey tarafindan hazirlanan bir protesto
metni konsolosluk yetkililerine iletilmisti. Kizilha¢ goérevlilerine saldirilar
kinanmaktaydi. Samson bu protesto metnini raporunun ekine koymustur.
Konsolos, savas alanlarinda birkag giin boyunca gomiilmeden kalan
cesetlerin miktarmi1 ve yaralilara yaklagsmakta yasanan zorluk yiiziinden
sahipsiz kalan yaralilarin durumunu, temelde savas alaninin vaziyetine
baglanmaktaydi'®. Ayrica bu konuya dair Siikrii Pasa’min iddialarmin
gercekligini kisisel gozlemleriyle dogrulayamayacagini, ancak Tiirklerin 12
Kasim’da Bulgar Kizilha¢’inin herhangi bir miidahale olmadan Marastepe
batisindaki sirtlara girmelerine izin verdiklerini bizzat miisahade ettigini

belirtiyordu'.

Edirne garnizonunun bir bolimii 4 Aralik’tan sonra siperlerden
cekilmisti. Bunlar son bir haftadir ayni zamanda ileri karakol gorevi de
yapan Piyade Kislasi’nda konuslandirilmisti. Samson, kalenin uzun siire
basarili  bir sekilde savunulmasina ragmen kusatma harekatinin
agirlagsmasiyla Tiirk birliklerinin moralinin bozuldugunu tespit etmisti.
Rahatlikla konustugu iist diizey askeri otoritelerden diismanmin tistlinligiini
kabul eden ve kendi subaylarina karsi giivensizligi belirten intibalar
edinmisti. Komutanlar, kaledeki Redif tiimenlerinin yetersizligini ve diizenli
Bulgar birlikleri karsisinda tehlikeye neden olduklarmi ifade etmekteydiler.
Bu Redif tiimenleri kusatma siiresince belirli diizeyde tecriibe edinmislerdi.
Ancak bu askerleri sahada kullanmak i¢in heniiz giivenli bir durum yoktu.

27 TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 452-456.

128 Beyaz bayrak tastyan gorevlilere ates edilmesi hakkinda bkz. C.-K. Bedirhan, a.g.e, s. 42-
43.

12 Bulgar Ordusu’nda gorevli saglik personelinin yetersizligi ve bu nedenle savas alaninda
yasanan saglik sorunlar1 i¢in bkz. R. Rankin, a.g.e, s. 60-61; C. S. Ford, a.g.e, s. 138-147;
G. Ding, a.g.e, s. 75-78.

B9 TNA, FO, nr. 195/2438, s. 446. Vali Halil Bey’in Kizilhag yetkililerine saldiriyr kinayan
protesto metninin Ingilizce sureti: TNA, FO, nr. 195/2438, s. 468.
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Edirne savunmasindaki olumsuzluklar1 da dikkate alan Samson, tarihteki
savaglarda gorilen ve Tirk askerini karakterize eden inatgr savunma
niteliklerinden bahsedebilmek i¢in burada daha fazla kanita ihtiya¢ oldugunu
diisiinmekteydi. Tiirk subaylari, Bulgar subaylarinin Sirplardan daha istiin
olduklarini ifade etmekteydiler. Fakat aym kanaat Tiirk subaylarma yonelik
olarak Bulgar subaylar arasinda goriilmemekteydi. Samson, savas hususunda
Stikrii Pasa’ya bazi tekliflerde bulundugunu, ancak buna itibar edilmedigini
raporuna yazmistir. Karargdhin bir yabanci ile savag taktiklerine dair
goriigleri paylasmayr uygun gérmedigini belirtmektedir. Konsolos, savasta
Tirk diizenli birliklerinin basarisiz olmasinin ordudaki Gayrimiislimlere
fatura edildigini tespit etmisti. Ozellikle bu Gayrimiislim unsurlarin
Bulgarlara olan yardimlar: dile getiriliyordu. Samson bu durumun Tiirklerin

moralini 6nemli derecede bozdugunu gozlemlemisti''.

Aralik aymnda kusatmada hadiseler artik kronik hale gelmisti. Binbasgi
Samson, her tilirli olumsuzluga ragmen Tirk Ordusu’'nun yiiksek
kademelerinde ve halkin daha diisiik smiflarinda askeri bir zafere olan
inancin slirdiigiinii miisahade etmisti. Konsolos, Siikrii Pasa tarafindan 4
Aralik’ta ilan edilen bildirinin ilk iki paragrafinda ve valinin bir beyanatinda
Bulgar kayiplarmi 100 bin gésteren ifadelerin'>* bu inanci gosterdigini
belirtmektedir.

Siikrii Pasa 6 Aralik’taki bir diger bildirisinde Edirne ile Istanbul arasinda
askerl karargdh disinda higbir iletisim olamayacagini, sehirde dolasan
sOylentilere inanilmamasi gerektigini duyurmustu. 5 Aralik’ta Vali Halil
Bey, Sadrazamdan aldig1 telgrafin bir boliimiinii Samson dahil konsoloslara
okumustu. Vali tarafindan okunan telgrafin muhtevasi Edirne Kalesi’nin
genel miitarekeden istifade edecegine dairdi. Zaten sehirde durumun boyle
olacagina iligkin yaygin bir kan1 bulunmaktaydi. Ancak, miitareke sartlarmin
Edirne’nin tekrar almmasina imkan vermemesine iligkin hiikiimleri
ogrenildiginde hem halkta hem de karargahta hayal kiriklig1 yasanmusti.

Yapilan ateskes uyarinca 13 Aralik’ta Bulgar tedarik trenleri sehirden
gecmeye baslamisti™. Bulgarlar Edirne istasyonundan 13-31 Aralik
arasinda 2430 kamyon tedarik malzemesini gecirmislerdi. Edirne’nin bu

BITNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 462-463.

132 Siikrii Paga 100 bin Bulgar kaybima dair bilgiyi Babili’den almisti. Sadaretin yazisi igin
bkz. H. Cemal, a.g.e, s. 127; R. N. Kestelli, a.g.e, s. 34.

13 Bulgarlarla 3 Aralik 1912’de yapilan Catalca protokolii geregi Osmanh Devleti Karadeniz
Limanlari’ndaki ablukay1 kaldirmay1, Bulgar askerlerine Karadeniz yoluyla erzak naklini ve
dogal olarak askeri trenlerin Edirne’den gecisini kabul etmisti. Bu protokoliin onayindan
sonra Yunanistan digindaki iilkeler Osmanli ile ateskes imzalamustir: R. Rankin, a.g.e, s.
438-445; P. D. Desiere, a.g.e, s. 98-103; N. Hayta- T. S. Birbudak, a.g.e, s. 60-74.
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tedarikten yararlanmast miimkiin olmamusti. Tiirk tarafindan gecilirken
trenlerden Fransizca, Almanca ve Bulgarca gazeteler atiliyordu. Samson,
Bulgarlarm bunu yaparak Tiirk Hiikiimeti’nin askeri durumu gizlemeye
yonelik ¢abalarini etkisiz hale getirmeyi, Edirnelilere ger¢ek durumu
sizdirmay1 amag edindikleri goriisiinii dile getiriyordu'**.

1912 Aralik ayma gelindiginde Osmanli Ordular1 hemen hemen her
cephede yenilgiye ugramis durumdayd. Iki ay gibi kisa siirede Osmanli’nin
Avrupa topraklarinda Edirne’den bagka diisman eline gegcmeyen ve direnen
sadece Yanya ve Iskodra vilayetleri kalnis durumdaydi. Bunlardan Yanya 5
Mart’ta, Edirne 26 Mart’ta ve Iskodra ise 22 Nisan’da diisecektir.

By Ry \

[Resim-15: Bulgarlarin 6ldiirerek Arda’ya attigr Tiirkler (Carnegie, s. 122)].

6- ingiliz Konsolosu Samson’un Kusatma Esnasinda Edirne’nin
Sosyo-Ekonomik Durumuna Dair Goézlemleri

Kusatma siirecinde Edirne’de birgok sorunla karsilasgilmisti. Konsolos
Samson yazilarinda bilhassa kusatma Oncesi ve sonrasi sehirdeki sosyal
durum hakkinda 6nemli bilgilere yer vermistir. Samson bu donemde sehrin
en oOnemli sorununu, erzak tedarikinde yasanan sikintilar olarak
kaydediyordu. Nitekim Kasim aymnin ortalarina gelindiginde erzak kitlig
askeri otoriteleri endiselendiren ciddi bir mesele haline gelmisti. Tedbir
olarak 31 Aralik’tan itibaren askerin ekmegi % 25 oraninda azaltildi. Et de
haftada ii¢ kez verilmeye baglanmisti. Sivil halk ise Aralik aymin sonlarina
dogru gida eksikliginden muzdaripti. Ozellikle ekmek igin gereken unda
kithk yasaniyordu. Firincilarin degirmencilerden kisith miktarlarda un
almasma izin verilmekteydi. Bir somun ekmegin fiyati olan 1 kurus
degismemesine ragmen ekmegin agirhigi 1 okkadan 200 dirheme
diislirilmiistii. Bu durum fakir halki ¢ok sikintiya sokuyordu. Ayrica
ticaretteki durgunluk nedeniyle esnaf islerini yapmaz hale gelmisti. Savagin

13 Sehirden Bulgar tren konvoylarinin gegisinin Edirne halki {izerindeki olumsuz tesiri ve

yapilan Bulgar propagandasi i¢in ayrica bkz. R. Kazancigil, a.g.e, s. 51-53; R. N. Kestelli,
a.g.e, s. 46-53; “Edirne Alyans Musevi Okulu Miidiresi Angel Gueron’un 1912-13 Edirne
Bulgar Kusatmasi1 Anilar1”, Yére, s. 8; Dagdevirenzdde M. Sevket Bey’in Edirne Tarihi, s.
178-179; R. Yigitgiiden, a.g.e, s. 164-167; G. Ding, a.g.e, s. 189-192.
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baslamasiyla sehre gelen 25 bin miilteciye hiikiimet giinliik olarak un dagitsa

da en ¢ok ac1 ¢ekenler bu kesimdi'™.

[Resim-16: Edirne’de bir Tiirk muhacir kampi (G. Ding, s. 190)].

Savag ilanindan birka¢ giin Oncesinde Edirne’deki Gayrimiislimler
diizenli olarak Istanbul’a gitmeye baslamuslardi. Samson 18 Ekim’den
itibaren giinliilk olarak sehirden ¢ikislarda belirgin bir artis gézlemlemisti.
Ozellikle sehrin 6nde gelen sahsiyetleri ve Tiirk memurlar1 ailelerini
baskente yollamiglardi. Bu gelisme {izerine demiryolu yetkilileri Uzunk&prii
ve Babaeski’de toplanan askerlerin lojistik ihtiyaglarimi dikkate alarak, sivil
yolcu ve esya tasimaya smirlama getirdiler. Bu arada Edirne’deki
konsoloslar vatandaslarmi sehirde kalmaya devam ettikleri takdirde
karsilasabilecekleri riskler hususunda uyarmislardi. Bununla da yetinmeyip
Vali Halil Bey ile goriiserek sehirden acilen ayrilmasi gereken konsolosluk
calisanlarina oncelik verilmesi hususunda s6z almislardi.

Samson, 23 Ekim’de baglayan Bulgar saldirist ve siddetli bombardimanin
sehir ahalisi {izerine ¢ok etkili oldugunu, ertesi giin halkin ¢ogunun tren
istasyonuna akin ettigini belirtmekteydi. Bu ahaliden 6nemli kismi, Edirne
ile Istanbul’un irtibatimin tamamen kesildigi 28 Ekim’den once sehirden
¢ikabilmeyi basarmusti. Konsolos, 1-27 Ekim 1912 tarihleri arasinda
ayrilanlarm tahmini rakaminin 10 bin oldugunu &6grenmisti. Edirne’den
Istanbul’a hareket eden son trenin yolcular1 arasinda mevcudiyetleri sehirde
sakincali bulunarak tutuklanan, iclerinde Bulgar okulu &gretmenleri dahil
139 Osmanli vatandagi Bulgar da bulunuyordu. Bulgarlarin sehirden
uzaklagtirilmalarimin  sebebi cete faaliyetleri iddiasiydi. Sehrin en fakir
mahallelerinden biri olan Kummahalle’deki komitacilarin faaliyetleri
belirlenmis, toplantinin yapildigi bir han jandarmalar tarafindan kusatilmisti.
Bu operasyonda tli¢ komitaci 6ldiiriilmiis, kalanlar ise tutuklanmigt.

135 TNA, FO, nr. 195/2438, s. 457-459.
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Samson raporunda, Bulgar Ordusu’nun harekatindan kagarak sehre akin
eden 25 bin Tiirk miiltecinin durumu hakkinda 6nemli bilgiler vermisti.
Evlerinden aceleyle apar topar firar eden bu koyliiler, dogal olarak
yanlarinda ihtiya¢ duyacaklar1 yiyecekleri getirememislerdi. Yiik arabalarina
oncelikli olarak yatak esyalariyla kap ve kagaklarmni yiiklemislerdi'.
Samson koyliilerin gelisi sonrasi ihtiyaglarinin karsilanmasinin Edirne’deki
yetkililerin sorunlarin1 daha da artirdigim kaydetmekteydi. Konsolos,
koyliilerin gelisinin ardindan Edirne’nin niifusuna dair rakamlar vermisti.
Normal zamanlarda Edirne sehrinin niifusu 100 bindi. Bunlardan 10 bini
kusatma Oncesi Istanbul’a gitmisti. Bulgarlar’dan kacarak sehre sigman 25
bin koyli"’ ile birlikte Edirne’nin sivil niifusu 115 bin olmustu*. Buna
garnizondaki 57 bin askeri de ilave edince toplam niifus 172 bine ¢ikmuist.
Bu durumda kusatma altindaki sehirde gida temini en 6nemli sorun haline

gelmisti'™.

. e Y b
o Y T A

[Resim-17: Bulgarlardan kagan Tiirk koyliileri (G. Ding, 117)].

1% Hafiz Rakim (Ertiirk) Bey, Samson’un gozlemlerini dogrulamaktadir. Hatta kendisi go¢
eden bu koylilerle goriismiistii. Perisan haldeki muhacirlerin geri donme {imidi
tasidiklarindan yanlarina higbir sey almadiklarini 6grenmisti: R. Kazancigil, a.g.e, s. 13-14.

37 Bulgar Ordusw’ndan kagarak Edime’ye sigman bu muhacir koylilerin sayisi bazi
kaynaklarda 20 bin olarak verilir (C. S. Ford, a.g.e, 1915, s. 37; J. McCarthy, a.g.e, s. 157).
Fransiz gazeteci P. D. Desiere, Bulgarlarin kendisine bu saymin 40 bin oldugunu
sOylediklerini kaydeder (bkz. a.g.e, s. 48). Carnegie raporunda Samson gibi 25 bin rakami
zikredilir: a.g.e, s. 335.

138 Balkan Harbi’nden kisa siire 6nce 1909 yiliun basinda Edirne’ye Bulgaristan’dan benzer
sekilde go¢ yasanmusti. Sarki Rumeli Vilayeti’nin ilhaki siirecinde yasanan bu gocte
bolgeye haftada ortalama 100 aile geliyordu. Ingiliz belgelerine yansidigi kadariyla
Glimiilcine ve Vize ¢evresine yerlestirilen bu muhacir ailelere ¢ok iyi muamele edilmis, her
tirli yardim yapilmusti. Ayni dénemde Edirne’deki Bulgar aileler ise Kirklareli
(Kurkkilise)’ye gogmiistii: British Documents on foreign Affairs: 1983, c. /20, s. 140-141.

139 TNA, FO, nr. 195/2438, s. 440-441. Kusatma esnasinda sehirde dgretmen olan Hafiz
Rakim (Ertirk) Bey anilarinda, muhacirler geldikten sonra sehrin niifusunun 150 bin
oldugunu yazmaktadir (a.g.e, s. 9). Ayni bilgi Mustafa Sevket Bey’in anilarinda da yer alir
(bkz. Dagdevirenzdde M. Sevket Bey’in Edirne Tarihi, s. 178). Bulgar General N. Ivanov da
mubhacirlerle birlikte sayiyr 150 bin seklinde kaydeder (a.g.e, s. 181). Fransiz P. D. Desiere,
toplam say1y1 178 bin olarak tespit etmistir: a.g.e, s. 48
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Samson’un tespitlerine gore Edirne’de 8 Ekim 1912 tarihi itibariyle 7,5
milyon okka (9463 ton) hububat stoku bulunmaktaydi. Bunlarim bir kismi
takviye i¢in kamyonlarla getirilmisti. Ancak gelen bu son erzak kontrolsiiz
bigimde yonlendirilmisti. Sehirdeki stogun 4 milyonu degirmencilerin'®’; 1,5
milyonu devletin ve 2 milyonu da 6zel sahislarin elindeydi. Bunlara ilaveten
8 Ekim’den 6nce Istanbul’dan trenlerle 6 bin cuval un getirilmisti. Samson,
bu stoklarm ancak 15 hafta boyunca hem garnizona hem de niifusa yetecek
miktarda oldugunu belirtiyordu. Bulgar saldirilar1 sonrasi sehre Tiirk gogii
basladigindan'"' bu stoklar ancak iki hafta kadar yetebilecekti. Daha savas
ihtimali belirir belirmez Edirne’deki buharli un degirmenlerini isleten Ordu
tedarikei sirketi (Syndicate of Army Contractors) biiyiik miktarda hububat
ithal etmisti. Degirmencilerin stoklar1 bu ithalin gdstergesiydi. Boylesi bir
hububat satin alim iglemi tam anlamiyla spekiilatif ve higbir sekilde devlet
garantisi altinda olmayan bir girisimdi. Eger askeri otoriterler, schirde
bulunan kamu ve o0zel sahislar elindeki hububat miktarma glivenmis
olsalardi, bu sadece 7 hafta kadar yeterli olurdu. Nitekim 23 Aralik 1912
tarihine gelindiginde tiiketilmeyen tek stok 6zel sahislarm elindekilerdi. Bu
hububat, nehir kenarlarinda veya bankalara ait depolarda saklanmaktaydi.
Bu depolarin sahiplerinin ¢ogu sehirden ayrilmisti. Samson, stoklarin
azalmasi1 ve artan fiyatlar nedeniyle yetkililerin satin alma ve el koyma
tedbirlerini hizlandirdiklarini yazmaktadir. Hububata el konulmasi tedbirine
Edirne’deki banka yetkilileri karsi ¢ikmis iseler de hiikiimetin ricasi
karsisinda riza gostermislerdi'*.

Savag oOncesinde Dahiliye Nezareti’'nden Vali Halil Bey’e gelen bir
emirde sehrin 2 aylik erzak ihtiyacinin giderilmesi istenmisti. Bu 2 aylik
takvim, 25 bin kisilik muhacir koyliilerin gelisiyle alt iist olmustu.
Bugdaydan baska kusatmanin ilk giinlerinden itibaren sehirde tuz, seker,
petrol ve benzin sikintis1 yaganmaya baglamisti. Samson, Edirne’de savas
boyunca hicbir zaman et sikintisi yasanmadigini belirtmekteydi. Sehrin
kusatilmas1 tamamlanmadan Once biiyiikk miktarda biiyiikbas hayvan
getirilmisti'®. Erzak tedariki hususunda en yetkili kurum Duyun-1 Umumiye

140 Edirne’de en biiyiik un fabrikasi Findikliyan Kumpanyas: adiyla faaliyet gosteriyordu.
Bunun disinda kiiciik capli olmak iizere Hiiseyin ve Ibrahim Bey fabrikalar vardi: R.
Kazancigil, a.g.e, s. 35.

1 Bulgar ilerleyisi karsisinda ilk olarak Mustafapasa, Coke ve Uskiidar’daki koylerden
kafileler halinde ahali sehre gelmeye baslanusti: Dagdevirenzade M. Sevket Bey’in Edirne
Tarihi, s. 157.

"2 TNA, FO, nr. 195/2438, 5. 440-441.

' Cevre koylerden Edirne’ye gelen muhacirler beraberinde getirdikleri davar ve siiriilerini
¢ok diisiik bedelle, hatta bir lokma ekmege satmaktaydi. Muhasaranin ilerleyen
donemlerinde bir ¢ok temel gida maddesi gibi et sikintis1 da yaganmaya baslanmustir: H.
Cemal, a.g.e, s. 153-154; “Edirne Alyans Musevi Okulu Miidiresi Angel Gueron’un 1912-
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gorevlileriydi'*. Ancak kusatma altindaki endiseli halkin ancak kiigiik
ihtiyaglar1 satin alinabiliyordu.

Firincilar ilerleyen zamanlarda ekmek yapiminda kullamilmak {izere
gerekli olan tuzu, peynir suyundan saglamaya baglamiglardi. Fakat 15 Aralik
itibariyle ekmekler tuzsuz ¢ikiyordu'®. Tiiccarin karaborsa faaliyetleri ve
asirt fiyat artiglarmin  Onlenmesi i¢in belediye tarafindan bazi gida
iiriinlerinin fiyatlarma tarife konulmustu. Bu tarife 20 Ekim’de kumandan
tarafindan ilan edilmisti. Bu ilanda, tayin edilen fiyattan daha yiliksege mal
satanlarin askeri mahkemeye sevk edilecegi duyurulmustu. Samson, bu
hususta kurallara uymayan birka¢ kisinin cezalandirilmasimin yararinin
goriildiigiini kaydetmektedir. Edirne’de Kasim ayinin sonuna gelindiginde,
cok az miktarlar disinda, seker, tuz ve petroliin karaborsa haricinde agiktan
satin alinmas1 miimkiin degildi. Miittefiklerle barig goriismeleri baslayana
kadar yani Ekim, Kasim ve Aralik ay1 boyunca Edirne’de gida maddesi
fiyatlar1 ise ii¢ kat artmust.

Savag ilanindan hemen sonra kale komutanlarinin emriyle sehirde daha
bolca bulunan benzine el konulmustu. Gerek¢e olarak un degirmenlerinin
calistirilmas1 gosterilmisti. Sehirde yakacak odun normal zamanlarda civar
kdylerden temin edilmekteydi. Bu imkadnin yitirilmesinden sonra Edirne
icinde ve nehir boyunda bulunan agaclar kesilmeye baslanmisti. Bu agaglar
yemek pisirmede kullamliyordu'*. Sark Demiryolu Sirketi’nin bahgesinde
bulunan komiire de el konulmustu. Stikrii Pasa’nin emri iizerine el konulan
bu komiirden az miktarlarda olmak ftizere halkin satin almasina izin
verilmisti.

Kusatma esnasinda Edirne’nin en Onemli sorunlarindan biri temiz su
teminiydi. Samson raporunda, savas Oncesinde sehrin suyunun Provadi
(Kizilcali)’den borularla getirildigini, ancak 21 Ekim’de Bulgarlar tarafindan
bu kaynagin kesildigini aktarmaktadir. Bunun iizerine daha fakir halk igme

13 Edirne Bulgar Kusatmasi Anilart”, Yére, s. 5, 8; Dagdevirenzdde M. Sevket Bey'in
Edirne Tarihi, s. 165.

144 Kusatma siiresince Edirne halkindan binlercesi tuz alabilmek igin Duyun-1 Umumiye
Idaresi &niinde toplanmaktaydi: S. Askin, a.g. s. 78.

145 Sehirde bilhassa tuz yoklugundan kaynaklanan biyik sikintilar ve bu sikintinn
giderilmesi i¢in alinan tedbirler: C.-K. Bedirhan, a.g.e, s. 18-20; Nazmi Cagan, “Balkan
Harbinde Edirne (1912-1913)”, Edirne’nin 600. Fetih Yildoniimii Armagani, Ankara 1965,
s. 202; R. Kazancigil, a.g.e, s. 25, 42-43, 53, 56; “Edirne Alyans Musevi Okulu Miidiresi
Angel Gueron’un 1912-13 Edirne Bulgar Kusatmas: Anilar1”, Yore, s. 17; R. N. Kestelli,
a.ge,s. 41, 56.

1% Hafiz Rakim Bey, yakilan odunlar nedeniyle Edirne’nin civarindaki bag ve bahgelerin
tamamen harap oldugunu, aga¢ namina bir sey kalmadigini yazmaktadir. Kale digindaki
agaclari ise Bulgar askerleri kesiyordu: a.g.e, s. 50.
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suyunu Arda Nehri’nden, diger ihtiyaglarim ise sehirdeki kuyulardan
gidermeye calisnusti. igme suyu az miktarlarda da olsa sehrin disindaki
pmarlardan elde edilerek tahkim hattinin i¢ kismina getirilmisti. Ancak bu
suyu nakletme sorunlar1 sehir igindeki kullanimi azaltmis ve ¢ok yiliksek
maliyetler ortaya ¢ikmust1'”. Samson, su sikintisinin ardindan, sehirdeki
sartlar dikkate alindiginda tuhaf bir bicimde 1912 senesinin son ii¢ aymda
salgin hastalik goriilmedigini kaydetmektedir. Sadece 10 Aralik’ta belirtileri
koleraya benzer bir hastalik vuku bulmustu. Belirlenen hastalar askeri
hastanede karantina altna alinmisti. Kolera Aralik aymin sonuna dogru

P s pn 14
azalma emaresi gostermisti |

Ingiliz Konsolosu’na gére Edirne’de askeri otoritelerin yetkisi altinda
olan hastaneler, carpismalar boyunca taleplere tam manasiyla cevap verecek
durumda degildi. Askeri hastanelere ek olarak Sultani ile Idadi okullar1 ve
son olarak Bulgar Okulu devreye sokulmustu. Bu hastanelerde yaralilar igin
belirli bir mekan bulunmakla beraber, say1 arttikca miidahale hususunda
sorunlar yasanmaya baglanmisti. Bu olumsuzluklar neticesi yaralilar
hastanelere varislarindan itibaren bazen zemin iizerinde yatarak bazen de ag
susuz saatlerce beklemek zorunda kaliyordu. Yarallar igin uygun elbiseler
de bulunmamaktaydi. Ayrica hastane g¢alisanlarimin sartlar1 ¢ok katiydd.
Tirk doktorlar asir1 derecede kotii sartlar altinda, biiyilk bir 6zveri ile
saatlerce ¢aligmaktaydilar. Fakat bu 6zverileri talepleri karsilamakta yeterli
olamamaktaydi. Istanbul’dan tibbi malzeme destegi almamanusti. Bu
sartlarda hastalarin ac1 ¢ekmesini &nlemek icin sehirdeki Ingiliz kolonisi,
konsoloslugun denetimi ve Kizilhag birliginin organizasyonuyla Karaagac’ta
bulunan Rahipler Okulu (Non-Commissonered Officer School) i¢inde bir
hastane olusturmustu. Yeterli olmamakla birlikte ingiliz toplumundan 125
dolar bagis temin edilmisti'®. Bu arada hastahane haline getirilen bu okulun
icinde Yahudilere yonelik incil propagandasi yapmak amaciyla bir de
misyoner toplulugu ihdas edilmesi teklif edilmis ise de bunun hastahanenin
amaglariyla uygun olmayacagi kanaatiyle vazgecilmisti.

Edirne’deki yerel otoriteler, yabanci misyona yakin bir zamanda ilkokul
olarak inga edilmis ve 50 yatak kapasiteli bir okulu hastahane yapmalarini
teklif etmisti. Bu okul 19 Aralik’ta acilmusti. Fakat devam eden
bombardimanda burasi hedef haline geldiginden hastahane Karaagac’taki

147 Sehirdeki su sikintis1 ve halkin tedbirleri igin ayrica bkz. C.-K. Bedirhan, a.g.e, s. 62-72; P.
D. Desiere, a.g.e, s. 49; R. Kazancigil, a.g.e, s. 25; Dagdevirenzdde M. Sevket Bey’in
Edirne Tarihi, s. 162; S. T. Wasti, a.g.m, s. 64; S. Askin, a.g.t, s. 34-35.

8 TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 441-444.

14 Konsolos Samson’un sehir halki tarafindan da takdir goren hastaneler hususundaki
faaliyetleri i¢in bkz. C.-K. Bedirhan, a.g.e, s. 21-23.
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Kizilhag hastanesine tagmmusti. Ingiliz konsoloslugunun girisimiyle agilan
bu hastahanede Edirne’deki misyoner gruplardan The Sister of
Assumptionist Community dini topluluguna tiye kadinlar goniillii hemsirelik
hizmeti yapmuslardi. Ingilizler hem kendi cemaatinden ve diger
topluluklardan Osmanli sahra hastanesinde hemsirelik hizmeti i¢in de
goniilliiler temin etmislerdi. Bu hastahane Edirne’de ingiliz hastanesi olarak
biliniyordu. Biitiin kiyafetler Ingilizler tarafindan temin edilmisti.
Samson’un belirttigine gore goniilli hemsireler bombardiman altinda
cesaretle hizmet gormiigslerdi. Konsolos, Edirne’deki hastanelerin
kendilerinin  destegi olmadan is goremez durumda olduklarim
belirtmekteydi. Fransiz konsolosu da ayni fikirdeydi ve iilkesine bunu rapor
etmisti. Sehirdeki Tiirk sivil ve askeri yetkililer Ingiliz kolonisinin gdstermis
oldugu c¢abalardan ve hastanenin kurulmasindan dolay1 siikranlarini
iletiyorlardi. Vali, Osmanli Hiikiimeti’nin siikranlarini ihtiva eden bir

mektubu konsolosluga géndermisti'*’.

Binbag1 Samson raporunda Edirne’deki mahalli otoritelere dair sahsi de
gozlemlerini aktarmustir. Seferberlik ilanindan itibaren sehirde merkez
komutani sifatiyla Mehmet Siikrii Pasa biitiin islerin esgiidiimiinden
sorumluydu. Edirne Polisi, Siikrii Pasa’min emrindeydi ve olagan
muameleleri, askeri devriyelerin yardimiyla icra etmeye devam ediyordu.
Samson’a gore Vali Halil Bey sehirde gergek otorite sahibi Siikrii Pasa ile
tam bir uyum i¢inde calismaktaydi"'. Fakat vali, kusatma boyunca bir genel
valide olmas1 gereken nitelikleri ortaya koyamamisti. Halka giiven veren bir
tutum sergileyemeyen Halil Bey, makamindan nadiren c¢ikmaktaydi.
Samson’un goriistiigli Tiirkler, valinin son ii¢ aydan beri makamina yaragir
hicbir sey yapmadigimi sdylemislerdi. Konsolosluk heyeti ile mahalli
otoriteler arasindaki iliskiler olduk¢a samimi ve siirtiismeden uzak bir
ortamda gerceklesiyordu. Samson, bu yakinliga ragmen savag alaninda icra

0 TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 460-461.

151 Konsolos Samson’un bu gdzleminde yanildigi anlasiimaktadir. Zira Vali Halil Bey, sehrin
diistisiinden sonra 20 Nisan 1913’te Sadrazam Mahmut Sevket Pasa’y1 ziyaretinde Siikrii
Pasa’nin kaleyi iyi miidafaa edemedigini s6ylemisti. Sadrazam da Siikrii Pasa’dan memnun
kalmamust1. Sadrazam, bir suikastla 6ldiiriildiigii ana kadar diizenli gérevi boyunca tuttugu
giinliigiinde, Stikrii Pasa’y1 Edirne’de biraktigina pigman oldugunu yazmaktaydi. Sadrazam,
bu ziyaret sonucunda Halil Bey ile Siikrii Pasa’nin hi¢ iyi ge¢inemedikleri izlenimini
glinliigiine kaydetmisti (Sadrazam ve Harbiye Naziri Mahmud Sevket Pasa’'mn Giinliigii,
Istanbul 1988, 102-103). Kusatma sirasinda sehirde &gretmen olan Hafiz Rakim Bey ise
Vali Halil Bey’i gorevini layikiyla yapmamakla, hatta bir takim yolsuzluklarla, Kale
Komutanini ise tedbirsizlikle su¢lamaktadir (bkz. R. Kazancigil, a.g.e, s. 14-15, 26-27, 35).
Ayni sekilde Dagdevirenzade Mustafa Sevket Bey 6zellikle zahire sikintist husususunda
ihmalleri bulundugunu diisiindiigii Vali ile birlikte ismail Pasa’y1 da elestirmektedir: bkz. A.
g.e s. 160.
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edilecek askeri operasyonlarin nerede yapilacaginin diizenli bir sekilde

kendilerinden gizlendigini raporunda agiklikla belirtmekteydi'**,

Savasla birlikte sikiyonetim kanunlar1 devreye girince'”, bu kanunlarm
yabancilara uygulanmasi hususu tartismaya neden olmustu. Vali, yabancilar
etkileyen hicbir konuda yetkili olmadigin1 ve bu gibi hususlarm Siikrii
Pasa’yla halledilmesini uygun bulmustu. Samson, biitiin meslektaslar1 adina
Stikrii Pasa ile yaptigi bir goriismede, kendileri agisindan sikiyonetim
kanunlarmin ilanindan 6nceki durumun devaminin daha uygun olacagim
bildirmisti. Bu husuta bir sorun 18 Aralik’ta yasanmusti. Avusturya uyruklu
bir sahis tutuklanmis ve konsolosluk temsilcisinin haberi olmadan
yargilanmigti. Sehirdeki yabanci misyonlarin ve Avusturya konsolosunun bu
sahsin saliverilmesine yonelik biitiin girisimleri sonugsuz kalmisg ve sahis
dort gilinliik bir mahkimiyete ¢arptirilmisti. Samson’un dahil oldugu bir
konsolosluk heyeti hemen valiye ¢ikarak, harp kanunlarinin yabancilara
uygulanmasindan duyduklari rahatsizligi iletmiglerdi. Bunun iizerine vali,
olaydan biiyiik liziintii duydugunu ve askeri otoritelerin bu kisiyi Osmanli
tebaasimdan zannettiklerini ve bundan sonra benzer bir durumda konsolosluk

heyetinin haberdar edecelegini bildirmisti'>*.

Konsolos Samson, miitarekeden once sehirde siyasi parti faaliyetlerinin
bulunmadigim ifade etmektedir. Ancak ittihat ve Terakki Partisi’nin kiigiik
capli da olsa sehirde faaliyet emarelerini gézlemlemisti'™. Parti, Edirne’de
merkez komitesi {iyesi sifatiyla bulunan Akin Bey ve Doktor Bahaeddin
Sakir Bey tarafindan temsil edilmekteydi. Samson bu kisilerin Osmanli
Hikiimeti’nin Balkan iilkeleri ile miitareke sartlarmi kabul etmesine karsi
agir elestiride bulunduklarini belirtmekteydi. Kale Komutani Siikrii Pasa bu

"2 TNA, FO, nr. 195/2438, s. 459.

133 Edirne’de 9 Ekim 1912’den itibaren sikiyénetim ilan edilmistir: R. Yigitgiiden, a.g.e, s. 40.

3 TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 458-460.

155 Edirne’deki parti ¢ekismeleri 1908’de Mesrutiyetin ilam siirecinde hiz kazanmusti.
Nitekim, Ingiliz Disigleri i¢in hazirlanip kitap halinde getirilen dokiimanter galigmada,
Avrupa’daki Tiirkiye basligi altinda Edime’nin o donemdeki durumu yansitilmaktaydi.
Istihbarat raporlarina gdre 1909 yilnm ilk ii¢ ayinda Edirne tamamen ordunun ve
dolayisiyla ittihat ve Terakki’nin denetimindeydi. Sehirde Sadrazam Kamil Pasa’nin
politikalarini elestiren mitingler yapilmaktaydi. 31 Mart Vak’asi sirasinda Edirne’de rakip
olan Ittihatg1 ve liberal siyasi gruplar arasinda ciddi tartigmalar olmussa da nihayet IIL
Ordu’nun Istanbul’a yiiriiyiisii desteklenmisti. Hatta Edirne Valisi silah destegi saglamisti.
1911 yilinda Makedonya meselesi nedeniyle Ittihat ve Terakki gii¢ kaybetmeye baslayinca
Edirne’de de yeni siyasi gelismelere zemin olusmustu. Ingilizlere gére liberal goriislii
Hiirriyet ve Itilaf Partisi iiyeleri Edirne’yi ziyaret edip burada teskilat kurmak istemislerdi.
Fakat sehirde bekledikleri ilgiyi gorememislerdi: British Documents on foreign Affairs,
1983, ¢. 1/20, s. 140-141, 332-335.
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partiye karst durusuyla biliniyordu'”®. Binbasi Samson biitiin bu gelismelere
ragmen genel olarak Edirne’deki subaylarin i¢ siyasi meselelere az ilgi
gosterdiklerini miisahede etmisti. Ingiliz Konsolosu’nun tespitlerine gore
gelinen son asamada hem sivil hem de askeri cenahta memleketin onuruna
uygun sartlar oldugu miiddet¢e genel bir barisin tesisine yonelik biiylik bir

arzu bulunmaktaydi"’.

Samson raporunun en son kismini Bulgar mezalimi iddialarina ayirmustir.
Bu husus Siikrii Pasa tarafindan 1 Kasim tarihli yazida dile getirilmisti.
Burada Tiirk kadinlar1 ve yaslilarin dldiiriilmesi, kdyler yakilmasi hususlar
ele alinmaktaydi. Konsolos, iddialara yonelik olarak hakikati ortaya koyacak
ve bunlar1 kanitlayacak giiclii bir delilin bulunmadigimi iilkesine rapor
etmistir. Konsolos, bu gaddarliklar1 Bulgarlarin isledigine yonelik tespit
yapilamadigindan, bu konuya dair raporunda herhangi bir ifadeye yer
vermedigini belirtiyordu. Tiirklerin mezalim oldugunu ifade ettikleri koyler
Edirne’nin giineyinde Meri¢ Vadisi iginde yeraliyordu. Dimetoka’ya kadar
olan bolgedeki Miisliiman mahallelerinin Bulgarlar tarafindan yakildigi ve
vahset uygulandigi da belirtilmisti. Konsolos iddia edilen asiriliklarm, bu
bolgede operasyon icra eden diizenli Bulgar birliklerinin arasina
serpistirilmis silahli milis koyliller tarafindan islenebilecegini tahmin
ediyordu'”®. Samson’a gore, dogal olarak bu diizensiz giiclerin kontrolii zor

olmaktaydi ve bu gibi asiriliklarin yasanmas1 da muhtemeldi'”.

7- Edirne’nin isgali

Samson’un bu son belirttiklerinden de anlasilacagi gibi Ingiliz
belgelerinde Edirne kusatmasi siireci ve sehrin isgaline dair bilgilerde 6nemli
eksiklikler dikkati ¢ekmektedir. Belgere bakildiginda Ingiltere’nin, bilhassa
ateskesin ilanindan sonra tamamen savagin genel gidisatiyla ilgilenmeye
basladigi anlasilmaktadir. Arnavutluk krizi, Ege Adalar’nin durumu,
miittefik Balkan iilkeleri arasindaki anlagmazliklar, Rusya’nin izleyecegi
politikalar, Istanbul dahil Bulgar Ordusu’nun hedefleri gibi hususlar
Ingiltere’nin giindemini mesgul ediyordu'®. Bu siirecte Edirne’deki durumu
aktarabilecek olan Konsolos Samson, sehirdeki duruma dair son bilgiyi 31

16 Siikrii Paga’nin Ittihat ve Terakki hakkindaki gériisleri igin bkz. N. Hayta-T. S. Birbudak,
a.ge,s.29-30.

ST TNA, FO, nr. 195/2438, (31 Aralik 1912 ve 65 nolu rapor), s. 464.

'3 Konsolos, Bulgar milis veya ceteleri hakkindaki tahmininde yanilmiyordu. Bulgarlarin
Edirne ve ¢evresinde Miisliiman halka saldirilar i¢in bkz. C.-K. Bedirhan, a.g.e, s. 30-31;
Mahmud Belig, Bulgar Komitalarin Tarihi ve Balkan Harbi’'nde Yaptiklari, Istanbul 1936,
s. 1-64; J. McCarthy, a.g.e, s. 148-186; Ilker Alp, a.g.e, s. 167-171; Dagdevirenzdide M.
Sevket Bey'in Edirne Tarihi, s. 162.

" TNA, FO, nr. 195/2438, 5. 463-464.

10 British Documents on the Origins of the War (1898-1914) 1934, ¢. IX/2, s. 356 vd.
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Aralik 1912 olarak tarihlendirdigi raporunda vermisti. Konsolos, sehrin 26
Mart 1913’te Bulgar isgaline diisiisiinden bir hayli sonra iilkesine dondigi
halde, raporunu 31 Aralikla sinirli tutmayi tercih etmistir. Halbuki Edirne’de
kusatmanin ikinci sathasinda ve sehrin isgale ugrayisindan sonra ¢ok biiylik
hak ihlalleri ve dramlar yaganmisti.

Bu arada Balkan Savasi’min genel gidisatt Osmanli Devleti’nin aleyhine
gelismeye devam ediyordu. Ateskes sonrasi Londra’da elgilerin katilimiyla
bir konferans toplanmisti (17 Aralik 1912). Miittefikler burada Edirne’nin
terkini istediler. Osmanli delegeleri sehirle tarihi baglar1 hatirlatarak
kesinlikle buna kars1 ¢iktilar'®'. Gériismeler siirerken 1913 yilnin ilk ayinda
Babiali Baskini olarak anilan hiikiimet darbesi gerceklesti. Ittihat ve Terakki
mensuplari, savastaki basarisizlik ve Edirne’nin diismana terkine riza
gosterilecegi  gerekgesiyle Kamil Pasa yerine Mahmut Sevket Paga

kabinesinin isbas1 yapmasini sagladilar (23 Ocak)'*.

Osmanli’da i¢ karigiklik yasanirken Catalca hattinda ilerleme
kaydedemeyen Bulgarlar'® 4 Arahik 1912 miitarekesinin ardindan 3 Subat
1913°de Edirne’ye tekrar saldir1 baslattilar. Sehre yonelik bombardimanin
siddeti arttirilmistr. Miitarakeye ragmen higbir yardim alamayan Edirne
halkinin durumu giinden giine kdétiilesmekteydi. Erzak sikintisi dayanilmaz
boyutlara ulasti. Agir kis sartlart savunma direncini kirryordu'®. Bu durum
Bulgar Ordusu’nu bile etkilemisti. Agir zemin nedeniyle saldiriya cesaret
edemiyorlardi. Bu nedenle Mart ayindan itibaren miittefikler bombardimanin
siddetini artirarak sehri teslime zorlamak istediler. Bu arada Ingilizler dahil
sehirde sayilar1 1398 olan yabancilar Siikrii Pasa’ya miiracaat ederek
ayrilmak istediklerini bildirmislerdi'®. Konsoloslar daha sonra bu
isteklerinden vaz gectiler ve kalmaya goniillii oldular.

Sehirde sartlar iyice zorlasirken 24 Mart’ta Bulgar ordusu biitiin
cephelerden saldir1 baglatmisti. Basarili gegen bu saldirilarin ardindan birgok
tabya distii. Bu gelismeler iizerine Bulgar yetkililerle ateskes ve teslim igin
goriismeler baglatilmis ve Edirne 26 Mart’ta Bulgarlarin eline ge¢mistir.

1! Daha gazla bilgi i¢in bkz. N. Hayta, a.g.e, s. 21-63.

12 British Documents on foreign Affairs, 1983, c. /20, s. 408-416.

19 Bulgar Ordusu’nun basarisizlik sebepleri hakkinda Inglizlerin goriisii igin bkz. TNA, FO,
nr. 195/2438, s. 70-75, 220-223, 250-253.

16 Sehirde gekilen biiyiik sikintilar ve yasanan dramlar igin ayrica bkz. C.-K. Bedirhan, a.g.e,
73-126; R. Kazancigil, a.g.e, s. 55-102; “Edirne Alyans Musevi Okulu Miidiresi Angel
Gueron’un 1912-13 Edirne Bulgar Kusatmas1 Anilar1”, Yore, s. 8-18; Dagdevirenzade M.
Sevket Bey'in Edirne Tarihi, s. 179-193.

195 yabancilarm 10’u Ingiliz, 12’si Rus, 500 Yunanh, Bulgar ve Sirp, 98 Fransiz, 163
Ispanyol, 437 Avusturyali, 42 Alman, 90 italyan, 4 isvigreli ve 10’u Romen’di: N. ivanov,
a.ge,s.231.
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Sehrin diismesiyle basta Kale Komutani Mehmet Siikrii Pasa olmak {izere 50

bin Tirk askeri esir edilmistir'®. Donemin kaynaklarinda Bulgar

Ordusu’nun Edirne muhasarasinda toplam kaybinin 11 bin, Sirplarin ise 453

6lii 1917 yaral kaybinim oldugu yazilidir'’.

[Resim-18: Bulgar askerlerinin gehre girisi (G. Ding, s. 219)].

Sehirde esas sorunlar bu isgalden sonra yasandi. Tiirklere karsi siddet ve
yagma hareketleri goriildii. Esir edilen binlerce Tiirk askeri Tunca Adasi’nda
ok zor sartlarda kétii muameleler gordii'®. Ancak, ne Konsolos Samson’un
ne de diger Ingiliz yetkililerin yazilarinda Edirne’deki bu tartismali dsneme
dair bilgiye tesadiif etmek miimkiin olamamaktadir.

Edirne diisiince Avrupa’da tartisilan husus Bulgarlarin Istanbul iizerine
yilirliylip ylriimeyecegi, Ruslarin buna riza gosterip gostermeyecegi
hususuydu. Hatta diplomatik miizakerelerde Padisahin Bursa’ya
nakledilecegi dedikodulari bile giindeme gelmisti'”. Goriismelerde,
Tiirkiye’nin Istanbul’u elinde tutmasi gerektigi, Meri¢ Nehri’nin dogu
tarafindaki bolgenin Edirne’nin kuzeyinden Karadeniz tarafina kadar Midye-
Enez ¢izgisinin olusturulmasi kabul gdormiistii. Bulgarlar bu karara ikna

edilmisti. Ingiliz diplomatlar bu goriismelerde Rusya’nin Balkanlar’da

1% Edirne’nin diisiisii i¢in bkz. British Documents on foreign Affairs, 1983, c. /20, s. 408-
416; C.-K. Bedirhan, a.g.e, 111-126; P. D. Desiere, a.g.e, s. 109-222; R. Rankin, a.g.e, s.
446-455; N. Cagan, a.g.m, s. 207-212; N. ivanov, a.g.e, s. 173-287; R. C. Hall, a.g.e, s. 86-
90; R. Yigitgiiden, a.g.e, s. 173-256; A. Terzioglu, a.g.m., s. s. 170-180.

17 P D. Desiere, a.g.e, s. 246-247. Dénemin Osmanh kaynaklarmda Sofya’dan edinilen
bilgiler referans gosterilerek Bulgar kayiplarimin 19800 kadar oldugu belirtilmekteydi: C.-
K. Bedirhan a.g.e, s. 120.

18 J. McCarthy, a.g.e, s. 148-186; N. Cagan, a.g.m, s. 207-211; 1. Alp, a.g.e, s. 167-171; A.
Terzioglu, a.g.m., s. s. 165-180. Sehrin diisiisii sonrasi gelismelere dair verilen bilgilere
ihtiyatla yaklasilmasi kaydiyla ayrica bkz. Carnegie Endowment for International Peace,
a.g.e, s. 109-116, 326-406

19 TNA, FO, nr. 244/781, s. 269; British Documents on the Origins of the War (1898-1914),
1934, c. IX/2, s. 110-111; British Documents on Foreign Affairs, 1983, c. /20, s. 376-379.
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reform taleplerinin yan1 sira kaledeki tahkimat yikilmak sartiyla Edirne’nin
170

Bulgarlar’da kalmasina riza gosterecegini de 6grenmislerdi ™.

Birinci Balkan Savasi, 30 Mayis 1913°te Osmanli Devleti ile Yunanistan
hari¢ Balkan iilkeleri arasinda imzalanan baris antlagmasi ile son bulmustur.
Antlagsmaya gore Midye-Enez hatti Osmanli-Bulgar smir1 olarak kabul
edilmisti. Boylece Edirne ve Dedeaga¢ Bulgaristan’a birakiliyordu. Ancak
savagin sonuclari, miittefik Balkan devletlerini tatmin etmedi. Paylagimda
¢ikan sorunlar nedeniyle savasin bir sonraki safhasi, yani ikinci Balkan
Harbi bagladi. Bulgaristan 23 Haziran 1913’te Sirbistan, Karadag ve
Yunanistan’a, 10 Temmuz’da ise Romanya Bulgaristan’a savas ilan etti'”".

Bulgarlara karsi olan miittefik tlilkelerin Sofya’ya dogru ilerledikleri bir
sirada Ittihad ve Terakki yonetimi durumdan yararlanarak harekete
geemistir. Nihayet Enver Pasa komutasindaki Tiirk Ordusu 19 Temmuz
1913’te Edirne’ye girerek sehri ele gecirmistir'’>. Bu arada ikinci Balkan
Savagi 10 Agustos 1913’te Bulgaristanla Sirbistan, Yunanistan ve Karadag
arasinda imzalanan Biikres Antlagmasi ile son bulmustur. Osmanli-Bulgar
antlasmas ise Istanbul’da 29 Eyliil 1913 tarihinde imzalanmustir'”.

Sonuc¢: Balkan Savaglari, yasanan son derece dramatik hadiseler ve
gelecek nesillere ibret olacak gelismeler nedeniyle her yonden arastirilmasi
ve tartigilmasi gereken Onemli bir tarihi silirectir. Savas sonucunda
Balkanlar’daki asirlik Tiirk hakimiyeti neredeyse tamamen son bulmustur.
Yiiz binlerce Balkan Tiirkii yagamini yitirirken, milyonlarcas: vatanlarimi
terke mecbur edilerek Anadolu’ya goce zorlanmigtir. Bu goglerin sosyal ve
ekonomik etkileri yillarca devam etmistir.

Balkan Harbi’nden olumsuz etkilenen vilayetler arasinda Edirne’yi
muhakkak zikretmek gerekir. Serhat sehri Edirne, savagin her asamasini ve
biitiin olumsuzluklarin1 yasamis; yikima, isgale ve Kkatliamlara maruz
kalmistir. Birinci Balkan Savasi’nda Bulgar ve Sirp isgaline ugrayan sehir,
Ikinci Balkan Harbi’nde kurtarilmis ise de bu yikim ve isgalin olumsuz tesiri
uzun miiddet slirmiistiir.

0 TNA, FO, nr. 244/807; British Documents on the Origins of the War (1898-1914), 1934, c.
IX/2, s. 619-629. Ingiltere’nin Makedonya ve Arnavutluk sorunlarmna bakisi, Balkanlara
dair Avrupa biiyiik devletlerinin beklentileri hakkinda rapor: TNA, FO, nr. 195/2437, s.
275-279.

' 1913 yilindan itibaren savasin gelisimi icin bkz. TNA, ADM, nr. 116/1195; FO, nr.
421/296 (1912-1914), s. 1-814; C. S. Ford, a.g.e, s. 65-124.

172 British Documents on foreign Affairs, 1983, c. 1/20, s. 428-429; Hiisnii Ersu, 1912-1913
Balkan Savasi’nda Sarkoy Cikarmasi ve Bolayir Muharebeleri, (Haz: A. Tetik-C. Aksu),
Ankara 2006, s. 28-33.

' TNA, FO, nr. 881/10566; FO, nr. 195/2448, s. 32 vd.
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Balkan Savasi son bulup, sehir geri alininca Edirne’deki yabanci
gorevlilerin 6zellikle Ingiliz Konsolosu Samson’un kusatma esnasindaki
faaliyetleri elestiri konusu olmustur. Konsolosun sehirdeki idarecilerle hatta
Kale Komutan1 Siikrii Pasa ile yakin iliskileri, Bulgarlara bilgi sizdirmis
olabilecekleri siiphesini dogurmustu. Bulgar ve Ingiliz konsoloslarmnin baris
doneminde av partileri bahanesiyle savunma istihkdmlar1 hakkinda 6nemli
bilgiler edindikleri sdyleniyordu. Bu nedenle Bulgarlarin savasa girilirken
Osmanli Ordusu hakkindaki ayrmntili bilgilerinin buradan kaynaklanmig
olabilecegi dile getirilmisti'™*.

Samson’un iilkesi adina hazirladigi raporlarindan da anlagilacagi gibi
bilgi sizdirma hususu ¢ok da dogru bir tespit olarak goriilmemektedir. Zira
Konsolos agik bir sekilde askeri yetkililerin kendisine karsi ketum
davrandiklarini belirtmektedir. Ingiliz Konsolosu’nun bilgi sizdirma iddiasi
kamtlanmaya muhtag olmakla birlikte, bu iilkenin Istanbul Askeri Atasesi
Tyrell’in Balkan Savasi’nin hemen oncesinde Istanbul’daki Bulgar Ticari
Atasesi yetkililerine, Tiirk Ordusu hakkinda Ingiliz Savas Bakanligi’'ndan
edindigi bilgileri sizdirdig1 6grenilmisti'”.

Bilgi sizdirma meselesinde Osmanli Ordusu’nda goérevli Alman subaylar
hakkinda da ciddi deliller bulunmaktadir. Zira savas Oncesi ve esnasinda
hem Osmanli ve hem de Osmanli ordularinda Alman uzmanlar gorev
yapmaktaydi. Bu husustaki en somut bilgi ise 1913 yilinda Sofya Askeri
Ataseliginde gorevli bulundugu esnada Mustafa Kemal (Atatiirk) tarafindan
edinilmigtir. Mustafa Kemal Pasa, Bulgar Genelkurmay Bagkani Fichtev
(Fisev) ile yaptigi bir gorlismede Balkan Harbi’nde Osmanli Ordusu’nun
harekat planlar1 hakkinda Alman subaylardan ¢ok dnemli bilgiler aldiklarim

6grenmis, bunu hiikiimete rapor etmisti'’®.

% Remzi (Yigitgiiden) Bey, konsolosun bu gibi faaliyetleri hakkinda su ifadeleri
kullanmaktadir: “ Buna karsilik Edirne sehri icindeki Bulgar ve Ingiliz konsoloslarimn goz
oniindeki faaliyeti hichbir sekilde engellenemiyordu. Bir kere bunlar av bahanesi ile biitiin
baris siiresince savunma c¢evresinin gezmedik yerini birakmamiglardr. Edirne’deki biitiin
konsoloslar, miilki ve askeri biiyiik memurlarimizin bazilari ile dostluk tesisine ¢ok
calismislar ve bu yiizden meydana gelen garip siyasi nezaketten istifade edilerek en gizli
yerlerimize girip ¢ikmak istemislerdir. Ozelllikle kale subay: ile temaslar aramaya Ingiliz
Konsolosu Kurmay Binbasi Samson’un baristaki temas ve tedkiklerinde kale hakkinda bazi
ipuclart elde edip etmedigi ve konsolosluk ortak calismasimin gerektirdigi karsilikii
¢alismayla Bulgarlari gereken hususlarda aydinlatip aydinlatmadigi diisiinceye deger
meselelerdir” (bkz. a.g.e, s. 21). Bu hususta ayrica bkz. S. Askin, a.g.¢, , s. 33; N. Hayta-T. S.
Birbudak, a.g.e, s. 41; G. Ding, a.g.e, s. 175-176.

' C.S. Ford, a.g.e, s. 23-24.

176 Belgelerle Mustafa Kemal Atatiirk ve Tiirk-Bulgar Iliskileri (1913-1938), Basbakanlik
Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Yay., Ankara 2002, s. 183-185.
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Savag sonrasinin bir diger tartisma mevzusu sehrin gida sikintist ve
acliktan mu, yoksa askeri gerekliliklerden mi diistiigiiydii'”’. Bu konuda her
iki goriisii hakli ¢ikaracak gelismelerin oldugu soylenebilir. Fakat kugatma
stiresince Edirne’de yasananlari Yahudi Alliance Okulu Miidiresi Angel
Gueron’un giinliigiindeki su ifadeler yoruma gerek birakmayacak bigcimde
ortaya koymaktadir'’®:

“Tarih kitaplarvun sararmus sahifelerinde muhasara olaylarim
okumak belki de zevklidir. A¢hgin, mutsuzlugun hiikiim siirdiigii bir

donemde top mermisi atesi altinda yasamak korkung bir gey”.

Edirne, Balkan Harbi’'ne gelene kadar iki defa Rus istilasina ugrayarak
hasar gérmiistiir. Bunlardan ilki 1828-29 Osmanli-Rus Savasi’'nda, digeri ise
93 Harbi’nde gerceklesmisti. Sehir her defasinda Tiirk idaresi ile yeniden
bulusmustur. Milli Miicadele déoneminde Yunan isgaline diisen sehir (1920),
tekrarlli)urtarllarak Cumhuriyet sinirlari igerisindeki yerini almigtir (25 Kasim
1922) .
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