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L HACLI SEFERI (1096) ONCESINDE BiZANS
IMPARATORLUGU’NUN SiYASi DURUMUNA BAKIS

Sevtap GOLGESIZ KARACA"

Oz: X1 Yiizyil, Bizans imparatorlugu Tarihi agisindan son derece dénemli bir yiizyil oldu.
Bu dénemde Bizans'in kaderini degistiren hadise, 1071 Malazgirt savas ile bagladi. Aslinda bu
biiyiik olay yalnizca Bizans'm yazgisina etki etmedi. Tiirkleri Anadolu'nun sahibi yapan bu
savag, ayn1 zamanda diinya tarihinin 6nemli hadiselerinden birini teskil ederek biiyiik kitleleri
harekete gecirecek bir sefere, I. Hagli Seferi'nin ¢tkmasma ortam hazirladi. Bu makalede, diinya
tarihine damgasmi vuran Hacl Seferleri oncesinde, imparatorlugun siyasi durumu tespit
edilmeye calisilmistir. Bu gergevede Bizans Imparatoru I. Aleksios Komnenos'un Tiirklerle
miinasebetleri anlatilmig; bununla beraber, Tiirk tehlikesini 6nlemek icin Giiney italyah
Normanlarm lideri Robert Guiscard ile isbirligi yapma tesebbiislerine deginilmistir. Ayrica
Bizans imparatoru’nun Piacenza ve Clermont Konsili'ne el¢i gondermesi cercevesinde Papalik
ile iligkileri de vurgulanmustir.

Anahtar Kelimeler: Selcuklular, Bizans, Normanlar, Hacli Seferleri, I. Aleksios Komnenos.

OVERVIEW OF THE POLITICAL SITUATION OF THE BYZANTINE EMPIRE BEFORE (1906) THE FIRST
CRUSADE

ABSTRACT: The 11th century was very important for the history of the Byzantine Empire.
The events which changed the fate of the Byzantine Empire started with the war of Manzikert.
Indeed this great event, which made the Turks the owner of Anatolia, influenced not only the
destiny of the Byzantine Empire but also paved the way to the First Crusade which mobilised
great masses. In this article the political situation of the Byzantine Empire before the First
Crusade which had a great impact on world history has been described briefly. Within this
framework the Byzantine Emperor Alexios Kommenos' relation with the Turks and his
attempts to cooperate with the Southern Italian Norman leader Robert Guiscard in order to
prevent the Turkish threat were described. The Byzantine Emperor’s relations with the Papacy
within the framework of his sending ambassadors to the Councils of Piacenza and Clermont
were also emphasised.

Keywords: Seljukids, Byzantine, Normans, The Crusades, Alexius I Comnenus.

Imparator II. Basileios’un (976-1025) &liimiinden, I. Aleksios’un (1081-
1118) tahta cikisina kadar olan siire (1025-1081), Bizans imparatorlugu’nun
icte ve dista siyaset bakimindan ¢okiis donemi olarak kabul edilmektedir.
Herakleios (610-641) ile baglayan yiikselis, II. Basileios’un 6liimiiyle sona
erdi. Bundan sonra zayif imparatorlar devri II. Basileios’un kardesi olan
VIII. Konstantinos (1025-1028) ile basladi. Bizans tarih¢isi Mikhail Psellos
eserinde bu Imparator doneminde Konstantinos’un halka k&tii muamele
ettigini ve Bizans halkinn adeta onun kolesi haline geldigini zikreder'.

*Ars. Gor. Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii, Edirne.
segolgesiz@gmail.com.
! Mikhail Psellos 'un Khronographiasi, Tiirkge terc. Isin Demirkent, Ankara 1992, s. 25.
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Bununla birlikte O, II. Basileios devrinde dolan devlet hazinesini
diisiincesizce harcadi. Ondan sonra Bizans tahtina gecen Imparatorlar da
Konstantinos’tan geri kalmadilar. Bu ¢okils doneminde biiyiik arazi sahipleri
koylii ve askerin emlakim yok etti. Bunlarin eski sahiplerini yar1 kole
durumuna getirdi. Bu, lilkenin savunma ve vergi giiclinii ¢okiintiiye ugratti.
Tim bunlar devletin fakirlesmesine ve askeri giicliniin azalmasina sebebiyet
verdi. Tim bu siyasi ve askeri sikintilara iktisadi buhranlar da eklendi.
Icinden ¢ikilmasi gii¢ olan bu durum 1071 Malazgirt hezimeti ile Bizans’1
derinden sarsti. Bu ve bundan sonraki yillarda ise Anadolu’da Bizans’in
giicli ¢oktii, Italya’daki topraklari elden cikti ve Balkanlar’daki niifuzu
azald1. Icte ise merkezi iktidar tamamen bozuldu, devlet iktisadi agidan agir
kayiplar verdi. Bu ¢okiis devri, I. Aleksios’un Bizans Imparatorlugu’nun
idaresine hakim oluncaya kadar devam etti. Zira Nikephoros Bryennios
“Aleksios Komnenos'un hiikiimdarligindan beri isler diizeldi... Tanri'nin
sayesinde ve onun inayetiyle isler gerek Anadolu’da gerek Bati’'da yolunda
gelisti...”” sozleriyle de bu durumu ifade eder. Boylece onun dénemi bir
anlamda Bizans’in yeniden canlandigi donem oldu. Ancak I. Aleksios tahta
ciktiginda kendisini zor sartlar bekliyordu; zira temelleri kokiinden sarsilmig
bir enkaz devralmisti. Ayrica Imparatorluk kendini savunamayacak bir
haldeydi. Selguklular, Pegenekler, Normanlar, imparatorlugu dort bir yandan
kusatmis durumdaydr’. Kisacasi yeni imparator 1. Aleksios’un isi oldukga
zordu.

Kisaca degindigimiz Bizans’in bu siyasi tablosu igerisinde XI. yiizyilin
en Onemli hadisesi, 1071 yilinda meydana gelen Malazgirt savast oldu.
Anadolu’nun kaderini belirleyen ve Bizans Imparatorlugu’nun tarihini
degistiren bu savas, Anadolu’nun sahibini de belirlemis* bununla beraber,

2 Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, Tiirkge terc. Bilge Umar, stanbul 2008, s. 28.

3 Konuyla ilgili genis bilgi igin bkz. Mikhail Psellos, Tiirkge terc. Isin Demirkent, s. 25 vd;
Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Tirkge terc. Fikret Isiltan, 5. Baski, Ankara
1999, 5. 296 vd.

*Ancak bu durum, modern Bizans tarihgileri tarafindan agikga bilinse de, o zamanlar
imparatorluktan sorumlu kisilere gére, 1071°deki yenilgi ve ardindan Tiirklerin Anadolu’yu
ele gecirmeleri kesinlikle birbiriyle alakali degildi. Bizans ordular1 daha 6nce de yenilmisti;
Persler ve Araplar, Ege ve Marmara denizlerine kadar dayanmislardi. Ama bunlar daha
sonra geri piiskiirtiilmiis ve Bizans Anadolu’daki eski giiciine kavusmustu. ki kez yapilan
sey, tekrar yapilabilirdi. Tiirkler engellenip Anadolu’daki hakimiyet tekrar kazanilabilirdi.
Peter Charanis, “Byzantium, The West and the Origin of the First Crusade”, Byzantion,
(19/1949), s. 17. Ayrica 1071 yilina kadar ki Bizans’in durumu i¢in bkz. Isin Demirkent,
“1071 Malazgirt Savasi’na Kadar Bizans’in Askeri ve Siyasi Durumu”, Bizans Tarihi
Yazilari Makaleler-Bildiriler-Incelemeler, 2. Bask, Istanbul 2005, s. 1-15.
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Tiirk-Bizans iliskilerine’ ve Bizans’m dis politikasma da etki etmistir.
Tirkler adina zaferle sonuglanan bu savas, sadece Tirk-Bizans iliskileri
acisindan biiylik 6neme sahip degildi. Bu hadise ayn1 zamanda sonuglari
acisindan diinya tarihine de etki eden, biiyiik kitleleri harekete gegirecek bir
sefere, yani Hagl1 Seferleri’ne sebebiyet vermisti.

Hagli Seferleri’nin baslamasindan ve Imparator 1. Aleksios Komnenos
daha tahta ¢ikmadan evvel, Turklerin akinlarina karsi Bizans
Imparatorlarmin, devleti iginde bulundugu zor durumdan kurtarabilmek
adma bir takim onlemler aldigini1 gérmekteyiz. Bu bahsettigimiz duruma en
iyi 6rnek VII. Mikhail (1071-1078) doneminde karsimiza ¢ikmaktadir. Zira
Imparator ve danismanlar1 Tiirkleri Anadolu’dan cikarip burada Bizans
hakimiyetini yeniden kurmayir umut etmekte, fakat bu isin pek de kolay
olmayacagini ¢ok iyi bilmekteydiler. Bununla birlikte Bizans, 1071
Malazgirt hezimetini yasarken ayni yil icinde Giiney italyali Norman lider
Robert Guiscard, Bari’yi ele gegirmek suretiyle Giiney Italya’daki Bizans
topraklarmin tamamini zapt etmisti. Bu hadise Bizans’1 Robert Guiscard ile
evlilik yoluyla ittifak yapmaya sevk etti. Imparator, bir anlamda Guiscard
tehlikesinden devletini korumak igin bunu yapmaya mecbur kaldi ve ondan
yardim istemek suretiyle bu tehdidi bertaraf etmeye calisti. Bu evlilik
yoluyla miittefik edinme politikasi® IV. Romanos Diogenes (1068-1071)
doneminde de giindeme getirilmisti. Diogenes’in politikas1 VII. Mikhail
tarafindan da devam ettirildi. Imparatorun istedigi tek sey, Norman liderinin
dostlugu idi. Bunu yukarida zikrettigimiz iizere, Imparatorlugunu hem
Guiscard’dan gelecek bagka saldirilara karsi korumak hem de Selguklulari
Anadolu topraklarindan uzaklagtirabilmek adina Normanlardan askeri destek
saglayabilmek igin istiyordu’. Gergekten de Bizans imparatorlart bu
durumdan son derece muzdarip idi. Tiirk akinlarimin durdurulamamas: ile
ilgili olarak Mikhael Attaleiates “hi¢ beklenmeyen bir hal gergeklesti ve bu
hal sadece giiclii bir hosnutsuzluga yol a¢makla kalmadi, ama Bizans
egemenligi  sumrlarmmin  daralmasi ve bu egemenligin  giigsiizlesmesi
sonucunu da dogurdu’® sozleriyle Tirklerin Bizans’a kars1 giristigi
akinlardan dolay1 hosnutsuzlugu dile getirir.

’ Konuyla ilgili olarak bkz. Yusuf Ayonii, Tirkive Selquklu Bizans Miinasebetleri (1075-
1116), Basilmanus Yiiksek Lisans Tezi, Izmir 2001 ve aym yazar, Selcuklu-Bizans
Miinasebetleri (1116-1308), Basilmams Doktora Tezi, izmir 2007.

% Diogenes’in ogullarindan birini Guiscard’in kizlarindan biriyle evlendirmeyi ilk ne zaman
teklif ettii tam olarak bilinmemektedir. Ancak bdyle bir teklifin yapildig bir gergektir.
Fakat bu evlilik Norman lideri tarafindan reddedildi. Charanis, Ayn: makale, s. 17-18.

7 Charanis, a.g.m.,s. 18.

8 Mikhael Attaleiates, Tarih, Tiirkge terc. Bilge Umar, Istanbul 2008, s. 88.
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Selefi Diogenes’in politikasin1 devam ettirmek VII. Mikhail agisindan
pek de kolay olmadi. Bizans’in yaptigi, 1071 yili sonlar1 yahut 1072 yili
baglarindaki izdiva¢ teklifi, Guiscard tarafindan reddedildi. Ancak VII.
Mikhail pes etmemekte kararli oldugundan 1072 sonu veya 1073 yili baginda
bir kez daha teklif gotiirdii. Bu teklifin de Norman lideri tarafindan
reddedilmesinin {izerine Bizans bu kez yoniinii Papa’ya c¢evirdi. VIIL.
Mikhail, Papa VII. Gregory’den (1073-1085) 1073 yili baglarinda yardim
talep etti. Onun talebi Papa tarafindan olumlu karsilandi. Ancak Papa bunu
uygulamaya koyacak durumda degildi’. Imparator bu tesebbiisten de
herhangi bir sonug¢ alamadi ve bdylece 1073 yilinda baglayan goériismeler
basarisizlikla sonuglandi. Neticede zor da olsa Guiscard ile Imparator
arasinda evlilik yoluyla anlasma 1074 yilinda tesis edildi'’. Fakat Guiscard
ile yapilan bu ittifak Bizans’in hayal ettigi gibi Tiirkleri durdurmaya
yetmedi, ayrica Bizans’in zararma da sebebiyet verdi''. imparatorlugun bu
yardim arayislar1 pek bir ise yaramasa da Tiirkleri Anadolu topraklarindan
kovmak amaciyla Papaliktan ve Bati’daki liderlerden yardim isteme tizerine
kurulu Bizans politikasini gozler dniine serdigi i¢in son derece onemlidir'*.

Bu politikanin evrensel bir zihniyet haline gelmesinde etkisi olan zat,
tarih 1081°i gosterdiginde iktidara geldi. Bizans Imparatoru 1. Aleksios
Komnenos, 4 Nisan 1081 tarihinde tahta ¢iktiginda Imparatorlugun dért bir
yani adeta i¢ ve dis tehditlerle kusatilmist1. Tiim Anadolu, Istanbul’a kadar
Tiirklerin eline gegmis, Balkan Yarimadasi’nda Pegenekler'®, Tuna
Nehri’nin giineyindeki eyaletlere hakim olmustu. Sirbistan ve Dalmacgya
bolgeleri ise Bizans imparatorlugu’na bas kaldirarak yerel Slav beylerinin
idaresini tercih etmisti. Bunlara ilaveten Bizans’in bag diismani, Giiney
Italya Normanlari’nin reisi Robert Guiscard bu kez de imparatorlugu ele
gecirmek iizere Epiros bolgesine dogru harekete gegmisti'.

Papanin Alman Imparatoru IV. Heinrich ile arasinin iyi olmamasindan dolayr bu teklifi

degerlendiremedigi W. B. Mc Queen tarafindan 6ne siiriiliir. Bkz. “Relations between the

Normans and Byzantium 1071-1111”, Byzantion, (56/1986), s. 432. Kars. Isin Demirkent,

“Hagl Seferleri Diisiincesinin Dogusu ve Hedefleri”, Tarih Dergisi, Prof. Dr. Hakki

Dursun Yildiz Hatira Sayist, 35 (1994), s. 68-69.

10 Charanis, a.g.m,s. 18 vd.

"VII. Mikhail’in tahttan indirilmesinin ardindan bu anlagma Balkanlardaki Bizans
topraklarmi iggal edebilmesi i¢in Guiscard’in eline istedigi firsati vermis oldu. Peter
Charanis, a.g.m., s. 23-24.

2Charanis, a.g.m., s.24.

PBizans’in Balkanlar’daki durumu igin bkz. Ismn Demirkent, “14.Yiizylla Kadar Balkan
Yarimmadasinda Bizans Hakimiyeti”, Bizans Tarihi Yazilari Makaleler-Bildiriler-
Incelemeler, s. 17-30.

' Pegenekler igin bkz. Akdes Nimet Kurat, Pegenek Tarihi, Istanbul 1937.

15 Isin Demirkent, Tiirkiye Sel¢uklu Hiikiimdar: Sultan 1. Kili¢ Arslan, Ankara 1996, s. 3.
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Biitiin bu sorunlar iginde Aleksios’un bagini agritan en 6nemli iki tehlike
mevcuttu. Bu tehlike Norman ve Tiirk tehdidiydi. Imparator 6ncelikle,
Bizans tahtina goziinii diken Giiney Italya lideri Robert Guiscard ile
miicadeleye karar verdi ve bu amagla, bat1 smirindaki miicadele esnasinda
dogu smirin1  giivence altina almak icin Tirkiye Selguklu Sultani
Siileymansah ile 1081 yilimn Haziran ayinda “Dragos Suyu Antlasmasi”
yapt1'®. Fakat bu anlasma 6ncesinde Istanbul Bogazi’nmin Anadolu sahillerine
kadar gelmis olan Selguklulari buralardan uzaklastirmak amaciyla harekete
gecti. Tirkleri kiyt bolgelerden wuzaklastirarak onlarin i¢  bolgelere
cekilmelerini sagladi. Aleksios bu basarisinin ardindan yukarida belirttigimiz
lizere Tirklerle baris yapma yoluna gitti. Anna Komnena baris teklifinin
Siileymangah’tan geldigini sdylese de bu esnada Norman tehlikesi ile karsi
karsiya kalan ve zor durumda olan I. Aleksios idi. Neticede 1. Aleksios,
Siileymansah’a haber génderdi ve bir miktar para ile vergi karsiliginda barig
yapma teklifinde bulundu. Bu teklif Siileymansah tarafindan da kabul
gordii'’. Anna Komnena bu anlasmamn sartlarmi ayrmntili olarak vermez.
Sadece “... Onlara swr olarak Drakon deresini verdi ve onlara bunu
kesinlikle asmamayi, ayrica Bithynia svurlarindan igeriye hicbir akina
girismemeyi kabul ettirdi”"® seklinde ifade eder. Boylece bu anlasma ile
Imparator 1. Aleksios, Tiirkleri bogaz kiyilarindan uzaklastirmis ve
Siileymansah’mn Iznik Kérfezi’ndeki Drakon Cayi’na kadar Anadolu’daki
hakimiyetini resmen onaylamigtir. Anlasma her iki taraf i¢in de faydali bir
baris oldu. Siilleymansah, Anadolu’daki hakimiyetini I. Aleksios’a kabul
ettirip devletinin giliney sinirlariyla ilgilenirken Aleksios da Normanlarla
olan miicadelesinde Siileymansah gibi bir miittefik kazandi"’. Bununla
beraber 1. Aleksios Komnenos sadece Tiirklerle anlasma yapmadi, aym
zamanda deniz giicli destegi saglayabilmek i¢cin Venediklilere de cesitli
ayricahiklar” bahsetti. Anna Komnena “...Vaatler ve armaganlara

1 Demirkent, Sultan I. Kili¢ Arslan, s. 3.

"Yusuf Ayénii, Tiirkive Selguklu Bizans Miinasebetleri (1075-1116), s. 90-91 ve n. 317.

'8 Anna Komnena, The Alexiad, Ing. terc. Elizabeth A. S. Dawes, London 2011, s. 65; Tiirkce
terc. Bilge Umar, Alexiad Anadolu’da ve Balkan Yarimadasi'nda Imparator Alexios
Komnenos Dénemi’nin Tarihi Malazgirt in Sonrast, istanbul 1996, s. 126.

' Ayonii, Tiirkiye Sel¢uklu Bizans Miinasebetleri (1075-1116), s. 91.

20 Konuyla ilgili olarak bkz. W. Heyd, Yakin-dogu Ticaret Tarihi, Tiirkge terc. E. Z. Karal, 2.
Baski, Ankara 2000, s. 127 vd; Demirkent, Bizans’in Venediklilere bahsettigi bu ayricalik
ile imparatorlugun gelecegini ipotek altina aldirdigmni vurgular. Ayrica bu imtiyazin
Bizans’in kendi dliim fermanim imzalamakla es deger oldugunu da belirtir. Bu anlagmayla
Venedik, imparatorlugun biitiin limanlarinda glimriik vergisi 6demeden ticaret yapma
hakkim elde etti. Isin Demirkent, “1082-1302 Yillar1 Arasinda Bizans-Bat: iliskilerine Kisa
Bir Bakis”, Bizans Tarihi Yazilar: Makaleler-Bildiriler-Incelemeler, s. 100.
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basvurarak Venediklilerden de yardim istedi” sdzleriyle Imparatorun bu
yardim istegini dile getirir'.

Imparator, Venedikliler ve Tiirklerden aldig1 yardimlar ile Arnavutluk,
Makedonya ve Teselya bolgelerini Norman istilasindan kurtardi. 1082
yilinda ise Adriyatik denizi kiyisinda yer alan Drag¢’1 kusatan Guiscard’a
kars1 miicadele etmek icin yine Selguklulardan yardim aldi. Ertesi yil yani
1083 yilinda Teselya’ya kadar ilerleyip Yenisehir’i kusatan Guiscard’in oglu
Bohemund’a karsi da Siileymansah’tan destek gordii. Imparatorun yardim
istegi iizerine Siileymansah, Imparatora 7 bin kisilik bir kuvvet gonderdi. Bu
yardimla Aleksios Normanlara kars: basarili oldu™.

Aleksios, aldigt bu yardimlar sayesinde, 1085 yilina kadar siiren
Normanlarla miicadelesini basarili bir sekilde sonlandirdi”. Béylece
Imparator, ancak 1085 yili sonunda Istanbul’a dénebildi. Fakat déndiigiinde
hos bir tablo ile karsilasmadi. Zira Siileymansah’in Iznik’i idare etmesi
amaciyla gorevlendirdigi Ebu’l-Kasim’in** Dragos Suyu anlasmasi sartlarin
ihlal ettigini ve Tirklerin Bizans arazisine akinlar diizenleyerek yeniden,
yavas yavas Istanbul yakimina dogru harekete gectiklerini gordii. Bunun
iizerine Imparator derhal harekete gecti. Tiirk akincilarini kiyilardan
uzaklastirdl. Bununla birlikte Iznik’e ordu gondererek Ebu’l-Kasim’1
sikigtirdiysa da 1086 yilmin Haziran ayinda Ebu’l-Kasim’in donanma
hazirligt ve Caka Bey ile isbirligi yapma planm Aleksios’u fazlasiyla
endiselendirdi. Ancak Tiirk tehdidi ile bas etmekte kararliydi. Bu amagla
Imparator, denizden ve karadan gondermis oldugu kuvvetlerle Ebu’l-
Kasim’mn insa ettirmekte oldugu gemileri yaktirdi ve onu Iznik’e geri
cekilmeye zorladi. Ancak Biiyiik Selguklu Sultan1 Meliksah’in (1072-1092)
Iznik’i kendi hakimiyeti altina almak amaciyla kumandam Porsuk idaresinde

2 Anna Komnena, Ing. terc. Elizabeth A. S. Dawes, s. 68; Tiirkce terc. Bilge Umar, s. 133.

22 Ayonii, Tiirkiye Sel¢uklu Bizans Miinasebetleri (1075-1116), s. 91-92.

3 Ayonii, Tiirkiye Sel¢uklu Bizans Miinasebetleri (1075-1116), s. 96.

*Siileymansah’in  Ebu’l-Kasim’t iznik’in idaresiyle gorevlendirmesinin nedeni, Antakya
seferine ¢ikmasiyla ilgilidir. Antakya’nin Bizansli valisi Isaakios Komnenos’tan sonra yerine
Ermeni Vasak tayin edilmisti. Onun odldiiriilmesiyle sehre, Bizans adina Ermeni Philaretos
hakim oldu. Fakat onun zalimane idaresi halki canindan bezdirince Antakya Sthnesi Ismail
tarafindan Siileymansah sehre davet edilmisti. Bunun iizerine Tiirkiye Selguklu Sultani derhal
harekete gecmis ve yerine baskumandan olarak Ebu’l-Kasim’i birakmusti. Konuyla ilgili
olarak bkz. Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler, Tiirkce terc. Yildiz
Moran, 3. Baski, istanbul 1994, s. 91-92; Osman Turan, Sel¢uklular Zamannda Tiirkiye, 4.
Baski, Istanbul 1996. s. 70 vd; Ali Sevim, Anadolu nun Fethi Selcuklular Dénemi, 2. Baski,
Ankara 1993, s. 120; ayn1 yazar, Anadolu Fatihi Kutalmisoglu Siileymansah, Ankara 1990, s.
31; aym yazar, “Siilleymansah’in Kuzey Suriye Seferi ve Sonuglar” Tiirk Kiiltiirii
Arastirmalar, XXVI/1, 1988, s. 71.
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biliyiik bir orduyu Anadolu’ya goénderdigini 6grenince Meliksah’a engel
olmak igin bu kez Ebu’l-Kasim ile isbirligi yoluna gitti>.

Imparatorun Tiirklerle miicadelesi sadece Selguklularla smirli degildi. 1.
Aleksios, Balkanlar’da Trakya’ya kadar ilerlemis bulunan Pegeneklere karsi
da 1087 yilinda miicadeleye giristi. ilk Pegenek saldiris1 Bizans tarafindan
geri puskiirtiildii. Ancak Siliste yakininda yapilan savasi Pecenekler kazandi.
Buna ragmen savasin sonucundan yeteri kadar yararlanamadilar. Ciinkii bu
sirada 1dil bolgesinden Tuna yéresine inen bir diger Tiirk kavmi olan
Kumanlarin saldirisina ugrayarak yenildiler. Bu durum Bizans’a bir
stireligine nefes alabilme imk&ni verdi. Ayrica Pecenekler 3 yil boyunca
Trakya bolgesine saldirilarini devam ettirdiler™.

Aleksios, bu siire zarfinda once Pegeneklere (1091) ve ardindan
Edirne’ye kadar ilerleyen Kumanlara (1094) agir darbeler indirdi. Bu suretle,
Balkanlar1 hakimiyeti altma alabilmisti*’.

Imparator bu olaylarla ugrasirken ayn1 zamanda bir biiyiik tehlike daha
kendisini beklemekteydi. 1081 yilinda izmir’i ele gegirip burada bir Tiirk
Beyligi kuran Caka Bey™, Bizans aleyhine Ege Adalari’na dogru harekete
gecmisti”. Ayrica babasmin  Oliimiiniin - ardindan  Tiirkiye Selguklu
Devleti'nde I. Kili¢ Arslan’m (1093-1107) tahta g¢ikmasiyla Bizans’in
icinden ¢ikilmasi gili¢ sorunlarina bir yenisi daha eklendi. Kili¢ Arslan,
Tirklerin Bizans’a karsi siirdiirmils olduklart politikayr devam ettirmek
amactyla Izmir Bey’i Caka ile onun kiziyla evlenmek suretiyle, ittifak kurdu.
Fakat bu birbirinden gii¢lii iki Tiirk Bey’i Bizans’in entrikalarina alet olarak
birbirlerine distiller”’. Caka Bey’in oldiiriilmesiyle Bizans, bu biiyiik
tehlikeden de kurtulmus oldu.

3 Demirkent, Sultan I. Kili¢ Arslan, s. 4.

26 Demirkent, Sultan 1. Kili¢ Arslan, s. 4-5.

2 Demirkent, Sultan I. Kili¢ Arslan, s. 5.

8 Caka Bey ile ilgili bkz. Akdes Nimet Kurat, Caka Bey Izmir ve Civarindaki Adalarin Ilk
Tiirk Beyi M.S. 1081-1096, 3. Baski, Ankara 1966.

¥ Demirkent, Sultan I. Kili¢ Arslan, s. 5.

30 Sultan Kilig Arslan, Tiirkiye Selguklu devletinin idaresini eline aldiktan sonra, Bizans’a
kars1 girisilen miicadeleyi siirdiirmek amaciyla basarili girisimlerde bulunmus olan Izmir
Bey’i Caka’nin kiziyla evlenmek suretiyle onunla dostluk kurdu. Fakat bu dostluk Bizans’in
aleyhineydi ve ikili ne pahasina olursa olsun Bizans’a agir bir darbe indirmek amaciyla
faaliyetlerde bulunmaktaydilar. Imparator ise, onlarin hedefinin Istanbul oldugunu
bildiginden Caka’yr durdurmak istiyordu. Bu amagla, I. Kili¢ Arslan’i kendi tarafina
¢ekmeye calistt. Kilig Arslan’a bir mektup yazarak; Caka’nin Kilic Arslan’in devletinde
g6zl oldugunu ima etmis ve Selguklu Sultammi Izmir Beyi’ne karsi kiskirtmistir. Bunun
sonucunda Kili¢ Arslan, Caka’nin giiciinlin bir giin kendisi i¢in sorun olacagimi diisiiniip
onu Oldiirtmiistiir. Bu aslinda Bizans’in denge siyaseti taktigidir. Bkz. Demirkent, Sultan 1.
Kili¢ Arslan, s. 15 vd.
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Yukarida ifade edildigi lizere Bizans dort taraftan koseye sikistirilmig bir
haldeydi. Yeterince ordusu ve Tiirklere karsi miicadele edecek giicii yoktu.
Imparator, tiim bunlar1 géz Oniinde bulundurarak, geleneksel Bizans
politikas1 olan Ttcretli asker yardimi alma yoluna basvuracakti. Tirk
tehdidiyle bas edebilmek amaciyla, 1089 yilinda Papa II. Urbanus (1088—
1099)°" liderliginde toplanan Melfi Konsili’ne elgilerini gondermek suretiyle
once Bati ile arasmi diizeltmeye ¢abalamisti. 1089 Eyliilii’nde toplanan bu
konsilde Imparator Aleksios’un aforoz karari kaldirildi®®. 1095 yilindaki
Piacenza Konsili’ne katilan Bizansl elgiler” bu kez niyetlerini ortaya
koyarak Tirklere karsi harekete gecebilmek amaciyla yardim talebinde
bulundular’. Mart 1095 tarihinde Papa II. Urbanus tarafindan yapilan bu
toplantida Bizans Imparatoru, agikca Bat1 Kilisesi’nden Selguklu Tiirklerinin
siddetli akinlarma kars1 askerl yardim talebinde bulundu. Bu konsil sirasinda
Aleksios’un elgileri Papa’ya, Tiirklere karst zor durumda bulunan
Imparatorluga yardim etmesi hususunu dile getirdi. Elgiler, Tiirklerin
Istanbul’u tehdit ettiklerini ve Dogu’daki Hiristiyan kiliselerini yakip
yiktiklarmi iddia ediyorlardi. Bizans tek basimna Tirkleri durduramiyordu.
Iste bundan dolay1 Bat’nin yardimina ihtiyaci vardi™.

I. Aleksios, Tirklerden kurtulmak i¢in buldugu biitiin firsatlari
degerlendirmis, 1086°’da 6nce Siileymansah’in  ardindan 1092°de
Meliksah’in 6liimii ve Biiyiik Selguklu ile Tirkiye Selguklu Devleti’nde
yasanan boslugu ve karmasayr firsat bilerek Hiristiyan Bati’dan yardim
istemis; Papalik ise, bu yardimi kendi icinde, c¢ikarlar1 dogrultusunda
degerlendirmek amaciyla memnuniyetle kabul etmistir. Boylelikle XI.
yilizyilin baslarindan itibaren Anadolu’da fetihlerde bulunan Tiirkler, 1071
yilinda Bizans Imparatorlugu’na agir darbe indirmis, ardindan giristikleri
fetihlerle Bizans’1 smirlarin1 koruyamayacak bir hale getirmislerdi. Bunun
sonucunda Bizans’in Bati’dan istemis oldugu tcretli asker talebi,

3! Runciman’in belirttigi tizere tarihe II. Urbanus olarak gecen bu zatin esas ismi Odo de
Lagery’dir. Yine Runciman’a gore 1042 yili civarinda dogmustur. Bkz. Steven Runciman,
Hagli Seferleri Tarihi, C. 1, terc. Fikret Isiltan, 3. Baski, Ankara 1998, s. 78. Bir diger
goriise gore de adi Odo de Chatillon’dur. Soissons Piskoposluk bdlgesinde, yaklasik olarak
1035 yili civarinda dogmustur. Bkz. -Uta-Renate Blumenthal, “Urban II (d.1099)”, The
Crusades An Encyclopedia, C. IV, Oxford 2006, s. 1214.

32 Runciman, 1, terc. Isiltan, s. 80.

33 Konuyla ilgili Bkz. D. C. Munro, “Did the Emperor Alexius I. Ask for Aid to the Council
of Piacenza, 1095?” The American Historical Review, (27/1922), s. 731-733.

34 Konuyla ilgili Tiirkge caligma igin bkz. Demirkent, “Hagli Seferleri Diisiincesinin Dogusu
ve Hedefleri”, Tarih Dergisi. 65-78; Aym yazar, “Hagli Seferleri’'nin Mahiyeti ve
Baslamas1”, Hacli Seferleri ve XI. Asirdan Giiniimiize Ha¢li Ruhu Semineri, 26- 27 Mayis,
1997, Istanbul 1998, s. 1-14.

35 Uta-Renate Blumenthal, “Piacenza, Council of (1095)”, The Crusades An Encyclopedia, C.
IV, s. 956-957.
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Urbanus’un Hiristiyanligin yegane hakimi olmasi hevesiyle dini propaganda
vasitasiyla, sosyal-ekonomik ve siyasi agidan son derece kotii durumda
bulunan Avrupa’y1r Dogu’ya dogru akin akin harekete gegirecek ve tarihe
Hagli Seferleri olarak damgasini vuracak olan bu seferi baslatmus oldu™.

I. Aleksios’un bekledigi yardim c¢agrisi, 1095 Kasimi’ndaki Clermont
Konsili*’" ile geldi. Clermont Konsili’nde, Piacenza’da istenilen yardim
biiyiik kitleleri harekete gecirecek bir sefer ¢agrisi olarak kendini gosterdi.
Tarih, 1095 sonbaharmi gosterdiginde Papa II. Urbanus, o meshur tarihi
vaazini yaparak biiyiik kitleleri harekete gegirmis ve Imparator Aleksios
Komnenos’un istemis oldugu askeri yardim biiyiik kalabaliklari Dogu’ya
sevk edecek bir sefer haline doniigmiistii. 27 Kasim 1095 yilinda Clermont
Konsili’'nde yapilan bu cagri, Dogu’daki Hiristiyanlar1 Tiirk-Miisliiman
baski ve zulmiinden kurtarmak motifiyle siislendiginden® biiyiik yankilar
uyandirmustr®®.  Kitleleri harekete gegiren bu tarihi ¢agri II. Urbanus
tarafindan yapilmigtir. Hiristiyanligin lideri Urbanus, Clermont’ta ii¢
konusma yapmustr®. ik konusmasinda Tiirklerin fetihlerinden ve
Hiristiyanlik dininin asagilandigindan bahsetmistir. Fulcherius konuyla ilgili
olarak “...Papa Urbanus, Roma topraklarimin i¢ kissmlarimin Tiirkler
tarafindan fethedildigini ve bu hareketle Hiristiyanlara zalimce boyun
egdirildigini duydugunda, Tanri aski ve dindarligin (verdigi) merhametle
yola koyulup daglar asarak (Galya) Fransa’ya vardi. Clermont Auvergne
seklinde adlandirilan sehirde bir meclis toplanmasina karar verdi...”*
[fadelerini kullanir. Urbanus’un ikinci konusmasi, Kilise nin korunmasi ve

3% Demirkent, “Hagli Seferleri Diisiincesinin Dogusu ve Hedefleri”, Tarih Dergisi, s. 65 vd.
Hagli Seferleri fikri ve dogusu hususunda ayrica bkz., Jonathan Riley-Smith, The First
Crusade and the Idea of Crusading, London 1993; Carl Erdmann , The Origin of the Idea of
the Crusade, Almancadan terc. Marshall W. Baldwin - Walter Goffart, Princeton 1977;
Norman Daniel, “Crusade Propaganda”, 4 History of the Crusades, C. VI, Gen. Ed. K. M.
Setton, Wisconsin 1989, s. 39-97.

37 Clermont Konsili ile ilgili bkz. Frederic Duncalf, “The Councils of Piacenza and
Clermont”, 4 History of the Crusades, C. 1, Gen. Ed. K. M. Setton, 2. Baski, Wisconsin
1969, s. 220-252; Uta-Renate Blumenthal, “Clermont, Council of (1095)”, The Crusades An
Encyclopedia, C. 1, s. 263-265.

3 Demirkent, “Hagl Seferleri Diisiincesinin Dogusu ve Hedefleri”, s. 65 vd.

3 Urbanus™un ¢agrist ile ilgili bilgi igin bkz. A. C. Krey, “Urban’s Crusade Success or
Failure”, The American Historical Review, (53 /1948), s. 235-250.

“ Bkz. Dana Carleton Munro, “The Speech of Pope Urban IL at Clermont, 10957, The
American Historical Review, (11/1906) s. 232.

4 Fulcherius Carnotensis, RHC occ, 111, s. 321; Ing. terc. R. Ryan, s. 62; Tiirkge terc. flcan
Bihter Barlas, s. 46.
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Tanr1 barisi* ile ilgili olup tamamen Incil’den alintilarla siislenmistir®.
Ugiincii konusmasinda ise Dogu’daki din kardeslerinin yardima ihtiyaci
oldugu vurgulanmustir. Fulcherius bu hususu su sozlerle dile getirir: “...Sizin
yardiminiza ihtiyact olan ve bunun igin yalvaran dogudaki kardeslerinize
hemen yardim gotiirmeniz gerekmektedir... Tiirkler onlara saldirp St.
George Kolu™ olarak adlandirilan Roma topraklarina kadar ilerlediler.
Gittikge daha fazla Hiristiyan topragin ele gecirip savaslarda onlart yedi
defa yendiler. Bir¢ok insani oldiiriip esir aldilar, kiliseleri yiktilar. Tanri 'min
kralligimi harap ettiler. Eger onlara miisaade ederseniz Tanri’ya inananlar
yenip topraklarimi fethetmeye devam edecekler... Burada bulunanlara
sesleniyorum, aramizda bulunmayanlara ve ayrica Hiristiyan askerlerine
de. Oraya gidecek herkes icin soyliiyorum. Ister ovada yiiriiyiin ister denizi
gecin ister kdfirle doéviigiin. Zincirlenmis hayatiniz  sona erdiginde
glinahlarimiz af olacak! Tanri’'min bana verdigi yetkiyle bunu herkese
bahsediyorum...”™"

Boylece, Clermont Konsili’nde yapilan bu tarihi ¢agri ile Hagh Seferleri*
resmen baslamus oldu. Imparator Aleksios, tam rahat bir nefes almayi
planlarken olaylar beklenenin aksine gergeklesti; 1096 yili 6nemli olaylarin
baslangict oldu. loannes Zonaras’m ifade ettigi {izere; “...Franklar,

“Tanr baris1 yahut Pax Dei, kilise tarafindan meydana getirilen bir kurum idi ve toplumdaki
catismay1 onlemek ¢abasindaydi. XI. ylizyilda ise Bati Avrupa’nin tamamina yayildi. Bkz.
Thomas Gergen, “The Peace of God and its legal practice in the Eleventh Century”,
Cuadernos de Historia del Derecho, (9 /2002), s. 11-27.

* Fulcherius Carnotensis, RHC occ. 111, s. 322 vd; Ing. Terc. F. R. Ryan, s. 62-65; Tiirkge
terc. I. B. Barlas, s. 47-49.

* fstanbul Bogazi ve Marmara denizi kastedilmektedir. Hacli kaynaklarinda hep bu sekilde
ifade edilmektedir.

4 Fulcherius Carnotensis, RHC occ. 111, s. 323 vd; Ing. Terc. F. R. Ryan, s. 65-66; Tiirkce
terc. 1. B. Barlas, s. 50-51. Papa’nin vaazina genel olarak bakildiginda ise Franklarin
kahramanliklarina dvgii, Dogu’daki din kardeslerine yardim, Tiirklerin zaferleri, Dogu’daki
Hiristiyanlarin 1zdirabi, kutsal mekanlara ve kiliselere yapilan saygisizlik, Kudiis’iin
kutsiyeti gibi hususlara vurgu yapildigi goriilmektedir. Bkz. Dana Carleton Munro, The
Speech of Pope Urban II. at Clermont, 1095, The American Historical Review, s. 232.
Konsildeki konusma igin en giivenilir kaynak D. C. Munro’ya gore Fulcherius’tur. Bkz.
Dana Carleton Munro, ayni yer. Kars. Runciman, I, terc. Isiltan, s. 84 ve n. 3.

*Haglilar ve Hagli Seferleri konusunda bkz. Hans Eberhard Mayer, The Crusades, Ingilizce
terc. John Gillingham, Oxford 1977; Jean Richard, The Crusades c. 1071- c. 1291, Ingilizce
terc., Jean Birrell, Cambridge 1999; Zoé Oldenburg, The Crusades, Ingilizce terc., Anne
Carter, New York 1966; Jonathan Riley-Smith, The Crusades A Short History, London
1987 ; ayn1 yazar, The First Crusaders 1095—1131, Cambridge 1997; W. B. Stevenson, The
Crusaders in the East , Cambridge 1968 ; Robert Payne, The Crusades A History, London
1994; Jonathan Riley-Smith, Hag¢lhlar Kimlerdi?, Tiirkge terc., Berna Kilinger, Istanbul
2005; Isin Demirkent, Hagli Seferleri, Istanbul 1997; aymi yazar, “Haglilar”, DId4, C. 4,
Istanbul 1996, s. 525-546.
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Kentler’in Sultani'na yénelerek ve Anadolu’yu bir ugtan otekine gegcmek
amaciyla Bati’dan hareket ettiler. Hatta bu kitlesel hareketi, Tanrisal
aldmetin biri onceden agikladi: ‘Bati’dan hareket eden ve giinesi karartan
buluta benzeyen bir ¢ekirge siirtisii, Kentler’in Sultani’min iizerine diistii ve
onu geride birakarak Anadolu’ya indi...”""

Sonug olarak genel itibariyle bakildiginda, Bizans Imparatorlugu’nun XI.
yiizy1l1 bir yandan topraklarina géz diken Norman saldirilari, bir yandan da
dur durak bilmeyen Tiirk akinlariyla miicadele etmekle gecti. 1025-
1081y1llar1 aras1 dénemde basa gecen Imparatorlarm, imparatorlugu idare
etmekte basarisiz olusu devleti ¢cokiintiiye siiriikledi. I. Aleksiosun 1081°de
tahta cikistyla bu ¢okiis biraz olsun telafi edilebildi ve Imparatorluk
canlanma siirecine girdi. I. Aleksios, hakimiyeti siiresince Giiney italyali
Normanlardan Imparatorlugunu korumak ve zayiflamis ordusuyla Tiirk
akinlarini durdurabilmek i¢in ugrastt durdu. Bunun i¢in de kimi zaman
Tiirklere kars1 Normanlardan; Normanlara kars1 Tiirklerden ve yine Tiirklere
kars1 Papaliktan yardim talebinde bulundu. Bu ciimleden hareketle Bizans’in
Hacl seferleri dncesindeki siyasi durumuna bakildiginda Papalik, agirlikli
olarak  Giiney Italyali Normanlar ve Tirkler ile yogun bir sekilde
miinasebette bulundugu goriilmektedir.
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