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Islam aile hukukunun Osmanli Devleti’ndeki tatbikatinda siit hisimhigi, evliligin kurulmasina
engel teskil eden veya kurulmus bir akdi sona erdiren en temel hususlardan biridir. Siit yoluyla
kurulan bu bag, mahiyeti itibariyla gegici bir yasak degil, taraflar arasinda ebedi ve siirekli bir
evlilik engeli meydana getirmektedir. Bu ¢alisma, Osmanli hukuk sisteminde siit hisimliginin
evlilik akdi iizerindeki dogrudan etkilerini inceleme amaciyla kaleme alinmustir. Ilk olarak genel
Islam hukuku bilgilerine yer verilen bu ¢alismada asil olarak Osmanli dénemi fetva mecmualar,
sakk kayitlar1 ve ser'iyye sicilleri incelenmistir.

Osmanli uygulamasinda, evlilik birligi devam ederken taraflarin siit hismi olduklarinin sonradan
anlasildig1 veya bu durumun sahitlerle ispat edildigi dava kayitlar1 oldugu gibi heniiz evlilik akdi
meydana gelmeden evlilik niyetinde olan kisilerin evlenemeyeceklerinin de kayitlarda yer aldigi
tespit edilmistir. Nikah akdi sonrasinda siit hisimligmin tespiti durumunda fesih dolayisiyla
mahkeme tarafindan taraflarin derhal birbirinden ayrilmasina (tefrik) karar verildigi anlasilmistir.
Kayitlarda yalnizca siit kardeslik degil siit anne, siit baba, siit amca, siit hala, siit teyze ve benzeri
hisimliklar dolayistyla da evlilik engelinin s6z konusu oldugu sonucuna ulagilmustir.

Abstract

In the practice of Islamic family law within the Ottoman Empire, milk kinship (rada) stood as one
of the most fundamental elements that either prevented the formation of a marriage or terminated
an existing contract. Due to its nature, this bond established through breastfeeding did not
constitute a temporary prohibition but rather created a perpetual and permanent impediment to
marriage between the parties. This study has been drafted to examine the direct impacts of foster
kinship on the marriage contract within the Ottoman legal system. While providing general
information on Islamic law as a foundation, the study primarily analyzes Ottoman-era fatwa
collections, sakk records and sharia court registers.

Findings indicate that in Ottoman practice, there are court records where parties were discovered-
or proven by witnesses-to be milk kin while the marriage was ongoing, as well as records
preventing marriage between individuals intending to wed. In cases where milk kinship was
identified after the marriage contract, the court ruled for the immediate separation (tefrik) of the
parties due to annulment. The research concludes that marriage impediments arose not only from
milk siblingship but also from relationships such as milk mother, milk father, milk paternal uncle,
milk paternal aunt, and milk maternal aunt.
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Extended Summary

In Islamic law, impediments to marriage are divided into two categories: permanent and tempo-
rary impediments. Permanent impediments render marriage between individuals eternally prohibited.
These permanent impediments to marriage consist of consanguinity, affinity, and milk kinship. Milk
kinship, one of the fundamental pillars of Ottoman family law, is a permanent impediment to marriage
that directly affects the marriage contract within the framework of Islamic jurisprudence. While vari-
ous studies have been conducted on milk kinship in the context of both Islamic and Ottoman law, a
significant portion of these works is limited to the theoretical dimension of Islamic law. Only a limited
number of studies examine the impact of milk kinship on the marriage contract as reflected in fatwa
collections and sharia court registers. Even in these studies, the impact of milk kinship is often not the
sole focus. Furthermore, most existing research lacks a holistic examination of register records from a
specific region, instead relying on scattered data from diverse locations. Notably, there is a lack of
independent studies focusing on milk kinship within fatwa books and particularly in sakk records.
Consequently, the first part of this study examines the general jurisprudential rules of milk kinship in
Islamic law; the second part focuses on fatwa collections; the third part on sakk records; and the fourth
part on the identification and evaluation of milk kinship records in the sharia court registers of Konya.
The central legal issue of this study is to determine between which parties milk kinship creates a per-
petual marriage prohibition in Ottoman law, how claims of milk kinship arising before or after the
marriage contract are proven and handled during the judicial process, and the subsequent effects of
this status on the validity of the contract.

When milk kinship is identified before a marriage contract is established, it prevents the formation
of the union; if it emerges after the marriage, it leads to the judicial annulment (fesih) of the contract
and the immediate separation (tefrik) of the parties. Since the Ottoman legal system was based on the
views of the Hanafi school, the act of suckling must occur within a specific age limit for milk kinship
to be legally established. In the records examined in this study, it is observed that sucklings occurring
after this period do not constitute an impediment to marriage; thus, the time criterion is meticulously
scrutinized for any legal consequence to arise. The scope of the legal prohibition is not limited solely
to milk-siblingship; parental relations established through milk, as well as collateral kinship such as
milk-uncles and milk-aunts, are equally considered within the scope of the marriage impediment.

The proof of this kinship before the court is shaped by the quality of the witnesses and the admis-
sion (ikrar) of the parties. In accordance with Hanafi jurisprudence, the testimony of one male and two
female witnesses is deemed sufficient for the establishment of milk kinship. While the husbands ad-
mission is considered binding enough to terminate the contract on its own, the claim of the wife or
solely the nursing woman-though necessitating separation on religious (diyaneten)-is not sufficient to
annul the contract judicially (kazaen). In cases where the marriage is terminated due to milk kinship,
financial obligations such as dower, the waiting period, and alimony are determined based on whether
consummation (zifaf) has occurred. The importance accorded to this issue in Ottoman practice is evi-
dent from the dedicated “rada” headings in sakk records, and the substantial presence of cases regard-
ing milk kinship as a marriage impediment in fatwa books and court registers. In conclusion, the sharia
court registers, sakk records, and fatwa collections document that the marriage impediment based on
milk kinship was handled and implemented in the Ottoman State in strict accordance with Sharia law.
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GIRIS

Islam hukukunda evlilik engelleri siirekli ve gecici evlilik engelleri olarak iki kisma ayrilir. Siirek-
li evlilik engelleri kisiler arasinda evlenmeyi ebedi olarak haram hale getirmektedir. Siirekli evlilik
engelleri; kan hisimligi, kayin hisimligi ve siit hisimligidir. Bu ¢alismada Osmanli hukukunda siirekli
bir evlilik engeli olarak siit hisimlig1 incelenmistir. Islam hukukunda siit emzirme i¢in “rada” ve “rida”

kavramlar1 kullanilmaktadir'. Kadi sicillerinde bu ifadelere ek olarak “irda”, “irza” ve “riza” kavram-
larinin da kullanildig1 anlagilmistir.

“Analarimiz, kizlariniz, kiz kardesleriniz, halalariniz, teyzeleriniz, kardes kizlar, kiz kardes kizla-
ri, sizi emziren analariniz, siit bacilariniz, eslerinizin analari, kendileriyle birlestiginiz eslerinizden
olup evlerinizde bulunan tivey kizlariniz size haram kilind....”* ayetinde siit hisimligina dogrudan atif
vardir. “Nesepge haram olanlar siit yoluyla da haram olurlar’™ hadis-i serifinde de siit histmhiginin

kimler arasinda evlilik engeli olusturdugu agiklanmistir.

Siit hisimligina iliskin gerek islam hukuku gerek Osmanli hukuku baglaminda c¢alismalar yapil-
mistir. Bu konuda miistakil olarak yapilan ¢alismalarin biiyiik bir kismi yalnizca islam hukuku boyutu
ile stnirhidir. Az sayida ¢alismada ise Osmanli uygulamasina 11k tutacak sekilde fetva mecmualarinda
ve kadi sicillerinde siit hisimliginin evlilik akdine etkisi incelenmistir®. Bu ¢aligmalarda da odak nok-
tas1 yalnizca miistakil olarak siit hisimlhigiin evlilik akdine etkisi degildir. Dogrudan bir bolgeye ait
sicil kayitlan biitiinliik icerisinde incelenmemis, ¢ok farkli bolgelere ait kayitlar incelenmistir. Fetva
kitaplarinda ve 6zellikle de sakk kayitlarinda siit hisimligina dair miistakil bir ¢aligmaya rastlamadik.
Bu sebeple ¢aligmanin dnemli bir boliimiinde fetva mecmualarinda ve sakk kayitlarinda siit hisimligi-
na iliskin kayitlarin tespiti ve bu kayitlarin degerlendirilmesine odaklanilmistir. Ser'iyye sicillerinde
siit hisitmligina dair bazi ¢aligmalar olmakla beraber miistakil bir bolgenin detayli olarak incelenmeme-
si hasebiyle biitiinciil bir inceleme yapmak amaciyla Konya ser'iyye sicilleri esas alinmis ve mahkeme
kayitlar1 taranarak ilgili kayitlar tespit edilmis ve incelenmistir. Calismanin ilk kisminda da kisaca
Islam hukukunda siit isimligina dair genel bilgi verilmistir. Ancak Islam hukukuna dair fikhi bilgiler
asil inceleme konumuz olmamasi sebebiyle detayli fikhi bilgilere temas etmeden, temel fikih kitapla-
rina atif ve kisa bilgilerle iktifa edilmistir.

I. iSLAM HUKUKUNDA SUT HISIMLIGI GENEL BiLGi

Islam hukukunda taraflar arasinda siit akrabaliginin meydana gelmesinde igin emen kisinin yas
onem arz eder. Ebu Hanife’ye gére bu siire otuz ay yani ilk iki buguk yastir. imameyn, Safiiler ve
Hanbeliler’e gore ise ilk iki yas esas alinir. Malikilerden bu konuda iki farkli rivayet gelmistir. Bir
rivayete gore iki yas, diger rivayete gore ise iki yas bir ay, iki yas iki ay ve iki yas li¢ ay gibi farkl
stireler ifade edilmistir. Bu siireler icerisinde emme dolayisiyla evlilik engeli meydana gelir. Bu yas-
lardan sonra meydana gelen siit emmeler ile siit hisimligi meydana gelmez’.

IBN ABIDIN, Muhammed Emin (Cev. DAVUDOGLU, Ahmed): Reddii’l-Muhtir ale’d-Diirri’l-Muhtir (Reddii’l- Muhtdr) - Cilt 6,
Samil Yaymevi, Istanbul, 1982, s. 106.

Nisa, 4/23.
Buhari, “Sehadat”, 7; Miislim, “Rada”, 1.

KASIKCI, Osman: “Eski H}lkukumuzda Siit Emzirme Akdi”, Erzincan Binali Yildirim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2006, Cilt
10, Say1 1-2, s. !7-54; BAGBANCI, Recep: Osmanli ve Tiirk Hukuk Sisteminde Siit Akrabaligi, Akademisyen Kitabevi, Ankara, 2020;
KOG, Mehmet: Islam Aile Hukukunda Nikah Akdinin Feshi (Osmanli Dénemi Uygulamasy), ilahiyat Kitap, Ankara, 2022.

SERAHSI, Ebu Bekr Semsii’l-Eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed: el-Mebsiit - Cilt 5, Daru’l-Maruf, Beyrut, 1414/1993, s. 136, 137;
KASANI, Alaiiddin Eba Bekr b. Mes’iid b. Ahmed el-Kasani el-Hanefi: Bedd i ‘u’s-Sand i fi Tertibi’s-Serd’i" - Cilt 4, Daru’l-Kiitiibi’l-
[lmiyye, 1406/1986, s. 6, 7; HALEBI, ibrahim b. Muhammed b. ibrdhim el-Halebi el-Hanefi: Miilteka 'I-Ebhur (Mecmau’l- Enhur Ser-
hiyle) - Cilt 1, (Thk.)) MANSUR, Halil imran, Daru’l-Kiitiibi’l-illmiyye, Beyrut, 1419/1998, s. 552; MERGINANI, Ebu’l-Hasan
Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani: el- Hiddye fi Serhu Biddyeti’l-Miibtedi - Cilt 1, (Thk.) Tellal Yusuf, Daru Thyai’t-
Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, ty., s. 217; IBN RUSD, Ebii’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi: Biddyetii’l-
Miictehid ve Nihdyetii’I-Muktesid - Cilt 3, Daru’l-Hadis, Kahire, 1425/2004, s. 61; BN ABIDIN, s. 106-111; BILMEN, Omer Nasuhi:
Hukuka Islamiye ve Istilahat Fikhiye Kamusu - Cilt 2, Bilmen Yayinevi, istanbul, 1985, s. 81; ZUHAYLI, Vehbe b. Mustafa (Cev. EFE,
Ahmet / ERYARSOY, Besir / ULUS, Fehmi / URAL, Abdurrahim / YAVUZ, Yunus Vehbi / YILDIZ, Nurettin): el-Fikhu l-Islami ve
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Taraflar arasinda siit akrabaliginin meydana gelebilmesi i¢in emilen siit miktar1 da onem arz et-
mektedir. Hanefi ve Malikilere gore emilen siitiin miktar1 siit akrabaliginin olugsmasinda 6nem arz
etmez. Safii ve Hanbelilere gore ise siit akrabaliginin olugabilmesi siitiin farkli zamanlarda ve bes defa
emilmesi (bes fasilali tam doyum) gerekir®.

Dort mezhebe gore siitiin agza veya burna bir arag ile damlatilmast durumunda da siit hisimligi
meydana gelir. Memeden emme sart1 yoktur. Ancak kulaga veya goze siit damlatilmasi durumunda siit
hisimlig1 meydana gelmez’.

Siit hisimlig1 yalnizca siit emen gocuk ile siit emziren kadin arasinda sihriyet olusturmaz®. Siit
emen ¢ocuk siit emziren kadinin kendi ¢ocugu gibi kabul edilir. Bu sebeple kadinin kocasit (¢ocugun
siit babast; (lebenii’l-fahl), kadinin evlatlari, kadinin anne babasi, kadinin kardesleri gibi kisiler de siit
hisimlig1 sebebiyle bu ¢ocuk ile siirekli evlenme engeline sahip olurlar’.

Evlenmemis kisiler arasinda boyle bir bagin varlig ispat edilirse taraflarin evlilik engeli bulunur.
Siit hismi olan kisilerin evlenmesi haramdir. Buna ragmen evlilik gergeklesmisse, taraflarin derhal
mahkeme karar1 ile ayrilmasi gerekir. Bu evliligin hiikkmii konusunda ise goriis ayriligi vardir: Ebu
Yusuf ve imam Muhammed bu nikahi1 batil sayarken, Ebu Hanife bu tiir evliligi fasid kabul eder. Ebu
Hanife’ye gore bu evlilik sonrasi nesep, iddet, mehir gibi sonuglar dogsa da nafaka ve siikna hakki s6z
konusu olmaz. Imameyn ve diger iic mezhebe gore ise bu akit batil oldugundan herhangi bir hukuki
sonu¢ meydana gelmez".

Siit kardesligin siibutu, beyyine ile veya ikrar ile de meydana gelir. Hanefilere gore sahit ile sabit
olmasi igin iki erkek veya bir erkek ve iki kadinin sehadeti gerekir''. Kocanin siit hisitmligina dair ikra-
r1 nikah akdinin sona ermesi i¢in tek basina yeterlidir. Yalnizca kadinin ikrar ise yeterli degildir. Ko-
ca, siit hisimliklarinin bulunduguna dair ikrarda bulunursa kadin da bunu reddederse zifaf gergekles-
memisse kadin mehrin yarisina hak kazanir. Bu durumda zifaf meydana gelmisse tam mehre (mehr-i
miisemma) hak kazanir, ayrica son durumda kadinin nafaka ve siikna hakki da s6z konusudur. Koca
ikrarda bulunur kadin da onu onaylarsa veya kadin ikrarda bulunur koca da onu onaylarsa yani her
ikisi de siit hisitmligini ikrar ve kabul etmis olursa bu durumda zifaf heniiz gergeklesmemisse kadin
mehre hak kazanamaz. Zifaf gergeklesmigsse mehr-i miisemma ile mehr-i misilden az olani' verilir.
Temel farklilik; kocanin, zifaftan 6nce siit hisimligr ikrarint kadinin dogrulamasi durumunda kadinin
mehre hak kazanamamasi, kadinin bu ikrar1 dogrulamamasi (reddetmesi) durumunda ise mehrin yari-
sina hak kazanmasidir. Koca veya kar1 ikrarda bulunduktan sonra bu ikrardan doénebilir. Ama ikrarla-
rina sahit tutarlarsa ikrarlarindan donmeleri siit hisimliginin sihhatine etki etmez. Koca, siit hisimligina

Edilletuhii (Islam Fikhi Ansiklopedisi) - Cilt 10, Risale Yaymevi, istqnbul, 1994 (Cilt 10), s. 38-40; YAMAN, Ahmet: “Islam Hukukuna
Ozgii Bir Kurum Siit Akrabalig1”, Necmeddin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2002, Cilt 13, Say1 13, s. 60-62; CEKER,
Orhan: “Islam Hukukunda Siit Akrabalig1”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, 2019, Say1 34, s. 347, 348.

SERAHSI, s. 134; KASANI, s. 7, 8; IBN KUDAME, Muvaffakuddin Ebu Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kuddme
el-Makdisi el Cemmaili: el-Mugni - Cilt 11, (Thk.) Abdullah Abdulmuhsin et-Tiirki, Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Daru Alemu’l-
Kutub, Riyad, 1417/1997, s. 309, 310; HALEBI, s. 551, 552; MERGINANI, s. 217; iBN RUSD, s. 59, 60; iIBN ABIDIN, s. 113; BiL-
MEN, s. 78-81; ZUHAYLI, Cilt 10, s. 40, 41; YAMAN, s. 61, 62; CEKER, s. 349.

SERAHSL, s. 134, 135; KASAN], 5. 9; IBN RUSD, s. 62; IBN ABIDIN, s. 106, 107, 127, 128; BILMEN, s. 78-81; ZUHAYLI, Cilt 10, s. 37.
“Emenin emzirene nefsi, emzirenin emene nesli haramdy” kaidesi gegerlidir.

Daha detayh bilgi i¢in bkz. SERAHSI, s. 137; MERGINANT s. 218; BILMEN, s. 82-85; ZUHAYLI, Vehbe b. Mustafa (Cev. EFE,
Ahmet / ERYARSOY, Besir / ULUS, Fehmi / URAL, Abdurrahim / YAVUZ, Yunus Vehbi / YILDIZ, Nurettin): el-Fikhu’l-islami ve
Edilletuht (Islam Fikh1 Ansiklopedisi) - Cilt 9, Risale Yaymevi, Istanbul, 1994 (Cilt 9), s. 110-112.

DONDUREN, Hamdi: Delilleriyle Aile Ilmihali, Etkam Yaymlar, istanbul, 2016, s. 319, 320; SEN, Bilal: “Yillar Sonra Siit Kardesi Olduklart
Tahmin Edilen Eslerin Durumunun Islam Hukuku Agisindan Mukayeseli Degerlendirilmesi”, Mutalaa, 2021, Cilt 1, Say1 2, s. 248-251.

SERAHSI, s. 138; KASANI, s. 14; MERGINANT, s. 220; IBN ABIDIN, s. 137, 138; BILMEN, s. 88. Bu konuda mezhepler arasinda
ihtilaf vardir. Diger mezheplerin goriisleri icin bkz. SERAHSI, s. 138; IBN KUDAME, s. 340; IBN RUSD, s. 63; ZUHAYLI, Cilt 10, s.
44,45; CEKER, s. 352, 353; BAGBANCL, 5. 71, 72.

Kadinin mehre hak kazanabilmesi i¢in kocast ile aralarinda siit hisimliginin bulundugunu bilmemesi gerekir. Eger siit hisimhigi oldugunu
bilmesine ragmen evlilik ve zifaf gergeklesmisse bu durumda bilerek gayri mesru bir iliski meydana getirilmis olur. Kadin1 mehre hak
kazandigt durumlarda kadin bu hisimligimi 6nceden bilmemis, sonradan ogrenmistir. Vizdretii'I-Evkaf ve’s-Suiini’l-Islamiyye, el-
Mevsiiatii’l-Fikhiyye el-Kuveytiyye - Cilt 22, Kuveyt, (1404-1427), s. 252.
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dair ikrarda bulunur ve bu beyaninda 1srar ederse, bu ikrar gegerli sayilir ve nikah akdi feshedilir.
Ciinkii Hanefilerde siit hisitmlig1 konusunda kocanin ikrarinda esas olan 1srar ve teyittir. Bu konuda
koca “sahihtir, sabittir, siiphe yoktur” gibi ifadelerde iddiasinda 1srar ederse, bu ikrarindan donemez.
Ancak ikrardan sonra 1srar etmez ve sonra “yanildim”, “unuttum” gibi ifadelerle bu beyanindan doner-
se cumhurun aksine Hanefilere gore kocanin ikinci beyani esas alinir ve nikah akdi devam eder. Kadin
goriisiinde 1srar etse de tek basina bu ikrar ile nikah akdi sona ermez ama bu konuda kendisi dogru
sOyliiyorsa kocasi ile beraber olmasi caiz olmadigindan diyaneten, bosamaya calismasi, bosanmaya

yol aramasi gerekir".

Siit emziren kisinin, kari-kocanin her ikisini de emzirdigine dair tek basina yaptig sahitlik, siit hi-
simliginin meydana gelmesi i¢in yeterli degildir. Bu nedenle sirf bu sahitlige dayanarak evliligin dog-
rudan gecersiz sayilmasi s6z konusu olmaz. Bu kadin adalet sahibi olsa dahi hiikiim bu sekildedir. Bu
iddia ile nikah akdi fesholmasa da ihtiyat geregi taraflarin ayrilmasi daha evladir. Kadinin bu iddiasini
koca tek basina veya kar1 ve koca beraber tasdik ederse siit hisimlig1 sabit olur ve nikah akdi feshedi-
lir. Bu durumda zifaf s6z konusu olmamigsa mehir gerekmez. Kari bu iddiay1 reddetmesine ragmen
koca tasdik ederse siit hisimlig1 sabit olur ve nikah akdi feshedilir. Diger durumdan farkli olarak bu
durumda mehir sakit olmaz, zira kadin inkér eden taraftir. Kan tasdik etmesine ragmen koca inkar
ederse siit hisimligi sabit olmaz ve nikah akdi feshedilmez, devam eder. Ancak bu durumda kari, koca-
sina yemin teklif edebilir. Koca yeminden niikul ederse tefrik edilirler'.

Siit histmliginin sahit veya farkli bir beyyine (ikrar harig) ile ispatlanmasi durumunda bu kisiler
heniiz aralarinda beraberlik vaki olmadan bunu 6grenirlerse yani nikah akdi taraflar arasinda zifaf
olmadan Once feshedilirse kadina mehir verilmesi gerekmez. Ancak zifaftan sonra bu durum 6grenilir-
se ve bu sebeple de nikah akdi zifaftan sonra feshedilirse bu durumda mehr-i miisemma ile mehr-i
misilden hangisi daha az ise kadin ona hak kazanir".

II. FETVA MECMUALARINDA SUT HISIMLIGI

Bu calismada, Ebussuud Efendi’ye ait fetvalar, Seyhiilislam Catalcali Ali Efendi’ye ait Feteva-y1
Ali Efendi, Seyhiilislam Feyzullah Efendi’ye ait Feteva-y1 Feyziye, Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah
Efendi’ye ait Behcetii’l- Feteva, Es-Seyyid Hafiz Mehmed b. Ahmed El-Gedusi’nin derledigi Netice-
tii’l Feteva, Mesihat makaminda ¢ikarilan Ceride-i Ilmiyye Fetvalar isimli fetva kitaplar1 incelenmis
ve evlilik engeli olarak siit hisitmlig ile alakali kayitlar degerlendirilmistir.

A. Siit Hissmhgimin Nikaha ve Mirascihiga Etkisi

Bir fetva kaydina gore taraflarin siit kardes olduklari, evlilik akdi yapildiktan sonra ortaya ¢ikarsa
nikah akdi feshedilir ve taraflar tefrik edilir'®. Bir diger fetvaya gore taraflar siit kardes olmalarina
ragmen evlenmislerdir, bu durum sonradan ortaya ¢iktig1 sirada da koca vefat etmistir. Bu sebeple de
taraflarin arasi tefrik edilmeden 6liim meydana geldiginden mirasgilik iligkisi giindeme gelir mi sek-
linde soru sorulmustur. flgili fetvaya gore sahih bir nikah akdi s6z konusu olmadigindan her ne kadar
evlilik devam ederken bir taraf vefat etse de mirasgilik iliskisi olusmaz".

SERAHSI, 5. 143-145; KASANI, 5. 14; BILMEN, s. 88; CEZIRI, Abdurrahman b. Muhammed b. Ivaz: el-Fikih ale’l-Mezéhibi’l-Erba’a
- Cilt 4, Darw’l-Kiitiibi’l-flmiyye, Beyrut, 1424/2003, s. 242; ZUHAYLI, Cilt 10, s. 41, 42; el-Mevsiiatii’I-Fikhiyye, s. 252, 253; KA-
SIKCL s. 49.

BILMEN, s. 88.
BILMEN, s. 89; KASIKCI, s. 49.
CEBECI, Ismail (Haz.): Ceride-i llmiyye Fetvalari, Klasik Yayinlari, Istanbul, 2009, Fetva No: 724, s. 133.

SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI: Fetdvi-y1 Feyziye, (Haz.) KAYA, Siileyman: Klasik Yaymevi, Istanbul, 2009, Fetva No:
383, s. 56.
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B. Siit Histmhiginda Siit ile Alakali Durumlar (Emme Sekli, Emme Miiddeti, Emzirenin ve
Emenin Yas)

Insan siitii haricinde bir siit ile insan siitiiniin karistirilmas1 durumunda siit hisimliginin meydana
gelip gelmedigi konusundaki fetvaya gore bir kisi kendi siitii ile koyun siitiinii fincanda karigtirip bir
cocuga igirmistir. Bu kadinin neseben oglu ile bu siitii i¢en kiz arasinda siit hisimlig1 dolayisiyla evlilik
engeli olup olmadig1 soruldugunda cevap, hangi siitiin daha fazla olduguna gore belirlenir seklinde
olmustur. Kadinn siitii galip gelirse siit hisimlig1 olusur, koyunun siitii galip gelir ise yani daha fazla
ise siit hisimligi meydana gelmez".

Siit hisimliginin gerceklesebilmesi igin emmenin ilk iki yas i¢erisinde vuku bulmasi gerekir. Bu du-
ruma atfen ¢ok sayida fetva kaydi bulunmaktadir. Fetva kaydinda emme eyleminin ii¢ yasinda”, yedi
yaginda®, on iki yaginda®, on bes-yirmi yaginda® vuku buldugu ihtimalleri degerlendirilmis, bu yaslarda
taraflar arasinda siit hisimhiginin olusmadigi ve bu sebeple ilgili kisilerin evlenmelerinde herhangi bir
engel olmadig: ifade edilmistir. Farkli bir kayitta ise siire net olarak belirtilmemekle beraber “miiddet-i
rada” ifadesi kullanilmstir. Bu ifadeden emme eyleminin ilk iki yas i¢erisinde vuku buldugu anlagilmak-
tadir. Fetvada taraflarin birbirleri ile evlenemeyecekleri ifade edilmistir®. Siit emzirmenin siit hisimligina
sebep olmasi i¢in bir kadindan ayn1 anda aynm1 zaman diliminde siit emme zorunlulugu yoktur. Farkli
cocuklar dolayisiyla gelen siitler de bu kapsamdadir. Bir fetva kaydina gore ayn1 kadindan bir kisi siit
emdikten sonra diger kisi on yi1l sonra ama yine siit emme miiddeti i¢inde siit emmistir. Siit emme done-
mi i¢inde (ilk iki yas) meydana gelen bu emmeler siit hisimligi dogurmustur™.

Fetvaya gore heniiz dokuz yasinda olan bir kiz bakire olsa, kendisine dokunulmamus olsa dahi siitii ge-
liyorsa bu siitten emen kisi ilgili kadinn siit evladi olmus olur ve taraflar arasinda siit hisimligi1 meydana
gelir”. Siit isimliginin meydana gelebilmesi i¢in bir damla da olsa siitiin viicuda girmesi gerekmektedir.
Bu konu ile alakali bir fetvada siitli olmayan bir kadm, bir bebegi susturmak i¢in memesini ¢ocuga verse
ama gocuga hig siit gelmese bu durumda bir damla dahi siit bebege gelmedigi i¢in taraflar arasinda siit hi-
simhg meydana gelmez®. Diger bir fetvaya gore de memenin gocuga verilmesine ragmen ¢ocugun siit
emip emmedigi anlagilmadiginda, bu konuda (siitiin gocugun agzina gelip gelmedigi) ihtilaf oldugunda (siit
gelmeksizin yalmzca memenin emilmesi ile) siit isimhiginin olusmadigr ifade edilmistir”.

C. Siit Hisimhiginin Mahremiyet Olusturdugu Kisiler

Stit hisimliginin evlilik engeli bakimindan kimleri kapsadig: iizerine ¢ok sayida fetva kaydi mev-
cuttur. Zira ekseriyetle kardesler arasindaki durum bilinmekle beraber diger akrabalara etkisi {izerinde
¢ok durulmamaktadir. Bu sebeple fetva kayitlarinda ilgili husus {izerinde 6zellikle durulmus ve bu

“Hind-i murdia bir fincana koyun siitii koyup icine kendi siitiinii sagip haltettikden sonra miiddet-i radada Zeyneb e igirse Hind'in oglu
Zeyd Zeyneb'i tezevviic etmek caiz olur mu? el-Cevab: Hind’in siitii galib ise olmaz”. SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI, Fetva
No: 377, s. 56.

“Hind ii¢ yasinda olan Zeyneb'i irda eylese hiikm-i rada sabit olmus olur mu? el-Cevab: Olmaz”. SEYHULISLAM CATALCALI ALI
EFENDI: Fetdvd-yi Ali Efendi - Cilt 1, (Haz.) DEMIRTAS, H. Necati: Kubbealt1 Negriyat, istanbul, 2014, Hiikiim No: 1, s. 106. Benzer
fetva i¢in bkz. SEYHULISLAM YENISEHIRLI ABDULLAH EFENDI: Behcetii’l- Fetdvd, (Haz.) KAYA, Siileyman / ALGIN, Betiil /
TRABZONLU, Zeynep / ERKAN, Asuman: Klasik Yayinlari, istanbul, 2011, Fetva No: 418, s. 93.

SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI, Fetva No: 347, s. 53.

“On iki yasinda olan Zeyd, Hind’in memesinden emse Zeyd, Hind'in kizi Zeyneb'i tezevviic etmek caiz olur mu? el-Cevab: Olur”. SEY-
HULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 2, s. 106.

KAYA, Siileyman / ALGIN, Betiil / TRABZONLU, Zeynep / ERKAN, Asuman (Haz.): Neticetii’l-Fetavd (Seyhiilislam Fetvalari),
(Der.) es-Seyyid Ahmed Efendi - es-Seyyid Hafiz Mehmed b. Ahmed el-Gediisi, Klasik Yayinevi, Istanbul, 2014, Fetva No: 166, s. 52.

20

21
22

3 “Hind, kun Zeyneb ile Zeyd’i miiddet-i radada irda eylese Zeyd, Hind’in ahar kizi Hadice'yi tezevviic etmek caiz olur mu? el-Cevab:
Olmaz”. SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 3, s. 106.

SEYHULISLAM YENISEHIRLI ABDULLAH EFENDI, Fetva No: 419, s. 94.

SEYHULISLAM YENISEHIRLI ABDULLAH EFENDI, Fetva No: 434, s. 95.

SEYHULISLAM YENISEHIRLI ABDULLAH EFENDI, Fetva No: 435, s 95. Benzer fetvalar i¢in bkz. CERIDE-1 ILMIYYE FETVA-
LARI, Fetva No: 768, 769, s. 138, 139.

NETICETU’L-FETAVA, Fetva No: 183, s. 54.
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konuda ¢ok sayida fetva kaydina yer verilmistir. Bir fetva kaydinda kadin, kendi sulbiinden olan kiz1
ile bagka bir ¢ocugu ayn1 anda emzirmistir. Bu ¢ocuk ile kadinin yine kendi sulbiinden olan ama ayni
anda emzirmedigi diger kiz1 arasinda siit kardesligin vuku buldugu ve taraflar arasinda evlenme enge-
linin oldugu ifade edilmistir®®. Bagka bir fetva kaydinda kadin bir ¢ocugu emzirmistir, bu ¢ocuk ile
kadinin kendi sulbiinden olan oglunun kiz1 arasinda evlenme engeli oldugu ifade edilmistir. Ciinkii bu
durumda siit emen ile siit kardesinin kiz1 arasinda (amca-yegen durumuna benzer sekilde) mahremiyet
vuku bulmustur, siit emme usul ve fiiru ile evliligi haram kilmaktadir®. Diger bir fetva kaydinda kadin
bir ¢cocugu emzirmistir, siit emen bu ¢ocugun oglu ile emziren kadinin kendi siilbiinden olan kizi ara-
sinda evlilik engeli oldugu ifade edilmistir. Siit emeni emdigi kadimin kendi ¢cocugu gibi kabul ettigi-
mizde emziren kadinin kendi kizi emen ¢ocugun kardesi olmustur. Kardesinin ¢ocugu da kendi yegeni
gibi olacagindan taraflar arasinda siit hisimligi meydana gelmistir™.

Siit teyze ile yegen arasinda evlenme engeli oldugu yoniinde fetvalar mevcuttur. Buna iliskin bir
fetvaya gore bir kadin neseben oglunun, kizin1 emzirmistir. Bu durumda torunu ayn1 zamanda siit kizi
olmustur. Siit emziren bu kadimin neseben kizi da siit emen ¢ocugun siit kardesi olur. Bu kadinin oglu
da diger kadinin yegeni oldugundan siit teyze yegen iligkisinden evlenmeleri yasaktir’. Bir erkegin,
neseben babasinin, siit emen ¢ocugun siit annesinin kiz ile aralarinda evlenme engeli olmadig1 yoniin-
de fetva verilmistir. Ciinkii cocugun babasi ile ¢cocuguna siit emziren kadin arasinda hisimlik meydana
gelmemektedir”. Bir erkegin, siit erkek kardesinin neseben kizi ile amca yegen iliskisi dolayisiyla
evlenemeyecegi seklinde fetva verilmistir”. Bir erkegin, neseben kiz kardesi olan birisinin siit kiz1 ile
evlenemeyecegi taraflar arasinda dayi-yegen iliskisi olacagi seklinde fetva verilmistir*. Bir bagka fet-
va kaydinda kadin, bir erkek ¢ocugu emzirmistir. Emzirdigi cocugun oglu ile emziren kadinin neseben
kizinin evlenemeyecegi ifade edilmistir. Ciinkii bu iki kigi arasinda siit hisimlig1 dolayisiyla hala-
yegen hisimligi meydana gelmis olur®.

Fetva kaydina gore bir kadin, kizinin kizin1 emzirmistir, emziren kadinin diger bir kizinin oglu ile
siit emen kizin evlenemeyecegi ifade edilmistir. Siit hisimlig1 olmamasi durumunda teyze ¢ocuklarinin
evliligi glindeme gelmektedir. Teyze ¢ocuklarinin evlenmesinde bir sakinca yoktur, yani evlilik engeli
bulunmamaktadir. Ancak ¢ocuk anneannesini emerek teyzesi ile siit kardesi olmustur. Bu durumda da
teyzesinin kizi ayn1 zamanda siit yegeni olmaktadir, bu sebeple de evlenmeleri yasaktir™.

3 “Hind, kun Zeyneb ile Zeyd’i miiddet-i radada irda eylese Zeyd, Hind’in ahar kizi Hadice'yi tezevviic etmek caiz olur mu? el-Cevab:

Olmaz”. SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 3, s. 106.

“Hind, Zeyd’i miiddet-i radada irda eylese Hind'in oglunun kizi Zeyneb’i tezewviic etmek caiz olur mu? el-Cevab: Olmaz”. SEYHULIS-
LAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 4, s. 107.

“Hind, Zeyd'i miiddet-i radada irda eylese Zeyd’in oglu Amr ve Hind'in kizi Zeyneb’i tezevviic etmek caiz olur mu? el-Cevab: Olmaz”.
SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 5, s. 107.

“Hind oglunun kizi Zeyneb’i miiddet-i radada irda eylese Hind’in kizimin oglu Amr Zeyneb'i tezevviic etmek caiz olur mu? el-Cevab:
Olmaz”. SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI, Fetva No: 349, s. 53. Siit teyze yegen hisimligmin evlilige engel olmasi hakkindaki
diger fetvalar i¢in bkz. SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 11, s. 108; SEYHULISLAM CATALCALI ALI
EFENDI, Hiikiim No: 16, s. 109; SEYHULISLAM YENISEHIRLi ABDULLAH EFENDI, Fetva No: 161, s. 51.

SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 12, s. 108.

SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 13, s. 108. Bir kisinin siit erkek kardesinin siit kiz1 ile kendisi arasinda
amca-yegen iliskisi oldugundan siit hisimligi vardir. SEYHULISLAM YENISEHIRLI ABDULLAH EFENDI, Fetva No: 413, s. 93.

SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 14, s. 108. Bir erkegin, siit kiz kardesinin siit kiz1 ile evlenememesi de siit
day1 yegen iliskisidir. SEYHULISLAM CATALCALI AL EFENDI, Hiikiim No: 18, s. 109. Neseben kiz kardesin siit kiz1 ile evlilik de
dayi-yegen iliskisi kapsaminda oldugundan yasaklanmustir. SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 19, s. 109;
SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI, Fetva No: 373, s. 55; CERIDE-I ILMIYYE FETVALARI, Fetva No: 723, s. 133. Bir kadin
neseben kizinin oglunu emzirmesi sonucu, emziren kadinin diger erkek evladi bu siit emen ¢ocugun dayisi oldugu gibi siit kardesi de
olmustur. Bu sebeple dayist olan ayni zamanda da siit kardesi olan kisinin kiz1 ile evlenmesi caiz degildir. SEYHULISLAM YENISE-
HIRLI ABDULLAH EFENDI, Fetva No: 421, s. 94. Bir kadinin, kiz kardesini emzirmesi durumunda emziren kadinm neseben oglu ile
siit emen kadinin kiz1 evlenemezler. Ciinkii siit emen ¢ocugun normalde teyzesi iken siit emme ile siit kardesi olmustur. Bu kadinin kiz1
da normalde adamin teyze kizi iken siit emme ile bu kizin siit dayisi haline gelmistir. NETICETU’L-FETAVA, Fetva No: 171, s. 53.

29

“Hind, Zeyd’i miiddet-i radada irda eylese Zeyd'in oglu Amr Hind'in kizi Zeyneb'i tezevviic etmek caiz olur mu? el-Cevab: Olmaz”.
SEYHULISLAM GCATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 9, s. 107.

“Hind, kizimn kizi Zeyneb’i miiddet-i radada irda eylese Hind’in ahar kizimn oglu Amr, Zeyneb’i tezevviic etmek caiz olur mu? el-
Cevab: Olmaz”. SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 8, s. 107.
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Bir fetva kaydina gore kadin bir kiz ¢cocugunu emzirmistir, bu kayitta emen kizin neseben erkek
kardesi ile siit emziren kadin arasinda hisimligin meydana gelmedigi, taraflarin evlenebilecegi ifade
edilmistir. Siit emmenin yalnizca emen kisi iizerinde sonu¢ dogurdugu, emenin neseben hisimlar ara-
sinda sonu¢ dogurmadigi anlagilmaktadir’’. Diger bir fetva kaydina gore kadin, bir gocugu emzirmistir.
Emzirdigi ¢ocugun neseben babasinin, siit emziren kadinimn kizi ile evlenebilecegi zikredilmistir. ilgili
fetvadan anlasildig: iizere siit emenin neseben akrabalari ile siit emziren ve onun akrabalar1 arasinda
siit hisimligi meydana gelmemektedir. Hatta siit emziren kadin ile siit emen gocugun neseben babasi
dahi evlenebilir®. Bir adamin, siit oglunun neseben kiz kardesi ile evlenebilecegi yoniinde fetva veril-
mistir. Ciinkl siit baba sadece siit emen ¢ocuk iizerinde sonug¢ dogurmakta bu cocugun neseben diger
kardeslerini etkilememektedir”. Siit emen erkegin neseben erkek kardesi siit emzirenin siit hismi ol-
maz, bu sebeple siit emzirenin kiz1 ile de aralarinda siit hisimligi meydana gelmez*. Buna benzer farkli
bir kayitta da emme fiilinin yalnizca siit emeni bagladig1 su fetva ile ortaya koyulmustur: Bir kadin
baska bir kadimin oglunu emzirmistir. Siit emen ¢ocugun neseben annesi de bu gocuga siit emziren
kadindan siit emmistir. ilk siit emziren kadinin neseben oglu ile ikinci siit emziren kadimin neseben
kiz1 evlenebilir. Her ne kadar emen iki ¢ocuk da emdikleri kadinin tiim ¢ocuklari ile siit hismi olsa da
onlarin neseben kardesleri bu durumdan etkilenmemektedir*'. Benzer bir fetvada da bir kizin neseben
kiz kardesinin, bu kizin siit babasi ile evlenebilecegi yoniinde fetva verilmistir. Zira siit yalnizca emeni
baglayip emenin neseben akrabalar ile siit emenin emdigi kisinin akrabalar arasinda evlilik engeli
meydana gelmemektedir®.

Kadindan siitiin gelmesine sebep olan adam kadindan siit emen g¢ocuklarin siit babasi olur. Bir fet-
vada siit babanin, bagka kadindan olan oglu ile siit kiz1 arasinda evlilik engeli oldugu ifade edilmistir®.
Bagka bir fetvada da siit baba, siit emziren kadin ile bosandiktan sonra siit kiz1 ile evlenemez bilgisi
yer almustir. Clinkii siit babalik durumu gegici degil siirekli bir evlilik engelidir*. Diger bir fetvada, bir
adamin siit babasinin siit kiz kardesi ile siit halasi oldugu i¢in evlenemeyecegi ifade edilmistir®. Bir
diger fetvada ise bir adamin karisi, kocasindan gelen siit ile bir kiz1 emzirmistir. Daha sonra bu adam
vefat edince siit emziren kadin bagka bir adamla evlenmistir. Sonradan evlenilen adamin neseben kar-
desi ile bu kizin evlenebilecegi yoniinde fetva verilmistir. Bu fetvada kadinin sonradan evlendigi adam
ile kiz arasinda siit hisimlig1 olmasa da tivey babalik iliskisi dogmustur ve evlilik haramdir. Ancak bu
adam, kizin siit babas1 olmadigindan bu adamin akrabalari ile kiz arasinda siit hisimlig1 meydana gel-
memektedir*. Benzer bir fetvada da bir adamin, evlenip zifafa girdigi kadinin siit kizi ile evlenemeye-
cegi ifade edilmistir. Burada kiz ile bu adam arasinda siit babalik durumu (siitliin sebebi bu adam ol-
madigindan) s6z konusu degildir ama siit annesi ile zifaf gerceklestiginden bu adam ile kiz arasinda

“Hind, Zeyneb’i miiddet-i radada irda eylese Zeyneb’in neseben karindasi Zeyd Hind'i tezevviic etmek caiz olur mu? el-Cevab: Olur”.
SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 6, s. 107. Benzer fetvalar i¢in bkz. SEYHULISLAM CATALCALI ALI
EFENDI, Hiikiim No: 7, s. 107; SEYHULISLAM YENISEHIRLI ABDULLAH EFENDI, Fetva No: 411, 412, 5. 93.

“Hind Zeyd'i miiddet-i radada irda eylese Zeyd'in babast Amr Hind'in kizt Zeyneb'i tezevviic etmek caiz olur mu? el-Cevab: Olur”.
SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI, Fetva No: 348, s. 53. Benzer fetva icin bkz. NETICETU’L-FETAVA, Fetva No: 177, s. 53.

SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 15, s. 108.

“Hind, Zeyd’in li-ebeveyn kiz karindasi kizi Zeyneb'i miiddet-i radada irda eylese Zeyd, Hind'in kizi Hadiceyi tezevviic etmek caiz olur
mu? el-Cevab: Olur”. SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 10, s. 108. Siit hisimligimn, siit emen haricinde eme-
nin neseben kardeslerini etkilemedigi fetvalar igin bkz. SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 21, s. 109; SEYHU-
LISLAM FEYZULLAH EFENDI, Fetva No: 346, s. 53; CERIDE-1 ILMIYYE FETVALARI, Fetva No: 717, s. 132.

SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI, Fetva No: 350, s. 53. Kisi neseben kardesinin siit annesi ile evlenebilir, bu fetva da emmenin
diger kisiler {izerinde etki dogurmadigini gostermektedir. SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI, Fetva No: 374, s. 55.

SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI, Fetva No: 356, s. 54.

SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 22, s. 110. Benzer bir fetvada da bir adamin siit oglunun, bu adanun daha
o6nceki farkh bir evliliginde farkl bir kadindan olan oglunun, kiz1 ile evlenemeyecegi ifade edilmistir. Bu durumda siit baba dolayistyla
kiz ile erkek arasinda siit amcalik s6z konusu olmustur. CERIDE-I ILMIYYE FETVALARI, Fetva No: 725, s. 133.

SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 25, s. 110.
CERIDE-I ILMIYYE FETVALARI, Fetva No: 718, s. 132.
SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 23, s. 110.
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evlilik engeli s6z konusudur”. Diger bir fetvaya gore kadindan siit gelmesine sebep olan adam ile bu
kadindan siit emen ¢ocuk arasinda siit babalik meydana gelmistir. Bu ¢ocugun siit annesinin, gocugun
siit babasindan farkli bir adamla evlenmesi durumunda bu adamin baska bir kadindan olma kizi ile bu
¢ocugun evlenebilecegi yoniinde fetva verilmistir. Cilinkii bu durumda siit annenin bagka bir adamla
evlenmesi durumunda bu adam ile siit emen ¢ocuk arasinda (siitiin gelmesine bu adam sebep olmadi-
gindan) siit babalik meydana gelmese de evlilik engeli vardir. Ama bu adamin kizi ile siit emen ¢ocuk
arasinda hisimlik meydana gelmemektedir. Hatta ilgili fetvada cocugun emzirilme zamani, eski koca-
dan kaynakli siit gelmekte iken kadin diger adamla evlendikten sonra meydana gelmistir®. Siit baba ile
alakali diger bir fetvaya gore bir erkek siit babasinin karisi (siit annesi degil, baska bir kadin) ile onlar
bosanmis olsa dahi evlenemez. Ciinkii siit babanin hanimi ile evlilik engeli siirekli olarak devam eden
bir engeldir”. Aym sekilde siit baba da siit oglunun karisi ile onlar bosanms olsa dahi evlenemez™.
Fetvaya gore bir adam karisinin siit annesi ile evlenemez. Karisi ile bosansa dahi o kadinin siit annesi
ile aralarinda siirekli evlilik engeli bulunmaktadir®'.

Fetva kayitlarma gore cocugun, anneannesi tarafindan emzirilmesi durumunda, ¢ocugun anne babasi
yani kari-koca arasinda haramlik meydana gelmeyecektir. Bu konuya iligkin fetvada anneanne siit emzirme
ile beraber ayni zamanda torununun siit annesi olmustur™. Bir diger fetvada da bir kadimin, kocasinin nese-
ben kardesini emzirmesinin kari-koca arasinda bogsanmaya sebep olmayacag: ifade edilmistir®.

D. Siit Hissmhgimn Ispati

Siit hisimligimin sahitlerin sehadetiyle sabit olmasi i¢in en az iki erkek sahit veya bir erkek ve iki ka-
din sahidin bulunmasi gerekmektedir*. Bir kadin, neseben kendi evladi ile beraber baska bir kiz1 da em-
zirdigini iddia etse bu kadin adil ve sika yani giivenilir bir kisi olsa dahi siit kardes olduklarini iddia ettigi
kisilerin siit hismi olduklar yalnizca bu iddia ile sabit olmaz. Taraflarin evlenmesi miicerred bu iddia ile
kazaen yasak degildir. Ancak taraflarin bu durumda evlenmemesi, evli ise de ayrilmasi ihtiyat geregi
daha evladir, yani bu kisilerin evlenmesi diyaneten caiz degildir®. Ilgili bir fetvaya gore kadin neseben
kiz1 bir kisi ile evleneceginde evlilik niyetinde olan adarm da kendisinin emzirdigini iddia etmistir. Evle-
necek olan kadin ve adam ise bu iddiay1 reddetmistir. Daha sonra iddia sahibi kadin da kendisinin bu
konuda yalan sdyledigini ikrar etmistir. Bu durumda taraflarin evlenmesi caiz olarak ifade edilmistir. Bu
fetva kaydinin digerlerinden farki kadinin kendisini yalanlamasidir. Kadin iddiasindan vazgectigi ve
kendisini yalanladigi i¢in taraflarin nikahinda bir engel bulunmamaktadir®. Benzer bir fetvada taraflari
emzirdigini iddia eden kadinin adalet sahibi olmadig1 ve giivenilir olmadig ifade edilmistir. Bu sebeple
ilgili fetvada taraflarin evlenmesinin caiz oldugu zikredilmistir. Iki fetva arasindaki fark iddia sahibi
kadmin adil ve giivenilir olup olmamasidir. Bu farklilik fetvanin olumlu olmasina sebep olmustur™. Bas-

¥ SEYHULISLAM YENISEHIRLI ABDULLAH EFENDI, Fetva No: 423, 5. 94.

SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI, Fetva No: 382, s. 56.
SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI, Fetva No: 365, s. 55; NETICETU’L-FETAVA, Fetva No: 179, s. 53.

SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI, Fetva No: 380, s. 56; SEYHULISLAM YENISEHIRLI ABDULLAH EFENDI, Fetva No:
414,s.93.

NETICETU’L-FETAVA, Fetva No: 182, s. 54.

SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 26, s. 111. Benzer fetva igin bkz. SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI,
Fetva No: 352, s. 53.

SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 27, s. 111.

“Bu surette rada iki racul yahud bir racul ile iki avrat sehadetleriyle sabit olur mu? el-Cevab: Olur”. SEYHULISLAM YENISEHIRLI
ABDULLAH EFENDI, Fetva No: 413, s. 93.

“Zeyd’in anast Hind: ‘Zeyd'i, Zeyneb'in kizi Hadice ile miiddet-i radada irda eyledim’ diye haber verse Hind adl ve sika olacak Zeyd,
Hadice'yi tezewviic etmek caiz olur mu? el-Cevab: Olmaz”. SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 1, s. 111. Benzer
fetvalar igin bkz. SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI, Fetva No: 351, s. 53; SEYHULISLAM YENISEHIRLI ABDULLAH
EFENDI, Fetva No: 428, s. 94, 95; CERIDE-1 ILMIYYE FETVALARI, Fetva No: 716, s. 132.

SEYHULISLAM YENISEHIRLI ABDULLAH EFENDI, Fetva No: 439, s. 95.

SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 2, s. 111. Benzer fetva icin bkz. CERIDE-I ILMIYYE FETVALARI, Fetva
No: 735, s. 134.
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ka bir fetvada “adl u sika” olmanin sartinin ne oldugu su sekilde ifade edilmistir; “Biiylik giinahlardan
kaginan, kiiglik giinahlarda israr etmeyen ve iyilikleri kotiiliiklerinden daha ¢ok olan kisidir”*. Bir diger
fetvada ise adamin evli oldugu kadinin annesi, adamin eski karisi {izerine evlenecegi yeni kadinin daha
once kendisi tarafindan emzirildigi iddiasinda bulunmustur. Diger fetvalara uygun olarak {izerine evlen-
digi kadin1 bosama sart degildir ama ihtiyaten bosanmasi daha evladir denilmistir. Ayn1 anda iki yakin
akrabay1 nikah altinda bulundurmanin haramligi ilgili fetvanin kapsaminda ele alinmigtir™.

Bir fetva kaydinda; kadin, kocasini siit hisimlig1 miiddeti i¢inde kiigiikken emzirdigini iddia etse
yalnizca bu iddia ile taraflarin nikah akdi fesholur mu denilmistir. Bagka bir beyyine yoksa koca da bu
iddiay1 reddediyorsa miicerred kadinin iddiasi ile nikah akdi feshedilmez seklinde fetva verilmistir®.
Diger bir fetvaya gore adam, bir kadinin siit kardesi oldugunu ikrar etse daha sonra ise bu ikrarinda
1srar etmeyip donse ve kadin da onu tasdik etse adam kendisini yalanlayip ikrarindan dondiigii i¢in bu
durumda taraflar arasinda siit hisimhig1 sabit olmaz ve taraflar evlenebilirler denilmistir®. Benzer bir
fetvaya gore ise adam, bir kadinin siit kardesi oldugunu ikrar etse ve bu ikrarinda 1srar etse, 1srar ettigi
i¢in daha sonra ikrarindan donmesi kabul edilmez. Bu kadinla evliligi caiz degildir®.

Siit histmliginin sahit veya farkli bir beyyine (ikrar harig) ile ispatlanmasi durumunda bu kisiler
heniiz aralarinda beraberlik vaki olmadan bunu 6grenirlerse yani nikah akdi taraflar arasinda zifaf
olmadan once feshedilirse kadina mehir verilmesi gerekmez. Ancak zifaftan sonra bu durum 6grenilir-
se ve bu sebeple de nikah akdi zifaftan sonra feshedilirse bu durumda mehr-i miisemma ile mehr-i
misilden hangisi daha az ise kadin ona hak kazanir. Bu konuda da fetva kaydi mevcuttur®.

Ilgili fetvaya gore adam bir kadinla evlenecegi sirada hali hazirdaki karisinin, bu miistakbel kari-
sin1 emzirme siresi i¢inde iken emzirdigi iddia edilmistir. Adam bu iddiada ilgili kadinin siit babasi
hiikmiinde olacagindan siit emziren karisi ile bosanmis olsa da halen evli olsa da aralarinda siirekli
evlilik engeli s6z konusu olur. Fetvaya gore bu iddia ispatlanirsa kadinla evlenemez, evlenmisse evli-
lik akdi feshedilir ve taraflar ayrilir, bu iddia olmasina ragmen evlendigi i¢in kendisine tazir cezasi
verilir. Ayrica adam “kizim ise dahi alirzim” ifadesini ser'i bir hitkmii reddetmek, kabul etmemek ma-
nasinda soylemigse kafir olur, irtidat ettiginden olduriliir denilmistir®. Ser'i bir hikkmii inkar etmeksi-
zin yalnizca yerine getirmeyen veya haram olan bir seyi yapan kisi giinahkar olur. Ancak bile isteye
hakkinda nass olan bir hilkkmii yok kabul etmek, o hiikkmiin varligimi, seriati reddetmek maksadiyla
reddetmek kisiyi dinden gikaran bir eylemdir. Ilgili fetvada da bu noktaya temas edilmistir. Ebussuud

“Bu surette adl u sika kime 1tlak olunur? el-Cevab: Kebairden ictinab, sagaire musir olmaywp hayri serrine galib oland”. SEYHULIS-
LAM YENISEHIRLI ABDULLAH EFENDI, Fetva No: 429, s. 95.

SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 3, s. 111. Benzer bir fetvada da iki siit kiz kardesin ayn1 anda nikal} altinda
bulundurulamayacag: ifade edilmistir. SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI, Fetva No: 378, s. 56; NETICETU’L-FETAVA, Fetva
No: 185, s. 54.

“Hind, nefsini Zeyd’e tezvic ettikten sonra Hind.: ‘Ben Zeyd'i miiddet-i radada irda etmistim’ dedikde Zeyd, inkar edip rada sabit olmasa
Hind kavl-i miicerred ile kendini Zeyd'den tefrik ettirmeye kadire olur mu? el-Cevab: Olmaz”. SEYHULISLAM CATALCALI ALI
EFENDI, Hiikiim No: 8, s. 113. Benzer fetva i¢in bkz. SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI, Fetva No: 354, s. 54.

60

o “Zeyd, Hind iciin ‘radaen kiz karindasimdir’ diye ikrar ettikten sonra Zeyd, nefsini tekzib edip Hind dahi Zeyd'i tasdik eylese Zeyd,

Hind’i tezewviic itmek caiz olur mu? el-Cevab: Olur”. SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI, Hiikiim No: 9, s. 113. Benzer fetva
su sekildedir: “Zeyd zevcesi Hind i¢in ‘Radaan kiz karimdasimdir’ deyip badehu kelamini tekid ve ishad ve israrim tahkik etmeden fi'l-
hal rucu edip ‘Galat séyledim. Hind ile asla beynimizde siiphe-i rada yoktur’ diye hatasina musir olup nefsini tekzib eylese Zeyd’in kavl-
i evveliyle beynleri tefiik olunur mu? el-Cevab: Olunmaz”. SEYHULISLAM FEYZULLAH EFENDI, Fetva No: 369, s. 55.

62 “Zeyd Hind i¢in ‘Radaan anamdir’ diye ikrar edip ve ikrar-i mezburdan rucu etmeyip ‘Hind radaan anamdir’ diye ikrar ettigim hakdir

ve dedigim gibidir” deyip badehu Hind'’i tezevviic eylese Hind Zeyd'den tefrik olunmak lazim olur mu? el-Cevab: Olur”. SEYHULIS-
LAM YENISEHIRLI ABDULLAH EFENDI, Fetva No: 432, s. 95.

Ilgili konu fetva kaydinda su sekilde yer almaktadir: “Zeyd radaen kiz karindasi Hind'’i tezewviic etmek caiz olur mu? el-Cevab: Olmaz.
Bu surette Zeyd bilmemekle Hind’i su kadar akgce mehir tesmiyesiyle tezevviic ve vat edip badehu rada beyyine ile sabit olup Hind
Zeyd'den tefrik olunsa Hind mehr-i misl ile miisemmadan ekallini Zeyd’den almaya kadire olur mu? el-Cevab: Olur”. CERIDE-I IL-
MIYYE FETVALARI, Fetva No: 729, 730, s. 133, 134.

“Zeyd Hind'i tezewviic etmek diledikte, mahallesi ahalisinden bazi ‘onu zevcen Zeyneb miiddet-i rezada emzirdi idi, alma’ deyip Zeyd
dahi ‘lazim ise dahi alirim’ deyip alsa ne lazim olur? El-cevap: Emzirdigi sabit olur ise tefrik ve tazir-i sedid lazimdir. ‘Kizim ise dahi
alirim’ dedigi hitkm-i ser'i redden sadw oldu ise kafir olur, katli helal olur”. SEYHULISLAM EBUSSUUD EFENDI: Seyhiilislim
Ebussuiid Efendi’'nin Fetvalarma Gére Kanuni Devrinde Osmanl Hayati-Fetivd-yt Ebussuiid Efendi, (Haz.) DUZDAG, M. Ertugrul:
Kap1 Yayinlari, Istanbul, 2012, Fetva No: 17, s. 31.
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Efendi’den miilhem, siit hisitmliginin Kuran ve Siinnet ile sabit oldugunu bilmesine ragmen siirekli
evlilik engeli olmadigini iddia etmek, bu hitkmiin uygulanmayacagini iddia etmek, diger evlilik engel-
lerine yer verirken siit hisimliginin bir evlilik engeli olmadigini goéstermek kabilinden siit hisimligini
evlilik engeli olarak kanun ile hilkme baglamamak da bu fetva kapsaminda cevap bulmaktadir.

I1I. SAKK KAYITLARINDA SUT HISIMLIGI

Sakk: Ser'i mahkemeler tarafindan verilen hiiccet, ilam ve diger ser'i muamelelerin yazilis usulii-
diir”. Osmanli’da mahkemelerde kayda gecirilecek belgelerin 6ncelikle miisveddesi katip tarafindan
yazilirdi. Bu miisveddeler hakim tarafindan onaylanir ve ardindan temize cekilirdi. Temize ¢ekilen bu
belgeler; katip, naib veya kadilar tarafindan toplanirdi. lgili belgeleri toplayan kimselerin bir kismu,
daha sonra bunlar arasindan segtikleri belgeleri temize ¢ekip belli bir tertiple bir araya getirmeleri
sonucu sakk mecmualar1 olusmustur®. Sakk mecmualar1 kadilarin sicil kayitlarini diizenli ve yeknesak
bir sekilde kaleme almalarini sagladigi gibi Osmanli’da ilgili konudaki uygulama hakkinda bilgi ver-
mesi agisindan da 6nem arz etmektedir.

Sakk kitaplarinda da siit hisimliginin evlilik akdine etkisine iliskin 6nemli bilgiler yer almaktadir.
Bazi sakk kitaplarinda “rada” ismi ile ayr1 baslik ac¢ilmasi da bu duruma isaret etmektedir. Calisma-
mizda 4 adet sakk kitabi taranmis®” ve bu kitaplarda siit hisimliginin evlilik akdine etkisine iligskin ka-
yitlar incelenmistir.

Diirrii’s-sukuk ve Tuhfetii’s-sukuk isimli sakk kayitlarinda yer alan bilgi 6zetle su sekildedir: Za-
hide isimli bir kadinin iddiasina gore Zahide ile Mustafa her ikisi de heniiz kiigiik iken miiddet-i rada-
da Raziye Hanim tarafindan emzirilmistir. Tlgili kayitta taraflarin miiddet-i radada iken emzirildikleri-
nin ozellikle belirtilmesi ilk iki yas i¢inde vuku bulan emzirmelerin siit hisimligi dogurmasi sebebine
binaendir. Zahide’nin iddialarina gore taraflar bu sebeple siit kardesi olup evlilikleri haram iken Mus-
tafa Aga bilmeyerek elli kurus mehr-i miieccel ile Zahide’yi nikahi altina almistir. Hentiz taraflar ara-
sinda zifaf gerceklesmese de Mustafa Aga, evlilik akdi dolayisiyla Zahide’den zevciyet muamelesi
talep etmektedir. Zahide ise kendilerinin siit kardes olduklar iddias1 ile tefrik edilmeleri yani nikah
akdinin mahkeme tarafindan feshedilmesi talebi ile bu meseleyi mahkemeye tasmmustir. ilgili iddialar
Mustafa Aga’ya soruldugunda o, nikah akdini mehri ve heniiz aralarinda zifafin meydana gelmedigini
kabul etmekle beraber Zahide ile siit kardes olduklar1 iddiasini1 inkér etmistir. Bu sebeple mahkeme
“beyyine miiddei i¢in ve yemin miinkir {izerinedir” kaidesi geregi iddia sahibi kadindan iddiasin1 ispat
edecek beyyine talep edilmistir. Kadin da beyyine olarak hiir ve adil bir Miisliiman erkek ve iki Miis-
liiman kadin1 bu konuda sahit olarak dinletmistir. Sahitler bu iki kisinin ayni1 kadindan siit emzirme
miiddeti igerisinde beraber emdiklerine ve siit kardes olduklarina sahitlik etmislerdir. Siit kardesligin
stibutu beyyine ile de ikrar ile de meydana gelebilir. Hanefilere goére sahit ile sabit olmasi i¢in iki er-
kek veya bir erkek ve iki kadinin sehadeti gerekir. Ilgili kayitta da buna uygun olarak bir erkek ve iki
kadin sahit bu konuda iddiay1 ispat i¢in yeterli olmustur. Sahitler tezkiye edildikten sonra mahkeme
taraflarin nikahinin feshedilerek tefrik edilmelerine karar vermistir®.

6 UZUNCARSILI, Ismail Hakki: Osmanli Devleti ‘nin flmiye Teskilati, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2014, s. 120.

66 KAYA, Siileyman: “Mahkeme Kilavuzu: Sakk Mecmualar1”, Tiirkive Arastirmalar: Literatiir Dergisi, 2005, Cilt 3, Say1 5, s. 382.

o7 Tuhfetii’s-sukuk, Camiu envari’s-sukuk, Bedayiu’s-sukuk ve Diirrii’s-sukuk.

% “Havas- Refia kazasinda muzafe Haskoy kasabasinda Kiremitgi Ahmet Celebi mahallesinde sakine olup zati mahalle-i mezbure ahali-

sinden Muhammed Efendi ibni Muhammed ve Ahmed Aga ibni Ali tarifleriyle muarrefe olan (taninan, bilinen) isbu rafiatu’l-vesika (bel-
geyi sunan) Zahide binti Abdurrahim nam-1 hatun meclis-i ser'i serif-i envarda Mustafa Aga ibni Ibrahim mahzarinda iizerine dava ve
takrir-i kelam edip mezbur Mustafa Aga ile ben sagirler oldugumuz halde mahalle-i mezburede sakine gaibe ani’l-meclis (mecliste hazir
bulunmayan) Raziye nam hatun miiddet-i radada ikimizi maan (beraber) irda edip ben mezbur Mustafa Aganin radaan kardesi olmamla
kendine haram olmusken mezbur Mustafa Aga bilmeyerek beni elli kurus mehr-i miieccel tesmiyesiyle tezevviic etmekle tizerime duhul ve
benimle zevciyet muamelesi etmek murad eder sual olunup beynimiz tefrik olunmak matlubumdur dedik de gibbe’s-sual mezbur Mustafa
Aga dahi cevabinda miideiye-i mezbureyi mehr-i mezkur ile tezevviic edip zevce-i gayrt medhulun-bihasi (beraberligin, zifafin gergek-
lesmedigi) oldugunu ikrar lakin miiddeiye-i mezburenin maada miiddeasini inkar edecek miiddeiye-i mezbureden ber-vechi muharrer
(vukarida yazildigi, kaydedildigi iizere) miiddeasina mutabik beyine talep olunduk da udul-1 ahrar-1 rical-i Miisliminden (hiir ve adil
Miisliiman erkek) ve mahalle-i mezbure ahalisinden Abdullah Efendi ibni Ahmed ile zatlart muarrefe Rukiye binti Ishak ve Safive binti
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Diirrii’s-sukuk ve Bedayiu’s-sukuk isimli sakk kayitlarinda yer alan bilgiye gére Muhammed Aga
isimli bir kisi, ii¢ ay 6nce Seyyid Hiiseyin Aga ile Muhammed Aga’nin kendi 6z kizi olan ve kebire
(buluga ermis) Hatice Hanim’1 yiiz kurus mehr-i miieccel ile evlendirmistir. Taraflar arasinda zifaf da
yasanmistir. Muhammed Aga’nin damadi olan Seyyid Hiiseyin birkag¢ ay dnce kayin pederi olan Mu-
hammed Aga ile kendisini Aise Hanim’1n siit hisimlig1 miiddeti olan iki yas igerisinde ayn1 anda em-
zirdigini bu sebeple Muhammed Aga ile kendisinin siit kardes olduklarini, Muhammed Aga’nin 6z
kiz1 olan Hatice Hanim’1n da siit kardesinin kiz1 oldugundan aralarinda siit hisimliginin bulundugunu
ikrar etmistir. Muhammed Aga bu ikrar1 duyunca mahkemeye basvurmus, kendisinin ve kizinin bu siit
hisimligindan haberinin olmadigint bu durum hakkinda damad: olan Seyyid Hiiseyin’e sorulmasi ve
cevabina gore seriata uygun olarak hiikiim verilmesini talep etmistir. lgili iddialar Seyyid Hiiseyin’e
soruldugunda o da Aise Hanim’in (siit anne) tasdiki ile beraber bu durumu inkar etmemis yeniden
ikrar etmistir. Mahkeme taraflarin nikahinin feshedilmesine ve tefrik edilmelerine karar vermistir.
Igili kayztta siit hisimliginda siklikla karsilasilan siit kardeslerin evliligi degil yine siitten dogan farkl
bir siit hisimligmnin olmasi dikkat cekmektedir. lgili kayitta adam, bilmeyerek siit yegeni (siit kardesi-
nin kizi) ile evlilik yapmustir. Siit hisimliginda siit emen kisi, emzirenin kendi ¢ocugu gibi kabul edilir
ve bu kadindan siit emenlerin kardesi olur. Siit kardesi olan kisinin ¢ocuklar1 da evlilik engeli baki-
mindan onun yegeni hilkmiindedir. Bu kayitta dikkat ¢eken hususlardan bir tanesi de nikah akdi feshe-
dilmesine karsin mehrin muaccel hale gelmesi ve iddet siiresi i¢in kadinin nafakaya hak kazanmasidir.
Diger kayitlardan farkli olarak bu kayitta taraflar siit kardes olsalar da nikah akdi feshedilse de taraflar
arasinda duhul (beraberlik) gerceklestiginden kadin mehr-i miisemmaya da iddet siiresi igindeki nafa-
kaya da hak kazanmaktadir. Cilinkii ilgili olayda kizin degil, yalmzca kocasinin ikrar1 s6z konusudur.
Bu durumda kizin nafaka ve siikna hakki da s6z konusudur. Kizin da siit histmligina dair ikrar1 olsaydi
iddet siiresi i¢indeki nafakaya hak kazanamayacakt1®.

Diirrii’s-sukuk ve Bedayiu’s-sukuk isimli sakk kayitlarinda yer alan bir dnceki kayit ile neredeyse
tiim hususlarda benzerlik tagtyan ama 6nemli bir noktada ayrisan farkli bir sakk kaydina daha yer ve-
rilmistir. Bu kayitta digerinden farkli olarak siit hisimligi meselesi, siit hisimligr yasayan damadin
ikrarina binaen siit hismi olan kaymn peder tarafindan mahkemeye tasimmamustir. Her iki tarafi da em-
ziren siit anne Aige tarafindan iddia edilmis, onun bu iddiasim1 duyan damad tarafindan kabul edilip
mahkemeye tasinmistir. Mahkemede kizin babasi ve kiz, siit hisimligina dair bilgilerinin olmadigini
ifade etseler de damad, siit kardesligi iddia eden siit annenin adl ii sika oldugunu ifade etmis ve iddia-
sinda 1srar etmistir. Mahkeme de nikah akdini feshetmis, mehrin muaccel hale gelmesine ve iddet sii-

Abdurrezak nam hatunlar li-ecli’s-sehade (sahitli yapmak amaciyla) meclis-i ser'a hazirun olup isre’l-istishad (sahitlik talebinden he-
men sonra) fil-hakika isbu miiddeiye-i mezbure Zahide Hatun ile mezbur Mustafa aga sagirler olduklar: halde mahalle-i mezburede sa-
kine gaibe an’i-l meclis (mecliste bulunmayan) Raziye nam hatun miiddet-i radada ikisini maan irda etmekle ol vecihle zevcan-1 mezbu-
ran (adi gegen kari-koca) Zahide Hatun ve Mustafa Aga radaan karindaglardwr biz bu hususa bu vecih iizere sahitleriz sehadet dahi ede-
riz diye her biri eda-y1 sehadet-i ser iye ettiklerinde bade t-tadil ve 't-tezkiye (sahitler tadil ve tezkiye edildikten sonra) sehadetleri mak-
bule olmagin mucibiyle mezburan Zahide Hatun ve Mustafa Agamin beynlerinde kaime olan nikahlar: fesh ve tefrik ile bade’l-hiikm ma
vaka bi't-taleb ketb olundu”. CAVUSZADE, Mehmet Aziz: Diirrii’s-Sukuk, Dari’t-Tibaati’l-Amire, istanbul, 1277, s. 54; DEB-
BAGZADE, Numan Efendi: Tuhfetu s-sukuk, Dérii’t-Tibaati’l-Amire, Istanbul, 1248, s. 24.

8« kahveci bulunan Muhammed Aga ibni Ahmed nam kimesne meclis-i ser’i miinirde mezbur Muhammed Aga 'min damadi olup karye-i

mezburede Hamamci olan es-Seyyid Hiiseyin Aga ibni Mustafa mahzarinda Aise Hatun ibneti Muhammed hazir oldugu halde bi’l-vekale
lizerine dava ve takrir-i kelam edip damadim mezbur es-Seyyid Hiiseyin Aga isbu tarih-i hiiccetten ii¢ ay mukaddem sulbiye (6z kizi) ke-
bire kizim ve miivekkilem mezbure Hadice Hatunu yiiz kurus mehr-i miieccel tesmiyesiyle mahzar-1 suhudda tezevviic ve kabul ve duhul
etmigken damadim ¢end mah (birkag ay) mukaddem benimle kayin pederim Muhammed Aga'yi hazira-1 mezbure Aise Hatun hal-i siga-
rimizda miiddet-i radada irda edip ol vecihle kayin pederim mezbur Muhammed Aga benim radaan karindasim ve sulbiye kizi zevcem
Hadice Hatun dahi radaan kardesim olan mezbur Muhammed Aganin neseben kizidir diye mahzar-1 suhudda (sahitler éniinde) ikrar
edip ve tarafeynin hazira-i mezbure Aige Hatun ile mine-l kadim hukuk ve muarafesi (eskiden beri tanisikligr ve hukuku) olup lakin mad-
de-i radada benimle kizim ve miivekkilem mezbure Hadice Hatunun kat'a malumumuz olmamakla husus-1 merkum damadim mezbur es-
Seyyid Hiiseyin Agadan sual olunup mucib-i ser’iyesi icra olunmak bil-vekale matlubumdur diye dava etdikde gibbe’s-sual mezbur es-
Seyyid Hiiseyin Aga dahi cevabinda hal-1 balada nesc olunan minval-1 muhdrrer (kaydedildigi, yukarida yazildigi gectigi) iizere oldugu-
nu hazira-1 mezbure Aise Hatunun tasdikiyle yine tav'an (ikrah olmaksizin) ikrar ve itiraf ve takrir mesruhunda muhak (hakka uygun,
gergek) oldugundan izhar-1 sebat ve israr etmekle (kararlilik gosterip israr etmesi) hakim ... dahi mukir-i (ikrar eden) mezbur es-Seyyid
Hiiseyin Aga mn ikrar ve itirafi mucibince zevcesi miivekkile-i mezbure Hadice Hatun ile beynlerinde kaim olan nikahlarimin fesh ve tef-
rikiyle bade’l-hiikm miivekkile-i-mezbure Hadice Hatunun mehr-i miisemmasi olan meblag-1 mezkur yiiz kurusu mezbure Hadice Hatuna
eda ve teslime ve iddeti munkaziye oluncaya degin infak etmek iizere mezbur es-Seyyid Hiiseyin Aga’ya tenbih etmegin ma vaka bi’t-
taleb ketb olundu”. CAVUSZADE, s. 54, 55. Benzer sakk kaydi igin bkz. SANIZADE: Bedayiu’s-Sukuk (Sakk-I Sanizade), Camiu En-
vari’s-Sukuk ve Lamiu ’z-Ziyai Li Zevi's-Sukuk (Sakk-i Cedid) Hamisinde, Matbaa-i Ahmed Kamil, Istanbul, 1329, s. 37, 38.
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resi i¢in kadinin nafakaya hak kazanmasina hiikkmetmistir”. Fikih kitaplarinda yer alan bilgiye gore bir
kadin, kari-kocadan her ikisini birden emzirdigini iddia ederse yalnizca bu iddia ile siit hisimlig1 sabit
olmaz. Bu kadin adalet sahibi olsa dahi hiikiim bu sekildedir. Bu iddia ile nikah akdi fesholmasa da
taraflarin ayrilmasi daha evladir. Kadinin bu iddiasini koca tek basina veya kar1 ve koca beraber tasdik
ederse siit hisimlig1 sabit olur ve nikah akdi feshedilir”. Ilgili meselede de bu sebeple siit emzirdigini
iddia eden kadinin adil oldugundan bahsedilmistir. Ancak bu kadinin iddias1 tek basina yeterli olma-
mustir. Kocanin bu iddiay1 tasdik etmesi ise tek bagina nikah akdinin feshi i¢in yeterli olmustur.

Diirru’s-sukukta yer alan bilgiye gére Yunus Aga ile Nefise Hanim evlidirler. Taraflar arasinda
duhul de ger¢eklesmistir. Aise Hanim, 6z ¢ocugu olmayan bu iki kisiyi kendi kiz1 Fatma ile beraber
emzirdigini bu sebeple taraflarin siit kardes olduklarini iddia etmis ve nikah akitlerinin bu sebeple
feshedilmesini talep etmistir. Bu iddiaya ragmen kari-koca her ikisi de iddiay1 reddetmistir bu sebeple
mahkeme nikah akdinin devam etmesine karar vermistir. Fikih kitaplarinda yer alan bilgiye gore bir
kadin, kari-kocadan her ikisini birden emzirdigini iddia ederse yalnizca bu iddia ile siit hisimlig1 sabit
olmaz. Bu kadin adalet sahibi olsa dahi hiikiim bu sekildedir. Bu iddia ile nikah akdi fesholmasa da
taraflarin ayrilmasi daha evladir. Kadinin bu iddiasini koca tek basina veya kar1 ve koca beraber tasdik
ederse siit hisimlig1 sabit olur ve nikah akdi feshedilir”. Ilgili kayitta da siit emziren kadmn iddiada
bulunmasina ragmen kari-koca bu iddiay1 tasdik etmediklerinden nikah akdi feshedilmemistir. Her ne
kadar bu iddia geregi siit histmlig1 siliphesi dolayisiyla taraflarin nikah akdine son vermesi daha evla
olsa da siit hisimlig1 sabit olmadigindan kazaen bdyle bir zorunluluk s6z konusu degildir. Ilgili kayitta
da taraflar nikah akdine son vermemislerdir”.

0« Muhammed Aga ibni Ahmed nam kimesne mahzarinda ikrar ve takrir-i kelam edip ben isbu tarih-i kitaptan ii¢ ay mukaddem mezbur

Muhammed Aga 'nin sulbiye kebire kizi ve miivekkilesi mezbure Hadice Hatun 'u yiiz kurug mehr-i miieccel tesmiyesiyle suhud mahzarla-
rinda tezevviic ve kabul ve duhul edip lakin bu esnada zat-1 tarafeynin mine’l-kadim malume olan hazira-1 mezbure Aise Hatun zevcem
mevekkile-i mezbure ile maan karye-i mezburede vakian sakine oldugumuz menzile gelip ben seninle kayin pederin Muhammed Agay
hal-i sagirinizde miiddet-i radada irda etmistim binaen aleyh sen mezbur Muhammed Aga ile radaan kardegsler oldugunuz muhakkak ve
sahihtir diye bana ifade ve takrir edip ve hazira-i mezbure Aise Hatun dahi adl i sika (giivenilir, adil kisi) oldugundan maada ben dahi
husus-1 merkumu tefekkiir ve tezekkiir ve hakikat-i hal hazira-y1 mezbure Aise Hatunun haber verdigi vech iizere olup ol vecihle ben ka-
yin pederim vekil-i mezbur Muhammed Aga ile radaan kardegsler ve zevcem miivekkile-i mezbure Hadice Hatun dahi benim radaan ka-
rindasim olan mezbur Muhammed Aganin neseben kizi oldugu malumum olmustur diye ikrar ve itiraf ve mezbur Muhammed Aga dahi
ger¢i husus-1 mezkurun sihhat ve adem-i sthhati benimle kizim ve miivekkilem mezbure Hadice Hatunun malumumuz degildir diye ifade
etmis ise de mukir-i mezbur es-Seyyid Hiiseyin Aga takrir-i mesruhunda sabit el haletii hazihi ikrar mezkurun sidk ve hakikatinde dahi
israr etmekle hakim ... efendi dahi mezbur es-Seyyid Hiiseyin Aganin ikrar ve itirafi mucibince zevcesi miivekkile-i mezbure Hadice Ha-
tun ile beynlerinde kaim olan nikahlarinin fesh ve tefrikiyle bade’l- hiitkm miivekkile-i mezbure Hadice Hatunun mehr-i miisemmast olan
meblag-1 merkum yiiz kurusu miivekkile-i mezbure Hadice Hatuna kamilen eda ve teslime ve iddeti munkaziye oluncaya degin infaka
mezbur es-Seyyid Hiiseyin Aga 'va tenbih etmegin ma vaka bi’t-taleb ketb olundu”. CAVUSZADE, s. 55, 56; Benzer sakk kaydi igin bkz.
SANIZADE, s. 39, 40.

BILMEN, s. 88.
BILMEN, s. 88.

« . Istanbul’da Kirmasti mahallesinde sakine Hifaf Emrullah Aga zevcesi Aise binti Hasan nam hatun meclis-i ser'i miinirde Istan-
bul’dan Topkap: haricinde Tekyeci mahallesinde sakin Muytab Yunus Aga ibni Muhammed nam kimesne muvacehesinde mezbur Yunus
Aga’min halen zevce-i menkuhe-i medhulun bihast marifetu’z-zat Nefise Hatun ibneti Abdulmiimin hazira oldugu halde ben mezbur Yu-
nus Aga ile zevcesi hazira-1 mezbure Nefise Hatundan her birini hal-i sigarlarinda miiddet-i radada sadriye sagire kizim Fatma ile maan
irda etmemle ol vecihle zevcan-1 mezburan Yunus Aga ve Nefise Hatundan her biri radaan kardesler olup beynlerinde hiirmet miitehdk-
kik (haramhik gerceklesmisken) iken mezbur Yunus Aga ¢end mah (birkag¢ ay) mukaddem radaan kardesler olan hazira-1 mezbure Nefise
Hatun 'u tezevviic ve kabul ve duhul edip el yevm zevciyet beynlerinde kaime ise de akd-i mezkur seran sahih olmadigina binaen beynleri
tefrik olunmak matlubumdur diye iddia ve ifade-i hali ibtidar edip (durumu anlatmaya baglamak) zevcan-1 mezburan Yunus Aga ile Nefi-
se Hatundan her biri dahi lede’l-istintak cevaplarinda mezbure Aise Hatunu takrir-i mesruhunda tekzip etmeleriyle bu surette madde-i
rada (siit kardesligi meselesi) suhiid-1 udiilla ber-nehc-i ser” subuta muhtag olup fakat mezbure Aise Hatunun ber-vechi muharrer ifade
ve ihbari-miicerrediyle (valnizca kendi ifadesi ile) madde-i rada ser'an sabit ve miitehakkik olmamakia (ispat edilmis, kanitlanms ol-
mamakla) mucibince mezbure Aise Hatun dava-y1 mezkuresiyle zevcan-1 mezburan Yunus Aga ve Nefise Hatundan her birine bi-vech-i
ser’ muarazadan men olundugu huzur-i dlilerine ilam olundu”. CAVUSZADE, s. 56.
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Benzer sakk kaydi icin bkz. “dise binti Ahmed nam hatunun meclis-i ser de Uskiidar’da Muhammed Bese mahallesi ahalisinden debbag
Mustafa nam kimesne ile zevcesi marifetu z-zat Nefise binti Abdurrahim muvacehelerinde ben merkum Debbag Mustafa ile zevcesi mez-
burenin her birini hal-i sigarlarinda miiddet-i radada tarih-i mezkurda sadriye sagire kizim Fatima ile irda ve ol vecihle mezburan Mus-
tafa ve Nefise radaan kardesler olup beynlerinde hiirmet mutehakkuk iken merkum Mustafa iki ay mukaddem radaan kardesi mezbureyi
tezevvii¢ etmekle beynleri tefrik olunmak matlubumdur diye dava ve ihbar edip ve mezburan Mustafa ve Nefiseden merkume Aise’yi tek-
zib ve madde-i wrda seran suhud-1 udul ile subuta muhta¢ olup fakat mezbur Aise nin haberiyle rada ser an sabit olmamakla merkume
Aise mezburana bi-vech (haksiz olarak, sebepsiz) muarazadan men olundugu huzur-1 dlilerine ilam olundu”. SANIZADE, s. 40, 41.
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Camiu envari’s-sukukta yer alan bilgiye gore Ali isimli kiginin alt1 ay once, heniiz taraflar evli
degilken Cemile isimli kadinla ayni evde yasamalar tepki ¢ekmistir. Birbirine mahrem olmayan bu
kisilerin ayni evde olmamalar1 tembih edilmistir. Bu uyar1 karsisinda Ali, Cemile’nin, kendisinin siit
kiz1 oldugunu ve bu sebeple mahremi oldugunu ikrar etmistir. Bu ikrardan daha sonra ise taraflar ev-
lenmistir. Daha 6nce siit kiz1 oldugunu iddia ettigi kisi ile evlendigi ve kari-koca iliskisi talep ettigi
iddiasi ile kari-kocanin evliliklerinin feshi mahallede yasayan kisiler tarafindan talep edilmistir. Mah-
keme bu iddialar1 Ali’ye sormustur. Ali daha 6nce siit kiz1 oldugu yoniindeki ikrarin1 kabul etmis ama
bu konuda hata ettigini, yanls bilgi ile boyle bir sey soyledigini iddia ederek ikrarindan dondiiglini
bildirmistir. Mahkeme kocanin bu ikrardan dénmesini kabul etmis ve nikah akdinin feshedilmemesine,
devamina karar vermistir.

“Hanefilerde siit hisimligi konusunda kocanin ikrarinda esas olan israr ve teyittir.
Bu konuda koca ‘sahihti, sabittir, siiphe yoktur’ gibi ifadelerde iddiasinda israr
ederse, bu ikrarindan dénemez. Ancak ikrardan sonra israr etmez ve sonra ‘yanil-
dim’, ‘unuttum’ gibi ifadelerle bu beyamindan donerse cumhurun aksine Hanefilere
gore kocanmin ikinci beyani esas alinir ve nikah akdi devam eder.”

Igili kaydin Hanefi mezhebi goriisiine uygun oldugu goriilmektedir™.

IV. KONYA SER’iYYE SICILLERI’NDE SUT HISIMLIGI

70 no.lu sicilde yer alan kayda gore bir adam, heniiz balig olmayan oglu ile bakire bir kiz arasinda
oglunun velisi olarak nikah akdi yapmustir. Nikah miinakid olduktan sonra kiz, kendisini imtina etmis
yani bulug sonrasi evlilik akdinin tam olarak meydana gelmesini engelleyici davraniglarda bulunmus-
tur. Veli olarak nikahi yapan adam bu durumun sebebinin kizdan sorulmasini mahkemeden talep et-
mistir. Kiz ise evlilik akdi yaptig1 ¢ocugun annesinin kendisini de emzirdigini bu sebeple ilgili ¢ocukla
siit kardes olduklarini, bu sebeple de zevciyet meydana getirecek davraniglardan kagindigini ifade
etmistir. Bunun {izerine emzirdigi iddia edilen kadina yemin teklif edilmistir. Kadin yemin etmekten
cekilmistir. Bu sebeple kizin diledigi kisi ile evlenebilecegine hitkmedilmistir. Her ne kadar kayitta
dogrudan yer almasa da ilgili kayittan anlasildig1 kadariyla ilk olarak siit emzirdigi iddia edilen kadin
bu iddiay1 reddetmistir, bunun iizerinde kendisine yemin teklif edilmistir. Genel kurala goére evlilikten
sonra karinin siit hissmligina dair ikrar1 olsa da koca bunu reddederse nikah akdi sona ermez. Ilgili
olayda emziren kadina durum sorulmustur. Ancak bu kadinin ikrar1 veya onay1 da tek basina nikah
akdinin sona ermesi i¢in yeterli degildir. Emziren kadinin ve karinin ikrari, kocanin ise inkar1 s6z ko-
nusu oldugunda nikah akdi sona ermez ama kar1, kocasina yemin teklif edebilir. Koca yeminden niikul
ederse nikah akdi feshedilir. Ancak ilgili olayda kocaya degil, emziren kadina yemin teklif edilmis ve
onun yemini ile beraber nikah akdinin sona ermesine karar verilmistir. Ilgili olayda asil iddia sahibi
olan kadin, kendisinin siit emdigini iddia edendir. Beyyine getirme yiikiimliiliigii de iddia sahibine
aittir. Kadin, sahit ile bu iddiasim1 ispat edemediginden iddiay: inkar eden tarafin beyyine getirmesi
veya yemin etmesi gerekmistir. Bu kadin da beyyine getiremedigi gibi yeminden de niikul etmistir.
Yeminden niikul, ikrar manasinda ele alinsa da emziren kadinin emzirdigine dair sahitligini emen ka-

™« Parmakl; Mescid mahallesi imami Ahmed Efendi ibni Mustafa ve ahalisinden Hasan Aga ibni filan ve Yakub ibni filan nam kimesne-

ler li-ecli’s-sehade mahruse-i mezburede meclis-i ser’-i envarda mahalle-i mezbure siikkanindan hasirci Ali ibni filan nam kimesne mu-
vacehesinde mezburun zevce-i menkuhesi zati marife Cemile bint-i Hasan nam hatun hazir oldugu halde her biri takrir-i kelam edip
mezbur Ali isbu tarih-i ilamdan alti ay mukaddem hazira-1 merkume Cemile hatunu kable t-tezevviic menzilinde iskan eder oldukda mez-
bure namahrem olmakla menzilde iskan etmemesi igin tenbih eyledigimizde mezbur Ali hazira-i mezbure igin radaan kizimdwr diye bizim
huzurumuzda ikrar ve itiraf etmisken mezbur Ali isbu tarih-i ilam giinii hazira-i merkumeyi tezevviic edip duhul murad etmekle mezbu-
run ber-vech-i muharrer ikrar-1 sabiki mucibince nikahlarinin adem-i sthhatine binaen beynleri tefriki seran vacibdir diye her biri bi’l-
muvacehe ala tariki’s-sehade ihbar ettiklerinde gibbe ’s-sual ve’l-istintak merkum Ali cevabinda mukaddema vech-i muharrer iizere ha-
zira-i mezbure igin radaan kizimdwr diye ikrar eyledigini ikrar, lakin hazira-i merkume fi'l-hakika benim radaan kizim olmayip ben te-
vehhiim ve hata edip kaziben ikrar etmemle binaen-aleyh hazira-i merkumeyi tezevviic ve istinkah etmistim diye nefsini tekzip ve hazira-i
merkume dahi mukirr-1 mezbur Ali'yi tekzibinde tasdik etmegin bu surette zevcan-1 mezburan kavillerinde ser an musaddakan olmalariy-
la mezbur Ali ile hazira-i merkume Cemile 'nin nikahlar ser an sahih olup bi-vech (haksiz olarak, sebepsiz) taarruz iktiza etmedigi muh-
birun-1 merkumuna bade 't-tefhim bi-vech (haksiz olarak, sebepsiz) muarazadan men olunduklart huzur-1 alilerine ilam olundu”. YUSUF
ZIY AEDDIN: Camiu envari’s-sukuk ve lamiu z-ziyai li zevi s-sukuk, (Sakk-i Cedid), Matbaa-i Ahmed Kamil, Istanbul, 1329, s. 54, 55.
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din (kar1) kabul etse de nikah akdinin feshi i¢in kocanin ikrar1 gerekmektedir. Inkar1 halinde ise kendi-
sine yemin teklif edilmelidir. Ilgili kayitta kocanin yemini veya yeminden niikdlii ile alakali bilgilere
yer verilmemesi, bu kismin s6z konusu olmakla beraber kayda ge¢medigi ihtimalini kuvvetlendirmek-
tedir. Diger bir ihtimale gore ise siiphe dolayistyla nikah akdinin sona ermesinin daha evla kabul edil-
mesi ile alakalidir. Ancak her ne kadar mahkeme tefrike karar verse de daha evla olma durumunun
kazaen hiikme etkisi s6z konusu degildir, diyaneten taraflarin ayrilmasi daha evladir”.

70 no.lu sicilde yer alan kayda gore bir adam ve kadin talak ile bogsanmiglardir. Daha sonra adam
iddet sona erince bu kadinla yeniden evlenmek istediginde kadin bunu kabul etmemis ve eski kocasi-
nin iddiasima goére bu kadin amca oglu olan ayni zamanda siit kardesi olan birisi ile evlenmek isteme-
mistir. Siit kardeslerin evliligi yasak oldugundan bu durumun kendisine sorulmasini mahkemeden
talep etmistir. Evlenecek ¢cocugun babasi, bu kiz ile oglunun siit kardes olmadigini, bu oglunun kiiciik
kardesi ile bu kizin siit kardes oldugunu ifade etmistir. Ayrica siit emen haricinde diger kardeslerin bu
siit histmligindan etkilenmedigine iliskin almis oldugu fetvayr da mahkemeye sunmustur. Bu meselede
mahkeme de verilen fetvaya uygun olarak taraflar arasinda siit hisimliginin meydana gelmedigine ve
taraflarin evlenebileceklerine hiikmetmistir. Ilgili kayitta mahkeme kararindan dnce fetva alinmasi ve
bunun mahkemeye sunulmasi 6nem arz etmektedir. Ayrica siit emen ¢ocugun diger 6z kardeslerinin
bu siit hisimhigindan etkilenmemesi de ilgili mahkeme kaydinin sonucunu dogrudan etkilemistir™.

31 no.lu sicil kaydina gore bir adam ve kadin evlenmislerdir. Ancak daha sonra kadin, kocasi ile
siit kardes olduklarini iddia etmistir. Kocasinin annesinin siit hisimligi olusturacak siire igerisinde ken-
disini de emzirdigi iddias1 ile nikah akdinin feshini talep etmistir. Kadinin miiddet-i rizamda ifadesi ilk
iki yas icerisinde siit emzirmenin hiikiim dogurmasi1 kurali sebebiyle 6zellikle zikredilmistir. Kadinin
ikrar1 tek basina nikah siit hisimlig1 meselesinde nikahin feshini saglamadigindan kadindan beyyine
talep edilmistir. Kadin da sahitler ile bu durumu ispatlamistir. Sahitler; defaatle emzirme isleminin
gerceklestigini ifade etmistir. Hanefi ve Maliki mezhebine gore bir sefer ve miktar1 onem arz etmeksi-
zin siit emme siit histmlig1 dogurur. Safii ve Hanbelilere gore ise bes fasilali tam doyum sarttir. Hanefi
mezhebine gore yargilama yapilmasina ragmen sahitlerin 6zellikle defaatle emzirme isleminin s6z
konusu oldugunu ifade etmeleri ilgili olay1 gordiiklerinin kesin olduguna isaret etme amaci tasiyor
denilebilir. Daha sonra kadin bu konuya iliskin aldig1 fetvayr mahkemeye sunmustur. Ilgili durum
mahkemenin karar vermesini hizlandirmakta ve kadinin lehine hiikiim bina edilmesi ihtimalini de
kuvvetlendirmesi acisindan dnem arz etmektedir. Mahkeme fetvaya uygun sekilde taraflarin tefrik
edilmesine karar vermistir”’.

7 «.ishu sagir oglum Omer’e mezbure Raziyeyi tarih-i kitaptan iki sene mukaddem nikah vech iizre verdim deyip ben dahi oglum sagir-i

merkum i¢in bi’l-velaye kabul eyledim ol vecihle beyinlerinde nikah miinakid olmusken bu esnada bdkire-i mezbureyi oglum merkuma
tezvic edecegimde imtina etmekle sual olunmak bi’l-velaye matlubumdur dedikde gibbe’s-sual mezbure Raziye nam bikr-i baliga ceva-
binda miiddei-i merkumun oglu merkum Omer’in validesi Saliha nam hatun beni irzd edip bu vecihle merkum Omer ile merzden karin-
das oldugumuza binaen tezvicden imtina ederim diye def edecek ber vech-i muharrer mezbure Saliha hatun bakire-i mezbure Raziye'yi
irzd etmedigine yemin teklif olunacakta tekliften bade n-niikiil mucebince merkum Mehmed’in oglu merkum Omer i¢in iddia eyledigini
nikah davas: biiyiice ser 't olmagin miidahalesi bade’l-men ve ’d-def mezbure Raziye nam bikr-i baliga bade’l-yevm nefsini murad eyledi-
gi kimesneye akd ve tezvice taraf-i ser'den izin ve rizd ile md-vaka bi't-taleb ketb ve imla olundw”. UNLU, Nuri: 70 Numarali Konya
Seriye Sicili (1814-1816 M./1230-1232 H.), Yiiksek Lisans Tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Elaz1g, 2005, s. 277.

76 .. I . . Sr ey . . o
" “__bundan akdem miivekkile-i mezbure Fatima hatun benim zevce-i mutallakam olup ba’d-1 inkizdii’l-iddet yine tezvic murad edecegim-

de benden imtina etmekle ve rizaen karindasi emmisi oglu Veliyiiddin ibn-i Hiiseyin’e nefsini tezevviic murad etmekle miiceb-i ger isi
sual olunmast matlibumdur diye bade’d-dava ve gibbe’s-sual vekil-i merkiim cevabinda karindasim oglu mezbur Veliyiiddin kizim mez-
bure Fatima’'nin rizaen karindasi olmayip ancak rizaen karindasi mezbur Veliyiiddin’in kiiciik karmdasi Osman olmakla isbu yedimde
olan fetva-y1 serife mucebince kizim mezbureyi mezbur Veliyiiddin’e bi’l-velaye tezvic edecegim diye bir kita fetva-yi serife lede’l-ibraz
ve ba’de’n-nazar mazmun-1 miinifinde ve miiddet-i rizada sagire kizi Zeyneb ile Hadice nin sagir oglu Zeyd irza ettikten sonra Hadi-
ce’nin Zeyd'den mukaddem viicuda gelen oglu Omer ile Zeyneb mezbiireyi tezvic etmek caiz olur mu beyan buyurula el-cevab Allah
Tedla a'lem olur diye Abdurrahim nam ketb-i fikhiye-i mutebereden nakl-i sarih buyurulmagin miiddei-i mezburdan lede l-istintak ceva-
binda fi-nefsii’l-emr hdl vekil-i mezburun bdldda bast ve beyan ettigi minval tizere oldugunu ikrar ve itiraf etmekle ald-muceb-i ikrara ve
fetva-yi serife mucebince miiddei-i mezbur Ali’nin vekil-i mezbur iizerine bi-gayr-1 vech-i ser’i eyledigi muaraza ve mutalebesi bade’l-
men ve miiekkile-i mezbure Fatima hatunun bade’l-inkizdii’l-iddet ahara tezvici caiz olmakla tarafeyn rizalariyla mahzar-1 suhudda
meclis-i ger’de kismet-i mihr olunup tezvic ve tenkih olunmagm...”. UNLU, s. 291.

DERECI, Mehmet: 31 Numarali Konya Seriye Sicili (1097-1098/1686-1687) Degerlendirme ve Transkripsiyon, Yiiksek Lisans Tezi,
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2020, s. 475.
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39 numarali sicil kaydinda yer alan bilgiye gore bir kadin ve adam evlenmislerdir. Aradan uzun zaman
geemesine ragmen kocanin zifaf talebini kadin reddetmistir. Koca, kadinin bu davranisindan vazgegmesi
talebi ile mahkemeye basvurmustur. Kizin velisi olan baba, kiz1 ile bu adamui evlendirdigini inkar etmis ve
kizinin annesinden bu adamin da siit emdigi iddias1 ile onlarm siit kardesi oldugu iddiasinda bulunmustur.
Kendisinden beyyine talep edildiginde adam bir erkek ve iki kadin sahidin sahitligi ile durumu ispatlamis-
tir. Hem kadinin, adamin annesinden hem de adamin bu kadmin annesinden siit emerek siit kardes oldukla-
rina sahitlik edilmistir. Siit hisimhiginin ispatindan asgari sart iki erkek veya bir erkek ve iki kadin sahittir.
Ilgili olayda da Hanefi mezhebindeki bu goriise uygun bir yaklasim benimsendigi anlagiimaktadir. Sahitler
dogrudan kendileri mahkemeye gelmemis, sehade ale’s-sehade usulii ile sahitlerin ifadelerine sahit olan
kigiler mahkemede bu duruma sahitlik etmislerdir. Mahkeme de beyyine ile ispatlanan bu olayda adamu,
aralarinda evlilik engeli bulundugundan kadini zifafa zorlamaktan men etmigtir’.

45 numaral1 kayitta yer alan bilgiye gore heniiz balig olmayan bir kiz ile bir adam, kizin babasi ta-
rafindan evlendirilmistir. Daha sonra kiz balig olunca adam, mehrini vererek kiz ile kari-koca iliskisi
talep etmistir. Ancak kiz bundan imtina ettiginden adam bu durum hakkinda mahkemeye bagvurmus-
tur. Durum kiza soruldugunda o, ablasi ile bu adamin ayn1 anda ablasi ile kendisinin 6z annesinden siit
emdigini bu sebeple bu adamin hem ablasinin hem de bunun sonucu olarak o anneden dogan tiim ¢o-
cuklarm siit kardes olduklarin1 iddia ederek nikah akdinin sahih olmadigini iddia etmistir. Siit emen
cocuk yalnizca o anda kendisi ile beraber siit emen ¢ocuk ile degil, siit emziren kadina ait tiim ¢ocuk-
lar arasinda siit hisimlig1 meydana getirdiginden ilgili olayda bu kiz ile adam arasinda siit kardesligi
s0z konusu olmustur. Yalnizca kadinin ikrar yeterli olmadigindan kadin durumu sahitler ile ispat et-
mis ve adamin nikah davasindan men edilmesine karar verilmistir”.

45 numaral1 kayitta yer alan bilgiye gore heniiz balig olmayan bir kiz ile heniiz balig olmayan bir
erkek velayet hakki kapsamindan babalar1 tarafindan evlendirilmistir. Aradan on sekiz y1l gegtikten
sonra erkek artik balig olduklari i¢in karisini yanina ¢cagirmis ve kari-koca iliskisi kapsaminda hakkini
talep etmistir. Kiz bu durumdan imtina edince adam, kiz ve babasindan bu durumun sorulmasini mah-
kemeden talep etmistir. Kiz ve babasi oncelikle iddialar1 reddetmis ve bununla beraber kizin babasi, bu
kizinin kiigiik erkek kardesini bunlarin anneleri emzirirken evlilik iddiasinda bulunan ve o sirada alt1
aylik olan oglani da emzirdigini bu sebeple hem bu erkek ¢ocugu ile nikah iddiasinda bulunan adam
hem de buna bagl olarak nikah iddiasinda bulunulan kiz arasinda siit kardesliginin meydana geldigini
ve bu sebeple nikah akdinin sahih olmadigini iddia etmistir. Emen ¢ocugun bu sirada alt1 aylik oldu-
gunun Ozellikle belirtilmesi iki yas icerisinde meydana gelen emmenin siit hisimligina sebep olmasi,
bu yasin lizerindeki emmelerin hisimlik meydana getirmemesi dolayistyladir. Baba ii¢ erkek sahit ile
iddiasin1 ispat etmigtir. Mahkeme de evlilik iddiasinda bulunan adami bu iddiasindan men etmistir®.

55 numarali sicil kaydinda yer alan bilgiye gore heniiz balig olmayan bir kiz ile heniiz balig olmayan
bir erkek babalari tarafindan evlendirilmistir. Aradan zaman gectikten ve taraflar balig olduktan sonra erkek
artik balig olduklart i¢in karisim yanma ¢agirmis ve kari-koca iliskisi kapsaminda hakkim talep etmistir.
Kiz bu durumdan niisuz ve hastaliklar bahanesi ile imtina edince adam, kiz ve babasindan bu durumun
sorulmasimi ve bu duruma son verilmesini mahkemeden talep etmistir. Kiz ve babasi oncelikle iddialart
reddetmis ve bununla beraber kizin babasi kizinin annesinin hem kizin1 hem de evlilik iddiasinda bulunan
bu erkek ¢ocugu emzirdigini iddia etmistir. iddia sahipleri iki erkek sahit ile iddialarmi ispat etmistir. Buna
binaen mahkeme siit isimligi sebebiyle zevciyet iddiasinda bulunan kisiyi bu iddiasindan men etmigtir®'.

78 SOLAK, ibrahim / SAK, izzet (Haz.): 39 Numarali Konya Kad: Sicili (1113-1113/1701-1702) (Transkripsiyon ve Dizin), (Ed.) ORAK,

Muhammed Ali: Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaymlari, Konya, 2016, s. 120, 121.

SOLAK, Ibrahim / SAK, Izzet (Haz.): 45 Numarali Konya Kadi Sicili (1126-1127/1714-1715) (Transkripsiyon ve Dizin), (Ed.) ORAK,
Muhammed Ali: Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaylari, Konya, 2016, s. 173, 174.

45 Numarali Konya Kadi Sicili, s. 418, 419.

OZDOGAN, Ahmet Necati: 55 Numaral: Konya Ser iye Sicili’nin Degerlendirme ve Transkripsiyonu (1740-1742), Yiiksek Lisans Tezi,
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2011, s. 409, 410.
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66 numaral1 sicil kaydina gore nisanli olan ve nikah akdi yapma niyetinde olan iki kisinin siit karde-
si olduklar1 i¢in nikahlanamayacaklar1 iddiasinda bulunulmustur. Bu iddiada bulunan iki kisi ashab-1
agraz olarak ifade edilmistir. Yani kisisel ¢ikar ve diismanlik sebebi ile gercegi saptiran kisiler olduklar1
icin dogrudan onlarin sahitligi ile karar verilmemis ve siit anne oldugu iddia edilen kisiye durum sorul-
mustur. Bu kisi her iki ¢ocugu emzirdigi iddiasin1 reddetmistir. Bu sebeple mahkeme siit hisimliginin
sabit olmadigina karar vermis ve taraflarin evliliklerine bir mani olmadigini hiikkme baglamistir®.

57 numarali sicil kaydina gore bir adam heniiz balig olmayan bir kiz ile bu kizin velisi olan babas1
araciligi ile nikah akdi yaptigini, aradan on sene gegip kiz da balig olunca nikah akdinin gereklerini
talep ettigini ancak kizin bu talepten bir sekilde yiiz ¢evirip imtina ettigini iddia ederek mahkemeye
basvurmustur. Bu iddialara karsin diger taraf ise bu kizin kardesi ile evlilik iddiasinda bulunan adamin
ayni kadindan (ayn1 zamanda evlilik iddiasinda bulundugu kizin da annesi olan) siit emdigini bu se-
beple ikisi arasinda siit hisimlig1 oldugu bu hisimliga bagh olarak evlilik iddiasinda bulundugu kiz ile
de siit kardes olduklarindan nikah akdinin batil oldugunu iddia etmislerdir. Iki erkek sahit ile de bu siit
hisimlig1 ispat edilmistir. Mahkeme de buna uygun olarak adamin iddialarin1 red ve onu bu davadan
men etmistir. Ilgili kayitta siit hissmhig1 dolayisiyla nikahm batil oldugunun ifade edilmesi, Imameyn
goriislinlin esas alindigimi gosterebilecegi gibi terimsel ifadeden ziyade gecersizlik anlaminda genel
olarak kullanildigina da isaret edebilir. Zira Ebu Hanife’ye gore siit hisimligi nikah akdini fasid hale
getirir, Iimameyne ve diger lic mezheb imamina gore ise akdi batil hale getirir®.

57 numarali sicil kaydinda gecen ifadelere gore bir kadin on sene dnce bir adamla nisanlandigini,
nisanlandigr adamin simdi nikah akdi talep ettigini ancak annesinin bu adami emzirdigi iddiasi ile
kendisini bu adamla evlendirmekten kag¢indigini, ilgili durumun vuku bulup bulmadiginin hem annesi-
ne hem de evlenecegi adama sorulmasini mahkemeden talep etmistir. Ilgili durum siit emzirdigini
iddia eden kadina soruldugunda bu durumu inkar etmistir, siit emdigi iddia edilen adam da bu durumu
inkar etmistir. Bu sebeple kizdan, siit emzirmeye dair beyyine talep edilmistir. O bu konuda beyyine
getiremeyince mahkeme siit emzirdigi iddia edilen kadina ve evlenecek olan adama siit emme hususu-
nun gergeklesmedigine dair yemin etmelerini talep etmistir. Bu ikisinin yemini ile beraber siit hisimli-
ginin olusmadigina hiikkmedilmistir. Bu durumda kadin ve adamin evlenmesinde bir méani kalmamustir.
llgili kayitta farkli bir durum s6z konusudur. Kadin énce emzirdigi iddiasi ile evlilige mani olmus,
sonra ise emzirdigini inkar etmistir. Bu durum kadinin ya yanlis hatirlayip hatasindan dondiigiine ya
da daha kuvvetli bir ihtimal olarak kiz ile ilgili adamin evlenmesini istemedigi icin evliligin 6niinde
engel olabilmek adina bdyle bir yalan iddia ortaya attigi ancak daha sonra bundan pigman olup mah-
kemede yemin etmekten ka¢indig seklinde yorumlanabilir. Bu mahkeme kaydinda hem siit emzirdigi
iddia edilen kadina hem de siit emdigi iddia edilen adama yemin teklif edilme sebebi, davaci olan tara-
fin beyyine getirememesi, davali konumuna gegen taraflarin ise bu iddia ve ithamlardan kurtulmasi
istegidir®.

SONUC

Osmanli hukuku uygulamasinda siit hisimligi, taraflar arasinda gegici degil, ebedi ve siirekli bir
evlilik engeli olarak kabul edilmistir. Bu bag, hem evliligin kurulmasina engel teskil etmekte hem de
kurulmus bir akdin feshi ile taraflarin tefrikine sebep olmaktadir. Siit hisimliginin olusmasi igin em-

2 “Medine-i Konya’da Zevle Mahallesi'nde sakin Aise bint-i Ahmed Aga nam hatun ile Osman bin Ahmed nam kimesne, bundan énce

ndamzed eylediklerinde ve nikah etmek murad eylediklerinde, ashab-1 agrazdan Yusuf bin el-Hac Omer ile Mirasyedioglu Omer, mezbure
Aise’nin atast Ummiihan nam hatundan mezbure Aise ile mezbur Osman’in emistiklerini, dolayisiyla riza-1 karndas olduklarini belirt-
mislerdir; fakat Ummiihan nam hatun bu durumu tamamen inkdr etmis ve fetva-yt serif ibraz etmistir. Bunun iizerine mahkeme akd ve
tezvigi tenbih ederek karar vermigtir’. BARMAN, Mehmet: 66-E Numarali Konya Ser ‘iyye Siciline Gore 1792-95 Yillar1 Arasinda Kon-
ya’da Sosyal ve Iktisadi Hayat, Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2009, s. 91.

ALTAN, Mehmet: 1748 - 1749 Yilinda Konya'da Sosyal ve Iktisadi Hayat (57 Numarali Ser‘iye Siciline Gére), Yiiksek Lisans Tezi,
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2007, s. 149.

ALTAN, s. 242, 243.
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zirme fiilinin “miiddet-i rada” denilen ilk iki yas i¢inde ger¢eklesmesi sartt Osmanli uygulamasinda
titizlikle takip edilmistir. Bu siireden sonra gergeklesen emzirmelerin evlilik engeli dogurmadig fetva-
larla teyit edilmistir. Evlilik engelinin sadece siit kardesligi ile sinirli kalmadigi; siit anne, siit baba, siit
amca, siit hala ve siit teyze gibi akrabalik iliskisi dogurup taraflar arasinda evlilik engeli olusturdugu
kayitlarda siklikla yer almistir.

Stit hisimliginin ispatinda sahitlerin ve taraflarin ikrarinin esas alindigi goriilmiistiir. Hanefi mez-
hebi goriistine uygun olarak bir erkek ve iki kadin sahidin sehadeti siit hisimliginin siibutu igin yeterli
goriilmiis ve bu dogrultuda hiikiimler verilmistir. Kocanin ikrar1 akdi sona erdirmek i¢in tek basina
yeterli kabul edilirken, kadinin (kar1) ikrar1 tek bagina yeterli goriilmemistir. Yalnizca emziren kadinin
iddias1 durumunda ihtiyat geregi taraflarin ayrilmalar1 tavsiye edilse (diyaneten bu kisilerin ayrilmalari
evladir) de kazai olarak akdi dogrudan feshetmeye yetmemistir. Bu durumlara iliskin birden fazla kay-
da rastlanmustir.

Nikah akdi sonrasinda siit hisimliginin tespiti durumunda, mahkeme tarafindan derhal taraflarin
birbirinden ayrilmasina (tefrik) ve akdin feshine karar verilmistir. Bu siirecte zifafin gerceklesip ger-
ceklesmemesi, mehir ve nafaka gibi mali sonuglarin tayininde belirleyici rol oynamistir. Siit hisimligi-
na dair ser'i hiikiimlerin Miisliimanlar tarafindan inkar edilmesi, hafife alinmasi1 dénemin fetvalarinda
kisinin irtidadina ve buna binaen katline sebep olabilecek derecede tehlikeli bir durum olarak deger-
lendirilmistir.

Sonug olarak Osmanli Devleti’nde siit hisimligi, aile kurumunun mesruiyetini ve mahremiyet si-
nirlarin1 koruyan en temel mekanizmalardan biri olarak islev gérmiistiir. Mahkeme kayitlar1 ve fetva-
lar, bu kurumun hukuki giivenligi saglamak adina ne kadar detayli ve tutarli bir sekilde uygulandigini
belgelemektedir. Sakk kayitlarinda da miistakil olarak “rada” baslig1 ile bu konuya yer verilmesi ilgili
konunun 6nemini gostermektedir. Fetva mecmualari, sakk kayitlar1 ve ser'iyye sicillerinde yer alan
kayitlar incelendiginde Osmanlida siit hisimliginin evlilik akdine etkisi hususunda ser'i hukuka uygun
ve titiz bir uygulamanin oldugu sonucuna ulasilmistir.
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