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Oz

Sanat eserlerinin dogru bicimde yorumlanabilmesi, yalnizca estetik oOzelliklerinin
incelenmesiyle degil, aynm1 zamanda {iretildikleri donemin tarih ve kiiltiiriiniin de
anlagilmasiyla miimkiindiir. Bu nedenle ¢calismada, Anadolu’da 13. ytlizyilin ikinci yarisindan
15. ylizy1l sonlarma kadar varlik gosteren Karamanogullar: Beyligi'nin Ermenek Tol Medrese
ile baglayan ve Hatuniye Medresesi, Ibrahim Bey Imareti gibi yapilarla devam eden imar
faaliyetlerinin, doénemin siyasi ve kiiltiirel kosullar1 ¢ercevesinde degerlendirmesi
amaglamaktadir. Arastirma, erken dénem kaynaklari arasinda yer alan Ibn-i Bibi, Sikari, Agik
Pasazade ve Solakzade gibi tarihcilerin anlatimlar: ile diger donem kaynaklarindan verileri
karsilastirmali olarak ele almakta; bu anlatimlarin Karamanogullari'nin tarihsel temsiline
etkilerini tartismaktadir. Ayrica mimari {iretim tizerinden beyligin siyasi giicii, kiiltiiri
Selguklu-Ilhanli mirastyla ve Osmanh Beyligi ile kurdugu iliskinin analiz galismast yapilmaya
calisilacaktir. Karamanogullar1 Beyligi'nin sanat ve mimari iiretimini, dénemin siyasi ve
kiiltiirel baglami igerisinde ele alarak degerlendirmek bu galismanin amacidir. Bu dogrultuda,
oncelikle beyligin tarihsel gelisimi ve kaynaklardaki temsili incelenecek; ardindan mimari
tiretim {izerinden beyligin etkilendigi alanlar1 analiz edilecektir. Ayrica Selguklu, flhanli ve
Osmanl etkilerinin Karamanogullar1 mimarisindeki yansimalar: ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Karamanogullar1 Beyligi, Donem Kaynaklari, Beylikler, Selguklu, Mimari.

Abstract

The accurate interpretation of artworks is possible not only through the examination of their
aesthetic characteristics but also through an understanding of the history and culture of the
period in which they were produced. Therefore, this study aims to evaluate the construction
activities of the Karamanid Principality —which existed in Anatolia from the second half of the
13th century to the end of the 15th century—starting with the Ermenek Tol Madrasa and
continuing with structures such as the Hatuniye Madrasa and the Ibrahim Bey Imaret, within
the framework of the political and cultural conditions of the period. This research
comparatively analyzes data from other period sources alongside the narratives of historians
like Ibn Bibi, Shikari, Ashikpashazade, and Solakzade, among the early period sources, and
discusses the effects of these narratives on the historical representation of the Karamanids.
Furthermore, an analytical study will be conducted on the principality's political power, its
culture, and the relationship it established with the Ottoman Principality through the lens of
architectural production and the Seljuk-Ilkhanid heritage. The primary objective of this study
is to evaluate the artistic and architectural production of the Karamanid Principality within
the political and cultural context of the period. In line with this purpose, the historical
development of the principality and its representation in sources will be examined first,
followed by an analysis of the spheres of influence reflected in its architectural production.
Additionally, the reflections of Seljuk, Ilkhanid, and Ottoman influences on Karamanid
architecture will be discussed.

Keywords: Karamanids, Period Resources, Anatolian Beyliks, Seljuk, Architecture.

'

{ 217



Karamanogullar: Beyligi: Kimlik ve Mimari Temsili

Giris

Sanat eserleri bir anlamda {iretildikleri cografya ve donemin o&zelliklerini
tastyan tarih verilerini okuyabilecegimiz bir kaynak olarak diisiiniilebilir. Bir eser
tiretildigi donemin siyasi yapisy, kiiltiirel ortami ve iligkilerin izlerini tagimaktadir.
Karamanogullarinin Ermenek Tol Medrese ile baslayan imar faaliyetleri, Zinciriye
Medresesi, Hatuniye Medresesi, Ak Medrese ve Ibrahim Bey Imareti gibi yapilar

tizerinden bakildiginda beyligin kurulusundan yiikselisine kadar gecirdigi mimari
degisim goriilebilmektedir.

Anadolu tarihi agisindan 6nemli bir doniim noktasi olan 13. yiizyilin ikinci
yarist Cemal Kafadar'mm da ifade ettigi {izere siyasi pargalanmanin ve yeniden
yapilanmanin ig ige gectigi, bas dondiirticii bir karmasa donemidir. Anadolu’da [Thanl
hakimiyetinin baslamasiyla, ortaya ¢ikan beyliklerin hem birbirleri hem de diger
gliclerle olan iligkileri oldukga hareketli siyasi bir yap1 olusturur (Kafadar, 1999: 19).

Anadolu’da 14. ylizyil farkli kiiltiir gevrelerinin kendi tarih anlatilarinin
olustugu bir yiizyildir. Tam da bu noktada Karamanogullar tarihi ise biraz daha
sorunludur. Mevcut bilgilerin biiyiik bir kismi Sel¢uklu ve Osmanli tarihgileri
tarafindan kaleme alinmis olup bu eserlerde beylige yonelik degerlendirmelerin
cogunlukla ideolojik oldugu soylenebilir. Alt satirlarda da tartisilacag: iizere, Selguklu
tarih yazar1 Ibn-i Bibi Karamanogullari'ni Selcuklu diizenine karsi ¢ikan bir tehdit
unsuru olarak sunarken; Agik Pasazade gibi Osmanl tarihgileri Beyligi cogu zaman
mesruiyet dist bir yap1 olarak ele almiglardir. Buna karsibk dogrudan
Karamanoglu'nun tarihini ele alan kaynaklar ise beyligi daha olumlu bir cercevede
degerlendirmektedir.

S6z konusu farkli anlatimlar, tarih yaziminda kaynak elestirisinin onemini
ortaya koymaktadir. Karamanogullar: Beyligi'nin tarihsel ve kiiltiirel yapisinin dogru
olarak anlasilabilmesi igin farkli donem kaynaklarimnin karsilastirmali incelenmesi ve
elestirel bir perspektifle degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bu nedenle calisma Karamanogullar1 Beyligi'nin sanat ve mimari {iretimini,
donemin siyasi ve kiiltiirel baglami igerisinde ele alarak degerlendirmektir. Bu
dogrultuda, oncelikle beyligin tarihsel gelisimi ve kaynaklardaki temsili incelenecek;
ardindan mimari tiretim {izerinden beyligin kiiltiirel kimligi analiz edilecektir. Ayrica
Selguklu ve Ilhanli etkilerinin Karamanogullari mimarisindeki yansimalari ele
aliarak beyligin sanatsal {iretiminin 6zgiin yonleri ortaya konacaktr.

1. Dénem Kaynaklarinda Karamanogullari'nin izleri

Anadolu Selguklu Sultanlarinin = politik ¢ikarlar1  beyliklerin  yerlesim
merkezlerinin se¢iminde Onemli bir etkendir. Karamanllar gogebe bir topluluktur,
1228 yilinda Toroslara yerlesmislerdir ve Nure Sufi ise bu siiregte gdgebe toplulugun
liderligini tstlenmistir. 1257 yii Karaman Bey’in liderlige oturdugu siirecin
baslangicidir ve bu siiregte Beyligin iktisadi ve siyasi yapilanmas: gerceklesmistir
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(Konyali, 1967: 46). Selcuklu yerlesiminin simirinda kalmasi Ermenek ve cevresinin
yurt edinilmesinde etkili olmustur. Her ne kadar Karamanlilar Sel¢uklulara tabi
olsalar da Anadolu’daki uzun yolculuklar1 baslamistir.

Karamanogullar1 Beyligi'nin kokeni, Anadolu’ya go¢ eden Tiirkmen
topluluklariin yerlesim siiregleriyle dogrudan iligkilidir. 13. ytlizyilin ilk yarisinda
Anadolu Selguklu sultanlarinin sir bolgelerine yerlestirdigi gogebe Tiirkmen
gruplar1 hem smur giivenligini saglamak hem de merkezi otoriteye bagl yar1 6zerk
yapilar olusturmak amaciyla stratejik olarak konumlandirilmiglardir. Bu cercevede
Nure Sufi liderligindeki Karamanli toplulugun Toroslara yerlestirilmesi, beyligin
tarihsel temellerini olusturan ilk adim olarak kabul edilmektedir (Sikari, 1946: 14-15;
Konyali, 1967: 46).

Karamanogullar1 hakkinda bilgi veren erken donem kaynaklar1 ¢ogunlukla
Selcuklu veya Osmanli perspektifinden yazilmistir. Karsilastirmada ele aldigimiz
eserlerden ilki Anadolu Selguklular’min 1192-1280 yillar1 arasini anlatan Tarih-i [bn-i
Bibi, Selcukname, El-Evamirii’l- Ala'iyye fi'l-umuri’l-Ala’iyye, Ibn-i Bibi'nin Farsca olarak
yazdig1 eserdir. Ibn-i Bibi 1231-1232 yillarinda Selguklu sarayinda Alaeddin
Keykubat'in hizmetine girmis, babasindan kalan emirlik unvaninmi alarak dénemin
Bagdat Valisi ve tarihgi Ciiveyni'nin (Alaaddin Ata Melik) istegi/destegiyle eserini
yazmustir. Ibn-i Bibi eserinde Karamanogullari'm Selcuklu diizenine bagkaldiran bir
unsur olarak tanimlar (Ibn-i Bibi, 1996: 1). Bu yaklagim, Karamanogullari'nin siyasi
mesruiyetinin tarihsel olarak sorgulanmasma neden olmus ve kiiltiirel {iretimleri
biiytik olgtide diglanmistir.

ikinci eser Asikpasa Tarihi olarak da bilinen Osmanogullari’nin tarihi isimli
eserdir. Bu eserin yazari Agik Pasazadde ilk Osmanl tarihcilerinden olan Dervig
Ahmet’tir.! Orhan Bey’in imami Yahsi Fakih’in evinde kalmis olan Agsik Pasazade
erken donem Osmanli tarihini dinleyerek Celebi Mehmed ve sonrasinda II. Mehmed
donemine kadar Osmanl tarihi olaylarini da yasayarak Osmanli ideolojisi igerisinde
yetismistir. Kitabin II. Bayezid'in Bogdan Seferi’yle bitmis olmasi nedeniyle onun da
yaklasik 1484 yilinda vefat ettigi kabul edilmistir (A§1kpa§azéde, 2003: 31,37).

Asikpasa tarihinde Karamanogullar’min kurulusu hakkinda bilgi bulunmaz
ancak tarihi siireg igerisinde Karamanogullari ile temas ettikleri konular anlatilir. Bu
nedenle calismada daha geg tarihli olan Solakzade tarihi Osmanli kaynag: olarak
calismada kullanilmastir.

Sikari'nin? Karamanogullar tarihi olarak bilinen son eser ise aslinda orijinali
Farsca olan bir eserin Osmanlica cevirisidir. Karamanoglu hiikiimdarlarindan
Alaaddin Bey (1355-1393) sair Dehhani'den Karamanogullar ile ilgili bir Sahname
yazmasini ister. 600 beyit yazdiktan sonra Dehhani'nin 6liimii tizerine eserini Yercani
adli bir sair stirdiiriir. Eserde Karamanoglu Beyligi'nin baglangicindan 16. yiizyil

1Agsik Pasa soyundan geldigi i¢in bu isimle anilir. Asiki mahlasimi kullanmistir (2003: 31). Celebi Mehmed
doéneminde yaklasik 20 yasinda oldugu belirtilmektedir.
2 Asil adi Ahmed olan Sikari'nin Osmanli sairlerinden olup ava meraki yiiziinden bu adla tanindig: bilinmektedir.
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basma kadar idari, sosyal hayat, Tiirk-Rum-Ermeni-Mogol iligkileri anlatilmaktadir
(Sikari, 2005: 8; Tagkiran, 2022: 672).

1228-1500 yillar1 arasinda hiikiim stirmiis olan Karamanogullar1 Beyligi'nin
kurulusu oldukga tartismalidir. Kurulus donemi $ikari tarihinde Ermeni asilli bir bey
olan Nure Sufi'yle, baslarken Ibn-i Bibi de bu siire¢ Karaman Bey'le baglamaktadir
(Sikard, 1946: 20; Tbn-i Bibi, 1996: 202; Solakzade, 1989: 17).

Sikari tarihinde, Karamanogullari'nin Ermenek ve gevresine yerlesmeleri ile
ilgili verilen bilgilere gore Ermenek’ten gelen sikayetler iizerine pasa, “Padisahim siz
zahmet edip ugrasmayin Nure Sufi'ye bir mektup gondererek oray1 almasin bildirin”
der. Bunun tizerine Nure Sufi askerini toplayip Ermenek’e giderek “bu kalay: fethedesin
ve bu diyar senin miilkiin olsun” der. Ermenek ve gevresini ele geciren Nureddin Bey'in
kale anahtarlarmi Alaeddin Keykubat'a sunmasi iizerine, Alaeddin Keykubat
amcasinin oglu Melikaslan', mektubunu ve hilatin1 vermesi icin Nure Sufi'ye
gondermistir. Oliimiinden dnceki yedi yili halvette geciren Nure Sufi yerini oglu
Karaman Bey'e birakmustir (Sikari, 1946: 29).

Ibn-i Bibi Selcukname adli eserinde Karaman Bey’i “Karamanogullarimin babast”
olarak belirtir. Karaman'in Ermenek ve c¢evresinde yasayan bir Tiirkmen komiircii
oldugunu soyler ve cevresinde topladig1 insanlarla yol kesip haramilik yapmaya
basladig1 anlatilir. Selguklu Sultani Riikneddin Kili¢ Aslan ise ona emirlik unvani
vererek Karaman Bey’i yanina ¢gekmeyi basarir denilmektedir (Ibn-i Bibi, 1996: 202).

Solakzdde Tarihinde ise Karamanogullarmin Karaman topraklarma girmeleri
farkl sekilde anlatilmistir Ermeni asilli olan Nure Sufi Miisliimanlig1 kabul ettikten
sonra halk arasinda saygmn bir kisi olmugtur. Nure Sufi Rumlarm elinde bulunan
Silifke Kalesi hakimi ile dostluk kurarak kaleye girer c¢ikar. Bu dostane iliskiden
faydalanarak bir giin miiritlerini kaleye yollayip kale komutanin oldiiriir ve kaleyi
fetheder. Kaleyi oglu Karaman’a teslim edip kendisi inzivaya c¢ekilir. Karaman,
Larende’yi ve sonrasinda Konya'y1 kendisine bagkent yapar, hutbe okutup sikke
bastirarak bey olur. Bu memleketlere Karaman denmesinin nedeni boyle ac¢iklanmistir
(Solakzade, 1989: 18).

Ug kaynakta da tarihgilerin yaklagiminda farkliliklar goriilmektedir. Ibn-i Bibi
Karaman Bey'i Sel¢uklu Sultanina baskaldiran bir harami olarak betimlerken $ikari
tam tersine Selguklu Sultanina bagh bir kimlikten bahsetmektedir. Solakzade Ermeni
asilli sonradan Miisliiman olmus ve etrafinda miiritler toplayan Nure Sufi'nin aslinda
bir hitkiimdardan ¢ok din bir kimlik olusuna dikkat cekmektedir. Bu dini kimlik daha
sonra siyasi bir giice doniismiis ve kazanilan bu gii¢ yerine gegen oglu Karaman Bey'e
birakilmistir.

Karamanogullar1 heniiz Selcuklu Devleti sona ermeden Toroslara, oldukca
korunakli bir bolgeye yerlesirler. Nure Sufi ile Ermenek hem beyligin ilk yerlesim yeri
hem de baskentiyken bu durum Karaman Bey (1257-1261) doneminde degismis ve
baskent 1260 yilinda Larende (Karaman) olmustur (Solakzade, 1989: 18). Selguklu ile
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bir Tiirkmen boyu iken baslayan iliskiler evlilikle pekismistir. Selguklu Sultaru
Melikaslan’in kiz1 ile Karaman Bey evlenmis; siyasi iliskiler akrabalikla daha da
artmistir. Larende’nin alinmasi ve gliglenen siyasi iliskiler beyligin simirlarinin da
Selguklu cografyasina dogru yon degistirmesine sebep olmustur. Yalnizca Selcuklu
Sultanlarinin yon/yer gostermesiyle bir ilerleme s6z konusu degildir. Bu tavir
Karamanogullari’nin Karaman Bey himayesinde Anadolu’da Onemli bir giig
olmasinin yolunu a¢gmustir (Sikari, 1946: 109).

Bu siiregte Karaman Bey’in Sel¢uklu diinyasin ¢ok iyi gozlemledigini ve dogru
bir siyaset izledigini soylememiz miimkiindiir. Selguklu Sultanlarimin tagidig: sultan
imgesini kendisi i¢in de olusturmak istemis ve bunu yine Sel¢uklunun izinden giderek
yapmustir. Selguklu Sultani IV. Kili¢ Arslan’in (1249-1254, 1259-1266) fethettigi yerleri
siir giivenligini saglamak ve siyasi gliciinii artirmak icin Mogol boylarina vermesi
gibi, Karaman Bey de yeni fethettigi yerlerde ayni politikay izlemistir. Sultan IV. Kilig
Arslan Beysehir, Ilgin, Nigde’yi Mogol boylarina vermisken Karaman Bey de Develi-
Karahisar ve Engiirii kalelerini Anadolu’ya yeni gelen boylara vermistir. Bu durum
Anadolu’da yavas yavas Karaman Bey’in etrafinda bir birlik olusumuna sebep
olmustur. Aslinda saglanan bu birlik Selguklulara karst bir durus olarak da
distintilebilir (Sikari, 2005: 115-116).

Larende’de beyligin olusum ve yerlesim siireci baslamisken Antalya ve
cevresinde karisikliklar baglar. Sultan IV. Kili¢ Arslan ise bu durumun kontrol
edilmesini Karaman Bey’den ister. Aslinda bu gorevin Selcuklu sultani tarafindan
Karaman Bey’den istenmesi, bolgede giliclenmeye basladig: fark edilen, belki de bir
tehlike olarak diisiiniilen Karamanogullarini oyalama ve uzun siire onlardan
kurtulma istegini olusturur ($ikari, 1946: 29). Bu durum iyi goriinen iligkilerin aslinda
Selguklular tarafindan temkinli bir politikayla izlendigini gostermektedir.

Selcuklular Giyaseddin Keyhitisrev'in (1237-1246) 1243’te Kosedag'da
Mogollar’a yenilmesiyle hakimiyeti kaybederler. Baglayan karisiklik dénemi 1249-
1262 yillar1 arasinda siirer. [Thanlilara bagli Anadolu Selcuklu diinyasinda degisimler
yasanmaya baglar (Tuncer, 1986: 42-45; Oney, 1989: 1-2). Selguklu diinyasindaki
karisikliklar siirerken Karamanogullarin’da Karaman Bey vefat eder. Karaman Bey'in
oltiimii Sikari tarihinde Golhisar dizdari tarafindan zehirlenerek oldiirtildiigii seklinde
anlatilir. Cigerleri parcalanan Karaman Bey padisaha diismanlik ve kotiilitk
etmedigini, emrin Allah’tan oldugunu ve sehit olacagini soyler. Oglunun diisman
eline verilmemesini, oglunun da sultana karsi gelmemesini sOyleyerek oldiigi
anlatilir. Ermenek’e defnedilir (Sikari, 2005: 119).

Ibn-i Bibi tarihine gore Karaman Bey vefat edince Sultan Riikneddin,
Karaman'in ogullarini Gavele kalesine hapsettirse de vezir Pervane ogullarini hapisten
cikarir (Ibn-i Bibi, 1996: 202-203).

Goriildiigii gibi [bn-i Bibi Karamanoglu Karaman Bey'in dliimiiyle ilgili bir bilgi
vermezken $ikari tarihinde Karaman Bey'in Selguklu sultani tarafindan oldiriildigi
uzun uzun anlatilmaktadir. Her ne kadar Ibn-i Bibi de Karaman Bey'in 6liimii

'

{ 221



Karamanogullar: Beyligi: Kimlik ve Mimari Temsili

hakkinda ayrintili  bilgi verilmese de Sikari tarihiyle benzer sekilde
Karamanogullarinin Selguklulara kars: birlik olusturarak bir amag i¢in toplandiklar:
anlatilmaktadir (Ibn-i Bibi, 1996: 202).

Karamanoglu Mehmet Bey Ibn-i Bibi'nin aktardigina gore bir toplant1 sirasinda
"Eger elimize Selcuklu Sultanini gecirirsek, bu fani diinyada hicbir kimse amacimiza ulagsmakta
bize engel olamaz” der. Burada bir ama¢ vardir ama bu amacin ne oldugu
bilinmemektedir. Mehmed Bey'in sbzlerini duyan, o giinlerde kendini Izzeddin
Keykavus'un oglu olarak tanitan Cimri isimli kisiyi tantyan birisi “Iste bu Izzeddin'in
torunudur" diye sultana gotiiriir. Bagka birisi "bu Melik Sultan Izzedin'in oglu
Giyaseddin Siyavus'tur" der. Kendilerini amacglarina ulasmis gorenler, Cimri'yi
kendilerine komutan yapip baglanirlar. Elbisesini altin sirmali ipekli elbise ile
degistirler ve Tiirkmenler Konya'ya gidip "Sultan Izzeddin Keykavus'un oglu bizim
yanimizdadir. En kisa zamanda gelip ona baghlik bildirilmeli ve el 6pme serefi
kazanilmalidir” derler. Ertesi giin Cimri sehre getirilip adina hutbe okutulup sikke
basildi, vezirlik makamina Mehmed Bey getirildi. Burada belki de amag¢ Cimri lakapl
kisinin Selcuklu tahtina oturabilmesidir (Ibn-i Bibi, 1996: 204).

Karaman Bey'in Selcuklular tarafindan 6ldiirtildiigti anlatilan Sikari Tarihi'nde
Karaman Bey'den sonra topraklar1 paylagsan beyler (Mogol ve Kayseri, Sivas Beyleri ve
askerleri) Mehmet Bey (1261-1277) ile Karaman Bey'in intikamin1 almaya karar vererek
birlesmislerdir. Sikari tarihinde de bu olay Alaeddin Keykubat'in Cimri adli bir
haramiyi hapsettirmesiyle baslar. Karamanoglu Cimri'yi hapisten ¢ikarip Konya'ya
getirerek tahta gikarir. Bunun iizerine Sultan Alaeddin Osman'a (Osmanli soyundan
birisi kastedilmektedir) gelip Karaman, Konya gibi sehrimi bana ragmen Cimri adinda
bir haramiye bagislad1 diyerek yardim ister. Osman “Padisahim biz onunla savasacak
glicte degiliz” der. Sultan Mogol beyinden yardim isteyerek Germiyan ve Aydin'i harap
edip Karaman'a destek olmalarini engellerler. Tekrar Osman diyarina gelmelerine
ragmen burada Osmanoglu vurgulanarak “Osman Izzet itdi, buna ragmen gitmedi.
Ciinkii ona tabl-u alemi Karaman oglu vermisti denilmektedir” (ibn-i Bibi, 1996: 210-212;
Sikari, 2005: 30-33).

Cimri olay1 her ne kadar Sel¢uklu Sultani ile Karamanogullar: arasindaki bir
olay olsa da Osmanlilarin bir tarafta olamamas: ilgingtir. Ibn-i Bibi ve Sikari
tarihlerinde Osmanlilar bu olayin disinda tutulmuslardir. Bunun nedeni Osmanlilarin,
kendisinden yardim istenilemeyecek kadar gii¢siiz olmas1 m1? Yoksa Sikari'nin de
belirttigi gibi Karamanoglu'nun Anadolu da gergekten etkin bir gii¢ olusu ve
Osmanlilarin Karamanogullariyla en azindan bu donemde karsi karsiya gelmek
istememesi midir? Bununla ilgili kesin bir yorum yapmak oldukca zordur.

Selguklu Sultaninin Konya'ya geldigini duyan Cimri ka¢mis, Karamanoglu
askerlerini toplamisti. Bir elci Sultan Alaeddin’in mektubunu Mehmed Bey'e getirir.
Mektupta biitiin beylerin oldiiriildiigii, hazinenin, rizkinin yagma ve talan edildigi ve
tahtin neden Cimri adl1 birisine verildigi sorulurken cevapta padisahlik icin gelmedigi,
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babas1 Karaman’in kanini almay1 ve sehitlik istedigini soyleyerek Karamanoglu'nun
babasinin intikamini almasi anlatilir (Sikari, 2005: 131).

Karamanogullar1 Selguklularin gii¢ kaybetmeye baslamasiyla kendilerine yeni
firsatlar yaratirlar. Karamanoglu Mehmed Bey ve III. Giyaseddin Keyhiisrev’in (1266-
1284) miicadelesi, 14 Mayis 1277 tarihinde Mehmed Bey’in Tiirkmenlerin destegiyle
Konya'ya girmesiyle son bulur. Konya, Karaman, Mut, Giilnar, Aydincik, Anamur,
Gazipasa, Alanya ile smirlar genislemis, Orta ve Giiney Anadolu ticaret yolu
Karamanlilar'in kontroliine ge¢mistir. Akdeniz deniz ticareti ile kara ticaret yolu
Karamanogullari'nin ekonomik olarak da giiclenmesini saglamistir (Sikari, 1946: 39-
40,80).

Ticari glic, Mehmed Bey’in Selguklu sultani ilan edilen Cimri'nin veziri olarak
kabul edilmesiyle, Tiirkmenler arasinda siyasi giiclin de ele gecirilmesi anlamin
tasimaktadir. Mehmed Bey artik babasi ve kardesi gibi yalniz Karaman Beyligi'nin
sultan1 degil, ayn1 zamanda Selguklu sultanin da veziridir. Bu siyasi glig, bireysel
olarak yalmiz Mehmed Bey'in giliclinlin artmas: degil, Selcuklu sarayinda
Tiirkmenlerin goriiniir olmasi da demektir (Sikari, 1946: 44-45).

Mehmed Bey elde ettigi siyasi giiclin etkisiyle 1277 yilinda Farsca olan resmi
dili Tiirkce olarak degistirerek Tiirkmenler arasindaki sayginligini katlar. Boylelikle
Tirkmen boylar1 Karamanogullar1 etrafinda toplayarak bir birlik olusturulur.
Bununla birlikte Mehmed Bey’in Tiirkce dilinin kullanilmas1 hakkindaki fermanini,
Beyligin baskenti Karaman yerine Selguklu bagkenti Konya'da yayinlamas: ise
Selcuklu karsisinda ¢ok onemli bir giicii ele gecirmesi anlamina gelir (Uzungarsils,
1988: 6). Selguklu sultarmi tarafindan yazdirilan Farsga olarak Sehname’nin Sikari
tarafindan Tiirkge cevirisinin yapilmas: da dilin kullanimi anlaminda oldukga
onemlidir. Anadolu’da Selguklu tarihi boyunca ilk defa Tiirk¢e kullanilan divan
katipligi kurulur. Boylelikle Baba Ilyas’a bagli bir alevi beyi Nure Sofi/Sofu etrafinda
toplanan dini birlik, Tirkmenlerin Tiirkgce dil birligiyle Karamanoglu Beyi
onderliginde toplanmis olur (Sikari, 2005: 30).

Selguklu Sultan: III. Giyaseddin Keyhtisrev (1266-1284) Mogollardan yardim
isteyerek Mehmed Bey tarafindan alinmis olan Konya’ya saldirir. Saldir1 sonucunda
Mehmed Bey ¢ok biiyiik bir kahramanlik gosterse de oldiiriiliir (Sikari, 2005: 32). Bu
durum Karamanllar ve Tiirkmenler i¢in oldukg¢a zor bir donemin baslangici olur.
Bunun tizerine bir de Karamanlilarin ¢ok sevdigi Sultan Veled ve Mevlevi Tarikati'nin
Mogollarla birlik olmasi, dil birliginin Selguklu sultanlari eliyle Iran kdkenli devlet
adamlarmin Farsca’y1 yaymasi ve resmi dil olarak kullanilmasiyla bozulmustur. Bu
gelismelerden Anadolu’da 12- 13. yiizyi1lda Bektasi ve Mevlevi tarikatlarin donemin
siyasi olaylariin gelisimindeki rolleri okunabilmektedir.

Karamanoglu Mehmed Bey'in oOliimiiyle ilgili bilgiler de so6zii edilen
kaynaklarda degisiklik gostermektedir. Sikari tarihinde oliim Cimri olay1 sonrasi
cikan savasta gergeklesmistir. Cimri olayinda “Tahtimi agik artirmaya ¢ikardim ama
ondan bagka alic1 ¢tkmadi; ben de ona verip ayrildim. Alaeddin! Hiikiimdarlik, biitiin
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alemi yoktan var edene yakisir. Ben geldim, sen kagtin. S6z veriyorum: Geri
dondiigiinde yanimda bes kisi bile olursa seninle savasacagim” der. Buna karsilik
Alaeddin, “Ey han, davacim olan yigit! Sen tahtinda otur, ben gelirim,” der. Savasta
at1 li¢ kez diisen buna ragmen 420 kisiyi 6ldiiren Mehmed Bey sehit olur ($ikari, 2005:
48; Solakzade, 1989: 212-214).

ibn-i Bibi bu olay1 farkl bir sekilde anlatir. Burada her ne kadar Mehmed Bey
yenilmigse de birkag kisiyle koca bir orduya saldiracak kadar cesur bir kimlikte
goriilmektedir (Ibn-i Bibi, 1996: 216). Selcuklu Sultani kendi ordusunu ve Mogol
askerlerini toplayarak Konya'ya gelir. Mehmed Bey iki kardesi, amcasinin oglu ve
gliivendigi birkag kisi ile bu orduya saldirir. Saldir1 sirasinda Mehmed Bey okla
vurularak oldiiriiliir. Savas sonunda Mehmed Bey ve birlikte isyan etmis olanlarin
baglar1 biitiin Ermeni kalelerinde dolastirilarak Mehmed Bey'in 6ldiigiinii bildirdiler
(Ibn-i Bibi, 1996: 216).

Solakzade tarihinde ise Mehmed Bey’in basindan aldig1 nisanla 61diigii, atindan
diistiigii belirtilir. Oglu [brahim’in babasinin cenazesini bir ata yiikleyerek ve her seyi
geride birakarak orayi terk ettigi anlatilirken baginin kalelerde dolastig ile ilgili bir
bilgi bulunmamaktadir (Solakzade, 1989: 213).

Mehmed Bey’in 6liimii iizerine sultan olan Musa Bey (1311-1318, 1352-1355)
doneminde ilk imar faaliyetleri de baslar. Larende’de 1311'de yaptirilan medresede
beyligin gelenek ve yenilik arasindaki gecisini ve donemin siyasi karmasasinin izlerini
tasidigini soyleyebiliriz. 14. ytizyildan 15. yiizyil ortalarina kadar olan donemin imar
faaliyetlerinin islevsel ¢esitliligin sultanlara ve belki de ihtiyaglara gore degistigini
gosteren bir tablo goriilmektedir (Uzungarsili, 1988: 14-15; Tekindag, 1955: 321).

Alaeddin Bey (1344-1397-98) donemi Anadolu’da Karamanogullari'na kars:
bliytiyen Osmanli Beyligi ile ilk siyasi ve kiiltiirel temasin baslangicidir. Osmanl
Sultan1 Murad Hiidavendigar’in kiz1 ile evlenen Alaeddin Bey gecici de olsa iligkilerin
gliclenmesini saglamistir (Sikari, 2005: 40). Her iki beyligin de kendi cografyalarinda
kurduklar: gii¢ birbirleriyle hirsli politikalar dogurmustur. Evlilikle saglanmis olan
“iyi” iligkiler damat Alaeddin Bey’in Osmanl topraklarma saldirmas: ile sonlanir
(Solakzade, 1989: 52-54). Timurlular’in destegiyle Osmanlilar Konya’'da galip gelseler
de Murad Hiidavendigar'in Kosova’da 6lmesi tizerine Karamanogullar gii¢ toplamak
icin zaman kazanmir (Konyali, 1974: 417-418). Kaynaklar I. Murad'in o6limiiniin
ardindan tahta ¢ikan Yildirim Bayezid'in, Alaeddin Beyi, her gesit kusurlarini -simdiye
kadar belki de babasi nedeniyle- affettigi kiz kardesinin kocasmi yok etmege karar
verdigini soylemektedir (Solakzade, 1989: 76). Siire¢ Melek Hatun, iki oglu Mehmed
ve Ali Bey’'in de Bursa’ya dayilar1 Yildirirm Bayezid'in yanina gotiiriilmesi, Aldeddin
Bey’'in de asilarak oldiiriilmesiyle son bulur. Alaaddin Bey doéneminde oldukca
karmasik bir siyasi ortam vardir. Buna ragmen Alaaddin Bey imar faaliyetlerini ihmal
etmemis, karis1 Melek Hatun Hatuniye Medresesi'ni insa ettirirken kendisi de Larende
de bir cami ve tiirbe yaptirmistir (Konyali, 1974: 423). Ayni zamanda Sikari tarafindan
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Tiirkceye cevrilen donemin tarih kaynag1 Yar-1 cini Sehnamesi’de Alaeddin Bey adina
yazilmistir (Sikari, 2005: 77-78; Konyali, 1967: 466).

Alaeddin Bey, bir Selcuklu gelenegini devam ettirerek hayattayken topraklari
ogul ve kardesler arasinda paylastirmistir. Sultan II. Kili¢ Arslan gibi Aldeddin Bey de
oglu Mehmed’e Konya, Pir Ahmed’e Ermenek, kardesi Davud Bey’e Kayseri, amcasi
Mir Sah’a Mut ve Giilnar, Oguz Han’a Silifke, Mahmud Pasa’ya Sivas, Mir Hasan’a
Aksehir, Halil Bey’e Aksaray, Ali Pasa’ya Tarsus ve Ali Bey’e Nigde'yi vermistir
(Sikari, 1946: 155).

Bu paylasim kabul edilerek kendilerine verilen topraklarda varlik gosteren
beylerden Nigde emiri Ali Bey 1409 yilinda babasi adina Nigde Ak Medrese’yi
yaptirir. Ali Bey yalniz yap1 insa ettirmekle kalmamis ayn1 zamanda Ak Medrese’ye
vakfettigi yapilarla beyligin ilk vakif sistemini kurmustur. Bu sistem Ibrahim Bey
Imareti vakfiyesi ile de devam etmistir (Uzuncarsili, 1942: 45-46; Konyali, 1967: 427-
441).

Ayni tarihlerde Karaman ve Konya'da hiikiim siiren II. Mehmed Bey
Ramazanogullar’i ile birleserek Memluklular'in elinde bulunan Tarsus'u (1418) alir
(Tekindag, 1955: 324; Uzuncarsili, 1988: 19). Buna karsilik sefer diizenleyen Memluk
Sultan1 Kayseri, Nigde, Eregli ve Larende’yi alir ve II. Mehmed Bey esir olarak
Kahire'ye gotiiriiliir. Mehmed Bey’in (1421) de oliimii {izerine gii¢ beyliginin yeni
sultan1 Ali Bey’e gegse de II. Mehmed Bey’in oglu Ibrahim Bey sultanligi devralir
(Solakzade, 1989: 214).

Karamanogullari’nin yiikselme dénemini Ibrahim Bey donemi (1422-1464)
olarak kabul edebiliriz. Hem devletin ekonomik olarak giiclenmeye baglamasi hem de
imar faaliyetlerinin arttigi bu dénemde Ibrahim Bey’in yaptirdigi imaretin
vakfiyesinde sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve idari hayatla ilgili bilgiler yer almaktadir.
Vakfiye Ibrahim Hakki1 Konyali tarafindan yayinlanmistir. (Konyali, 1967: 433-441).

Farkli tarihlerde yapilan diizenleme ve eklerle (1432-1440-1447-1465) donemin
vakiflari, emlaklari, vergi yiikiimliiliikleri ve niifusla ilgili bilgilerine ulasilmaktadir.
Vakfiyenin ilk sayfasinda Ibrahim Bey’in, ikinci sayfasinda Mehmed, Ishak ve Pir
Ahmed Beylerin tugralar: goriilmektedir (Konyali, 1967: 433). Bu ayn1 zamanda devlet
gelenegi ve tugra kullanimini gostermesi agisinda da son derece onemlidir (Figtir 1).
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Karamanoglu lbrahim Bey’in Topkap: Sarayrnda bulunan vakfiyesi. Birinci
sahifenin saginda Ibrahim Bey’in, ikinci sahifede Mehmed, Ishak ve Pir Ahmed
Bey’lerin tugra seklinde imzalari.

Figiir 1: Vakfiye Kayd1 (Konyali, 1967: 433)

Sikari tarihinde Ibrahim Bey’in sultanliginin elli bir yil siirdiigii belirtilirken,
altmis dort eser insa ettirdigi, hutbe okutup sikke kestirdigi ve hi¢ toprak
kaybetmedigi vurgulanmistir. Onun doneminde Karaman halkinin huzur iginde
oldugu da anlatilmistir. Yedi oglu® oldugu da verilen bilgilerdendir (Sikari, 1946: 191).

Konya ve Larende’de imar faaliyetleri yapan Ibrahim Bey vefatindan sonra
Larende’de yaptirdig1 imaretinin tiirbesine defnedilmistir. Ibrahim Bey de &liimiinden
once iilkeyi ogullar1 arasinda paylastirarak gelenegi devam ettirmistir. Sikard, “Ibrahim
Han hasta oldugunda ogullarini bagina toplayip Kasim Bey’e saltanat miihriinii vererek diger
cocuklar: ve amcast arasinda iilkeyi boliistiirdii” demektedir (Sikari, 1946: 191).

Ancak Solakzade Ibrahim Bey’in Sultan Murad Han’mn kiz kardesinden olma
ogullar1 (Pir Ahmed, Karaman, Kasim, Alaeddin, Siileyman, Nure Sufi) babalarinin
onlardan gonliiniin gectigini, cariyeden olma biiyiik oglu Ishak’a sevgi dolu baktigini
anlatir. Hatta Ishak Bey’e Icil’de Silifke kalesini layik gordiigiinii de bildirir. Bu durum
¢ocuklarin ayaklanmasi sonucu hasta olmasina ragmen Ibrahim Bey’'in Gevale
Kalesine kacip burada dlmesiyle sonlanir (Solakzade, 1989: 310).

[brahim Bey’in dliimiinden sonra aslinda Sikari tarihinde de ayrintili olarak
anlatilan boliisme Solakzade tarihinde de anlatilir. Pir Ahmed Konya’'da ciiliis toreni
yaparak diger kardesleri uzaklagtirir. ishak Bey Uzun Hasan’dan ve Pir Ahmed Sultan
Mehmed’den yardim ister. Solakzade “cihan padisahinin yardimi ile Karaman diyarina
tamamen malik oldu diye anlatir (Solakzade, 1989: 312).

3 Ogullarin adlar1 Kasim, Ishak, Aldeddin, Halil, Pir Ahmed, Yakub ve Kiiglik Mustafa’dir.
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[brahim Bey’in biraktig1 vasiyet Sikari tarihinde anlatilmaktadir. Buna gore,
yasadig1 siirece Osmanogullari’nin Karamanogullari’'ndan korktugunu, dliimiinden
sonra da boyle devam etmesini ve Sultan Mehmed’in kendisi oldiikten sonra da
ogullarinin diisman yerine konmamasini isteyen mektubunu gonderir ($ikari, 1946:
191-192).

Aslinda Istanbul'un fethi hazirliklar ile ugrasan Osmanlilar bu dénemde
bilingli olarak Karamanogullar ile iligkileri iyi ytirtitmeye ¢alismis olmalidir. Her ne
kadar Osmanli Sultani II. Mehmed (1451-1481) doneminde iligkiler bir siire iyi gittiyse
de belki de Istanbul’un alinmas, sultanin degisen cografi, ekonomik ve siyasi kosullar
goz oniine almasini ve artik Anadolu’da egemenligin tek elde olmasi gerektigini fark
edilmesini saglamistir.

Ibrahim Bey’in 6liimii ogullar1 arasindaki miicadelelerin de baglangici olur.
Ishak Bey yonetimi alinca hutbe Memluklu sultan1 adina okunurken Pir Ahmed
Osmanli'ya yiiziinii donmiig, Fatih Sultan Mehmed’in yaninda yer almistir. Bu
miicadelenin kazanani Pir Ahmed olur ve Kasim Bey’in de destegini alarak
Osmanli'ya karst Akkoyunlu ve Memluklu devletleri ile is birligi yapar. 1473’te
yapilan Otlukbeli Savasi sonras1 Fatih Sultan Mehmed, veziri Gedik Ahmed Pasa’y1
Karaman topraklariin fethedilmesi i¢in gorevlendirir. Sikari, Gedik Ahmed Pasa’nin
1472-73'te Larende’yi atese verip saraylari, kogkleri, sehrin neredeyse tiim binalarini
yiktirmasini anlatir ($ikard, 1946: 112). Bu yikim sonrasi Larende on bir yil harabe
olarak kalmustir (Asikpasazade, 2003: 256-257). Olaylar boyle devam ederken Uzun
Hasan'in yaninda bulunan ishak Bey ve oglu, Silifke Kalesi'ni Sultan Mehmed’e
vererek Karaman topraklarmi terk ederler. Diger tarafta Pir Ahmed ve ailesi
yagmadan kacarak (1473-74) Uzun Hasan’a siginir; Kasim Bey Icil’e yerlesir. Fatih
Sultan Mehmed’in 6liimiinden sonra tahta gegen Sultan Bayezid (1481-1512) saltanat1
siiresince miicadele i¢cinde oldugu kardesi Cem Sultan Karamanogullar: tarafindan her
zaman desteklenmistir. Cem Sultan’la Adana’da bulusan Kasim Bey (1482-83) Sultan
Bayezid’in saldiris1 sonucu oldiiriiliir. Kasim Bey’in 6liimii Karaman Devleti'nin de
sonu kabul edilebilir. Bundan sonra Karamanogullar1t Osmanli'nin bir eyaleti haline
gelir. Bayezid (1482-1512) doneminde beyligin eyalet haline gelmesi ve 1500 yilinda
timara baglanmastyla Karamanogullari-Osmanli miicadelesi tamamen son bulur. Agik
Pagazade tarihinde; Sultan Bayezid’in emriyle Ishak Pasa Aksaray’a gelerek buradaki
halk: Istanbul’a siirgiin eder, gonderir. Bugiin Istanbul’daki Aksarayl Mahallesi halk:
Ishak Pasa’min bu siiriip getirdigi kimselerdir” diye anlatmaktadir. Boylece siirgiinle
halkin bir kismu da Osmanli’nin Balkan topraklarina gonderilmis ve niifus
bozulmustur (Aglkpa§azade, 2003: 277).

Beyligin yerlesik hayata gecisi ile baslayan ve II. Bayezid ile sona eren
Anadolu’daki varligi, donem kaynaklarinda kimi zaman kesisen kimi zaman
birbirinden tamamen farkli yorumlarla anlatilmistir. Kurulus stirecinde Sel¢uklu ile
olan iligkiler beyligin kurumsallasma ¢abalarinin olusumunun temelini olusturmus,
ornek alinmistir. Vakfiye sisteminin olusmasi, tugra kullanimi beyligin devlet kimligi
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kurgusunda goriilmektedir. Osmanli Beyligi ile iligkilerin evlilik baglari ile diizeltilme
cabalar1 ise sonugsuz kalmis, her zaman miicadele ve yaris devam etmistir. Hatta
birbirlerinin diisman gordiikleri giliclerin kendileri igin dost/yandas oldugu
kaynaklardan anlagilmaktadir. Donemin imar faaliyetleri yalriz Sikari tarihinde dile
getirilmig, hutbe okuttugu, sikke bastirdig1, halkin huzur icinde yasadig vurgusu
yapilarak iyi ve onemli bir yonetici oldugu gosterilmeye calisiimistir.

2. Karamanoglu Beyligi Yapilarinda Selcuklu-ilhanli-Osmanli izleri

Beyligin varlik gosterdigi yaklagik 250 yillhik siire goz ontine alindiginda
Selcuklular, Ilhanlilar ve Anadolu Beylikleri donemleri es zamanlidir. Dénem
arastirmalarinda beyligin ayn1 cografyay1 paylastig1 Selcuklular ile siyasi, sosyal ve
kiiltiirel iligkileri cakistirmaya/aymni gdrmeye galigilmistir (Ibn-i Bibi, 1996: 354; Sikard,
2005: 8; Miilayim 1991: 4; Kuran,1969: 209). Ancak Karamanogullar1 yayildig:1 genis
cografyanin her yerlesiminde farkli imar faaliyeti siirdiirmiis hatta Selcuklu bagkenti
Konya’da az sayida ve kiiciik 6lgekli yapilar inga ettirmislerdir.

Beyligin kuruldugu Ermenek ve c¢evresi Selguklu sultanlar1 tarafindan
Tiirkmenlere verilirken burada bir beylik kurulacagi degil, gogebe bir toplulugun
odiillendirilmesi ve yurt olacak topraga sahip olmalar1 diistintilmiis olmalidir.
Selcuklularin gogebe Tiirkmenleri Anadolu’da etkin bir gii¢ ve kendileri igin bir tehlike
olarak diisiinmemeleri, Karamanogullar1’'nin sarp ve engebeli bolgede rahat hareket
etmelerini saglamistir. Mogol baskisinin Anadolu Selguklular: tizerindeki etkisi de
dikkat cekmeden ilerleyen Karamanogullari'nin islerini kolaylastirmistir (Uzuncarsils,
1988: 6).

Anadolu’da merkezi otoritenin parcalandig1 13. yiizyil sonunda mimari form
ve planlarda bolgesel farkliliklar ortaya ¢ikar. Yukarida Karamanoglu Beyligi 6zelinde
s0z edildigi tizere sinirlarda yasayan Tiirkmen beyleri Anadolu’da otorite boglugunu
tirsat bilerek bagimsizliklarin ilan etmis ve kendi merkezlerini olusturmuslardir. Bu
yeni olusumlarda ortaya c¢ikan eserler, yoOneticilerin ortaya koyduklari otorite ve
bagimsizlik sembolleri olarak diisiiniilebilir. Beyliklerin merkez/baskent kabul
ettikleri yer mimari ile de tescillenmeye c¢alisilmistir. Bu durum Karamanogullari igin
de farkli degildir. Beyligin kuruldugu Ermenek, Selcuklu merkezlerinden uzak,
Toroslarda oldukca engebeli bir cografyaya sahiptir. Selcuklu sinurlari igerisinde
olmasina ragmen Selguklu hakimiyetinin ve mimarisinin izlenemedigi bir yerdir
(Miilayim, 1991: 2-14).

Karamanogullar’nin 1228 yilinda yerlesmeleri ile baskent olan Ermenek
gliniimiize ulasamayan Emir Musa Medresesi ve 1339 Tol Medresesi (Figiir 2) ile ilk
mimari eserlerin iiretildigi yer olmustur (Kuran, 1969: 210-211). Medrese 6zelinde
dikkat ¢eken anitsal mimari, donemin sanat algisini ortaya koyan banilerin gii¢ imgesi
olarak beyligin ilk baskentinde imar girisimini baslattiklarini gostermektedir. Bilindigi
tizere Karamanoglu Beyliginin olusum siireci, Anadolu Sel¢uklu Devleti'nde giic
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dengelerinin degistigi, vezirlerin 6n plana ¢kti$1 ve imaj yapist olarak anitsal
medreselerin insa edildigi bir déneme taniklik eder (Ogel, 1986: 37).

Figiir 2: Ermenek Tol Medrese (Fotograf, E. Bilget Fataha, 2010)

Ermenek’te baskent vurgusu medreselerle yapilirken mescitlerin malzeme
teknik Ozellikleri de bu vurguyu arttirmaktadir. Erken tarihli, sultan yapis1 olan
mukarnas kavsarali medreseleri insa ettiren beyligin basit planl, kiiciik 6lgekli ancak
stislemeleri ile dikkat ¢eken mescitleri de yaptirmalar1 ekonomik giiciin buna bagl
sanatg1 orgilitlenmesinin olugsmaya basladigini diisiindiirtir (Saman Dogan ve Bilget
Fataha, 2011: 100; Giindiiz Kiiskii, 2014: 201).

Karamanogullar1 kendilerini Sel¢uklularin hem siyasi hem de kiiltiirel
etkinliklerinin devami/varisi olarak kabul ederler. Bu siiregte insa edilen yapilarinda
az sayida sanatc1 ve usta ismine ulagilmaktadir. Bu durum Karamanogullariin hentiz
sanat ve sanatg birligini saglayamamis olmas: ile iligkili olabilir. Selguklu
kaynaklarinda sanatgilarin Anadolu'nun her yerinde gezici olarak c¢alistiklari,
Selguklu sultanlarimin haber gondererek sanatgilar getirttigi ve sanatgilarin toplandig:
anlatilmaktadir (Ibn-i Bibi, 1996: 194,273; Ogel, 1986: 37; Giindiiz Kiiskii, 2014: 92).

Bu iligkiler agmi ortaya c¢ikaran en dikkat gekici eser Karaman Hatuniye
Medresesi’dir (1381-1382). Karamanoglu sultar1 Alaeddin Ali Bey’in esi olan Melek
Hatun Selcuklu geleneklerini devam ettirerek oldukca anitsal 6lgekte bir medrese insa
ettirmistir. Bani ve sanatgi tercihlerine de gonderme yapan bu yapidaki sanatci kitabesi
konu baglaminda oldukga dikkat ¢ekicidir. Medresesinin ta¢ kapisinda giris kapisinin
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koseliklerini vurgulayacak sekilde ya da kullanicinin kolay gorebilecegi alana simetrik
yerlestirilen iki altigen madalyonun yiizeyine mimar Numan oglu Hoca Ahmed
(Mi'mariha ve li- sa’iha Hoca Ahmed bin Numan) yazilmistir* (Figiir 3), (S6nmez, 1995,
s.314). Sanatci, Selcuklu yapilarindan gordiigii bicimde Karamanoglu Beyligi icin
boyle bir yapiy: inga etmis olmanin gururu ile ismini yapiya yazmistir. Sanatginin
ismini goriiniir kilmasi, baninin Osmanh sultaninin kizi, Karamanoglu sultaninin esi
olmasi, yapinin siislemeleri ile Selcukluya benzemesi gibi {i¢ farkli kiiltiir etkisini
tasimasindan otiirti, diger bir deyisle donemi icindeki iliskiler aginin bir yansimasini
sunmasl ve bunun 6nemiyle iliskili olabilir (Bilget Fataha, 2020: 317).
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Figiir 3: Hatuniye Medresesi Kap1 Koselikleri (Fotograf, E. Bilget Fataha, 2010)

Mimar adlarinin Selguklu yapilarinda rozetlerin yiizeyine yazildigi 6rnekler
Hatuniye Medresesinde farkli bicimde tekrarlanmistir. Konya Sahip Ata Camii (1258)
ve Ince Minareli Medrese’de (1264) daire bigcimli madalyonlarin igerisine yazili mimar
adlar1 goriiliir. Konya Sircal1 Medrese’de (1242) ise altigen bir ylizeye sanatgisinin ad1
yazilmistir (Sonmez, 2000: 127). Selguklu yapilarinda mimarlarin ad ve imzalarinin
ozel bir alana yazilmasimin beyligin yapilarinda da goriilmesi bu uygulamanin devam
ettigini gostermesi agisindan 6nemlidir (Figiir 4).

Figiir 4: Konya Sahip Ata Camii- Ince Minareli Medrese Sanatc1 Kitabeleri (Fotograf,
E. Bilget Fataha, 2010)

4“Numan bin Hoca (Khoja) Muhammed 1381/1382 Alaaddin’in emri ile” yapmustir (Mayer 1956: 112).
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Karamanoglu Beyliginin kendi sanatg1 orgiitlenmesini hentiz olusturamadig:
erken donemlerinde imar faaliyetlerini baslangicta yerel Selguklu sanatgilar: ile
ylriitmiis olmasi miimkiindiir. Sonrasinda ise beyligin Osmanli idaresine girmeden
once artik sanatgi potansiyeli olusmustur. Yaklasik ayni donemlerde 14. yiizyilin
ortalari ile 15. ytlizyili aras1 her iki devletin yapim etkinliklerinde ve orneklerinde
gortilen ortak ozellikler Beyligin begeni ve tercihlerini yansitir. Donem kaynaklarinda
da ele alman Karamanogullari-Osmanli sanatgi etkilesimi de Karamanoglu
topraklarinda calisan sanatcilarin Anadolu’da aranir nitelikte oldugunu gosterir
(Bilget Fataha, 2020: 314).

Figiir 5: Ibrahim Bey Imareti Tac kapisi, Mihrabi, Ahsap Kapi Kanadi (Fotograf, E.
Bilget Fataha, 2010)

15. yiizyilin baglarindan itibaren degismeye baslayan gii¢ dengeleri ile
mimaride de farkl etkilesimler karsimiza ¢ikmaya bagslar. Donemin 6nemli giicii artik
Osmanli Beyligi'dir. Karamanogullar1 Beyligi'nde giiniimiize ulasan kitabe ve
vakfiyelerinden dolay1 Sultan Ibrahim (1422-1464) imarc kimligi ile 6ne ¢ikar. Adina
Karaman’da insa ettirdigi [brahim Bey Imareti (1432) yap1 tiirii basta olmak iizere
farkli malzeme (tas, ¢ini, al¢1 ve ahsap) isciligini gorebildigimiz 6nemli bir 6rnektir
(Figtir 5). Osmanl sultanlarinin giiciinii yogun olarak hissettirdigi bir donemde,
baskentte adini tasiyan yapist onceki donem medrese Orneklerinin aksine artik
Osmanli’da oldugu gibi bir imarettir. Ustelik bu yapida Sultan I. Mehmed’in Bursa
Yesil Zaviye (1424) ve II. Murad’in Edirne Muradiye Zaviyesinde (1425) oldugu gibi
renkli sir teknigi ile insa edilmis bir mihrap bulunmaktadir. Yapida farkli malzemeyle
yapilmus cesitli teknik, iislup ve bezemeyi bir arada gormemize ragmen yalnizca ahsap
isciliginin marangoz Ilyas oglu Hact Omer (Ameli Ahmed Ibn Abdullah bin Asli)
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tarafindan yapildigin1 kapr kanatlar1® iizerindeki kitabeden okuyor olmamiz
sasirticidir (Bilget Fataha, 2020: 312).

Karamanoglu Beyligi 6zelinde, sultani imaj yapilarmin degistigini gosteren bu
iki 6rnek tizerinden donemin iligkiler ag1 ve gii¢ dengelerinin bani tercihlerini nasil
sekillendirdigi rahatlikla goriilebilir. Bununla birlikte yap1 insasinda bani hem insa
edilecek yapiya hem de tanman/tanidigl, sanatgt ve grubunun calismasmin da
belirleyicisidir (Mayer, 1958: 66). Selguklu sanat ortami i¢in az sayidaki kitabe ve
donem kaynagindan bazi verilere ulassak da, beylikler igin yeterli bilgimiz yoktur
(Ibn-i Bibi, 1996: 272). Sanatg1 gelis gidisleri ile Selcuklu bani-sanatgi is birliginin
benzer bicimde Karamanoglu Beyligi'nde de devam ettirildigi soylenebilir.

Anadolu Selcuklu mimarisinde tag kapilar genellikle dikdortgen kurgular ile
cepheden disa taskin ve yiiksek tutulmuslardir. Bezemenin en yogun kullanildigy,
donemin begenisini de gosteren kapilar 6n yiiz/cephe vurgusunu arttirip bezeme
programinin gesitliligi ile donemin tslup anlayisinin okunmasini saglarlar. 13-14
ytizyillarda ¢ogunlukla nisin Ortiisti kavsaraya gore belirlenen ta¢ kapilarda en ¢ok
mukarnasl kavsaralar tercih edilmistir (Figiir 6), (Giindiiz Kiiskii, 2014: 196).

Karamanogullar1 yapilarinin tag kapilarinda c¢ifte minare, kose kulesi
bulunmazken tag¢ kapilariin kurgular1 daha ¢ok Selguklu erken déonem 6rnekleri ile
bezeme ve bezemelerin uygulandiklar1 alanlar ile hem Selcuklu hem de Ilhanlh
orneklerine benzer (Saman Dogan ve Bilget Fataha, 2011: 115; Glindiiz Kiiskii, 2014:
200).

Figiir 6: Nigde Ak Medrese- Aksaray Zinciriye- Karaman Hatuniye Medresesi
(Fotograf, E. Bilget Fataha, 2010)

Kabara, Selguklu mimarisinde yaygm bir kullanima sahiptir. Kap:1 kemer
koseliklerinde ve yan nislerin tizerinde bulunan kabaralarin Selguklu ve

5 Ibrahim Bey imaretinin ahsap kapilarmin neccar ameli Umar bin ilyas al- Karamani tarafindan hediye edildigi
yazilidir (Mayer, 1958: 66)
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Karamanoglu'na benzerlik gosteren Ornekleri Sivas Buruciye Medresesi (1271) ve
Ermenek Tol Medrese (1339)'dir. Kap1 kemer koseligi yilizeyini kaplayacak sekilde
bicimlenmis kabara formu begeninin devam ettigini gosterir (Figiir 7), (Saman Dogan
ve Yazar, 2013: 227, 229).

Figiir 7: Sivas Buruciye-Ermenek Tol- Kayseri Kutlu Hatun (Fotograf, E. Bilget
Fataha, 2010)

Ermenek Tol Medrese ta¢ kapi, kap1 kemeri ge¢meli taslarla olusturulmus,
taglarin ytizeyi oyulmus, kemerin i¢ yiizeyi dilimlendirilmigtir (Figiir 8). Benzer
uygulama Kayseri Kutlu Hatun Tiirbesi, Tagskin Pasa Cami, Silifke Alaeddin Cami tag
kapilarinda goriilmektedir (Bilget Fataha, 2010: 306). Bir diger benzerlik dilimli kap1
kemer ytlizeyi ve yan nisler iizerine yerlestirilen kabaralar ile ¢ift katli stituncelerin
mukarnasl basliklar1 her iki tag kapida da goriiliir (Figiir 8), (Bilget Fataha, 2010: 289).

Figiir 8: Ermenek Tol Medrese, Kayseri Kutlu Hatun Tiirbesi (Fotograf, E. Bilget
Fataha, 2010)

Nigde Ak Medrese'nin tag kap1 cephesine stitun bashig1 olarak yerlestirilen ve yan
nigler tizerinde devam eden {i¢ sira mukarnash konsolun Kirsehir Cacabey
Medresesi'nde kullanimi (1271-72) iki donem arasindaki diger bir benzerlik olarak
goriliir (Figtir 9).
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Figiir 9: Kirgehir Cacabey-Nigde Ak Medrese (Fotograf, E. Bilget Fataha, 2010)

Ermenek’ten sonra Karaman’da beyligin farkli yap:i tiirleri inga ettirdigi
goriilmektedir. Bu yapilardan en ilging olani cepheden disa tagkin, mukarnas kavsarali
kurgusu ile Karaman Hatuniye Medresesi’dir. Medresenin mermerden yapilmis tag
kapisi anitsal kurgusu ile Selcuklu ve {lhanli tag kapr &rnekleri ile kesisir. Tag kapi
bezemelerinde Sivas Gok Medrese ta¢ kapisini tekrarlamistir (Ogel, 1957:115-116). Tag
kapida malzeme kullanimi, kemer baslangi¢ ve kilit tag1 vurgusu, bordiir bezemeleri
ile motif gesitliligi de Selcuklu ve [lhanl: izlerini tastmaktadir. Her iki yap1 arasinda
goriilen bu benzerlik siisleme sablonlarin oldugunu ve sanatgilar eliyle Anadolu’da
dolastig1 fikrini desteklemektedir (Figtir 10), (Bilget Fataha, 2010: 290).

Figiir 10: Sivas Gokmedrese Tag kapisi- Karaman Hatuniye Tag kapis1 (Fotograf, E.
Bilget Fataha, 2010)

Aksaray Sel¢uklularin 6nemli merkezlerinden birisi olmasi sebebiyle buradaki
Karamanoglu yapilarinda bicim ve bezemelerde Selguklu izlerini daha ¢ok
gormekteyiz. Aksaray Zinciriye Medresesi ve Ulu Camii tag kapilar1 anitsal, beden
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duvarindan yiiksek, mukarnas kavsarali diizenlemeye sahip Selcuklu ta¢ kapilarmi
hatirlatir. Aksaray 1170"te Selguklu Sultani II. Kilig Aslan tarafindan kurularak saray,
cami, medrese gibi yapilarla imar edilmistir. Bu durum Karamanogullari’min insa
faaliyetlerinde Selguklu mimari ve bezeme anlayisini izlediklerini diisiind{iriir. Bu izi,
Aksaray Ulu Cami minber kitabesinden yola ¢ikilarak daha ©nce var oldugu
diisiintilen caminin yerine yaptirilmasi ve 6nceki yapiya ait olan minberi kullanmalar:
aciklar niteliktedir (Konyali, 1974: 1224, 1249). Karamanogullarmmin Selguklu
yapilarina benzer formlar kullanmalar1 hem onlara duyulan saygi hem de benzerini
yapabilecek glicte olduklarim1 gostermek istemeleriyle agiklanabilir. Zinciriye
Medresesi'nin mukarnas kavsara ve bordiir bezemeleri gelenegin izlerini tasirken ana
eyvanin koselikleri kemer ytizeyinin bezenmesinde 6zgiinliigii tasimaktadir. Selguklu
sehirlerinin cami-medrese iligskisi de Aksaray’da tekrar kurgulanmistir. Ulu Cami
vakfiyesinin bulunmasi yine Selgukludan alinan ve uygulanan bir gelenegi gostermesi
acisindan da 6nemlidir (Figiir 11), (Konyali, 1974: 1249, 1268,).

Figiir 11: Aksaray Sultan Han-Aksaray Ulu Cami (Fotograf, E. Bilget Fataha, 2010)

Ermenek Tol (1339), Aksaray Zinciriye (1337-1338), Karaman Hatuniye (1382),
Nigde Ak (1409) medreseleri ve Aksehir Alanyurt Kdyii Seyh Hasan (1370), Ibrahim
Bey (1432), Alaeddin Bey tiirbeleri (1388 sonrasi) mukarnasli, tonozlu, yarim kubbeli
kavsara diizenlemesine sahip tag¢ kapilardir. Erzurum Yakutiye Medresesi (1309-10) ve
Sivas Izzeddin Keykavus Dariissifas1 (1217- 19) dokuz, Sivas Gok Medrese (1271) on
dort sira mukarnas sirasi varken Karaman Hatuniye Medresesi'nin on dort, Nigde Ak
Medrese’'nin yirmi bir sira mukarnasi (Figiir 11-12) Karamanoglu yapilarinda
mukarnas sirasinin daha fazla oldugunu gosterir (Figiir 2-6-10-11) (Ulgen, 1942: 82).
Aslinda bicim ilk bakista ayni goriinse de boyutlarin daha yiiksek oldugunu
sdyleyebiliriz. Ozellikle Ak Medrese'nin gift katli cephesinde tag kap1 dogal olarak ince
ve yiiksek bir forma doniismiistiir.
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Figiir 12: Erzurum Yakutiye Medrese, Sivas Izzeddin Keykavus Dariissifasi, Sivas
Gok Medrese (Fotograf, E. Bilget Fataha, 2010)

Tag kapilarda bordiir ve silmeler siisleme alani olarak kullanilirken, madalyon,
rozet ve kabaralarla cephe hareketlendirilmis, mukarnas iclerine bezeme yapilmaistir.
[lhanl etkisiyle goriilmeye baslayan kemer kilit taglarmi vurgulayan bezemeler
Karamanoglu Beyligi yapilarinda da kullanilmistir. Karaman Ibrahim Bey Imareti,
Hatuniye Medresesi, Hact Beyler Cami, Araboglu Cami, Alaaddin Bey Tiirbesi,
Meram Hamami'nda, Nigde Ak Medrese kilit tas1 vurgusunun goriildiigti yapilardir
(Figtir 13). Tas ytiizeyinde yiizeysel veya kabartma olarak yapilan siislemelerde rumi
motifleri ile yapilan cesitli kompozisyonlar goriiliir.

Figiir 13: Karaman Ibrahim Bey Imareti, Hatuniye Medresesi, Haci Beyler Cami,
Araboglu Cami, Alaaddin Bey Tiirbesi, Meram Hamami'nda, Nigde Ak Medrese
(Fotograf, E. Bilget Fataha, 2010)

Sivas Buruciye Medresesi avlu revak kemerleri arasindaki madalyonun,
Ermenek Ulu Cami giris boliimii revaklar1 arasinda farkli bir diizenleme ile
uygulandig1 goriiliir. Buruciye Medresesinde merkezde daire etrafina yazilmis
baninin seceresi (Abdullah-el Mufaddal el-Burucerdi oglu el- Muzaffer oglu
Hibetullah oglu el- Muzaffer) (Bilget, 1991: 37), Ermenek Ulu Camiinde merkezde
birlesecek sekilde yeniden tasarlanmus gibidir (Figiir 14).
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Figiir 14: Sivas Buruciye Medresesi, Ermenek Ulu Cami (Fotograf, E. Bilget Fataha,
2010)

Ermenek Ulu Cami (1302-1303) mihrabinda goriilen ¢ini-al¢1 birlikteliginin
beyligin erken tarihli yapisinda uygulanmis olmasi, yeni beyligin heniiz sanatc ve
malzeme icin yeterli giice ulasmis olmadigimi diisiindiirmektedir. Konya Karatay
Medresesi (1251) ile Beysehir Esrefoglu Cami (1296-99) (Figiir 15) siislemelerinde
goriilen yirmi dort kollu y1ldiz kompozisyonu Ermenek Ulu Cami (1302-1303) mihrap
nisi icerisine alg1 kaliplama teknigiyle tekrarlanmistir. Yirmi dort kollu yildiz
kompozisyonu bu ii¢ yapida mihrap nisinde kullanilirken bir diger kullanimi Edirne
Eski Cami (1414) minber aynaliginda goriilmektedir (Figiir 16). Gokmedrese-Hatuniye
tag kapi1 bordiir stislemeleri kullanilan malzeme farkli olsa da bazi kaliplarin/sablonun
tekrar kullanilmis oldugunu gostermesi agisindan onemlidir. Goriinen o ki Osmanl
stislemeciligi de bu tekrarin paydasi olmustur.

’ _', e .‘ '.‘.-,‘

Figiir 15: Beysehir Esrefoglu Cami mihrabi, Konya Karatay Medresesi kubbesi
(Fotograf, E. Bilget Fataha, 2010)
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Figiir 16: Ermenek Ulu Cami mihrab: (Fotograf, E. Bilget Fataha, 2010)), Edirne Eski
Cami Minber Aynalig1 (https://okuryazarim.com/edirne-eski-camii/)

Kazim Karabekir Ulu Cami (14. yiizyila), Konya Hasbey Dar’til-Huffazi (1421)
mihraplari, Selguklu mihraplarinin teknik ve bezemeleriyle benzerdir (Figiir 16).
Ozellikle Anadolu Selcuklu déneminde kullanilan ¢ini mozaik teknigi beyligin
mihraplarinda da kullanilmaya devam etmistir. Selcuklu mihraplarinda Konya Sirgali
Medrese (1242-1243) mihrabinda oldugu gibi bordiir yiizeyinde yazi kullanirken
Karamanogullar1 yazi1 kullanmamistir. Benzer ok ucu, ge¢me, yildizlar bordiirlerin
siislemelerinde goriiliir (Figtir 17).
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Figiir 17: Konya Sircali Medrese / Kazim Karabekir Ulu Cami / Konya Hasbey
Dar’iil-Huffaz: (Fotograf, E. Bilget Fataha, 2010)

Orgiilii kufi ile altigen ciniler Selcuklu Karatay Medresesine oldugu gibi Kazim
Karabekir Ulu Cami mihrap nisi igerisinde tekrarlanmistir. Cigekli kufi yaziy1
hatirlatan diizenleme tepede rumilerle sonlanmistir (Figiir 18), (Erdem, 2017: 163-164).
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Figiir 18: Konya Karatay Medresesi / Kazim Karabekir Ulu Cami (Fotograf, E. Bilget
Fataha, 2010)

Selguklu yapilarinda goriilen bezemelerin Karamanogullar1 yapilarinda farkl
malzemeler tizerine uygulandigimi gormekteyiz. Konya Sircali Medrese giris eyvani
bordiir siislemesinde ¢ini mozaik kobalt ve turkuaz renkli rumi motifleri, Karaman

Hatuniye Medresesinde mermer malzemeyle rumi motifleri siisleme olarak
kullanilmistir (Figtir 19).

Figiir 19: Konya Sircali Medrese / Karaman Hatuniye Medresesi bordiir (Fotograf, E.
Bilget Fataha, 2010)

Konya Sahip Ata Tiirbesi eyvan kemerine ¢ini malzemeyle yapilmis gegmelerle
birbirine eklemlenmis madalyonlar benzer bicimde Aksaray Zinciriye Medresesi ana
eyvan koseliklerinde gortiliir. Koselik diizenlemesinde madalyonlarinin ortasina her
iki 6rnekte de kabaralar konumlandirilmistir. Orneklerde farkli tekniklerle yapilmis
benzer kompozisyon uygulamalar: goriiliir (Figtir 20).
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Figiir 20: Konya Sahip Ata Tiirbesi / Aksaray Zinciriye Medresesi (Fotograf, E.
Bilget Fataha, 2010)

Karamanoglu Osmanl iligskilerinin siislemeye yansiyan en o6nemli Ornegi
Karamanoglu Ibrahim Bey Imareti (1432) mihrabr ile Bursa’daki Yesil Cami (1419) ve
Edirne Muradiye Camileri (1425-26) mihrap ve ¢ini pencere alliklarindaki
benzerliktir. Yesil Cami ¢inilerinin Tebrizli Nakkas Ali bin Ilyas tarafindan
tasarlamistir ve sanat¢inin bagka bir yapida ismi tespit edilememistir. Bursa Yesil
Cami’'nin mihrabinda Tebrizli ustalar yapti ibaresi bu yapida birden ¢ok sanat¢inin
calishgim soyler (Giindiiz Kiiskii, 2014: 103). Boylelikle Ibrahim Bey Imareti
mihrabmin ayn sanat¢i olmasa da bu sanat¢1 gurubu tarafindan yapilmis oldugunu
diisiindiiriir. Bu sanatgilar Bursa’da ortaya koyduklar: bu yeni tislubu daha sonra
Edirne Muradiye Cami mihrabinda da kullanmislardir. Bu ustalarin kullandiklari ¢ini
teknikleri Karaman Ibrahim Bey Imareti mihrabinda da tekrarlanmistir. Teknik, renk
ve kompozisyon 6zellikleri detayli incelendiginde bu ti¢ mihrabin benzerligi daha net
gortilebilecektir (Figtir 21).

Figiir 21: Karaman Ibrahim Bey Imareti mihrabi, Bursa Yesil Cami Mihrabi, Edirne
Muradiye Cami (Fotograf, E. Bilget Fataha, 2010)
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Bu yapilarla bani I. Mehmed’in Fetret Devri sonras: Yesil Cami ile devleti
yeniden ayaga kaldirdigimi, bunu yapisinin bezemelerinin gosterisiyle halkina
anlatmak istemis oldugu diisiiniilebilir (Ozbek, 2002: 351). II. Murad Edirne’de
Muradiye Cami ile kendi prestij yapisini insa ettirmistir. Benzer bigimde stirekli
miicadele iginde olduklari Karamanoglu Ibrahim Bey’de Anadolu’nun diger tarafinda
ayni1 ustalarla, tam da beyligin son buldugu diisiiniilen siirecte farkli planda, benzer
gosteriste yapi1 insa ettirebildigini gostermek istemis olabilir (Bilget Fataha, 2010: 302).
Her tii¢ yap1r da devletlerin bagkentlerinde insa edilmis temsil yapilaridir. Beylikler
Donemi beyliklerin siyasi, sosyal ve kiiltiirel iligkileri ile birbirlerini her alanda
etkilemelerine neden olur. Smirlarin neredeyse her giin degistigi donemde mimari ve
mimari bezeme her beyligin ekonomik giiciinii halkina ve diger beyliklere gosterdigi
bir alan olarak diistintilmelidir.

Bezeme oOncelikle usta ve sanatcillarin etkisiyle farklilasmaya, yeniden
bicimlenmeye baglamis, yapilarin kurgularinda goriilen degisimden de etkilemistir.
Mimaride karsilastigimiz yenilikler farkli bezeme kompozisyonlarmin olusmaya
baglamasinin sebebi olarak goriilmektedir (Grabar, 1992: 41). Bezemenin uygulanacag:
alanlar ve bu alanlara uygun bezeme kompozisyonlarmin olusmaya baslamas: yeni
plan tipleri nedeniyle bir gerekliligin sonucu olarak diistiniilebilir. Bezemelerin
uygulandiklar1  yiizeylerin degisimiyle rumilerle yapilan diizenlemelerde
katmerlenmeler yapilmis, bag motifleri ile kompozisyon daha girift bir hale
kavusmus, degismistir (Birol ve Derman, 2005: 179-203).

Mukarnasli, tonozlu, yarim kubbe kavsarali ta¢ kapilar Karamanoglu cami ve
imaretlerinde yavas yavas sade, basik kemerli giris kapili, kavsarasiz diizenlemeye
dontismiistiir. Bu tag kapilarda bezeme; kemer, konsol, kilit tasi, alinlik, koselik, silme
ve bordiirlere yayilir. Revakli giris mekani eklenen 6n yiiz/cephe boliimii tag kapi
kurgusu ve bezeme degisiminin sebebi olabilir. Karaman Ibrahim Bey Imareti, Haci
Beyler, Dikbasan, Arapoglu, Yunus Emre Camileri ta¢ kapi bicimleri Osmanlh
beyliginin Iznik ve Bursa’daki yapilarinda goriilmiistiir (Konyali, 1967: 256). Bu
durum beyliklerin birbirleri ile olan sanatsal iligkiler ve Selguklu etkisinden ayrilarak
kimlik arayis: gibi farkli nedenlerle aciklanabilir. (Figiir 22).
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Figiir 22: Karaman Ibrahim Bey Imareti- Haci Beyler-Dikbasan-Arapoglu Camileri
(Fotograf, E. Bilget Fataha, 2010)

Karamanogullar1 Beyliginin kurulusundan itibaren goriilen mimari ve mimari
siisleme degisimleri benzer bicimde diger beyliklerin yapilarinda da izlenebilir. Ayni
zaman dilimlerinde ortaya ¢ikan bu benzerlikler Anadolu'nun siyasi degisimleri,
beyliklerin birbirleri ile olan iligkileri nedeniyle agiklanabilir. Anadolu’da biitiin
beyliklerin benzer siiregleri gecirdigi diisiiniildiiglinde bu degisimler de normal
olmalidir. Kurulus, siyasi orgilitlenmenin olusmasi, sosyal yapilanma ve buna bagh
olarak ekonominin gliclenmesi ile sanatcilarin himaye edilerek imar faaliyetlerinin
baslamasi beyligin yapilariin plan, boyut, kurgu ve bezemelerinde izlenmektedir
(Ark ve Armk, 2007: 91, 97, 109; Glndiz Kiiskii, 2014:100-101). Beyligin ilk
medreselerinde goriilen mukarnasli kavsarali ta¢ kapilar, beylikler doéneminde
yayginlasan imaret gibi yapilarda yerini yeni bir kap1 diizenlemesine birakmistir. Bu
degisim bezeme alanlarinin da azalmasina sebep olmus ve beraberinde yeni ¢oziimleri
gerektirmistir. Cephelere hareket getirmek icin ta¢ kapilarin yar sira kullanilacak en
glizel bezeme alan1 pencereler olmustur. Tag kap1 kemer baslangiclar, kilit taglari,
kemer koselikleri ile pencere alinligi, alinlik kemerleri ile sove ve lentolar bezemeler
i¢in yeni alanlardir (Giindtiz Kiiskii, 2014: 174-179).

Sonug

Calismada donem kaynaklar1 {izerinden bir tarih okumasi yapilmaya
calisilmistir. Selguklularin yikilmaya baslamasiyla bagimsizliklarim1 ortaya koyan
beyliklerin tarih yaziminda verilen bilgilerin ne denli dogru oldugu oldukca
tartismalidir. Her donem yazarinm bulundugu ve yakin oldugu siyasi kimlik onu o
derece etkilemistir. Siyasi otoritenin tarih yazimina etkisi/tarih yazimindaki rolii, buna
bagh olarak da tarafsiz bir tarih yazimmm mimkiin olmadigi bir kez daha
gortilmiistiir. Sikari, dogal olarak Karaman beylerini daima {istiin ve yenen
konumunda gostererek donem kaynaklar: ile gelisen anlatis1 agisindan farklhidir.
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Karamanogullarinin Anadolu’da yurt edinme ve yerlesmeleri, Selcuklu ve Osmanl
iligkileri farkli kaynaklardan okundugunda eglenceli bir belgesele doniismektedir.
Karsilastirmalar celiskilerle dolu ve her yazarin 6znel bakisinin sergilendigi bir
anlatrtya sahiptir. Bu anlatilarda Karamanogullar1 sanati hakkinda hi¢ bilgi
bulunmamaktadir.

Bu calismada donem kaynaklarindan okudugumuz siyasi iligkiler
Karamanogullar1 yapilar1 ile cagdasi Selguklu ve Osmanli yapilar1 {izerinden
okunmaya ¢alisilmistir. Boylelikle donemin hareketli ve karmasik yapisina mimari
tizerinden bakilmak istenmistir. Yapilarin mimari ve siislemelerinin sadece teknik ve
estetik bir tiretim degil, ayn1 zamanda donemin siyasi soylemlerini somutlastiran bir
anlat1 araci olarak kullanildig1 sonucu ortaya ¢ikmustir.

Ermenek Tol Medrese beyligin yerlesik hayata gegcisinin ve bagkentin somut
delili olarak kabul edilebilir. Beyligin kurulusu ve varlig1 bu biiyiik boyutlu bir yap:
ile goriiniir kilmir. Benzer sekilde Zinciriye Medresesi, bilimsel faaliyetlerin
yuritildigi bir mekan olmanimn oOtesinde, vakfiye sistemiyle siyasal egemenligin
siirekliligini gdstermeyi amaglar. Ibrahim Bey Imaretinin tag kapisi {izerindeki
stislemeler, yapinin merkezi konumu ve plan kurgusu, egemenlik vurgusunun
mekansal ifadesidir. Malzeme ve teknik ozellikleri ile de beyligin bir gii¢ sergileme
alan1 olarak kabul edilebilir. Ozellikle yapilara ait vakfiyelerin olusturulmaya
baslanmasi Selguklu-Karamanoglu gelenek tartismasinda bir devamlilik olarak
diistintilebilir (Bilget Fataha, 2020. 318).

Yapilan degerlendirmeler gostermektedir ki, Karamanogullarinin mimari
eserleri donemin yazili kaynaklarinda belirtilmemis olsalar da bu eserler, kitabeler ve
plan kurgular1 araciligiyla alternatif bir tarihsel sOylem olusturma potansiyeline
sahiptir. Bu durum eserlerin yalnizca mimari ve estetik olarak degerlendirilmemesi,
onlarin tarihsel baglamlarinin ve temsil pratiklerinin de dikkate alinmasi gerektigini
ortaya koymaktadir. Karamanogullari'nin siyasi megruiyet arayist da ilhanlilarn
zayiflamasi ve bagimsiz beyler tarafindan Anadolu’da kurulmaya baslayan beyliklerle
aslinda vurgulanan Mogol istilas1 sonrast Anadolu'da kimlik ingasi siirecinin
parcasidir (Blessing, 2020: 212-213).

Karamanogullar1 Beyligi'ne ait mimari iiretim, yalmizca bolgesel bir sanat
faaliyeti degil, ayn1 zamanda tarih yazimi ve kimlik insas1 agisindan 6nemli bir aragtir.
Beyligin erken yapilar1 kurulus siirecinin ve yerlesim alani ile Selguklu ile olan bagini
gozler oniine serer. Erken donem {islubu diyebilecegimiz ilk donem Selguklu etkileri
ile bigcimlenmistir. Bu donem Ermenek Tol Medrese ile baslayan ve kiiciik 6lcekli cami
ve mescitlerin insa edildigi donemdir. Devaminda ta¢ kapi kurgular1 ve boyutlar
Selguklu izlerini tasimaya devam eder. 15. yiizyilin ortalari, Osmanli beyliginin
Anadolu’da bir gii¢ olarak hissedilmeye baslandig1 bir dénemdir. Karamanoglu-
Osmanl: siyasi iligkileri evlilik yoluyla akrabalik iliskisine de evrilir. Bu durum iki
beylik arasindaki miicadeleyi daha goriiniir kilarak Hatuniye Medresesinde kitabeye,
Ak Medrese ile cephe diizenine, Ibrahim Bey Imareti ile de siislemelere yansir. Bu
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yapilar yalmiz birer mimari degil, iki beylik arasindaki miicadelenin sanata yansimasi
olarak da okunabilir. Evlilikle baslayan iliski kitabede yazilmis ve aidiyet sOylemi
olmustur. Alaeddin Ali Bey’in Karamanoglu kimligini gosterdigi yap1 Ak Medrese
olmustur. Bu yap1 boyut ve cephe diizeni ile de Osmanli'nin mimari ve sanatci giiciiyle
yarigabildigini gosterir. Ibrahim Bey dénemi beyligin kurumsallasma siirecini
olusturdugu en giiclii donem olarak kabul edilebilir. Kendi adina inga ettirdigi yapinin
plan ve farkli malzemelerle yapilmis olan siislemeleri de gii¢ gosterisinin bir
sonucudur.

Sonug olarak, Karamanogullar1 Beyligi 6rneginde goriildiigii tizere, mimari
eserler yalnizca ihtiyaca yonelik yapilar degil, ge¢cmisin hafizasini barindiran tarihsel
birer belge olarak da degerlendirilmelidirler.
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