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OSMANLICA KIiTABI YAZMAK VEYA BiR KiTABI TENKIT:
HAL-i PUR-MELAL YAHUD KiTAB-I INHILAL
To Write a Book of the Oftoman Language or a Book
Review: HGl-i PUr-Meldl Yahod Kitdb-i1 inhilal

Ozkan OZITEKTEN*
OZET

TUrkiye Cumhuriyeti Universitelerinin ilgili bdlimlerinde uzun yillardir Osmanlica
Ogretiimektedir. 2000'li yillann basina kadar bu 6gretimin temel kaynaklar, Turkiye
Turkolojisinin iki bUyUk dil bilgini olan Muharrem Ergin ve Faruk Kadri Timurtas'in
yazdi@i kitaplar olmustur. 2000 yilindan beri de bUyUk bir gelenek olusturmus o
kitaplardan yéntem olarak farkl ve dil bilgisi kitab1 olmayan Osmanlicayr 6gretme
kitaplari  yayimlanmaktadir.  Bunlann bazlarn; dil  bilgini  olmayan, hatta
akademisyen dahi olmayan kimselerce yazilip yayimlanmaktadir. Oysa herhangi
bir dili grameriyle, s6z varligiyla veya yaz ve imlasiyla 6gretme isinin  dil
uzmanlarnin isi oldugu herhalde tartisilamayacak bir dogrudur. Bilimsel ya da
akademik bir bilgiye sahip olmak, o bilgiyi dogru ve uygun sekilde &gretebilmek
yeterliligini dogrudan saglamaz. Osmanlica bilgisi de bdyledir. Ancak 6zellikle son
yillarda Osmanlica bilgisi, sadece yaziya indirgenmis ve bu durum, Arap harflerini
bilen herkesin Osmanlicay! égretebilecedi yanigisini dogurmustur. Ote yandan
Turk dilinin tarinsel dénemlerinden birisi olan Osmanlicayl égretirken dogrudan
gramer bilgilerine ihtiya¢ oldugu, sézcUklerin kdk ve eklerinin, anlam, islev ve ses
ozelliklerine deginmeden Osmanlicayr yoz olarak dahi 6gretmenin imkdansiz
oldugu da tartisilamaz. Bu yizden de amatérce yazilan kitaplar, amacina hizmet
etmemektedir. Aksine, icerdikleri yanlglklar ve eksikliklerle dogru 6grenmeyi
geciktirmekte ya da engellemektedir. Bu makalede -maalesef- akademik bir
unvani olsa da dil uzmani olmayan bir yazar tarafindan yazimis ve 2018 yilinda
yayimlanmis bdyle bir kitabin yanlsliklarnin bir kismi ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanlica, Osmanli Turkgesi, dil bilgisi, ders kitabi yazmak,
Osmanlica kitabi yazarhig.

ABSTRACT

For many years, The Oftoman language is taught in the universities of Turkish
Republic. Until the early 2000s, the main sources of this teaching has been the
books that have been written by Muharrem Ergin and Faruk Kadri Timurtas, who
are two important linguists of Turkology in Turkey. Since 2000, the guides of
teaching book for Otftoman language are published and they are very different
as method from Ergin’s and Timurtas’s books, which have been a great tradition.
Some of them is written and published by persons who are not linguists or even
academics. Whereas, it is indisputable fact, surely that the fteaching any
language in terms of grammar, vocabulary, or writing and spelling is duty of
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linguists. Having a scientific or academic knowledge does not directly provide
the competence to teach that knowledge correctly and properly. The knowing
Ottoman language is also like this. However, especially in recent years, to know
the Ottoman language is reduced only to writing, and this case is causing the
misconception that anyone who knows Arabic letters can teach Ottoman
language. On the other hand, to teach the Ottoman language which is one of
the historical periods of the Turkish language even as writing is impossible without
the semantic, functional or phonetic features of the words and suffixes.
Therefore, amateurish books do not serve their purpose. On the contrary, they
prevent or delay correct learning with the inaccuracies and deficiencies of
them. In this article, some of the mistakes of a book published in 2018 is discussed,
which is written by a writer who is not a linguist, unfortunately even if he has an
academic fitle.

Keywords: Offoman language, Oftoman-Turkish, grammar, writing a course
book, authorship of a course book of Ottoman language.

Turkiye Cumbhuriyeti Universitelerinde Osmanlicayr 6gretmek Uzere
yayimlanan ik akademik eser, Muharrem Ergin’in 1958 tarihli “Osmanlica
Dersleri-I" ve “Osmanlica Dersleri-IlI” kitaplandir. Esasen bu eserin ik cildi,
“Giris - TUrk Dil Bilgisi” alt bashgini tasiyan ve 1962'den itibaren de
genisletilerek  “TGrk Dil Bilgisi” adiyla yaymlanacak meshur gramer
kitabidir. ikinci cilt ise “Eski Yazi - Arapca Unsurlar - Farsca Unsurlar - Aruz -
Metinler” alt bashgini tasir. Bu cilt de yine 1962'den sonra “Osmanlica
Dersleri” olarak yayimlanmaya baslayacak kitaptir (ilaslan-Tunay, 2012:
17-18). Her ikisi de Istanbul Universitesi Edebiyat FakUltesi yayini olarak
Edebiyat FakuUltesi Basimevinden cikan bu eserler hakkinda kisa kisa ve
pes pese yayimlanmis (Mansuroglu, 195%9a, 1959b) iki tanitma yazan
Mecdut Mansuroglu, ikinci cilde dair yazisini séyle tamamliyor:
“Unutmamalidir, -ki TUrkiye'de Arap yazsinin  kaldinimasi(ndan) ve
Edebiyat Fakultesinde Arap yazsi ile tUrkce dersleri kondugundan beri
égrencilerin eline bir kitap vermek kudretini Muharrem Ergin gdstermistir.
Bu yénden de kadir bilirlik geregi olarak kendisine Faklltece mutesekkir
olmaliyiz.” (Mansuroglu, 1959b: 164).

Gorildugu gibi “*Osmanlica Dersleri” Ust bashgiyla ve iki cilt olarak
yayimlanmis bu eserin ilk cildi, M. Ergin tarafindan tarihi TUrk gramerinin
gerekli ve ilgili 6zelliklerini de igeren bir dil bilgisi kitabi, ikinci cildi ise bir t0r
ogretme kilavuzu olarak planlanmistir. Béyle planlanmis olmasi; hem
Osmanlicanin, Tork yaz dilinin tarihi bir dénemi oldugunu hem de
Osmanlicayr  &gretmenin  dil  uzmanhginin  bir  konusu  oldugunu
go6stermektedir.

Aslinda M. Ergin’in bu eserinden 6nce, TUrk Dil Kurumunun Gramer
Kolbasisi Ahmet Cevat Emre’'nin yine 10 Edebiyat Fakultesi yayini olarak
1947 yiinda basilmis “Osmanli Edebiyatina Hazirlik Dersleri” adl eseri de
Universitedeki 6gretime ciddi bir kaynak olarak hizmet etmis olmaldir.
Kicuk boy ve 160 sayfadan ibaret kitap, “Ders” adi veriimis elli dort
bélimden ve “Osmanli Siirlerinden Ormekler” baliminden olusmaktadir.
5-13. sayfalar arasinda “Osmanlicanin yaz sistemi” ve “Tirkce kelimelerin
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imlasi"na dair gayet 6zIG ve pratik bilgiler yer almaktadir. Esasen bu
pratiklik, kitabin sonraki bélumlerinde de surer. 13-27. sayfalar arasinda
verilen “Eski mefinlerden parcalar”, orijinal matbu yazlislarn, cevriyazilar
ve anlamlanyla verilmektedir (Emre, 1947: 13). 28-106. sayfalar Arapca,
107-128. sayfalar ise Farsca soézler hakkindaki bilgilere aynlmistir (Emre,
1947: 45).

Dikkat edilirse 2. 6rnekte, Arapca turemis alintilann kdkleri ya da
“sUlasi femelleri” olarak yine Osmanlicanin séz varliginda yer alan Arapca
alintilar  goésterimekte oldugu goérGlecektir. Bu, esasen Osmanli
gramerciliginin bilingli bir tutumudur ve Osmanlicanin s6z varliginda yer
alan tUremis Arapca alintilann kdékU olarak Arap gramerciliginde oldugu
gibi facale veznindeki ve morfolojik olarak eril UcUncU teklik sahsin
goérilen gecmis zamanini gdsteren cekimli sekiller kdk olarak kabul
edilmez ve goésteriimez. Maalesef bu bilincli tutumun, bugin Osmanlica
ogretiminde bilincli ya da bilincsiz olarak yer yer inmal edildigi, érnegin
iclam s6z0GnUn kd&kunun, yukanda oldugu gibi cilm dedil, calame olarak
ogretildigi gdzlemlenmektedir.

Acik bilgiler elde edilememis olmasina ragmen Ahmet Cevat
Emre’nin bu kitabindan énce Osmanlica 6grenmek icin Mahmut Yazir'in
ilk kez Vakiflar Umum MUduorGgince 1942'de Cumhuriyet Matbaasinda,
ikinci kez Edebiyat FakUltesi Matbaasinda 1974'te yaymlanmis “Eski
Yazilan Okuma Anahtan™ adl eserinin kullanilmis oldugu tahminden uzak
degildir. 1942'den o6nce ise Osmanlicayl herhalde Universitelerdeki
bilginler kendi ydntemleriyle ve ders notlaryla égretmislerdir. Zaten " 1928-
29 Ogretim yilindan itibaren okullarda &gretiimeyen eski yazi ve Arapca
ve Farsca unsurlar, artik yalniz fakdltelerin ilgili birimlerinde &gretiimeye
baslanmistir. Ancak baslangicta, cesitli seviyelerde 6grenip gbrip, en
azindan eski harflerle okur yazar olmus fakdlte 6grencileri icin Osmanlica
6gretimi dnemli bir problem teskil etmiyordu. Yaklasik olarak 1915’lerde
doganlar, ilk okulda bir élcide okur yazar olmuslardi. Bu yUzden,
Osmanlica dersinin elifbdden baslanarak okutulmasina 1935'li yillardan
sonra ihtiyac duyulmustur.” (Unver, 1996: 418).

Muharrem Ergin’in 1962'de genisleterek yayimladigi “Osmanlica
Dersleri” kitabiyla ayni yil, baska bir dil bilgini olan Faruk Kadri Timurtas da
yine [U Edebiyat FakUltesi yayini olarak “Osmanlica I: Eski Yaz-Gramer-
Metinler” adiyla yeni bir kitap yaymlar. Bu eserin bazi bdlimlerinin
genisletimesi ve yeni bdlumler eklenmesiyle olusturulan, bir bakima ikinci
baskisi olan 1964 tarihli “Osmanlica Grameri: Eski Yazi ve imla-Arapca,
Farsca, Eski Anadolu TUrkcesi, Aruz” adli kitabina yazdigi Onséz'de F. K.
Timurtas, yukanda s6zU edilen eserleri, yazarlarini ve isimlerini anmadan
sOyle degerlendirmekte: “Yeni harflerin kabulinden sonra gecen otuz alfi
yillk devre icerisinde ise, Tdrkiye TUrkcesi ile ilgi(li) pek cok gramer yazildigi
halde, onun tarihi devresi olan Osmanlica Uzerinde durulmamistir. Son on
bes yil zarfinda Universitedeki égretimle ilgili olarak Osmanlica konusunda
yayimlanan eserler ise, ihtiyaca tam cevap verecek muikemmellikte



degildir. Gramer aciklamasi veya metinler bakimindan eksiktirler.”
(Timurtas, 1991: XIlI).

Buraya kadar anlatilanlardan da anlasilacagdr Uzere Osmanlica
kitabr yazarligi, Turkiye Cumhuriyeti'nde dil bilgini TUrkologlarca baslatiimis
ve 2000'li yillara gelene kadar da geleneklesmis olarak Muharrem Ergin
ve Faruk Kadri Timurtas'in anilan kitaplan Osmanlica derslerinin ana
kaynagl olmustur. 2000 yilindan itibaren ise dodrudan gramer kitabi
olmayan, daha cok Osmanlica metinleri okuyup yazmayr &gretmeyi
amaclayan kilavuz kitaplar yayginlik kazanmaya baslamistir (Bdler, 2017:
462). TOrlu &gretme ydntemlerini ve alistirmalar teknigini kullanan bu
kitaplann ilki, herhalde Hayati Develi'nin 2000 yiinda iki cilt olarak
yayimladigr “Osmanl Turkcesi Kilavuzu” adli eserdir. H. Develi, “Osmanli
Tdrkcesini 6gretmek icin yazilimis kitaplann cogunun da isi kolaylastinci bir
metottan yoksun olduklarn hemen gbze carpiyor.” dedikten sonra kendi
kitabini “Osmanli Tdrkcesi Kilavuzu, bir dilbilgisi kitabi degildir. Osmanli
TUrkcesini edebi, ilmi, tarihi ve resmi metinleri yazidan baslayarak metni
anlamaya uzanan sUrecte &gretmek icin hazirlanmistir.” (2006: 8, 9)
seklinde tarif etmektedir. Yontemleri ve icerigi dncekilerden farkl olan bu
kitap da A. C. Emre ve M. Ergin’le baslayip F. K. Timurtas'la devam eden
Osmanlica ders kitaplanni dil uzmani TUrkologlarn yazmasi gelenegini
sUrdUrmUstr.

Son yillarda ise ne yazk ki Turk dili bilgini, hatta akademisyen dahi
olmayan amatér kimselerce Osmanlica ya da Osmanh TUrkcesi adi
altinda bircok kitap yaziimakta ve raflarda yer bulabilmektedir.

Ustteki cUmleden, bir Osmanlica 6dretme inhisan ya da tekeli
olusturmak maksat  yahut hUlyasinda oldugum  zannedilmemeli.
Anlasiimasi gereken; bir dili grameriyle, séz varlidiyla, yaz ve imlasiyla
ogretme isinin dil uzmanlarnnin isi oldugudur. Bilimsel ya da akademik bir
bilgiye sahip olmak, o bilgiyi dogru ve uygun sekilde &gretebilmek
yeterliligini saglamaz. Osmanlica bilgisi de bdyledir. Maalesef ki
Osmanlica bilgisi, sadece yaziya indirgenince Arap harflerini  bilen
herkesin Osmanlicay 6gretebilecedi yanilgisi dogmustur.

Kastin ne oldugunu, bu yazinin yazimasina vesile olan kitabin
Onséz'Undeki su paragraf biraz daha aciklayacaktir:

"Osmanlica ders kitabi olarak nesredilen eserlerden bir kismi
oldukca edebi ve ilmidir. Bu kitaplardan her kesimden insanlarin
yararlanmasi mUmkdn degildir. Bir kisim kitaplar ise oldukca sigdir. UcincU
bir grup eserin ise gerek metin secimi ve gerekse hece, cUmle érnekleri
bile Osmanlh dbénemine aitfir. S6zlUk kullanmadan, bu kitaplarda ne
anlatimak istendigini ¢ézmek zordur. Osmanlica ders kitaplannin
maksadi, bu alfabeyle yazilan eserleri rahatca okuyup anlamaya yénelik
olmalidir. Osmanlica eserleri tedkik, tahli, yapi, gelisim acisindan ele
alacak seviyede Osmanlica 6grenmeyi planlamak ikinci Ust safha olan
akademik asamadir. Bu calisma, ikinci safhayi konu edinmemistir.”™ (7. s.).
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Bu paragraffan da anlaslacagdr gibi s6z konusu bu kitap, “her
kesimden insanlar”in Arap harfleriyle ve mUmkUnse Osmanlicanin s6z
variginda yer alan ve bugln bilinmeyen sézlerin yer almadigi Turkce
metinleri “rahatca” okutmayr hedeflemektedir.

Yeri gelmisken Osmanlica dgretiminde Osmanli imlasiyla yazmanin
ve yazls kurallarnnin da &gretilmesinin gerekli oldugunu sdylemeliyim.
Degilse bugUnlerde Osmanl alfabesini Universitelerde 6grenen kimselerin,
gUndelik hayatlarnda bu alfabeyi pratik olarak kullanamayacaklar
ortadadir. Fakat herhangi bir alfabeyi é6grenmenin temel yollarndan
birisi, o alfabeyle yazmayl da égrenmektir. O sayede beyindeki grafik
hafiza beslenip zenginlesir. Bu yUzden de derslikler disinda ya da meslek
icrasinda kullaniimayacagi icin o alfabeyle yazmayr 6grenmenin bir
angarya oldugu vehmine kapilmamak gerekir. Okumak icin yazmayi
bilmek, yazabilmek sarttir.

S&z konusu kitap, toplam olarak 304 sayfaya sahipftir. 9-38. sayfalar
arasinda asagida bazlan dederlendiriiecek aciklamalar yer almaktadir.
39. sayfasindan son sayfasina kadarsa yani 265 sayfada “Basit Matbu
Parcalar”in tipkibasimlan bulunmaktadir.

Kitabin 7. sayfasindaki Onséz'Un ikinci paragrafinin son cimlesinde
“"Osmanlica, kendine 6zgU kaide ve kurallan olan bir alfabedir.” dendigi
icin olsa gerek, aciklamalarin ilk sayfasinda (9. s.) “Osmanl Alfabesi”
tablosu verilmistir. Tabloda “Dat”(l), “"Gef”, “Nef” ve "Lamelif” de dahil
olmak Uzere 34 harfin “Asli Harfler"i ve “kelime basinda, ortasinda ve
sonundaki  sekilleri”  harfin  renkli  yazldigi  6rnek  kelimelerle
gosterimektedir. Ne yazk ki, harflerin ses degerleri ya da &rnek
kelimelerin telaffuzlan o tabloda yer almiyor!

Bilindigi gibi “dat” diye bir harf yoktur, harfin adi dad’dir; tipki ortak
gdvdeye sahip sad gibi. Ayrica son dénem matbu metinler istisna edilirse,
én damaksil /g/ ve /3/ seslerini gosteren harfin ikinci kesidesi () ve
damak genizlisi /A/ sesini isaret eden harfin (&) UstOndeki U¢c nokta
Osmanlica metinlerde ya hic konmaz ya da gdésterilmesi dizenli degildir
(krs. Ergin, 2006: 8; Timurtas, 1991: 28-29). Bu isaretler ancak hat
yazlarnnda ve tas kitabelerde yaygin olarak gosterilmistir. “Lamelif” de bir
harf degildir. Lam ve elif harflerinin  yazilista 6zgin bir sekilde
birlesmeleriyle (¥) ortaya cikan grafik bir durumdur. Ayni durum, kef-elif
(8), kef-kef (<X), kef-lam (J5) birlesmelerinde de vardirr. Bu ©6zgin
birlesmelerden sadece “lam-elif” adlandirmasi, &zellkle Arapca
6gretiminde kullanilir. Arap harflerini Arapca UstUnde 6grenmis kisilerin de
bu &zgin harf birlesmesini, Osmanli alfabesine bir harf gibi déhil etme
yanhshgr bu yUzden ortaya cikmistir.

Anilan tabloda yer alan “basta”, “ortada” ve “sonda” ibareleri icin
tablonun altinda séyle bir aciklama yapilimis: “Oncelikle asli harfler iyice
ogrenilip kelime basinda, ortasinda ve sonundaki sekilleri gérildiginde
hangi harf oldugunun taninmasi gerekir.” Bilindigi gibi  Osmanili
gramerciliginde “asli harf” bir terimdir ve Arapca alintilann kékenlerini
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isaret eden ko&k Unsuzleri icin  kullanilir. Harflerin  baska harflerle
birlesmeyen sekilleri, yani tek yaazilislar ise “asli” terimiyle degil, “munferit”
ya da “muUstakil” terimleriyle adlandirlir. Ayrica Osmanl alfabesine dair
aciklamalarda kullanilan “basta”, “ortada” ve “sonda” ibareleri ise bu
kitaptaki gibi kelimenin basini, ortasini ve sonunu dedil; bitisken
karakterdeki harflerin birbirleriyle bitisme ya da birlesmelerinin basini,
ortasini ve sonunu kasteder. Bu yUzden de kendisinden sonraki harfe
birlesmeme 0&zelligine sahip harflerle yazilan bir kelimenin basinda,
ortasinda ve sonunda bulunan buUtin harfler, birlesme olmadidi icin
“mUnferit” ya da “mustakil” sekilleriyle yazilirlar.

Bu bilgi, yazarda olmadidi icin de érnegin < (te) harfinin basta ve
ortadaki yazlislar icin ayni sekiller gosteriimistir: 4, oss, Oysa orfadaki
yazlis icin »58 (ketum) gibi iki faraftan da bifisen bir érnek veriimeliydi.
Ayrica diger érnek icin verilen U gibi bir sézcUk de yazlis da yokfur.
Herhalde «U (tabic) yazimaliydi. Tabloda hi () harfiicin verilen iki érnekte
hi harfi yerine cim (z) harfinin yazilmis olmasi (Lass, zb), elif icin verilen
orneklerden birisi olan (kitapta okunusu gdsterimemis, tahminen)
“ejderha” s&zOnUn yanls imla ediimesi (\3,»1), nun harfinin érnekleri
arasindaki “beydn-name” séz0nin tek nunla ve seddeli yazilmasi (4tly)
gibi baska hatalar da vardrr.

Yine vyeri gelmisken, Osmanl alfabesi i¢cin  uzun zamandir
korudugumuz ve dgretimde de Ozellikle Uzerinde durdugumuz bir dikkati
de burada aciklamak isterim: Bu kitapta da oldugu gibi Osmanli
alfabesinde hem Unsuz hem de UnlU isaretleyen harflerden birisi olarak he
(gUzel he) harfi de verilir ve ses karsiliklan arasinda /h/ ile birlikte /e/ ve /a/
sesleri de gosterilir. Oysa Osmanl dénemi gramerlerinde “hd-yi resmiyye”
(seklen he) denilen ve UnlU gosteren isaretin /h/ sesini gdsteren he
harfinden cok bariz farkliiklar vardir. Unstiz gésteren he harfi, bitismenin
basinda da kullanildidi ve kendisinden sonraki harfe birlestigi halde (4 ¢ »),
h&-y1 resmiyye bitisme basinda kullanilmaz ve sonraki harfe birlesmez (» 4).
Bu nedenle alfabenin 6gretilmesi esnasinda ha-yi resmiyyeyi he harfinden
farkll olarak géstermek ve 6gretmek gerekir. Benzer bir durum, Arapca
alintilara 6zglu girtlaksil /°/UnstzONG gbsteren ve bir gévdesi olmayan
hemze (¢) harfi icin de gecerlidir. Gévdesi olmadigi ve elif, vav veya ye
harflerinin gévdeleri Ustinde gésterildigi icin (I 5 &) alfabede genellikle
gosteriimez ve 6gretimi de ihmal edilir.

Kitaba dénelim. Kitabin  Onséz'Onden (7. s.) baslayan ve
aciklamalann oldugu ilk 38 sayfa, saylamayacak kadar ¢ok cUmle,
noktalama ve yazim hatalar ile bunlann hepsinden daha vahim ve ciddi
olan bilgi yanlslanyla dolu. Hepsini burada tek tek dizeltmek, bu yazinin
makul sinirlanna sigmayacaktir. Bu yuzden bazilarnni asagida alti cizili
listeleyerek kitaba ait genel bir manzarayr ortaya koymak daha uygun
olacaktr:

1. “Bugln TUrkiye Cumbhuriyeti Devleti'nce 1925 yiinda kabul edilip
kullanilan Latin kdkenli alfabe...” (7.5.)
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2. "Arap alfabesi 28 sestir.” (7.s.)

3. "TUrkcede kelime sonuna gelen ‘b’ « cogunlukla ‘p’ okunup
yazilir. (9.5s.)

4, "TUrkce ifadesiyle 1928 yilinda kabul edilip gunimuzde de
kullanilan Latin kékenli 29 sesten olusan alfabe kastedilmektedir.” (9. s.)

5. "Osmanlica; Arapca, Farsca alfabelerinin_karisimindan _elde
edilmistir. p, ¢, j sesleri (<, &, 5) Farsca kelimelerde yer alir. Bu Uc¢ ses Turk
lehcesinde de mevcuttur. Gef (L) tamamen Tirkceye 6zgl bir sestir.”
(10.s.)

6. "Osmanli alfabesindeki 36 harften lamelif (¥), elif (1) ve lam (J)
harflerinin birlesmesiyle ortaya cikan bir kelimedir. Okutucu he (o) harfi
daha cok kelime sonlarinda bir &dnceki sessiz harfi “e, a” olarak okutur.”
(10.5.)

7. "34 harfin 20 tanesi bugUn kullanilan Trk alfabesindeki harflerle
aynidir.” (10.s.)
“‘ll

8. "<l (a’kif) kelimesinde; “g¢" ayin kalin ses oldugundan elif
kalinlasmistir. ihd@s “&asl”, se “&" ince oldudu icin elif incedir.” (12.s.)

9. "TUrkcedeki "a" sesli harfi Arapca ve Farscada uzun “a" olarak
telaffuz edilir ve Uzerine sapka alir. Bu ses, sessiz harften sonra gelen elif ve

ye harfiyle yapilir.” (13.s.)
10. “Eimme (kendisine uyulan kimse) 4x; e ve i ikisi de eliftir. Iki elif
yan yana gelmemesi icin biri hemzedir.” (13.5.)

11. "Latincede hemze (') is@retiyle gdsterilir.” (13.s.)

12. “TUrkcede uzun harf yoktur. Hatta Arapcadan gecen uzun
sesler bile kisa olarak telaffdz edilir. & Gtes, & dsim. (29. s.)

13. “Bir tahlil yapalm. el dlem (ale J) sézindeki el= J' hecesini (ayni
zamanda kelime); Ustin, esre ve dtreden biri ile okumak mecburiyetinde
oldugumuza goére, esre okudugumuzda "il Glem” = A= Jl olur. Bu ifadenin
bir anlami yoktur. Otre okudugumuzda “Ul dlem” = e Ji okunur. Bunun
da bir anlami yokfur. O zaman geriye UcUncuU, son ve dogru secenek

kalyor, “el dlem (bize ne der)” gibi.” (30.-31.5.)

14."... tek basina ‘i’ sesini veren Osmanlica bir harf yoktur.” (31.s.)

15. *Osmanlica Metnin Latinceye Aktarimasi (Transkrip)” (baslik, 37.

s.)

16. “Osmanlica metinleri ginUmUz TUrkcesine cevirmek icin Osmanli
alfabesinin 36 sesten olusmasi, latince koékenli TUrk alfabesinin 29 harf
olmasindan kaynaklanan sikintilar bulunmaktadir.” (37. s.)

17. "*Osmanlicadan Latinceye aktarilan metinlerde inceltme, kesre,
virgul, fire gibi isaretleri kullanmak zorunluluktur. Genelde Osmanlica
biimeyenler bu isaretlerin _konulmasina karsi ¢cikmakta ve bunu
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uygulayanlar ise tutuculuk(!) ile suclamaktadiriar. Bu dUsunce, meseleye
vakif olmamanin tez&hGrardr.” (38. s.)

304 sayfalik kitabin yaziimis tek bolimU olan ilk 38 sayfa yukandaki
cUmleyle bitiyor ve ardindan “Basit Matbu Parcalar” bdlimindeki
fipkibasimlara geciliyor. O cUmle ise cok ilgi cekici bir tevafuk ve tesaduf
olmus! Tipki yukandaki “el dlem bize ne der” gibi...

Kitapta verilen bircok &érnedin Arap harfli imlalan kusurlu oldugu
gibi, bazi érneklerin varigi dahi sGphelidir (11-13.s.):

“ihdar (L1»))" [herhalde ihtar (LW=al) olmalydi]
“hani (3)" [ olmaliydi]

“ilave (s5°4)" [dogrusu s s>e]

“kUre (s055)" [dogrusu s8]

“Gfet («\l)" [dogrusu «dl]

“icad (&))" [dogrusu 2]

“ip (<) [dogrusu <]

“pinar (Lw)" [dogrusu J\sy]

“sUI0N (csh)" [dogrusu o sw]

“sUr (us5)" [dodrusu s

“serd (2,5)" [dogrusu 2]

“seri (s3)" [dogrusu @]

“sele (4L)" [dogrusu 4l

“ictimag (gWia))” [dogrusu ictimé (glisl)]
“yapma (<) [dogrusu 4xl]

"cekdi (s%x)" [dogrusu sXa]

“donuk (dsis)" [dogrusu Gsis

“gurd (2,58)" [dogrusu kurt <, 58] vs.

13-24. sayfalar arasina yerlestiriimis “Osmanl  Alfabesi’'nin  Harf
Ozellikleri” bashdini tasiyan tablolarda diger harflerde yanlisiar olsa da
verildigi halde, kef, gef, nef ve lam harfleri i¢in verilen Arap harfli
orneklerin hicbirisinin okunuslar veriimemistir.

30. sayfadaki "Turkcede sesli ve sesli harflerin kurallan” bashgi
altinda verilen bir “kural” sdyle: “iki, Uc sessiz harf yan yana gelmez”.
Aslinda sadece bu cumle bile Osmanlica kitaplannin neden dil
uzmanlarnca yazimasi ve Osmanlica derslerinink neden  dilci
akademisyenler tarafindan verimesi gerektigini acikca gdsteriyor.
Gorildugu gibi dil ézelliklerinden séz etmeden Osmanlica dgretilemez.
Yazar da bu ihtiyacgla bu konulara girmis; ancak yazdig “kural”a dair, alt

.,
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Ust, yirtmak, kanirtmak gibi sézlerde yan yana bulunan iki ve U¢ UnsUz
sorulsa ne cevap verecedi elbette mechul!

Haddini asmis benzer ahkdmlar, 34-35. sayfalardaki “Kelimelere
Getirilen Eklerin Yazlisi” bashdr altindaki 15 maddelik aciklamalarda
mevcut. Madde basliklar sdyle: 1. Yardimci sesler, 2. isimden isim yapma
eki, 3. Fillerden isim yapma eki, 4. Filden fiil tiretme eki, 5. isim cekim
ekleri, 6. Hal ekleri, 7. YUkleme ekleri, 8. Yaklasma ekleri (bu maddenin i¢
basliklar ise bulunma eki, ayirma eki, esitlik eki, fiil ekleri), 9. Sekil ve zaman
ekleri, 10. Emir eki, 11. Sart eki, 12. istek eki. 13. Gereklilik eki, 14. Bildirme
ekleri, 15. Edatlar.

Arap harfli hicbir yaziis ya da &rnegin olmadigi bu bélimdeki
fevkalade bilgilerin (2) birkagi ise sdyle:

1. “2- Isimden isim yapma eki: Bu ekler; “c, ¢, |, s ve ki” sesleriyle
elde edilen takilarin kelimeye ilave edilmesiyle elde edilen yeni isimlerdir.”

2. "Fiil ekleri: “im, im, um, Um, sin, sin, sun, sun, ler, lar.” Yapiyorum,
aglarm, sevinirim, i¢erim, yediririm, Uz0lGrom, gérisorim.”

3. "14- Bildirme ekleri: im, im, um, Um; sin, sin, sun, sun; dir, dir, dur,
dur; tir, fir, tur, t0r; 1z, iz, uz, Uz, siniz, siniz, sunuz, sUnUz; dirlar, dirleri durlar,
durler, tirlar, ftirler, turlar, tOrler, Gezelim, goérelim, vyiyelim, gelirsiniz,
goérursinlz, (...) severiz, yeriz, gideriz, (...) getirtirler...”

35-36. sayfalarda "Osmanlicada Yer Alan Arapca Usuller” bashgi
altinda ise bambaska “bilgiler” (2) yer almakta. Bu boélumde aciklamasiz
listelenen terimler arasinda sdyle “usuller” (1) de gosterilmis: “ism-i mes’ul”,
“ism-i ta'dil; Juaas s, Mism-i taskil; il a2l Herhalde bunlar ism-i mef'ul,
ism-i tafdil (Jex=s ) ve ism-i tasgir (usesi ~ul) olsa gerek. Devam eden
bdlimde ise fa’'l vezni igin kert, sert, dert; fe'al vezni icin elek; fi'al vezni
icin tiner, diner, fa'let icin sabret, devret, fu'let icin sUkret; fu'al icin buat,
sUrét, murdd, harab; fi'alet icin icabet, izéfet; fi'l@n icin fisdan gibi, kimileri
Arapca kdkenli dahi olmayan yanlis ve uydurma ornekler, Osmanlica
yazlislar gosterimeden verilmekte.

Herhalde artik burada bitirmek gerekiyor; zira tenkide devam
edilirse, bu yazi, mevzubahis “kitab-1 inhilal”in yazilmis olan kismindan ¢ok
daha hacimli olacak. Zaten bu kadar bile kitabin taninmasina yetmis de
artmistir. Artik kitabin kUnyesini vermenin yeri de geldi herhalde:

Prof. Dr. N. Fahri Tas, Osmanl Tdrkcesi, Istanbul, 2018, inkilap
Kitabevi, ISBN: 978-975-10-3850-0.

Kitabin icindeki biyografisinden tarihci bir akademisyen oldugu
Ogrenilen yazarnn bu kitabi hangi amacla yazdigini  bilmiyorumze!!
“Meseleye vakif olmayinca”, "el-Glemin ne diyecedi” de umursanmiyor
olsa gerek. Turk edebiyatinin ve hatta Turkolojinin cok kiymetli eserlerini 91
yildir yayimlayan Inkilap Kitabevinin, bu kitabi nasil basabildigini ise hic
anlayamadi@imi itiraf etmeliyim. Ustelik kitabin arka kapagina da sunlar
yazilmis: “Prof. Dr. N. Fahri Tas'in bUyUk bir titizlikle hazirladigi bu kitapta



Osmanl alfabesinin harf &zelliklerini, harflerin birlesimini, hece ve kelime
orneklerinin - yani sira  Osmanl Tdrkcesinin  yUzlerce yillk  kullanim
sahasindan 8rnek metinleri bulmak mdmkdn. Universitelere ders kitabi
olarak hazirlanan Osmanli Tdrkgesi kitabi, bu dili 5grenmek adina ilk adimi
atmak isteyenler icin de dilin kilitlerini acan bir anahtar niteliginde.”
Tavsiyem, kitabin tekrar basimamasi ve mimkuinse toplatimasidir.

1. Ornek (Emre, 1947:13):

Dérdiincii ders: Eski metinlerden pargalar

iy carly 30 50 o) o) oG § gl i ;D603 Uyl

wits S Ul e wga)ly Ay s ady g se o8 Sy o gl

SN 0 1 I 4 way s 3/6*5,'_ Fl Jo s bk Gl dds &y
wile 5 ol wl)) Jyf

(Kelile ve Dimne'den; XIV. yizgil yazmalarindan)

Cevriyazist ve minasi

(Cevriyaz)) Ol bazirgin yiiz sefer eylemege diitti kim bazirgiohk eyleye.

(Anlam) O tiiccar sefere yiiz tuttu, tiiccarhk (bazirginhk) etsin diye.

(Cevriyazi) Anunila iki okiiz vardi, birisiniin adi Senzebe birisinin adi
Bendebe,

(Anlam)  Yaninda iki okiiz vard), birinin adi $enzebe 8biiriinin adi
Bendebe idi.

(Cevriyaz) Pes yolda bir kimillgen vards, Senzebe ol kimilgene diigdi.

(Anlam)  Imdi yol izerinde bir batakhik vards, Senzebe o batakha diisti.

(Cevriyan1) Yiiz bin hileyle ani gikardilar, hali takat: yogidi kim yol yiriye.

(Anlam)  Yiiz bin hile ile onu gikardilar, (ama) yol yiirimege hali
takatr yoktu.

(Cevriyaz)) Pes bazirgin bir milzdiir dutti, am ol arada timarlaya ve saklaya.

(Anlam) Imdi bazirgin (ticcar) ficretle bir adam tuttu ki ona orada
baksin ve onu beklesin diye.
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2. Omek (Emre, 1947: 45):
ONBESINCI DERS

Kurall: (kiyasi) mastarlar

37. Ug asli harfli ( sillisi : ;%) temellere, belirli kurallarla bagka

harfler eklenerek yeni mastarlar tiiretili; bunlara .U (kuralh) mastarlar
denilir.
Kuralli .05 arapga mastarlari birer birer incelemege baglyoruz.

1) Ji' if'al vezni; goriildiigi gibi, bu mastar, baga esreli hemze
e dle Y arasina elif (1) getirilerek tiretilir, Ornekler:

Jet ilm’'den k): i'lam ebildirme» (Mahkemeden gikan yargiy: bildiren
betige de .| denir.)

+¢ fehm canlayigs tan (51 : ifham canlatma>.

.5 kerem «iyilik, comertlik» ten . 57 : ikram <agirlamas
s ¢ cebir'den ,L.| : icbar «zorla yaptirmas,
3\ 3 1 ferag’dan ;| 5| : ifrag eyeni bir gekle sokma, bir kahba dokmes,
;,.b : mhur'dan‘,l‘b\ : 1zhar «meydana gitkarma, gostermes,
el ¢ kanaat'tan plil :
vermes,
Jy=> t duhul'dan i) : idhal «igeri koyma»,

" ce o AR
g huruc’tan A ihrag «digari gikarmas.

tkna’ «kanmig bir duruma getirme, kamg

Cat: ve anlam deyresi

38. Bu kuralli mastarin anlam ve gat (L) deyresi oldukga genigtir:

a) Gegigsiz eylemin gatisim gegigli yapar: |, egirmek’ten il
«sokma» v e «bilim» den Xe) <bildirmes gibi.

b) Bu' vezinde gegigsiz gatih mastarlar da vardir :
lail ¢ insaf «dogrulugu ve adaletisever olmaks, A ¢ islam «mus-

liman olmaks, j€il : imkin «olabilir olmakhk, ohbxllrlxk, yer alabilir
olma» gibi. A
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