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Ozet

Bu aragtirmada Tiirk yasa metinlerinde ad Sbeklerinin nasil kullanildiklar ve hangi islevlere
hizmet ettikleri araginimigtir. Bu amagla incelenen Medeni Kanun’da uzun ve karmagik ad obe-
#i yapilarinin biiyiik 6lgiide ortag kullanimiyla ortaya ¢ikan ve siralama ile birbirine bagh sifat ig-
levli yan tiimcelerden kaynaklandig bulunmugtur. Bu yapilarn iglevi ise olabildigince gok insan
davramigina gonderimde bulunarak onlan betimlemek ve sinirlamaktir.

Anahtar sézciikler : ad 6begi, niteleme, sifat iglevli yan tiimce, ortag, tamlama, iglev

Abstract

The aim of this study is to investigate the structure and function of noun phrases in legislative
texts. For this purpose, the Civil Law has been analyzed and it has been found out that the long and
complex noun phrases result from the use of relativized and coordinated participle constructions.
The function of these constructions is to qualify and determine as many human behavior
as possible.

Key words : noun phrase, qualification, relative clause, participle, determinative group function.

1. Girig

Sozlii ve yazih iletigimde bilgi aktanmim ve iletinin diizenlenmesini saglayan birim-
lerden biri de ad Gbekleridir. Ad 6beklerinin sozdizimsel, edimbilimsel ve anlamsal
ozellikleri ve metin baglamu igindeki iglevleri hakkinda bu giine degin yapilan pek ¢ok
calisma bulunmaktadir. Metin caligmalarinda da ad 6beklerinin her zaman onemli bir ro-
lii olmugtur. _

Cok genel olarak soyleyecek olursak, metindilbilim gerek s6zlii gerekse yazili me-
tinlerin nasil iiretildiklerini ve nasil algilandiklarii inceleyen bilim dalidir. Dolayisiyla
metindilbilim aragtirmalarinin konusunu metinler olugturur. Metinler iiretildikleri ve al-
gilandiklan ortamlarda hangi iglevleri iistlenirler ? Bu iglevler dogrultusunda metin kur-
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gulan nasildir? Tiimceler arasi anlamsal ve dilbilgisel baglar nasil olusturulur? Iste bu
ve bunun gibi sorular1 yamitlamak metindilbilim ¢aligmalarinin konusudur. Ad 6beginin
de yalnizca yapisal rolii agisindan tamimlanamayacagi, anlamsal ve edimsel 6zellikleri-
nin ve i¢inde bulundugu baglamin da dikkate alinmasi gerektigi yapilan ¢alismalarda
vurgulanmugtir. { Brown ve Yule 1983 ; Prince 1981 ; Reinhart 1981 )

Bu aragtirmada Tiirk yasa metinlerinde ad 6beklerinin nasil kullanildiklar: ve hangi
islevlere hizmet ettikleri aragtirilacaktir. Bu amagla, Tiirk Medeni Kanunu’nda 6zne du-
rumunda bulunan ad &bekleri sayilarak yapilari incelenecek ve iglevleri tartigilacaktir.
Bagka bir deyisle, yasa metni yazarlarinin neden bazi ad 6begi yapilarini siklikla tercih
ettikleri aragtirilacaktir.

II. Yasa Baglamu ve Ad Obekleri

Son yillarda degisik iglevlere sahip karmagik ad 6begi yapilar1 6zellikle akademik ve
profesyonel sdylemlerle birlikte anilmig ve giderek artan bir 6nem kazanmistir. Uzman-
lar1 i¢in bu yapilar metinlerde baglagiklig: saglayan bir diizenek ; uzman olmayanlar igin
ise sadece pek anlagtlamayan bir alandil olarak algilanmistir (Bhatia 1993 : 148). Omne-
gin, reklamlarda kullanilan karmagik ad 6begi yapis1 fazla sayida sifat kullammyla or-
taya ¢ikmakta ; yasa metinlerinde ise ad 6begi yapisi, igerisinde yer alan sifat iglevli yan
tiimcelerin fazlahg ile dikkat gekmektedir. Bu iki ad 6beginin ortak 6zelligi karmagik
bir yap1 sergilemeleridir. Ancak, bunlarin iglevleri birbirlerinden farklidir. Bu ad 6bek-
leri kullanildiklar metin tiirlerinde degigik yonlerin ortaya ¢gikmasini saglarlar. Yani, de-
gisik metin tiirlerinin yazarlar farkli ad 6beklerini degisik ve bu tiirle ilgili nedenlerden
dolay1 kullanirlar. Ornegin, reklamlarda normalin ¢ok iizerinde sifat kullanimi reklamm
yapilan iriiniin daha iyi tamtilmasini saglar. Yasa metinlerinde ise yasa metni yazarlar
uzun yasa metinlerini daha agik, anlagilir , kapsamli ve sikigtirilmig yasa maddelerine
doniigtirmek zorundadir. Ayrica bu maddelerin icinde bunlarin yorumu sirasinda orta-
ya ¢ikabilecek her tiirlii kogul ve olasilik da yer alacaktir. Iste bu nedenle, sifatlagtirma
iglemi yasa metinlerinde yogunluk ve kapsamlilif1 saglamak amaciyla ¢ok sik bagvuru-
lan eski ve giivenilir bir diizenektir. Yasa metinlerinde bu gekilde ortaya ¢ikan karmagik
ad &bei yapilari bu metin tiiriiniin iglevleri agisindan 6nemli bir rol oynamaktadir. Bag-
ka bir metin tiiriinde ender rastlanabilecek karmagiklikta ve uzunlukta olan bu ad &begi
yapilarinin incelenmesine gegmeden 6nce su sorular1 kendimize sormaliyiz :

1) Yasa metni yazarlar1 neden uzun ve karmagik ad 6begi yapilar kullanmaktadirlar ?

2) Bu tiir ad &bedi yapilar sadece yasa metinlerine 6zgii bir igleve mi sahiptirler ?

3) Bu yapilar yasa metinlerinde ne tiir bir iletisim saglamaktadirlar ?

III. Yasa Metinlerindeki Ad Obekleri ve islevleri
Yasa metinlerindeki ad 6bekleri dilbilimse] agidan incelendiinde dikkati ¢eken en
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dnemli 6zellik bu yapilarin diger metin tiirlerinde pek rastlanmayacak bir gekilde uzun
ve karmagik olmalandir. Buna asagidaki yasa maddesini ornek olarak verebiliriz :

-( Bir hakkin kullanilmas: igin bir kimsenin viicudunu yahut 6ldii-
giinii yahut muayyen bir zamanda veya diger bir sahsin vefatinda
sag bulundugunu iddia eden kimse,).... iddiasmnt ispata mecburdur.
(MK , 28)

Bu 6rekte de agikga goriildiigii gibi bagka bir metin tiiriinde ¢ok daha fazla eylem
yapisiyla ifade edilebilecek bu yapilar ortag kullanimiyla ve ‘yahut’, ‘veya’, ‘ve’ gibi
baglag yapilariyla birbiri ardina siralanarak bag oge olan ad1 (kimse) niteler duruma ge-
tirilmistir. Bagka bir deyisle, bunlar sifat iglevli yan tiimceler haline doniigmiislerdir.
Simdi bir an igin sifat iglevli yan tiimce kurma olanagimiz olmadigin diigiinelim. Bu du-
rumda sozii edilen yasa maddesini ayni eylemi kullanarak tekrarladigimiz 4 farkl tiim-
ce ile ifade etmemiz gerekirdi :

1) Bir hakkin kullanilmasi igin bir kimsenin viicudunu iddia eden kimse iddiasim is-

pata mecburdur.

2) Bir hakkin kullamlmasi igin bir kimsenin 6ldiiiinii iddia eden kimse iddiasini is-

pata mecburdur.

3) Bir hakkin kullamlmas1 igin bir kimsenin muayyen bir zamanda sag bulundugunu

iddia eden kimse iddiasin ispata mecburdur.

4) Bir hakkin kullantimas: igin bir kimsenin sag bulundugunu iddia eden kimse id-

diasin ispata mecburdur.

Yasa metinlerinde bu gereksiz tekrarlardan kurtulmak, iletinin akigim siirekli kilmak
amaciyla bu yapilar tek bir ad 6beginin igine yerlestirilmig durumda bulunmaktadir. Di-
ger bir deyisle, yasa maddelerinde bu gekilde sifatlasarak bag adi niteler duruma gelen
ve birbirine siralama ile bagh karmagik yapilar iki farkli igleve sahiptirler. Bunlardan bi-
rincisi, bagka metin tiirlerinde farkh eylem yapilanyla ve daha uzun bir gekilde ifade
edilebilecek anlatimlan kisaltarak iletigimi hizlandirmaktir. Bu yapilar araciliftyla aym
kavram veya kigilere tekrar tekrar gnderme yapilabilmektedir. ikinci ve yasa metinleri
i¢in daha 6nemli olan kullanim nedeni ise sifatlastirma ve siralama isleminin olabildi-
gince gok insan davranigina génderimde bulunmak ve onlan siirlayabilmek i¢in uygun
birer diizenek olmalaridir. Yukanda inceledigimiz 6rnekten 6zne durumundaki ad &be-
gi kaldinldiginda geriye sadece kisa ve basit bir eylem obegi (...iddiasin1 ispata mec-
burdur) kalmaktadir. Bu gekilde kullamilan ad 8begi yapilarinin bu metin tiiriine 5zel ol-
dugunu ve belli iglevlere hizmet etmek amaciyla kullamldiklanim diigiiniiyoruz. Bu ya-
pilarin ayrintilarina gegmeden dnce Tiirkge’de ad dbeginin i¢ yapisina biraz deginmek
istiyoruz.
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IIL.1. Tiirkcede Ad Obeginin I¢ Yapisi

Her 6begin bir bag 6gesi bulunmaktadir ve bas 6genin ulam dbegin ulamin belirler.
Yani bas 6gesi ad olan 6bek ad obegidir. Bir 6bekte bag 6geden 6nce sirasiyla belirleyi-
ci (specifier), niteleyen (adjunct) ve tiimle¢ (complement) iglevlerini yiiklenecek ulam-
larin bulunabilecegi yerler vardir. Ozsoy ve Taylan’a gore (1992 : 3) Tiirkgede ad 5bek-
lerindeki niteleyen ve tiimleg gibi iki iglevi olan_niteleyiciler basit bir ad veya sifattan il-
gec Obegine kadar degisik ulamalardan olugabilmektedir. Bu ad 6begi yapilarina yasa
maddelerinden agagidaki ornekleri verebiliriz:

~ (Hakim)... hiikiimlerinde ilmi igtihatlardan ve kazai Kararlardan istifade eder.
MK, 1) .... (Ad)

—(Salahivettar hakim).... gaibin Tiirkiye’deki son ikametgahi, hakimidir.
(MK, 31) ... (Sifat)

-(Sekle ait noksan)... vasiyetnamenin tanzimine istirak edenlere veya aileleri
efradindan birine teberru yapilmaktan ibaret ise yalniz o teberrii iptal olunur.

(MK, 500)... (Sifat 6begi)

-(Evlenme merasiminin icrasi ile evlilik birligi).... viicut bulur.
(MK, 151)....(Ilgeg dbegi)

-(Olii dogan ¢ocuk)... miras¢i olamaz.(MK, 524).....(Ortag obegi)

Yukaridaki 6rneklerde de goriildiigii gibi ad beginin icinde degisik yapilar buluna-
bilmektedir. Ancak bunlarn yasa maddeleri igerisindeki kullanim sikliklar: incelendi-
ginde ortaya yasa metinlerinin 6zel baglamindan kaynaklanan farkli sonuglar ¢tkmakta-
dir. Ornegin, yasa maddelerinde sadece tek bir addan olugan ad dbeklerinin orani tiim ad
obekleri icerisinde sadece %14diir. Bu da yasa maddelerindeki ad 6beklerinin kapsam-
1, uzun ve igerisinde degisik 6beklerden olusan niteleyiciler bulunan karmagik bir yap:-
ya sahip oldugunu bize gdstermektedir. Yani, yasa metinlerinde bir ad 6begi igerisinde
bulunabilecek degisik ulamlardaki niteleyicilerin hepsi birden aym ad 6begi igerisinde
yer alabilmekte ve dolayisiyla bu dbegi gok kapsaml bir hale getirmektedirler.

Fazla sozdizimsel ayrintiya girmek bu galigmamn kapsamim agacagindan biz bu
arastirmada yasa maddelerindeki karmagik ad dbeklerinde adin nitelenmesi iglevi lize-
rinde durmak istiyoruz. Bilindigi gibi niteleme bir ad1, belli 6zelliklerini gdz oniine ala-
rak, aym kiimede yer alan &teki adlardan ayirmaya ya da bu ad hakkinda ek bilgiler ver-
meye yarayan dilbilgisel bir diizenektir. Akerson ve Ozil (1998 : 93) niteleme igleminin
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iki farkli igleve sahip oldugunu belirtmektedir. Bunlardan biri niteleme yoluyla yeni bir
alt kiime olugturarak kiime daraltma iglevi, digeri ise ad1 yeni bilgilerle donatma iglevi-
dir. Arastirmamizin bundan sonraki boliimiinde bu iki iglevin yasa maddelerindeki ad
obekleri igerisinde nasil ortaya giktigi ve bunlarm yasa baglamindaki anlamlan tartigi-
lacaktir.

Tiirkgede niteleme iglevini yerine getiren yapilar: iki gruba indirgemek miimkiindiir:
(Akerson ve Ozil 1998 : 313)

1) Iginde fiil tiirii bir sézciik bulunan nitelemeler (eyleme dayali nitelemeler)

2) Icinde fiil tiirii bir sézciik bulunmayan nitelemeler (eyleme dayal1 olmayan nite-

lemeler)

[I1.2. Yasa Maddelerinde Adin Nitelenmesi Islevi

I11.2.1. Eyleme Dayah Nitelemeler

icinde fiil tiirii bir sozciik bulunan nitelemeler Tiirkgede yaygn olarak ortag kullani-
miyla ortaya gikmakta ve yasa metinlerinde siklikla kullanilmaktadir. Diger bir deyisle,
ortag yapilariyla ortaya ¢ikan sifat islevli yan tiimceler Tiirk yasa metinlerinin 6nemli
bir 6zelligi olarak kargimiza gikmaktadir. Yasa maddeleri kullanilan orta¢ yapilarinin
sikhig1 agisindan incelendiginde sayilan tiim ad dbeklerinin %70’inde bir veya daha faz-
la ortag 6begi kullanild:gim goriiyoruz. Bu kullanim sikif1 da bize yasa maddelerinde
sifat iglevli yan tiimcelerin ne denli yaygin oldugunu gdstermektedir. Tiirkgede yan tiim-
cenin eylemine -(y)An, -(y)AcAk, -mls, -DIK sonekleri getirilerek olusturulan ortag ya-
pilan (Ozsoy 1994 : 21) yasa maddelerinde en ¢ok kullanilan niteleyicilerdir. Asagida-
ki ad 6beklerini yasa maddelerindeki ortag yapilarina 6rnek olarak verebiliriz :

-Anas1 babasi belli olmayan bir gocuk ... (MK ,39)

-Kimsenin hususi miilkivetinde bulunmayan ve ammenin kullanmasina tahsis edilen
gaynmenkuller...(MK 912)

-Vakfedilmis mallar...(MK,77)

-llan icin miiracaat eden evlenecek erkek...(MK.,97)

Bu orneklerde de goriildiigii gibi daha dnce sozi edilen kiime daraltma iglevi ortag
kullammuyla belirgin olarak ortaya glkmaktadxr.émegin, ‘anas1 babasi belli olmayan bir
cocuk’ drnegindeki ‘gocuk ¢ sdzciigii yasa maddesinde sozliikteki genel yapisiyla kulla-
nilmamaktadir. Ciinkii, ‘anasi babasi belli olmayan’ ortag yapisiyla bag ad olan ‘¢ocuk’
nitelenmekte ve sadece bu ozellikleri tagiyan gocuklara gonderimde bulunulmaktadir.
Dolayisiyla, ‘cocuk’ kavrami daraltilarak yeni bir kavram olugturulmaktadir. Bagka bir
deyisle, yasa maddelerindeki ortali niteleyicilerin iglevi niteledikleri kavram yasa kap-
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samina uygun olarak daraltip sinirlamaktir. Cok ayrintih sinirlamalar igeren yasa mad-
delerindeki fazla sayida ortag kullaniminin iglevi bu olarak goriinmektedir.

Kimi durumlarda ortach yapilar nitelenen 6gesiz de kullamlabilmektedirler. Tiirkge
ad obeklerinde bag ad silinebilmekte ve addaki herhangi bir ek de bag addan hemen 6n-
ceki kurucuya gelebilmektedir. (Ozsoy ve Taylan 1992 : 7) Ormnegin :

-Istihdam edilenler ...(MK, 77/A)

Bu sekilde bag adi silinmig ortag yapilarina da yasa maddelerinde siklikla rastlan-
makta ve bu yapilar bir kavram adi olarak ad tiirii sozciikler gibi kullamlmaktadir. Ozil
tarafindan ‘Gzerk niteleme’ olarak adlandirilan (1997 : 178) bu ortag yapilan insan tiirii
tiim canh varliklarn adi olabilecek ‘kigi’, ‘kimse’, ‘sahis’ gibi ad tiirli sozciikler ya da
gonderimleri yine tiim canli varliklara yonelik olan ‘herkes’, ‘birileri’, vb. gibi adil tiirii
sozciiklerden hareket ederek olugturulurlar. Dolayisiyla, ‘istihdam edilenler’ gibi ortag-
11 yapilar belli bir eylemsel niteligi olan kimseleri 6biir insanlardan ayirarak yeni bir
kavram kurmakta ve bu kavramin adi olmaktadirlar. Bunlarin génderimleri belirtisizdir,
¢linkii bunlar hakkinda bir kiimenin iiyeleri olmalarindan bagka ayirici bir bilgi verilme-
mektedir. Yani bunlar belli kigilerdir ama kim olduklan dnemli degildir ; ¢iinkii yasa
baglaminda kisilerin kimligi degil, ortag yapisiyla verilen nitelemelere uyup uymamala-
r1 6nemlidir. Bu sekilde kurulmug ortag yapilart kimi zaman yasa maddelerinde sadece
ad obeginden olugmus eksiltili yapilarin ortaya ¢ikmasina neden olurlar. Agagidaki ya-
sa maddesi bunun tipik bir 6rnegini olugturmaktadir :

-Asagidaki kimseler vasilikten itizar edebilirler :

1) Altmig yagin bitirmis olanlar

2) Maluliyetten dolay: vesayeti giigliik ile yapacak olanlar

3) Dértten fazla cocugun velisi_bulunaniar

4) Uhdesinde iki vesayet bulunan veya igi agkin bir vesayeti olanlar ..(MK,367)

Bir kavram ad: olarak iiretilen 6zerk nitelemeleri bir nitelenen 6ge, yani bir bag ad
ile de kullanmak miimkiindiir. Ancak bu nitelenen 6ge ‘herkes’, ‘birisi’ gibi adl tiirii bir
sozciik ya da yine anlamsal agidan i¢i bog olan ‘kisi’, ‘kimse’, ‘sahis’, vb. gibi ad tiirii
bir sozciiktiir. Ozil (1997 : 180) bag ad1 silinmis 6zerk nitelemeler ile bu gekilde anlam-
sal agidan ici bog olan sozciik kullanarak yapilan nitelemelerin egdeger oldugunu belirt-
mektedir. ‘Kisi’, ‘kimse’, ‘sahis’ gibi sozciiklerin bir ortag Sbegiyle nitelendigi yapilar
da (Bkz. Ozyildinm 1999 : 96) yasa maddelerindeki ad dbeklerinde siklikla kullanil-
maktadir. Ornegin :

-Cinsiveti defistirilen kisi...(MK29)
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-Alakadar olan _her kimse...(MK,100)
-Cesedi bulunmayan_bir kimse...(MK,30)

I11.2.2. Eyleme Dayah Olmayan Nitelemeler

Y asa maddelerinde bir adin nitelenmesi iglemi, iginde fiil tiiril bir sozciik bulunma-
yan, yani eyleme dayali olmayan yapilarla da gerceklestirilebilmektedir. Bazen bir ad,
sifat ve ad tiirii sozciiklerle 6beklegerek nitelenmektedir. Diger bir deyigle, bir ad dbegi-
nin niteleyen ve nitelenen 6geleri bir sifat tamlamasi ya da bir ad tamlamas: geklinde de
bulunabilirler. Akerson ve Ozil’in de belirttigi gibi Tiirkge dilbilgilerinde ad tamlama-
lant ii¢ degisik ad altinda toplanmaktadir. Bunlar belirtili, belirtisiz ve zincirleme tamla-
malardir. (1998 : 154)

Yasa maddelerinde sifat tamlamalari ve bu iig tip ad tamlamasi da karmagik bir ya-
p1 sergilemektedir. Ornegin, bir niteleme sifat1 ile ad tiird bir sozciik veya sozciiklerden
olusan sifat tamlamalart

-Yetkili Asliye Mahkemesi...(MK, 79)
(nit.sif.) (belirtisiz ad tam.)

gibi bir ad 6begi olugturabilmekte, veya

-Biiyiikbabalar ve bilyiikanalar’ 1n baba ve analarinmn her biri...(MK ,442)

e e e e ettt Attt

(birlesik ad) (birlesik ad) ( zincirleme ad tamlamasi)

orneginde oldugu gibi birlesik sdzciikler diger adlarla zincirleme tamlama kurabilmek-
te, veya belirtili veya belirtisiz bir ad tamlamasiyla nitelenmis bir ad, sifat iglevli bir yan
tiimeeyle bir kez daha nitelenebilmektedir. Yani, iki degisik dilbilgisel niteleme tiirii bir-
birini izleyebilir. Oregin :

_ilan talebi kendisine vaki olan belediyenin reisi...(MK,105)
(ortagli yan tiimce) (belirtili ad taml.)

-Evlenmenin akdi i¢in kendisine miiracaat edilen beledive reisi.... (MK, 106)
(ortagh yan tiimce) (belirtisiz ad taml.)

Bu orneklerden de goriildiigii gibi yasa maddelerindeki niteleme iglevi sifat veya ad
tamlamalan1 yoluyla da ortaya cikabilmektedir. Bu karmagik yapilarin s6zdizimsel
ozelliklerine girmeden sadece iglevleri lizerinde durmak istiyoruz. Sifat tiirii sozciiklerle
yapilan nitelemeler genellikle kalict ozelliklere gonderimde bulunmaktadirlar. Ayrca
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-Siyasi, dini, ilmi, bedii, cemiyetler ile eglence ve idman cemiyetleri...(MK, 53)

oregindeki niteleme iglevi de kiime daraltma degil, s6z konusu adi yeni bilgilerle
donatma iglevini yerine getirmektedir. Bu anlamda, yasa maddelerinde kullanmlan ve
sifat iglevli yan tiimceyle gesitli sozdizimsel iliskilere giren ¢ok sayida eylem icermeyen
tamlama yapilarinin iglevi yasa maddesine konu olan kisi veya kavramlan tiirlii yeni
bilgilerle donatarak kapsaml: hale getirmek; kigiler ve olaylar arasindaki iligkilerin daha
iyi belirlenmesine katkida bulunmaktir. Tiirk yasa metinlerindeki karmagik ad
Sbeklerinin olugmasinda bu yapilarin da rolii olmaktadir.

IV. Sonug

Sonug olarak, igerisinde eylem bulunan veya bulunmayan niteleyiciler sifat gorevi
yiiklenerek yasa maddelerinde bir adi niteler duruma gelmektedir. Birbirinin igine
girmis veya siralamayla birbirine baglanmig bu karmagik yapilar yasa maddelerine konu
olan kisi veya kavramlari daha iyi tanimlayabilmek, onlarla ilgili farkli &zellikleri
siralayabilmek ve sinirlayabilmek amaciyla kalabalik bir yap: sergilemektedirler. Fazla
sayida niteleyiciyle zenginlegen bu ad obegi yapilari ayni zamanda olabildigince ¢ok
nitelemenin tek bir eylem kullanilarak aym tiimce igerisinde yer alabilmesini de
saglarlar. Bu da yasa metni yazarlarinin daha az temel tiimce kullanarak daha fazla bilgi
aktarmasim saglar. Yani, eylemden gok ad kokenli sézciik ve yap: kullaniminin amaci
belki de bagka metinlerde ok fazla eylem yapisiyla anlatilabilecek konular bir tiimceye
toplayip iletigimin daha akici olmasmi saglamaktir. Bhatia’nin da belirttii gibi
(1993:154), temel iglevi insan davramiglarin1 diizenlemek ve onlar1 sinirlamak olan yasa
metinlerinde bu kadar ¢ok betimleyici yapinin bulunmasi dogaldir. Onemli olan ve yasa
metinlerini ilging kilan sadece bu betimlemelerin varhigi degil, ayn1 zamanda onlarn
yasa maddesinin sbzdizimsel yapisi icerisinde nasil yer aldiklandir. Birgok olasilik ve
betimlemeyi aymi tiimce igerisine sikigtirmak bunlarin girebilecegi sOzdizimsel
bosluklar olmasim gerektirmektedir. Ciinkii eger dogru yerlere yerlegtirilmezlerse
maddeye agiklik getirmek yerine anlam bulamklifina sebep olurlar. Onun i¢in niteleyici
yapilar niteledikleri 6genin, yani bag adin hemen yaminda yer alarak karmagik ad
obekleri yaratirlar. Biitiin bu niteleyici eklemelerle yasa maddesi dilsel olarak ¢ok
estetik goriinmese de agik ve kapsamli olur. Yasa maddelerindeki uzun ve karmagik ad
obegi yapilarinin temel nedeni budur.
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