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Ozet

Bu makalede, Norbert Elias'in “Uygarhik Siireci” adh yapiimn Almancadan Tiirkgeye akta-
nlmas: sirasinda ortaya gikan geviri sorunlar1 tarigiimaktadir. Bu sorunlarn bir kasmu kiiltiirel
farkhiliklardan kaynaklanmaktadir. Alman ve Tirk toplumlan arasida varolan kiiltiirel farklar
ceviride giigliiklere yol agmaktadir. Cevirmen bu sorunlan gtzmek zorundadir. Makalede bu so-
runlarin neler oldugu ve gevirmenin buldugu goziimler drneklerle gosterilmektedir.

Anahtar sozciikler: ceviribilim, kiiltirel farklar, Norbert Elias

Abstracts

The problems, which appear during the translation of “The Civilizing Process” of Norbert Eli-
as from German to Turkish, are being discussed in this article. The reason of some problems are
the cultural differences. Existing cultural differences between Turkish and German societies ca-
use difficulties in translation. Translators have to solve these problems. These problems and the
ways that the translator solve them are shown in that article.

Key words: translation, cultural differences, Norbert Elias

Bu makalede geviri siirecinde kargilagilan sorunlardan ya da bu sorunlarin bir boli-
miinden s6z etmek istiyorum. Ancak soyleyecegim seylerin daha iyi anlagilmas: i¢in gu
kisa metne bir goz atalim:

Das Problem des Romans: Ein edles Miidchen vom Lande, lindlicher Adel aus auf-
gestiegener, birgerlicher Familie, kommt an den Hof. Der Fiirst, ihr hochadeliger Ver-
wandter miitterlicherseits, wiinscht sie zur Métresse. Ohne Ausweg, rettet sie sich zu
dem “Bosewicht” des Romans, einem englischen Lord, der am Hofe lebt, der in allem
so spricht, wie sich viele mittelstindische Kreise den “aristokratischen Verfiihrer”,
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den “verruchten Bosewicht” vorgestellt haben mogen, und der deswegen so komisch
wirkt, weil er die Vorwiirfe des Mittelstandes gegen seinen Typus als seine eigenen
Gedanken ausspricht. Aber auch ihm gegeniiber wahrt die Heldin ihre Tugend, ihre
moralische Uberlegenheit, Kompensation der stindischen Unterlegenheit, und stirbt.

(Norbert Elias, Uber den Prozess der Zivilisation, S. 115f.)

Romandaki sorun gudur: Yeni sinif atlamig bir burjuva aileden, tagra soylularindan
onurlu bir kiz saraya gelir. Annesi tarafindan akrabas: olan prens kizin metresi olma-
sm1 ister. Bir gikig yolu bulamayan kiz, kurtulugu romanin. “canavari’na sifinmakta
bulur. Sarayda yasayan bu Ingiliz Lordu, birgok orta tabaka gevresinin tasavvurunda-
ki “aristokrat ¢apkin”, “ahlaksiz canavar” imajina uygun olarak konugmaktadir ve or-
ta tabakamn boyle bir tipe yonelttifi ithamlan kendi dilgiincesiymis gibi ifade ettigi
i¢in de komik goriiniir. Kiz kendi tabakasinin iist tabakaya karg: bir denge unsuru olan
erdemini ve ahlaki ustiinliiiinii Lorda kargi da korur ve oliir.

Bu kisacik metinde bile bircok sorunla kargilagiliyor. Sozciik diizeyinde Ornegin,
“edel, lindlicher Adel, biirgerliche Familie, Hof, Fiirst, hochadelig, Mitresse, Bose-
wicht, Lord, mittelstidische Kreise, aristokratischer Verfiihrer, verrucht, Heldin, Kom-
pensation, stindische Unterlegenheit” gibi sozler bir sorun olugturmaktadir. Ciimle dii-
zeyinde ise “Das problem des Romans”, “wiinscht sie zur Mitresse”, “Ohne Ausweg,
rettet sie sich zu dem “Bosewicht” gibi yapilarla, yatay diizeyde siralanmig s6z &bekle-
rinin goklugu sorunlu gibi goriinmektedir.

Bu 6mek cercevesinde sizlerle ¢eviri sorunlarim tartigmak istiyorum. Ancak sizin de
hemen farkettiginiz gibi boyle bir metni ¢evirebilmek igin bazi ek bilgilere ihtiyacimiz
var. Once bunlarin ne tiir bilgiler oldugundan soz edelim.

“Norbert Elias’in ‘Uber den Prozess der Zivilisation’ adli yapitimn ilk cildini Tiirk-
¢eye aktardim. Ceviri sirasinda, aklimda siirekli olarak yaptiim aragtirma vardi. Ken-
dimi devamli g6zlem altinda tutmaya ¢ahigtim. Caligtim diyorum, ¢iinkii insanin ayn1 za-
manda kendisinjn gézlemcisi olmasi kolay bir i§ degil. Kendimi geviriye kaptirarak at-
ladifim birgok sey mutlaka vardir.

Bu geviriye nasil bagladim, bir ¢evirmen olarak ne gibi 6zelliklere sahibim? gibi so-
rulara gelince gunlan sﬁylemék miimkiin. Daha 6nce de sosyoloji, siyaset, felsefe gibi
konularda gevirilerim oldu. Omegin, en son olarak Jan Philipp Reemtsma’dan derledi-
gim makaleleri “Vahgeti Kavramak” baghg1 altinda ¢evirdigimi, Elias Canetti’nin “Mas-
se und Macht” adl1 dev yapitimin “Kitle ve Iktidar” ad1 altinda Tiirkgeye kazandiriima-
sinda editor olarak emegimin gegtiginden viingle s6z edebilirim. Bunlar1 6viinmek igin
s6ylemiyorum, bir gevirmenin yaptig1 ige nasil yaklagmas: gerektigini vurgulamak i¢in
anlatiyorum. Yani sosyoloji alaninda geviri yapabilecek alan bilgisine sahip olduguma
inaniyorum.
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Norbert Elias’1 gevirmeye karar vermeden 6nce Elias ile ilgilenmeye baglamigtim.
Tamamen kigisel amagli bu ilgilenme beni Elias’1 daha iyi tanima istegine yoneltti. Igi-
lenis nedenim daha gok iilkemizin iginde bulundugu duruma, kargilagigimiz sorunlara
¢oziimler iretebilme istegine dayaniyordu. Acaba Elias bize bazi konularda ¢éztimler
bulmamuza yardimct olabilir miydi? Elias’1 tamidikga onun en dnemli yapiti olan “Uber
den Prozess der Zivilisation” adl iki ciltlik dev yapitimn mutlaka Tiirkgeye kazandiril-
mas1 gerektigine inandim ve bu dogrultuda hazirlik yapmaya basladim. Once Elias’in
kendisini anlattig1 “Uber sich selbst” adli kitabin, daha sonra Hermann Korte’nin “Uber
Norbert Elias” adli kitabin1 okudum, bagka kitaplara ve makalelerine bagvurdum, Eli-
as’1 tanwyan kigilerle tartigmalar yaptim. “Uber den Prozess der Zivilisationu ikinci kez
gevirmen goziiyle okudum. Kendimizi ve Avrupahlan Elias’m gorisleri 1s1¢1nda yeni-
den tanimaya galistim. Bugiin de pek gok konuyu Elias’in kurami gercevesinde yorum-
lamaya galigtyorum. Bu nedenle makalenin konusu da ¢ift anlamli: Elias’in “uygarlik
kuramu” 6rneginde kiiltiirel geviri sorunlar... Cevirinin de bu kuram ig1ginda degerlen-
dirilebilecegine inaniyorum. Ama bagh bagina bir seminer konusu olabilecek bu konu-
ya bu makalede ne yazik ki fazlaca deginemeyecegim.

Elias Tiirkgeye ilk kez gevriliyor. Ashnda “Uber die Zeit” adl1 bir ¢aligmasi bir siire
once Ayrint1 yaymlarindan ¢ikti. Elias’in goriiglerini elestiren Duerr’iin bir ¢aligmas: da
Dost Yaynlani tarafindan yayimlandi. Yani geviriye bagladigim sirada Elias konusunda
Tiirkgede heniiz herhangi bir gevirinin ya da bu konuda yapilmus herhangi bir 6zgiin ¢a-
lismanin olmamasi da bir gevirmen olarak benim igimi giiclestiren olgulardandi.

Size simdi de kisaca geviri anlayigimdan s6z edeyim, yoksa somut Ornekler iizerin-
de tartigirken anlagmamiz pek kolay olmayabilir.

Ceviriden ben sunlan anliyorum.

1. Ceviri bir kiiltiirel aktarimdr.

2. Ceviri bir eylemdir.

3. Ceviride en onemli sey erek metnin iglevidir.

4. Metinler diger metinlerle iligkileri i¢inde anlam kazamr.

Ceviriye ben bdyle bakiyorum. Bunlar ne anlama gelmekte ya da bu gibi tespitlerin
ceviri agisindan sonuglan neler ya da bunlar benim gevirimi nasil etkiliyor sorusuna ge-
lince...

Hans J. Vermeer’in goriiglerine dayanarak, geviriyi bir kiiltiir aktarimi olarak goriir-
ken Humboldt’un dil ile kiiltiir arasindaki klasik iligkisinden yola gikiyorum. Dil, o dili
konugan insanlarin diinyaya bakig, o diinyay1 kavrayig bigimi ayni zamanda. Yani dil de-
digimiz gey, bir grup insam ya da toplumu digerlerinden ayirdedici 6zelliklerin toplami

anlamuna gelen kiiltiiriin bir pargasi. Ceviride bu iki kiiltiir karg1 karsiya gelmekte. Al-
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mancadan Tiirkgeye geviri yaptifima gore, cevirmen olarak aym1 zamanda Tiirk kilti-
riine Alman kiiltiiriini tamitici, bu kiiltiirii aktarici bir iglev de yerine getiriyorum. Bir an-
lamda farkh iki kiiltiiriin birbirini daha iyi anlamasina, birbirlerine yakinlagmalarina kat-
kida bulunuyorum. Yani iki kiiltiir arasinda iletigim saglamaya galigan birisiyim. Genel
anlamda iletigim bir davranig, bir eylem bigimi olarak kabul edildiginden, iki kiiltiir ara-
sinda iletigim saglamaya ¢ahiguigina gore geviri de bir eylem bigimidir (Jutta Holz-Mint-
téri). Yani alimlayicida etkili olmak, onda diigiince ya da davrams degisikligine yol aca-
bilecek 6zelliklere sahip olmak zorundadir.

Kiiltiirleraras: iletigimin gergeklesebilmesi igin ¢eviri metninin erek kiiltiirde belirli
bir igleve sahip olmas: gerekir (Christine Nord). Nasil ki kaynak metin kaynak dilde ve
kiiltiirde belirli bir isleve sahipse, erek metin de erek kiiltiirde benzer bir igleve sahip ol-
malidir. Béyle bir tesit su agidan 6nemlidir: Erek metnin tagidif1 iglevin gevirinin oda-
gina yerlestirilmesi, eskilerin deyigiyle kaynak metne “sadakat” anlay1g1 ile vedalagilma-
st gerektirir. Artik “orijinal metin” kutsal bir metin olmaktan ¢ikar, yalmzca gevirme-
ne kaynak metnin tagidig1 anlamin ya da iglevin tespit edilmesine yarayan bir “mater-
yal” diizeyine iner. Bu da ¢evirmenin sorumlulugunu, geviri siireci i¢indeki paymni son
derece arttiric1 ve gevirmeni aktaric1 degil, yaratici olmaya zorlayan bir bakigtir. Cevir-
men, sorumlulugu arttikga 6zgiirlesir, 6zgiirlestikge yaratict olmak zorundadir, yaratici
oldukca da yaptih is zorlagir. Ceviri siireci sirasinda metnin biitiiniiniin erek kiiltiirde
yerine getirecegi iglevi bir an igin bile aklindan ¢ikarmamalidir.

Nasil ki bir sozciigiin gevirisi i¢inde yer aldig1 baglama gore degisiyorsa, bir metnin
islevi de iginde yer aldig1 baglama gore degigeceginden, geviri siireci sirasinda dogru ka-
rarlar verilebilmesi igin o baglam bilinmelidir. Yani Elias konusunda geviri yapilabilme-
si icin aym zamanda gevirmenin Elias’n kitabinin Tiirkgede yerine getirecegi iglevi bil-
mesi, bu yapit ile yazarm diger yapitlan ve 6rnegin Karl Marx, Max Weber, Freud gibi
bagka yazarlarin yapitlar1 arasindaki etkilegimi de g6zoniine almak zorundadir. Bu agi1-
dan bakildiginda yukaridaki anekdot farkh bir anlam kazanacakur. Kisacas, iyi cevirl
yapilabilmesi igin geviri yapilacak konuda yazabilecek kadar konunun iyi bilinmesi ge-
rekmektedir.

Ceviriye igte ben boyle bir anlayisla yaklagtyorum.

Bu baglamda ortaya ¢ikan sorunlarin bir kismu kiiltiirel sorunlar olarak ele alinabilir.
Ashinda kiiltiirel sorunlan dilsel sorunlardan ayirmak oldukga giig. Dili de kiiltiiriin bir
pargasi olarak gordiigiimiize gore, her dilsel sorun aym zamanda bir kiiltiirel sorun ola-
rak da siiflandinlabilir. Ama ben dogrudan dilsel olmayan, yani iki dil arasindaki ya-
pisal farkliliktan kaynaklanmayan sorunlari kiiltiirel sorun olarak gormek gerektigini
diigtiniyorum. Ornegin genel olarak s6z oyunlan ve Ustdil ya da Tiirkge-Almanca dil
ciftini ele alirsak, Tiirkgede tammlik bulunmamasi, sozciiklerin cinsiyete sahip olmama-
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lar1, genis zaman bulunmasi, Almancada yan ciimleli karmagik yapilarim uzun climleler
kurulmasna izin vermesi, tekil ve gogul, baglag, ilge¢ ve adil kullanimlanindaki farkl-
liklar, deyimler ve kaliplagmig yapilar geviride dogrudan dilsel sorunlar yaratabilmekte-
dir. Ben bu tiir sorunlarin digindakileri, yani bir anlamda igerik ile ilgili sorunlan kiiltii-
rel sorun olarak gorme egilimindeyim. Bunlar da gogunlukla sézciik ya da kavram (an-
lam) temelinde ortaya gikan sorunlardir. Bigemle ilgili olanlan da var giiphesiz, Grnegin
bazi metin tiirlerine ait toplumsal standartlar, dilekgenin, yasgamoykiisiiniin yaziligi ile il-
gili standartlarda iki toplum arasinda goriilen farkliliklar bu gruba drnek verilebilir.

Cevirdigim kitabin ad1 da buna bir drnek olugturabilir: “Uber den Prozess der Zivi-
lisation”. Siz bu baghg1 nasil ¢evirirdiniz? “Uygarlik Siireci Uzerine” olarak m1? Kitap-
ta “iiber” ile baglayan birgok ara baglik daha var. Ben dogrudan dogruya “Uygarlik Sti-
reci” olarak gevirmeyi tercih ettim. Ciinkii Tiirkgede “... Uzerine” seklinde bir baghk
kullamlmamakta. Almancada da artik boyle bir baghik goriilmiiyor. Sadece “Uygarlik
Siireci” baghgim segerken Tiirk toplumda kitap ve boliim bagliklan konusunda varolan
standart benim igin belirleyici oldu. Eger orijinal metne tamamen sadik kalmak gerek-
seydi, baghik “Uygarlik Siireci Uzerine” seklinde ¢evrilmek zorundaydi.

Sizlere 6rnekler iizerinde tarigmadan énce bir sorunun altini daha gizmek istiyorum:
Alan dili (Fachsprache) sorununun... Kargilaghgim sorunlann bir kismi alan dili ile de
ilgili. Kitabin yazan Elias da terminoloji sorununun bilincinde. Bu nedenle kitabin ilk
baglarinda, Almancadaki “Zivilisation” kavram ile ingilizce ve Fransizcadaki “kiiltiir”
kavram arasindaki farka deginir ve uzun uzadiya bu farkin hangi tarihsel gelismeye da-
yandigim agiklamaya gahgir. Elias, kitabryla aym zamanda “Zivilisation” kavramina ye-
ni bir anlam kazandirma gabasimna da girigir. Bu kavramin bir siireg olarak, uzun tarihsel
dénemler iginde gerceklegen doniisiimler geklinde anlagilmasi gerektigini soyler. Ayn-
ca kendisinin kullandig1 bazi kavramlar vardir: “Schicht”, “Abendland”, “Soziogene-
tische und Psychogenetische Untersuchungen”, hatta “Gesellschaft”, “Volk” ve “Nati-
on” gibi. Bunlar sosyoloji alanma ya da Elias’a ait terimler olarak goriilebilir. Ancak
sosyal bilimler alanindaki terimler, doga bilimlerindeki terimlerden biraz daha farkl ol-
dugundan bunlarin da kiiltiirel bir sorun olarak ele alinmasinda herhangi bir sakinca gor-
miiyorum. Giinkii doga bilimlerinde terimlerin miimkiin oldugunca kesin ¢izgilerle be-
lirlenme egilimi. goriiliirken, sosyal bilimlerde, bu bilimlerin dogast geredi, terimler yo-
ruma daha agik olmakta.

* % K

W. Koller’in tespitlerine gore, geviride egdegerlik kapsamindaki gevrilemezlik soru-
nu iginde yer alan kiiltiirel farkliliklar degisik bigimlerde ortaya gikabilmektedir.

Iki ayr toplumda yer alan kiiltiirel 6zelliklerin,

1. tamamen ¢akigmasi,
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2. kismen ¢akigmasi ya da
3. hig gakismamasi s6z konusudur.

Koller bir kiiltiirde yer alan 6zelliklerin diger kiiltirde bulunmamasi durumunda gev-
rilemezlik sorunuyla kars: kargiya bulunuldugunu sdyler.

Kiiltiirel 6zelliklerin ¢akigmasi durumunda geviride herhangi bir sorun ortaya ¢ik-
maz. Aym metin bu nedenle Hollandacaya daha kolay cevrilebilmekte. Ama cakigma-
nin kismen gergeklestigi ya da hi¢ olmadig1 durumlarda bir ¢evirmen olarak ne yapaca-
127 Daha dogrusu ben ne yaptim?

Yukaridaki 6regi ele alacak olursak, dyle bir sorun ile kars1 kargtya bulunuyorum.
Orta Caga ait bir toplumsal sistemi, o donemde yagayan insanlarin aligkanlikiarindan,
geleneklerinden ve diigtinig, hissedig, diinyay: alimlay1g bigimlerinden sz eden bir ya-
pit s6z konusu. Bu tiir bir toplumsal sistem bizim kiiltiirlimiize oldukga yabanci. Batida
sovalyelik, feodal eyaletlerden olugan bir sistem varken bizde ta bagindan beri merkezi
bir sistem olugmug. Bu nedenle bu Batidaki feodal sisteme ait kavramlar benim igin
snemli bir sorun oldu. Eger bu tiir kavramlar baska bir konudan séz eden kitabin bir
yerinde gegecek olsaydi (Ornegin Goethe’nin “Die Leiden des jungen Werther” adh
romaninda) daha kolay coziilebilirdi, Smegin “Stand” igin “simf” diyebilirdim. Ama
“siif” sozciigii Tiirkgede modern ¢agdaki toplumlarda goriilen toplumsal gruplar igin
kullanildigindan “Stand” igin “smif” kargihgim kullanmak istemedim, “tabaka” sOz-
ciigiinii tercih ettim. “Tabaka” sozciigii de baz: sakincalar tagimakta, ornegin ““Standes-
gesellschaft” gibi birlesik isimler yapilmas: miimkiin olmamakta. Hele bir de yazar
“Schicht”lerden soz ediyorsa igler daha da karmagiklagmakta. Ama biitiin bunlara rag-
men “tabaka” tercihim agir basti, ortaya ¢ikan diger sorunlar baglama uygun olarak
farkh yontemlerle gézmeye cahigtim.

Kargilaghim sorunlari ¢ozmek icin su yontemlere bagvurdum:

1. Kaynak metindeki sdzctigii oldugu gibi biraktim
Leitmotiv = Leitmotiv
Schnaps = gnaps

2. metin iginde agiklama yaptim
Pastete = pilava benzeyen bir tir yiyecek olan pastete
Katechismus = Hiristiyan ders kitab
Priideri = (cinsellikle ilgili konularda) ahlakh olmak

Fier mit dem Messer kappen = yumurtanin st kisminin bigakla agilmasi
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3. dipnot yazdim
homo clausus = kendi bagina insan
Minnesang = Orta Cag Alman agk siiri
Hof — Hoflichkeit agiklamasi

4. bagka bir sozciikle ifade ettim.
gemeinsamer Schiissel = tepsi
KloBen = kofte
Eltern = ana baba
Tafelgeschirr = tabak, ¢anak, bigak, catal

5. ya da gevrilmesi miimkiin olmadig1 ve biitiin agisindan anlamli olmadig igin
zorunlu olarak atladim, eksik kald.

Bazi Hiristiyan tarikat adlari, bunlarmn bilinmesi baglam agisindan ¢ok dnemli
degildi...

Regelung = diizenleme, denetleme; zaman zaman bunlardan birini tercih ettim,
digerini gozden gikardim

intim — (iligkilerdeki) yakinlik, gizlilik
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