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Ozet

Bu yazida “Bati” ile “Dogu"nun tiimdengelimli usiamlamalarimn ilk bigimleri, Aristotelesi’in
tasimu ile Hintlilerin Nyaya-Vaisesikas ele alinmugtir.

Aristoteles’in mantikla ilgili ¢aligmalari, bir tir uslamlama olan tasim ile bu tasimin
dayandiga onciillerin bilgisel degerleri hakkindadir. Aristoteles’e gore iki onciille bir sonugtan
olugan tasim, kendisinden hareket ettigi nciillerin bilgisel degerine bakilarak tamtlayici, diyalek-
tik, tartigmaci ile yamltici olmak iizere dérde ayrihr. Dayandig1 onciiller hem ilk hem de dogru
olduklarinda tasim tanitlayici olur. Itibar edilir kanilara dayanilarak yapilan tasim diyalektiktir.
Kamlara dayanmadifi halde kamlara dayamr gibi goriinen tasim tartigmacidir. Dayandig
onciiller ne dogru ile ilk ne de genel olarak kabul edilmigse tasim yamiticidir. Ayrica diyalektik
uslamlama da tasim ile epagoge diye ikiye ayrimaktadir.

Nyaya-Vaisesika mantikla iigilenen bir Hint felsefe okuludur. Nyaya Okulu bilmenin
araglarinin mantiksal olarak ¢oziimlenmesiyle, Vaisesika Okulu’ysa bilginin nesnelerini ¢oziim-
lemelkle ilgilidir. Bu iki okulun birlikteligi, Nayaya Okulu'nun bilgikuramin Vaisesika
Okulu’nun varlikkuramina dayandirmasindan otiiriidiir.

Nyaya-Vaisesika Okulu’nun uslamlamasinda duyulardan kaynaklanan bilgive dayanmilarak
kanitlama yapihr. Onciillerin bilgisel degerlerinin neler oldugu hesaba katilmaz. Bununla birlik-
te, kullandiklar: uslamlamadaki bes onciilden biri bir gerekge dile getirir: tigtincii Snermede de
benzesim kullamlir. Benzegim aracihigiyla iki sey arasindaki benzerlife bakilip bir gey hakkmda
dile getirilen yarg: 6teki hakkinda da verilir.

Bunlardan higbiri Aristoteles’in tasiminda yoktur. Bu iki ¢ikanim tiirii arasindaki ortak van,
sonugtan once kendisine dayamlarak gikarim yapilacak tiimel bir dnermenin olmasidir.

(*) Hacettepe Universitesi Edebivat Fakiiltesi Felsefe Biliimii Ogretim Uyesi
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Abstract

The aim of this paper is to present the first forms of deductive reasonings in the “West” and
the “East”, namely the Aristotelian syllogism and the Nyaya-Vaisesika of India.

Aristotle’s works on logic deal with syllogism, which is a kind of reasoning and with the
epistemic value of the premises upon which syllogism rests. For Aristotle, syllogism, which
consists of two premises and a conclusion, can be classified, according to the epistemic value of
the premises from which it derives, into four types: demonstrative, dialectic, eristic and
paralogistic. When its premises are both primary and true the syllogism is demonstrative.
Reasoning is dialectical if it reasons from opinions that are generally accepted. The syllogism
which does not rest on opinions though it seem so, is eristic. Finally, if the premises of the
syllogism are neither true and primary, nor generally accepted, reasoning is paralogistic.
Moreover, he distinguishes two forms of reasoning: syllogism and epagoge.

The Nyaya-Vaisesika is an Indian school of philosophy, that is interested in logic. The Nyaya
School deals with the logical analysis of the means of acquiring knowledge, whereas the
Vaisesika School focuses an analyzing the objects of knowledge. The union of these two schools
is based upon the fact that the Nyaya School’s epistemology rests on the ontology of the
Vaisesika School.

In the reasoning adopted by the Nyaya-Vaisesika School, demonstration is conducted on the
basis of knowledge derived from the senses. In this process, the epistemic value of the premises
is not taken into account. Nevertheless, they use five premises in their reasoning, one of which
expresses a reason, whereas in the third premise, analogy is used. The similerity between two
things is put forward by means of analogy, and the judgement made for one thing is also ascribed
to the other.

None of these exists in Aristotle’s syllogism. The shared element in both types of inference
is the existence of a general statement upon which the reasoning could be based in reaching a
conculusion.

Key Words: analogy, deductive reasoning, demonstration, dialectic, epagoge (induction), eristic, paralogistic,

premise, reasoning, syllogism

Aristoteles’in Syllogismi
I
Felsefenin temel dallarindan biri de mantiktir. Mantik ya da logike, dogru diigiinme,
dogru konugma bilgisi, sanat1, yolu yordami; dogru diigiinme kurallarmn bilgisi diye ta-
nimlanagelmigtir. Bu mantigm bir yandan diigiinmeyle, bir yandan da dille iligkili bir
alan oldugu anlamina gelecektir. Burada dile getirilen diigiinmeninse ¢ok belli bir igeri-
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gi vardir. S6z konusu edilen, her tiirden diigiinme degil de uslamlamal: diigiinmedir: di-
siinmenin uslamlama bigimine girmig tiiriidiir. Diyecegim, dogru diye bilinen bir ya da
birden fazla onermenin insam ne gibi bir bagka onermenin dogruluguna inanmaya go-
tiirdiigiiniin sorugturulmasidir. Sorusturulan, dogru diye bildigimiz énermeye bagka han-
gi dnermelerin dogrulugunu belgeleyecegimizdir. Burada s6z konusu edilen de tanitla-
madir.

Onciillerden -belgeleyici nermelerden- bir sonuca -belgelenen 6nermeye- gidikir.
Bunun tersi de olanaklidir. Boylesi iki tiir dnerme arasinda kurulan bu tiirden baga ¢ika-
rim adi verilir. Bagka tiirli soylendikte eldeki bilgilerden, verilerden yeni bilgiler tiiret-
meye verilen addir ¢ikanim. Bdyle oldugunda da mantik ¢ikanmlanin gegerliliginin ku-
rallarini aragtiran bir bilgi alan: olarak tanimlanabilir.

Bir ¢ikarnim yapildiginda amag sonucun dogru oldugunu tanitlamakur. Bu amacin
gergeklegmesi igin, birinci olarak, onciillerin -belgeleyici dnermelerin- tiimiiniin ya da
bir kismunin dogru olmasi, ikinci olarak da 6nciillerin sonucu -belgelenen dnermeyi- zo-
runlu kilmas: gerekir. Bu kogullardan ilkinin yerine gelip gelmedigini sorugturmak, ya-
ni Onciillerin do.gru olup olmadifim sorugturmak mantikla ugrasan kisinin degil de bil-
ginin igidir. Mantik¢1 bu kogullardan ikincisinin yerine gelip gelmedigini sorusturacak-
tir. Yani, énciilleri dogru diye kabul edecek, onciilleri dogru diye kabul ettiinde sonu-
cu da dogru diye kabul etmesinin zorunlu olup olmadiim sorugturacaktir. Burada unu-
tulmamas: gereken bir nokta vardir: Onciillerin tiimii dogru olmadiginda sonucun ille de
yanlig olmas: gerekmemektedir; onciillerin tiimiiniin dogru olmasi durumunda da sonug
yanlig olabilmektedir.

I

1.0. 322 yilinda 6len Aristoteles’in yazilar1 kimi 6grencileri tarafindan bir araya ge-
tirilir. Bu yazilardan uslamlamalar hakkinda olanlar (bilimin arac1 demeye gelen) Orga-
non adi altinda toplanirlar. Mantik sézciigiiyse 1.S. 3. yiizyilda, Aristoteles'in yapitlari-
na agiklamalar yazan Afrodisiash Alexandros’a gelesiye kullanilmayacakur. Ne ki.
mantik denen felsefe dah da Organon’un igerdiklerince belirlenecektir.

Organon’u qlusturan kitaplardan biri Kategoriai’dir (Kategoriler). Bu Kitapta varo-
lan her sey hakkindaki deyig bigimlerinin en genig, en genel kavramlar ele alnir. Aris-
toteles’e gore on kategori vardir. Bir 6nermede, sozkonusu edilen konu hakkinda ancak
bu on kategoriye gore bir gey soylenebilir. Kategoriler yiiklem gegitlerinin siniflamasi-
dirlar. Bu kategoriler hem varlik bigimleri hem de dil-diiginme bigimleri hakkindadir-
lar.

Organon’un bir bagka kitabt olan Peri Hermeneias yorumlama ile agiklama sanatini
irdeler; 6nermeyi, ciimleyi ele alip kargithk ile geligmeler lizerinde durur. Analvrika
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Protera ile Analytika Hystera Aristoteles mantifinin oziini olugturur. Birinci kitapta
onermelerin niteligi, niceligi ile tasim ele alinir. Ikinci kitapsa tamitlamay: inceler. Topi-
ka, diyalektik uslamlamanin incelendigi bir kitaptir. Bu kitabin eki sayilabilecek Peri
Sophistikon Elenkhon ise aldatici gikarimlan, Sofistlerin yanhg ¢ikarimlarini inceler.

I

Mantik hakkindaki ¢ahgmalan kisaca yukarda dile getirilen Aristoteles, mantik diz-
gesinde agirlikh olarak bir tiir uslamlama olan tasim (sullogismos) ile bu tasimmn dayan-
diy tiimcelerin, onciillerin (protasis) birbirleriyle iligkileri izerinde durur. Aristoteles
Topika’nin hemen baginda bu kitapta yapmak istedigi seyi dile getirir. Bu kitapta diya-
lektik uslamlamay1 ele alacaktir. Yapmak istedigi, insanin kargilagabilecegi her konu
hakkinda itibar edilir kanilardan yola ¢gikarak uslamlamalarda bulunacak; ayrica da bir
sav ileri siirdiigiinde bunu gelecek bir gey sdylemekten sakinmasim saglayacak bir yon-
tem ortaya koymaktir.

Bunu yapmann iig yarari vardir. Birinci yaran zihnin egitimidir. Yontemi olmak in-
sani, tartigtlan konu hakkinda kolayca gerekge bulmaya gtiirecektir. Ikincisi, bagkala-
nyla karg: karstya gelindiginde goriilecek bir yarardur. Kisi, pek ok insanin savundugu
kanilara itibar edildiginde, kendisine ¢iiriikmiig gibi gelen her savi de§istirip bunlar1 bag-
ka insanlarin kanilan oldugu igin degil, kendileri oldugu igin ele alacaktir. Ugiincii ola-
rak felsefece bilimler igin de yararhidir. Ciinkii bir konunun her iki yam hakkinda diigi-
nebilmek, kargilagilacak sorunlara iligkin dogru ile yanhg: ortaya gikarmay1 kolaylasgt1-
racaktir. Bunun farklh bilimlerdeki ilkelere dair bagka bir yarar1 daha vardir. Bunlardaki
ilkeleri ilk olduklar igin tartigmak olanaksizdir. Dolayisiyla da bunlar, kendileri hakkin-
da itibar edilir kamlar aracihigtyla tartigihrlar. Bu da diyalektigin igidir ¢linkii diyalektik
tiim sorugturmalann ilkelerinin yolunu agacaktir (101 b4).

Tasimla ugragmasinin gerekgelerini boyle siralayan Aristoteles, tasimi, tasimin hare-
ket ettigi onciillerin bilgisel degerlerine bakarak dorde ayinr. Bunlardan ikisi -tanitlama
ile diyalektik- dogru, ikisi -tarugmaci ile yaniltici- de bozuk uslamlamalardir.

Aristoteles bunu yapmaya tasim ile diyalektik tasim birbirinden ayirarak baglar. To-
pika'nin hemen ilk satirlarinda tasimi soyle tanimlar: Tasim kendisinde bazi geylerin ol-
dugu, bunlardan, baska bir seyin zorunlu olarak ¢iktiga bir uslamlamadir (100 a25). Ta-
stmin dayandi dnciiller hem dogru hem de ilk olduklarinda ya da onciillere iligkin bil-
gimiz yine hem dogru hem de ilk dnciillerden geldiklerinde bu bir tanitlamadir (apode-
iksis). Inandinciliklarnin giiciinii bagka geylerden degil de kendilerinden alan geyler
hem ilk hem de dogrudurlar; giinkii bilimin ilk ilkelerinin niginini sormak uygun olmaz.
flk ilkelerin her biri kendinde, kendisi igin inandirici olmahdir.
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Itibar edilen goriiglere dayamlarak yapilan tasima da diyalektik (dialektike) tasim de-
nir. Aristoteles ya herkesin ya ¢cogunlugun ya da bilge kisilerin kabul ettiZi griislere iti-
bar edilir goriigler adim verir.

itibar edilir gibi goriinen, gergekteyse bdyle olmayan goriiglerden yola ¢ikan ya da
yine, itibar edilen ya da itibar edilir gibi gériinen goriiglerden sonug ¢ikarir gibi goriinen
tasim tartigmaci (eristike) tasimdir. Ciinkii itibar edilir gibi goriinen her gorii§ gergekte
itibar edilir degfldir. itibar edilir denen goriiglerin higbiri, tartigmaci uslamlamalarin il-
kelerinde oldugu gibi, ilk bakigta biitiin 6zelliklerini gostermezler. Clinkii bunlarda yan-
liglik, anlayis en kit olan insanlar i¢in bile, hemen belli olur. Dolayisiyla, sozii edilen
tartigmac tasimdan ilki tasim denmeyi ama ikincisi tasim degil tartigmaci tasim denme-
yi hakeder. Ciinkii bir sonug ¢ikanr gibi goriiniir ama ashinda bir sonu¢ ¢ikarmamakta-
dir.

S6zii edilenler diginda, geometri gibi belli bilimlere 6zgii onciillerden yola ¢ikan ya-
niltici (paralogismos) tasimlar vardir. Bu uslamlama bigimi yukarida s6zii edilen tasim-
lardan farkhdir. Yanlhs gekil ¢izen biri ne dogru ne yanlis ne de itibar edilir geylerden
sonug ¢ikarir. Ne herkesten ne ¢ogunluktan ne de bilge kigiden alinmig goriigleri varsa-
yar. Tasimini, ad1 gegen bilime uygun olmakla birlikte, dogru olmayan sayilulara daya-
narak kurar. Béyle biri, ya yanim daireleri yanhg tanimlayarak ya da birtakim gizgileri
cizilemeyecekleri bigimde gizerek yanltic1 tasimi olugturur.

Bu séylenenleri §oyle bir gemayla gosterebiliriz:

Tasim

'
| I

Tantlayici Yanithci
Diyalektik
Tartgmac
] 1
I i
sonug cikaran sonug ctkanr gibi goriinen

Uslamlama (logos) ile tasimin hareket ettigi 6geler sayica esittir, birdir. Uslamlama-
lar 6nermelerden yola gikarlar. Tasimin konusunuysa sorunlar (problema) olugturur.
Her 6nerme ile her sorun ya bir cinsi (genos) ya bir 6zelligi (idion) ya bir ilinegi (sum-
bebekos) ya da bir tammu (horos) dile getirir. Yani sorunlar ile nermeler bunlardan ha-
reket ederler. Sorun ile énerme arasindaki ayirim dile getiris bakimmdandir. Ornekse,
“Iki ayakl hayvan insanin tanim midir?” ya da “Hayvan insanin cinsi midir?” nerme-
nin dile getiriligidir. “Iki ayaklh hayvan insanin tanim midir yoksa degil midir?” ya da
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“Hayvan insanin cinsi midir degil midir?” ise sorunun dile getiriligidir. Boyleyse 6ner-
meler ile sorunlar sayica egittir. Yani her 6nerme dile getirilisi degistirilerek soruna d6-
niigtiiriilebilir.

Aristoteles bundan sonra tasima konu olan sorun ile 6nermelerin dair olduklari tani-
min, cinsin, iyeligin, ilinegin ne oldugunu sdyler. Tamim bir geyin ne oldugunu imleyen
s6zdiir (101 b38). Tanimu ister bir adin yerini tutan bir soziin, ister sdziin yerini tutan bir
bagka soziin bigimine sokmak olanaklidir; giinkii, kimileyin bir adin anlamim tammla-
mak da olanaklidir. “Algi ile bilgi aym midir degil midir?” ya da “Giizel uygun olandir”
gibi dile getirigler de tammlayicidirlar; giinki, tanimlar hakkinda olan sav, ¢ogu kez,
benzerlik ya da bagkalik sorunlanyla ilgilidir. iki seyin benzer mi yoksa bagka m: oldu-
gu tartigilabilirse, aym sey bunlarin tanimlarina da uygulanabilir. Benzer olmadiklan
gosterildiginde de tanim yikilmig olacaktir.

Ozellik, bir seyin 6ziinii dile getiren bir gey degildir, yalnizca belirli bir tek seye ait-
tir (102 a18). Omekse, dil 6grenebilme insanin 6zelligidir hem de dil 6grenebiliyorsa o
kigi insandir. Insan rneginde “uyuma” ele aliirsa, belirli bir dénemde yalmizca belirli
bir insana ait olsa da, bagka bir geye ait olma olasith§ olan geye ozellik denmez. Boyle
bir seye ozellik dense bile bu mutlak anlamda 6zellik degil zamana bagh ya da goreli
ozellik olacaktir. Ornekse, sagda olmak zamana baglh ozellik, iki ayakli olmak goreli bir
ozelliktir.

Cins, tiirce farkhlik gosteren bir dizi geye yiiklenen seydir (102 a31). “Insan hayvan-
dir” 6meginde, hayvan insanin cinsidir. “QOkiiz hayvandir” dendikte, hayvan da okiiziin
cinsidir. Dolayisiyla insan ile 6kiiz aym cinstendir denir. Ne ki, bunun birinin cinsi ol-
dugu, digerinin cinsi olmadi1 gosterilirse, bunlarm ayni cinsten olmadi1 da sdylenebi-
lir.

flinek ne tanimdir ne dzelliktir ne cinstir ama yine de geye aittir. Ayrica, herhangi bir
seyle aym geye ait olan ya da olmayan bir geydir. Ornekse, “oturuyor olmak” aym bir
seye ait olabilir de olmayabilir de. “Aklik” da boyle; higbir gey, aym seyin bir vakit ak
olmasim, bir vakit de ak olmamasim engelleyemez (102 b4). Bu sOylenenlerin ortaya
koydugu bir sey de sudur: Ilinek zamana bagl ya da goreli bir 6zelliktir de. Tek bir in-
sanin oturmasindan s6z ediliyorsa, oturmug olmak zamana bagh bir dzellik, ayakta du-
ranlar oldugunda da goreli bir 6zelliktir.

imdi, 6nermeler ile sorular ya bir tammdan ya bir 6zellikten ya bir cinsten ya da bir
ilinekten kaynaklanirlar. Yani yiiklem nesnenin tammu olabilir; yiiklem nesnenin 6zelli-
gi olabilir; yiiklem nesnenin cinsi olabilir; yiiklem nesnenin ilinegi olabilir. Bunlara da-
ir bir tiir bilgi (pistis) olugturmanm bir yolu epagoge bir yolu da tasimdur.

Aristoteles bu d6rt kavramdan sonra, bu yiiklemlerin igerisinde bulunacagi on tiir ka-
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tegoriden s6z eder. Bunlar ousia (6z; [belli bir] insan, {belli bir] at... gibi! ), poson (ni-
celik; iki dirsek, ii¢ dirsek... gibi), poion (nitelik; ak, dilbilimci... gibi), pros #i (bagin-
t; iki kat1, yarim, daha bilyiik... gibi), pou (yer; Lykeion’da, ¢argida... gibi), pote (za-
man; diin, gegen yil... gibi), keisthai (durum; uzanmig, oturuyor... gibi), ehein (iyelik;
ayakkabil, silahli... gibi), poiein (etki; kesmek, yakmak... gibi), pashein (kesilmek, ya-
kilmak... gibi) (1b 25-2a4).

Tanim, 6zellik, cins, ilinek her zaman bu kategorilerden birinin igerisinde yer alacak-
ur. Ciinkii bu dort kavramin olusturdugu biitiin 6nermeler ya 6zii ya niteligi ya niceligi
ya da diger kategorilerden birini dile getirecektir. Bunlar uslamlamalarin konular, yola
¢iktiklan malzemedir.

Bunlarin nasil, hangi yollardan elde edilecegine gelince... Ilkin diyalektik Snerme
ile diyalektik sorun tanimlanmalidir. Ciinkii ne her 6nerme ne de her sorun diyalektik-
tir. Diyalektik onerme ya herkesin ya gogunlugun ya da bilgelerin (bunlardan da en ha-
tirh olanlarin) itibar ettigi bir sorudur (erotesis). Bu sormanin gatigkisal da olmamas: ge-
rekir. Ciinkii gogunlugun kanilarmna ters diigmiiyorsa, kisi, bilge kigilerin goriigiinii ka-
bul edebilir. Diyalektik 6nermeler itibar edilir kanilan, itibar edilir kanilarin kargitlariy-
la gelisen kanilari, ayrica sanatlarin kabul ettigi biitiin kamlan da igerir.

Aristoteles, itibar edilir kanilarin kargitlarini gelen kamya §oyle bir drnek verir:
“Dostlara kotiiliik etmek gerekir” yollu bir 6nerme, itibar edilir kaniya kargitur; “Dost-
lara kotiiliik etmemek gerekir” Snermesiyse bu kargit onermeyi geler.

Sanatlarin kabul ettigi biitiin kanilarin da diyalektik 6nerme oldugu besbellidir. Ciin-
kii boylesi seylerle ugraganlann savundugu kanilar kabul edilebilir. Omekse, insanlar
bir saghk sorunu hakkinda hekimin soyledikleriyle aym: seyi diigiineceklerdir.

Diyalektik bir sorun da ister secip yadsimaya ister dogru ile bilgiye katkis: olan; bu-
nu da ister kendisi iin ister bu tiirden bagka sorunlarin ¢bziimiine yardim olsun diye ya-
pan bir sorugturma (theoria) konusudur. Ornekse “Haz yeglenmeli midir yeglenmemeli
midir?” sorusu gibi kimi sorunlar, segip yadsimay bilmek igin yararhdir. “Evren sonsuz
mudur, degil midir? sorusu gibi kimi sorunlar da yalmzca bilmek igin yararhdir.

Sav ise, Antisthenes’in “geligki olanaksizdir”1 ya da Herakleitos’un “her gey devi-
nir”i ya da Melissos’un “varolan birdir”i gibi, seckin filozoflarin catigkisal inanglaridir.
Uslamlama aracihgiyla varilan, insanlarin genel kanilanyla geligen bir goriis de tezdir.
Aristoteles’e bakilirsa bir tez bir sorundur ama her sorun bir tez olamaz. Ciinkii tez ¢a-
tigkisal bir inangtir.

Bu ayinmlan yaptiktan sonra diyalektik uslamlamann kag tiirii oldugunu sorugturan
Aristoteles iki tiir diyalektik uslamlama oldugunu soyler: tasim ile epagoge (105 al 1).

1 Aristoteles’in burada soziinil ettigi ousia, birincil ousia yani goriiliir ousiadir.
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Diyalektik uslamlama
I
! |
epagoge tasim

Burada goyle bir sikint1 var gibi gorinmektedir. Diyalektik tasim bir yandan, tasim
gesitlerinden biri olmakta, Ste yandansa diyalektik uslamlama epagoge ile tasim olmak
iizere ikiye ayrilmaktadir. Burada bir tamtlama bigimi olarak diyalektik daha genel bir
uslamlama olarak diigiiniilmekte, bunu yapmanin da, yani bir tanmitlamada bulunmanin
da iki yolundan bir tiir timevanm olan epagoge ile tiimdengelim olan tasimdan s6z edil-
mektedir.

Epagoge tek teklerden genele gidigtir. Ornekse, bilgili klavuz basarihdir; bilgili sii-
riicii de baganhdir, dolayisiyla, genel olarak bilgili insan belli bir ig i¢in en iyisidir (105
al5). Aristoteles bu konuya Analytika Protera’daysa soyle deginir: Epagoge ile epago-
geli tasim, bir ucun orta terimde bulundugunu Steki ug araciliftyla ¢ikarmaktir. Ornek-
se, A ile C’nin orta terimi B ise, A’nin B'de bulundugu C aracihgyla tamtlanacaktir.
Epagoge de boyle olusturulur. Diyelim ki, A “uzun 6miirli”, B “safrasiz”, C “tek tek
uzun miirliiler” -sozgelisi insan, at, katir- olsun. Bu halde A her C’de bulunur. Ciinkii
biitiin C’ler uzun 6miirliidiir. Ne ke, B de -“safrasiz”- biitiin C’lerde bulunur. Imdi, C
B’yle evrilip orta terim geniglemezse A’nin B’de bulunmasi zorunludur. Ciinkii Aristo-
teles’e gore, iki nesne aym nesnede bulunup ug da bunlardan biriyle evriliyorsa, yiikle-
nenlerden biri evrilmis oteki yiiklenende bulunacakur. Ne ke, C’nin de her tekten olus-
tugu animsanmahdir. Oyle ki, tiimevarim biitiin tek teklerden gikar.

Epagogeli bir tasim ilk ile orta terimsiz onciilii sonug olarak gikarir. Nitekim orta te-
rim varsa orta terim araciligyla tasim ortaya gikar. Orta terim yoksa epagoge aracihigiy-
la tasim ortaya gikar. Epagoge belli bir bigimde tasimla da geligir: Tasim ug terimin
liiinciide bulundugunu orta terim aracihityla tanitlar; epagoge ise ug terimin ortancada
bulundugunu iigiincii terim aracihgiyla tanitlar (68 b15-38). Aristoteles’e gore epagoge
daha inandiric1, daha agiktir. Duyularin kullanim yoluyla da daha kolay 6grenilir. Bun-
dan otiirii de pek ¢ok insan tarafindan uygulanabilir bir seydir (105 al5). Orta terim ara-
ciligiyla sonuca ulagilan tasim daha 6nce gelir, daha bilinirdir ama epagogeyle sonuca
ulagilan tasim insanlar igin daha agiktr (68 b38).

Bir tasim kurmak igin dort arag vardir: 1) Onermelerin saglanmasi; 11) bir dile getiri-
sin kag tiirli kullanildigim ayirma giicii; ) seylerin farkliigim kesfetme; 1v) 6zdegli-
gin aragtirilmasi. Son iig arag, bunlarin her birine kargilik gelecek bir 6nerme dile getir-
mek olanakli oldugu igin, bir anlamda 6nermedir de. Ornekse, 1) istenen giizel olabilir,
hosa giden olabilir, faydali olabilir; 1) duyum bilgiden bagkadr, giinkii ilki yitirildigin-
de yeniden elde edilemez ama ikincisi elde edilebilir; n1) saglhikh saglifa bakarak neyse

44




Yard. Dog. Dr. Cemal GUZEL

kuvvetli de kuvvete bakarak odur. Bu dnermelerden birincisi bir terimin bagka bagka
kullanimudur, ikincisi geylerin farkhiligina, iigiinciisii de seylerin benzerligine baghdir.

Aristoteles’e gore ne kadar énerme tiirii varsa bir o kadar da dnermeleri segme tarzi
vardir. Yukarda Aristoteles’in nelere onerme dedigine bakilmgti. Aristoteles 6nermele-
ri li¢ baghk altinda toplar: 1) Etiin 6nermeleri; u) fizigin &nermeleri; 1) mantigin 6ner-
meleri. “Aralarinda anlagmazlik varsa, kisi ailesine mi yoksa yasalara m1 boyun egme-
lidir?” gibi bir dile getirig etigin 6nermesidir. “Evrenin bag: sonu var midir yok mudur?”
gibi bir dile getiris fizigin Snermesidir. “Kargitlarin bilgisi aym mudir degil midir?” gibi
bir dile getiri de mantigin énermesidir. Bunlann aynisi sorunlar igin de s6z konusudur.

Aristoteles’in 6nermeler konusunda sdyledigi bir sey daha vardir. Ona kalirsa biitiin
onermeler en genel bigimleriyle soylenmelidir. Bir 6nermeden bir ¢ok 6nerme gikarila-
bilmelidir. Orekse, “Kargitlann bilgisi aymdir” 6nermesinden “Goreli terimlerin bilgi-
si aynidir”” 6nermesinin gikarilmasi gibi. Aym bigimde, bunlar béliinebildikleri kadar da
boliinmelidirler. Ornekse, “iyi ile kotiiniin bilgisi”, “ak ile karanin bilgisi”, “soguk ile s1-
cagn bilgisi” gibi.

Aristoteles’e gore kimi sorunlar tiimeldir kimi sorunlarsa tikeldir. “Her haz iyidir”
ile “Higbir haz iyi degildir” gibi sorunlar tiimel sorunlardir. “Kimi haz iyidir” ile “Kimi
haz iyi degildir” gibi sorunlar da tikel sorunlardir (108 b35).

Aristoteles, bunlarla tasimda kullamlacak énermelerin neler oldugunu da dile getir-
mis olur. Aristoteles mantiginda, Otagag’da dile getirildigi bigimiyle A, E, I, O harfle-
riyle gosterilen kogulsuz dért tiir 6nerme vardir. Bu &nermelerin tiimiinde de niceleyici
bir 6ge vardir. ‘S’ ile ‘P’ terim temsilcileridir (‘S’ dzneyi, ‘P’ de yiiklemi temsil eder).
Bu terim temsilcileri a, e, i, o harfleriyle -terim eklemleriyle- birlestirilince SaP, SeP,
SiP, SoP gibi yalin 6nerme kaliplarina varilir. ’

Tasimda kullamlacak 6nermeleri bdylece sinirlayan Aristoteles, sonra biitiin mantik
dizgesinin temeli sayilabilecek bir sey soyler: Bir yiiklemin her duruma ait oldugu ka-
mitlanirsa, bu yiiklemin birtakim durumlara da ait oldugu kamtlanir; aym bigimde bir du-
ruma ait olmadig1 kamtlanirsa her duruma ait olmadig da kanitlanir. Burada s6z konu-
su edilen kargiolum yasalarmdan biri olan altikliktir. Bu sdylenenler SaP — SiP ile SeP
— SoP bigiminde simgelerle gosterilebilir. Bu séylenen sonralan goyle dile getirilecek-
tir: Dictum de omni et de nullo. Yani, biitiine yiiklenen sey o biitiiniin herhangi bir par-
casina da yiiklenir.

Bir yiiklemin konuya ait olmadif gosterilirse, bu tiimel olumlu savi ¢iiriitiir. Bir tek
durumda yiiklemin konuya ait oldugu gosterilirse de, bu tiimel olumsuz savi giiriitir
(110 a35).

45




“Bat” ile “Dogu”nun Timdengelimli Uslamlamalan Aristoteles’in Syllogismi ile Hintlilerin Nyaya-Vaisesiast Uzerine

v

Aristoteles’in ortaya koydugu tasim geleneksel mantifin en onemli ¢ikarim yontemi,
tamtlama yontemidir. Kimi tasimin tanitlama oldugu ama her tasimin tanitlama olmadi-
g1 da unutulmamahdir (25 b30). Yukarda Topika’nin hemen baginda yaptifi tammdan
bagka Aristoteles, Analitikon Protera’da da bir tasim tammi verir. Topika’daki tanimdan
biraz daha inceltilmis bicimde dile getirilen tanim gudur: Iginde belli geylerin belirtilme-
siyle, belirtilmig olanlardan bagka bir seyin, bunlarin boyle olmasi (yani sonucun olan-
lardan 6tiirii gtkmas: -bu da zorunlu sonucun olugmast igin terimin diginda bagka bir se-
ye gerek yok demektir-) agisindan zorunlu olarak sonuglandigi uslamlamaya tasim de-
nir (24 b18). Burada tam tasim ile tam olmayan tasim diye iki tiir tasimdan da soz edi-
lir. Tam tasim, zorunlu sonucu agik kilmak igin alinanlar diginda higbir geyi gerektirme-
yen tasimdir. Tam olmayan tasimsa, tagiyici terimlerden 6tiirii zorunlu olan, oysa nciil-
lerde soylenmemis bir ya da daha gok seyi gerektiren tasimdir. Tasim orta terime dzne
ya da yiiklem olarak bagh iki terimin, zne ya da yiiklem olarak birbirlerine zorunlu ola-
rak bagli bulundugunu tanitlayan bir ¢ikarim tiird olarak tanimlanabilir. Tasim tiimden-
gelimdir; ne ki her zaman tiimden tikele geligli olmaz, tiimden tiime geligli de olabilir.
Gegerli bir gikarim, yani sonucun dnciillerden zorunlu olarak ¢iktig1 bir gikanim tiimden-
gelimli bir bigimde kurulmugtur. Bu, tiimdengelimli gikarimlarim hepsi gegerlidir deme-
ye degil de, gegerli gikarimlarin hepsi tiimdengelimlidir demeye gelir.

Tasimda yukarda sayilan kogulsuz dnermelerden ikisi 6nciil olur; bu iki dnciilden de
sonuca gidilir. Aristoteles onciilii soyle tammlar: Onciil bir seye iliskin bir geyin evet-
lendigi ya da degillendigi bir Snermedir; bu da tiimel, tikel, belirsiz olur. Tiimel, bir ge-
yin hepsinde bir geyin bulunmasi ya da higbirinde bir gey bulunmamasidir. Dolayisiyla
tiimel evetleyici ile tiimel degilleyici 6nermeden s6z edilecektir. Tikel kiminde bulun-
mas1, kiminde bulunmamasi ya da tiimiinde bulunmamasidir. Tikel evetleyici ile tikel
degilleyici onermelerden sz edilecektir. Belirsiz ise, tiimellik ile tikellikten bagimsiz
olarak bir geyde bir geyin olup olmamasidur. Ornekse, “kargitlarin bilimi aymdir”, “Haz
iyidir” gibi. Bunda da belirsiz evetleyici ile belirsiz degilleyiciden soz edilmektedir.

Aristoteles onciilii de dogrudan tanitlamah ile diyalektik olmak iizere ikiye ayirir.
Dogrudan tanitlamal dnciil, celigmenin bir pargasinin kabul edilmesidir. diyalektik on-
ciilse bir ¢eligmenin dile getirildigi snciildiir. Nedir, her ikisi de tasimin olugmasinda bir
farklilik yaratmayacaktir (24 a25).

Aristoteles 6nciil dedigi seyi de aynstinp buna da terim adim verir. Onciil ayngtiril-
difinda yiikleniien ile olmak ya da olmamak eklenerek kendisine yiiklenen gibi olugtu-
rucu parcalardan soz edilir (24 b15). Kendisi bagkasinda bulunan, bagkasini kendisinde
bulunduran, yerlegtirme bakimindan da orta olan, orta terimdir. Kendisi bagkasinda bu-
junan ile kendisinde bagkasim bulunduranlar ise uglardir (25 b36). Uglar ise biiyiik ile
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kiigiik olmak iizere iki tanedir. Biiyilk ug orta terimi kendisinde bulundurandir; kiigiik
ucsa orta terimin altinda olandir (26 a 21).

Yani sonucun 6znesine kiigiik terim, yiiklemine de biiyiik terim denir. Kiigiik terimin
gectigi onciil kiigiik 6nciil, biiyiik terimin gegtigi 6nciil de biiyiik terimdir. Biiyiik ile kii-
¢iik 6nciiliin her ikisinde de bulunan terime orta terim ad: verilir.

Orta terimin tasimda bulundugu yere gore Aristoteles li¢ tiir tasim kalib1 ay1rir; iig tiir
konumdan s6z eder.2 Bir seyin, 6tekinin hepsinde bulundugu, hi¢birinde bulunmadig,
kiminde bulundugu kiminde bulunmadig konum birinci konumdur. Ayni terim, birinin
hepsinde bulunup 6tekinin higbirinde bulunmadiinda ya da her ikisinde bulundugunda
ya da higbirinde bulunmadiginda s6z konusu konum ikinci konumdur (26 b30-36). Te-
rimlerden birinin ayni terimin tiimiinde bulunup 6teki hi¢birinde bulunmad:g ya da her
ikisi de aym terimin hepsinde bulundugu ya da hi¢birinde bulunmadig: konum da iigiin-
cii konumdur (28 a10). Birinci konum: M-P, S-M \ $-P; ikinci konum: P-M, S-M \ S-P;
figiincii konum: M-P, M-S\ S-P’dir.

Tiimel evetleyici bir 6nerme yalmzca birinci konumda, bu konumda da ancak bir bi-
¢imde tanitlanir. Tiimel olumsuz, birinci ile ikinci konumda, birinci konumda ancak bir
bi¢imde, ikinci konumda da iki bigimde tamtlanir. Tikel evetleyici birinci ile son [ligiin-
cii] konumda, birinci konumda ancak bir, son konumda da ii¢ bigimde tanitlanir. Tikel
olumsuz her konumda tanitlanir, birinci konumda bir bigimde, ikinci konumda iki bi-
¢imde, son konumda da ii¢ bigimde tanitlanir (42 b30). Tiimellerin giiriitiilmesi tikelle-
rin giiriitiilmesinden daha kolaydir. Bunlardan tiimel olumlu en zor temellendirilen, ne
ki en kolay giiriitiilebilendir. Tikellerse daha kolay temellendirilir, daha zor giiriitiiliirler.
Burada genel olarak sdylenebilecek olan gey, tiimellerin tikellerle, tikellerin de tiimel-
lerle giiriitiilebilir oldugu; tikellerin tiimellere dayamilarak temellendirilirken tiimellerin
tikellerle temellenemez oldufudur. Ancak goriildiigii iizere ¢iiriitmek, temellendirmek-
ten her zaman daha kolaydir.

Aristoteles hangi durumlarda tasimdan soz edilebilecegi hangi durumlarda da tasim-
dan sz edilemeyecegini belirtir. Bu ii¢ terim biribirine, iigiincii ortancada biitiin olarak
bulunacak, ortanca da birincide biitiin olarak bulunacak ya da bulunmayacak bi¢imde
bagh oldugunda uglardan tam bir tasim ortaya gikacaktir (25 b32). Terimlerden biri tii-
mel 6teki tikelse, biiyiik ug ister olumlu ister olumsuz olsun tiimel olarak, kiigiik u¢ da
hem olumlu hem de tikel olarak one siiriildiigiinde tam bir tasim ortaya ¢ikacaktir (26
al7). Terimlerden biri orta terime tiimel 6teki tikel baglanirsa, ikisi de olumlu oldu3un-
da tasim olugur (28 b5). Terimlerden biri olumlu dteki olumsuz, olumlu olan da tiimel-
se, kiigiik u¢ olumlu oldugunda tasim ortaya ¢ikacak (28 b15).

2 Manuk kitaplarinda yer alan dordiincii tasim kahibi ya da dérdiincii konum Aristoteles’te yoktur.
Galenus’un ortaya koydugu bir konumdur. Bu konum, baglarda tartiymalara yol agmig, kimi zaman da red-
dedilmigtir.
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Birinci terim ortancanin hepsine uyuyorsa, ortanca da sonuncunun higbirinde bulun-
muyorsa, uglardan bir tasim ortaya gikmayacaktir (26 a47). Kiigiik ug tiimelse tasim or-
taya gikmayacaktir (26 a21). Biiyiik ug olumlu ya da olumsuz tiimel, kiigiik u¢ olumsuz
tikel oldugunda tasim olugmayacaktir (26 a32). Olumlu, olumsuz, biri olumlu &teki
olumsuz, biri belirsiz dteki belirli ya da her ikisi belirli soylensin énciillerin ikisi de ti-
kelse tasim ortaya ¢ikmayacaktir (26 b22).

Tasimin bu kurma kurallarim yaygin bigimiyle soylersek:
1) Orta terim en az bir kez dagitiimig olmahdir, yani tiimel bir onermede gegmelidir.
2) Onciiliinde dagitiimamig olan terim sonugta dagitilmig durumda bulunamaz.

-Bu iki kuralin syledigi sudur: Onciillerde, sonuca oranla, en az bir dagitilmig terim
fazlas1 olmalidir -

3) iki degilleyici 6nciilden bir sonug gikmaz.

4) iki evetleyici onciilden degilleyici bir sonug ¢ikmaz.

5) Onciillerden herhangi biri degilleyiciyse sonug da degilleyici olur.
6) Iki tikel 6nciilden bir sonug gikmaz.

7) Onciillerden herhangi biri tikelse sonug da tikel olur.

8) Biiyiik onciilii tikel evetleyici, kiigiik dnciili tiimel degilleyici olan tasim gegerli
olamaz.

Nyaya-Vaisesika
I

Nyaya, Vaishesika, Samkhaya, Yoga, Mimamsa okullan felsefece ¢oziimlemelerini
Vedalara dayanarak yapan Hint ortodoks felsefe okullardir. Nyaya Okulu temel olarak,
bilmenin araglarimin mantiksal ¢6ziimlemesiyle, Vaishesika Okulu da bilinen seylerin
tiirlerini goziimlemekle ilgilidir; Samkhaya kisinin dig diinyaya iligkisini aragtinr; Yoga
benin yapistyla, bir de Saf bene nasil ulagilacagyla ilgilidir; Mimamsa Okulu da, bilgi-
nin 6znel gegerliliginin olgiitlerini sorugturur; Vedanta ise Upanigat’larin sonug bolim-
lerine dayanarak gergeklik ile bilginin ussal ¢Oziimlemesini verir.

II

Nyaya-Vaisesika, temel olarak mantikla ugragan bir Hint felsefe okuludur. Sanskrit-
¢e yontem demeye gelen nyaya, beg ogesi olan bir tanitlama yontemidir. Mantik diye de
gevrilir. Nyaya Okulu asil olarak mantikla, bilgikuramiyla ilgilenir. Vaisesika Okulu’ysa
temel olarak fizik, metafizik, bir de varhik felsefesiyle ugragir. Dinyanin ayn, indirgene-
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mez olusturucularini simflayip tamimlar. Okulun adinin da ayn demeye gelen Sanskritge
visesa sozciigiinden geldigi samlmaktadir. Iki okulun birlikteligi, Nyaya Okulu’nun bil-
gikuramiyla mantigim Vaisesika Okulu’nun varlik felsefesine dayandirmasindan kay-
naklanir. Amaglan bakimindan da temelde ayn1 geyi isterler: bireyin 6zgiirligi. Vaisesi-
ka hem bir felsefe okulu olarak hem de sutra olarak Nyaya’dan daha eskidir.

Burada yine-Hint felsefesinin temel ozelliklerinden birisi s6z konusudur. §dyle ki,
yazili tarihten once baglatlmakla birlikte Hint felsefesindeki bagat 6zellikler giinimiize
kadar pek degisiklik gostermemistir. Hint felsefesini anlatirken, onun en temel 6zelligi-
nin kilgin bir yan tapimak oldugu vurgulanir. En bagindan bu yana Hint felsefesi yasa-
min temel sorunlarim ¢ozmeyi, yagam: daha yasamilir kilmay: amaglamiguir. Fiziksel, zi-
hinsel, ruhsal acilara kars1 koyup bunlarin sebeblerini anlamak igin ugragmigtr. Acinin
sebeblerini bulmak, olanakli en iyi yagama ulagmak i¢in zorunlu diye goriilmiigtiir.

Hint felsefesinde dile getirildigi bigimiyle, kiginin ‘oldugu’, ‘olmak istedigi’ ile ‘sa-
hip oldugu’, ‘sahip olmak istedigi’ arasindaki bogluk aciya sebeb olmaktadir. Kisi yok-
suldur; eksikligini duydugu zenginligi ister. Bu onda ‘ac1’ya sebeb olur. Kisi 6liimiin ka-
¢imlmaz oldugunu bile bile olimsiizliigi ister; kagimlmaz bu durumdan korkmaktadir.
Bu ondaki ‘aci’nin kaynagidir.

Sorunun ¢oziimii agiktr: ‘Olan’ ile ‘olmasi istenen’ birkilinmalidir. Bu kez su soru
giindeme gelmektedir: Bu birolma nasil bagarilacaktir?

Biitiin Hint felsefesi, insanin duydugu bu aciy1 konu ediniyor; aci geken ‘ben’in her
zaman 6zne oldugunu; bu 6znenin, 6znenin deneyimini edindigi nesnelerden ¢ok daha
onemli oldugunu belirtiyor diye 6zetlenebilir.

HI

Nyaya Okulunun derli toplu ilk kitabi, Gautama’mn, agag yukar 1.0. 3. yiizyilda
yazmg oldugu Nyaya-sutra’dir. Onemli bir bagka kitap, Nyaya-sutra’ya agiklama olsun
diye Vatsyayana’nin yazm§ oldugu Nyaya-bhasya (? i.S. 4. yiizyl) ile Uddyotakara'nin
yazdig1 Nyaya-varttika’dir (1.S. 6. yiizy1l).

Vaisesika Okulu’nun ilk kitabi Kanada’nin yazmig oldugu Vaisesika-sutra’dir. Va-
isesika-sutra’ya yazihp giiniimiize kalmi§ bir agiklama ya da bhasya yoktur. (Seylan
krah Ravana’nin boyle bir agiklama yazdig1 sdylenirse de giiniimiize boyle bir kitap kal-
mamgtir.) Prasastapada’nin 1.S. 4. yiizyilda yazmig oldugu Padartha-dharma-samgra-
ha adh kitab1 Vaisesika-sutra’nmn agiklamasi olarak kabul edilir.

Asa1 yukan 1.0. 3. yiizyilda Gautama ile Kanada adh diigiiniirlerle baglatilan okul,
yine agag1 yukar: 1200 yilinda yagamig olan Gangesa adl diigiiniirle sona erdirilir. Bag-
langicindan 900 yilina kadar olan doneme ilk donem, bu tarihten Gangesa’'nin 1225 gi-
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bi yazdig1 Tattvacinta-mani adh kitaba kadar olan déneme de son donem Nyaya-Vaise-
sika denecektir.

v

Dharmakarti, Nyayabindu adh kitabinin ilk sayfasinda “Bagarih her insan eylemi, zo-
runlu olarak dogru bilgiden sonra gelir” der. Bu sozler Dharmakarti’nin sorugturacag:
bilgi alanmin, yani mantigin neyle ugragtifini, amacimnin da ne oldugunu; ayrica da dog-
ru bilginin bagarih eylemeler igin temel oldugunu anlatmaktadir. Insanin varmak istedi-
gi amaglar olumlu da olabilir olumsuz da; bu amaglar kimi zaman istenir bir seydir, ki-
mi zaman da istenir bir sey degildir. Amagh eylem istenir olan1 elde edip istenmez olan-
dan kaginmaktir. Dogru bilme baganhi bilmedir, yani yerine gore bagarihi bir eylemi iz-
leyen yarginin arkasmdan gelir. Yoldan ¢ikmig bilmeyse, duyulan olan varliklarin bek-
lentileriyle, istekleriyle aldatiimig bilmedir; yanhs bilmedir. Yanlsgla kuskuysa dogru
bilginin kargitidir.

iki tiir kugku vardir: 1) Higbir bilgi icermeyen tam bir kugku. Béylesi kuskuda higbir
yargi, higbir yeni ¢6ziim yoktur. Niyetli higbir eylem de boylesi bir kugkuyu izlemez. 1)
Bir bagan beklentisi ya da bir bagarisizlik korkusu tagtyan kugku. Boylesi bir kugku bir
yarginin ardisira geliyordur. Ciftgi iyi bir iiriin alip alamayacagimdan emin degildir ama
yine iyi bir iiriin bekler.

Nyaya-sutra dogru bilginin tamimini vermez. Bunun yerine gergek dogamn ya da ha-
kikatin bilgisini sunacak on alt1 tane geyden s6z eder: Bilginin araglan, bilginin nesne-
leri, kugku, giidii, 6rek, kabul edilmig goriigler, syllogismin dgeleri, dolayh uslamlama
(olanaksiza indirgme), kesinlik, tartigma, goriigme, yaniltici, hatah orta terimler, ¢ift an-
lamh sozlerle aldatma, sofistge giiriitmeler, azarlama vesilesi (Randle, 1976 47).

Dogru bilginin bir kaynag geligki tagimayan deneyimdir. Dogru bilgi etkili bilgi di-
ye de tanimlanir. Bilginin kaynag1 demek bilginin nedeni demektir. Nedenler de yarati-
c1 ile aydinlatici olmak iizere iki tiirliidiir. Bilginin nedeni yaratic1 bir nedense, bu, insa-
n1 buna kargilik gelen bir eylem ortaya koymak igin zorlar. Aydinlatici ise yalnizca bil-
gi verir, bir eylem ortaya koysun diye insam zorlamaz.

Dogru bilginin bu taniminda goze ilk garpan gey deneysel yan gibi goriinmektedir.
Dogru bilgi giinliik dogru bilgidir. Sahiden ne iseler seylerin bilinmesidir ya da dig diin-
yamn gergekliginin ya da gergek digihimin bilinmesidir; mutlakin bilgisi degildir. Sira-
dan insan duyulariyla di nesneleri algilar. duyulann gergekligine verilen ad dogrudan
gergekliktir. duyulara gondermede bulunan bir kavramin gergekligiyse dolayh gfergek-
liktr (Stcherbatsky 1993: 506). Bu nesneler ile duyulan arasinda bir baglanti oldugun-
dan da emindir. Neyin varoldugu ile neyin varolmadiginin bilgisi hakikati olugturur. Va-
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rolmaya iligkin bir bilgi olumlu, varolmamaya iligkin bilgiyse olumsuz yargiya iligkin-
dir.

Hint mantifinda, baglangigta bu iki gelenek vardir. Nyaya-sutra da dile getirilen
mantik Vaisesika-sutra’da dile getirilen mantiktan daha ileri bir evreyi temsil eder. Bun-
lar arasinda goyle bir aynm vardir: Vaisesika-sutra gikarimsal siiregle, Nyaya-sutra ise
tanitlamayla ilgilenir. Dolayisiyla Vaisesika tasim bigiminde dile getirilemez. Cikarimi
orneklere bagvurmak diye gormez; ¢ikarim: dogrudan geylerin gergek iligkilerine dayan-
dirir, gergek iligkileri gikanmin temeli olarak alir. Nyaya ise gergek iligkileri ¢ikarimin
temeli olarak almak yerine, regin islevini vurgulayip ¢ikarimi benzeyise dondgtirdr.

Cikarim, laingikam jnanam, yani “bir igaretten ya da imden ¢ikan bilgi” diye tamim-
lanir. Gergek iligkilere dayal bu gikarim iki tiirlidiir: 1) goriilen geyin imi (deneyimi
dogrudan olan); u1) goriilmeyen geyin imi (suretten deneyimlenen). Bu ikincisi, genellik-
le ‘surette goriilen” diye tammlanir. Ornekse, bir ruhun, fizik niteliklerin dayanag ola-
rak varliginin kanitlanmasi savlan bu ¢ikarim tiiriince saglanir.

Bu iki tiir gikanim ayirimu, Vaisesika kaynakli olarak, bagka mantik okullarinda da
goriiliir. Ornegin, Sabara, Bhasya adh kitabinda soyle der: “Cikanm iki tiirlidir: 1) al-
giyla deneyimlenen iligki; 1) suretten deneyimlenen iligki”. Bunlardan ilkine, yani de-
neyimi dogrudan olana Hint mantik kitaplarinda genellikle soyle bir ornek verilir: Inek-
ten bagka bir hayvanda gerdan olmadif1 deneyiminden yola gikip bagka bir yerde, yal-
nizca bir gerdan goriip [bu gerdam olan] yaratigm inek oldugu ¢ikarihr. Bu ¢ikarimin
ozelligi, bir seyden, biitiiniiyle ayn1 olan bagka bir geye gidilmesidir. Ikinci tiir gikarim-
da ise deneyimi edinilen bir geyden deneyimi edinilmeyen bagka bir seye gidilir. Ornek-
se, gok cisimleri dogrudan gozlem erimi digindadirlar, bunun i¢in de yer degistirdigine
bakilirsa giines hareket ediyor yollu bir ¢ikarim bu ikinci tiir ¢ikanimin 6rnegidir (Rand-
le: 1976 149-150).

Bes parcali bir uslamlama olan nyaya bir tanitlama yontemidir. Bu beg parca sirasty-
la sunlardir: 1) 6nerme (pratijna); 1) gerekge (hetu); m) orekle birlikte genel bir dner-
me (udaharana); 1v) uygulama (upanaya); v) sonug (nigamana). Onerme geligki tagima-
yan -“Riizgar tozdiir” ya da “Tepede ates var” gibi- bir probandum bildirir. Gerekge
“isaretin” (orta terimin) -“glinkii devinir”, giinkii niteligi vardir” ya da “glinkii duman-
11" gibi- dile getiriligidir. Ornekle birlikte genel bir nerme (6rneklendirme) iki tiirlidiir.
Birinde 6rneklendirme suret aracihigiyla yapilir, digerinde suret aracihiyla yapiimaz.
Suret araciligtyla 6rneklendirme, siirekli olarak probandumla birlikte olan “igaretin” go-
riillmesidir. Ormekse, “Devinir olan bir t6z olarak gériiliir, ok gibi”. Suret aracih1yla ol-
mayan 6meklendirme, probandumdan ayn oldugu yerde “igaretin” yoklugunun goriil-
mesidir. Ornekse, “T6z olmayan gey devinmez, varlik gibi”. Uygulama, ornekteki 6zel-
likle birlikte goriilen “igaretin” dznesine yapilan yiiklemedir. Ornekse, “Oyle ki, riizgar
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devinir”. Bunun bir de olumsuz bigimi vardir. Ozelligin olmadig yerde, “igaretin” yok-
luguna vardiktan sonra “...riizgar, devinmez” denir. Sonug, birinci adimda (6nermede)
sdylenen, ama o vakit kesin olmayan 6nermeyi tanitlanmig olarak yeniden sdylemektir.
Ornekse, “Dolayisiyla riizgar toz olmahdir”.

Yukardaki nyaya ornegini soyle siralanabilir:
Olumlu bigim: 1- Riizgar tozdiir.
2- Ciinkii devinir.
3- Devinen gey toz olarak vardir.
4- Oyle ki, riizgar devinir.
5- Dolayistyla riizgar téz olmak gerekir.
Olumsuz bigim: 3. ile 4. adimlar degigiktir.
3- T6z olmayan gey devinmez de -varlik gibi.
4- Riizgar degilse devinmez de.
Genellikle kullanlan bir bagka nyaya Ornegi de sudur:
1- Tepede ates var.
2- Ciinkii iistiinde duman var.
3- Dumanli tiim nesnelerde ates vardir -mutfak gibi.
4- Oyle ki, tepede duman var.
5- Dolayisiyla da tepede ateg var.

Nyaya- Vaisesika’nin mantik anlayig1 temelde yalnizca duyulardan kaynaklanan bil-
giye dayanarak tanitlamalar yapmakla Aristoteles’in tanitlamasindan ayrilmaktadir. Us-
lamlamada yer alan onciiller arasinda bilgisel ayrimlar yoktur. Bu soylesi bir dijgiince-
den kaynaklanmaktadir: Brahman’1 dile getirmek kavramlar kullanmak demektir. Oysa
Brahman’a ulagmak i¢in, ona ermek igin biitiin kavramsal ayrimlardan, kavramlarla dii-
sinmekten vaz gegmek gerekmektedir. Burda deneyimde bulunan ‘Nefs’ -her tek Ben-
atmandir. Atman da Brahman’la aym seydir. Bundan étiirii de nermeler, ¢ikarimlarin
yapilabildigi duyulur diinya hakkindadir. Bu mantik dizgesinin Aristoteles’in mantik
dizgesinden aynildi: bir diger nokta da, tanitlamada orta terimin yerine gore tasimi ge-
sitlendirmemesidir. Ozne, yiiklem, orta terim arasindaki iligki her seferinde tek bir tiir
olarak ele alinmaktadr.

Nyaya-Vaisesika uslamlamada bir gerekge de dile getirmektedir. “Tepede ateg var”
demekle yetinmeyip buna bir de gerekge sunmaktadir. Ne ki, tanitlamanin tanitladig da
yine bu ilk 6nerme olmaktadir. Oysa Aristoteles’in tasiminin boyle bir yan: yoktur. Ora-
da yalmzca “Insanlarin hepsi 6liimliidiir” denir. Buna dayanilarak da bir sonug gikaniir.
insanlarin niye 6liimlii oldugunun gerekgesi verilmez.
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Bir diger ayrim noktas1 Nyaya-Vaisesika'nin {igiincii dnermesinde bir uslamlama
yontemi olan benzegimin de kullaniliyor olmasidir. Yani, iki gey arasindaki benzerlige
bakup biri iizeripe varilan yarg: 6teki iizerine verilmektedir. Uglincii adimda “Dumanh
tiim nesnelerde ateg vardir -mutfak gibi” denirken hem ¢ikarimsal uslamlamanin olmaz-
sa olmaz kosulu yerine getirilmekte, yani tiimel bir onerme kurulmakta hem de bir ben-
zesimde bulunulmaktadir. Burada tiimel olan 6nerme, benzegim yapilirken benzetilenin
kendisine benzetildigi onermedir; bunun igin de birincil nemdedir. Ikisi arasinda gorii-
len bir ortaklik vardir (Islam felsefecileri buna ‘illet neden’ adim vereceklerdir). Bun-
dan sonra da yine bir yarg bildirilmektedir. Ayrica varsayilan bir benzerlikten o&tiirii bu
iiciincii 5nermenin kendisinde de bir timdengelim vardr.

Her iki uslamlamada ortak olan, ¢ikarimsal uslamlamanin olmazsa olmaz kogulu, so-
nugtan 6nce kendisine dayanilarak gikarim yapilacak tiimel bir 6nerme olmasidir. Bu
hangi dil diinyasinda ya da kiiltiir diinyasinda kurulursa kurulsun tasimin vaz gegilemez
koguludur. Cikarimsal uslamlama, ‘gikanm’ sozciigiiniin kendisinden de anlagilacag
iizere ‘gikanlan’ bir geyi dile getirir. Cikanlan bir gey iginse Aristotelesin tamminda di-
le getirdigi gibi, kendisinden hareketle gikanmin yapilacag1 bir ilk seyin olmasi kaginil-
maz.
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