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Hanefi Fakih Ebli'l-‘Usr el-Pezdevi’nin Kenzii/-vusil ild ma rifeti’l-usidl Adlh
Eserinde Yaralandig1 Bazi Arap Dili Kaideleri*

Ozet

Bu calisma, Hanefi usiil geleneginin 6nde gelen temsilcilerinden Fahriilislam Ebii’l-‘Usr el-Pezdevi’'nin (6L
482/1089) Kenzi'l-viistl ila ma‘rifeti’l-ustl adli eserinde yararlandigi bazi Arap dili kaidelerini
incelemektedir. Arapganin Kur’an ve Siinnet’in dili olmasi, nahiv, sarf ve belagat gibi dil ilimlerini fikih
usuliiniin ayrilmaz bir pargasi haline getirmis; bu durum, dil kurallarinin yalnizca yardimeci unsurlar degil,
hiikiim istinbatin1 dogrudan belirleyen metodolojik ilkeler olarak degerlendirilmesine zemin hazirlamistir.
Nitekim klasik usil literatiiriinde lafizlarin deldleti, umum-husus, mutlak-mukayyed, emir-nehiy ve
hakikat-mecaz gibi temel meseleler biiyiik 6lciide dilsel ¢oziimlemeler iizerine insa edilmistir. Bu ¢cercevede
calisma, Pezdevi'nin séz konusu eserinde fikhi ahkama etkisi yiliksek olan 6zellikle atif harfleri ve harf-i
cerler dilsel olgularin fikh1 hiikiimlere etkisini metin merkezli ve analitik bir yaklasimla ele almakta ve bu
harflerin harflarin farkli anlam ihtimallerinin, hikiimlerin kapsami, baglayiciigi ve uygulanma bigimi
tizerindeki belirleyici roli, eserden secilen drnekler {izerinden ayrintili bicimde incelenmistir. Ayrica soz
konusu dil unsurlarinin baglama gore kazandigi anlam degisimleri, yorum farkliliklarina nasil zemin
hazirladig1 ve mezhepler arasi ihtilaflara katkisi da degerlendirilmistir. Arastirma sonucunda, Pezdevi’'nin
dil kaidelerini yalnizca teorik bir cercevede ele almadigy; aksine bunlari sistematik ve tutarl bir sekilde usli
cikarimlarin merkezine yerlestirdigi tespit edilmistir. Onun yaklasimi, dil ile hukuk arasinda giigli bir
metodolojik bag kurmakta ve lafizlarin anlam alanini titizlikle analiz ederek hiikiim ¢ikarma siirecine yon
vermektedir. Bu baglamda dil, sadece bir ifade araci degil, ayn1 zamanda normatif sonuclara ulasmada
belirleyici bir epistemolojik zemin olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sonug olarak bu ¢alisma, Arap dili ile fikih
usulil arasindaki iliskinin teorik diizeyden pratik uygulama diizeyine nasil tasindigini géstermekte; Hanefi
usil diisiincesinde dilin epistemolojik ve metodolojik konumunu daha gortintir hale getirmektedir. Ayrica
elde edilen bulgularin, klasik metinlerin anlasilmasi ve ¢agdas usil tartismalarinin yeniden yorumlanmasi
acisindan énemli katkilar sunabilecegi degerlendirilmektedir. Ote taraftan literatiirde Pezdevi’nin usil
anlayisini ele alan ¢caligmalar bulunmakla birlikte, onun Kenzii’l-viisiil/ adl eserinde yararlandigi Arap dili
kaidelerinin fikh1 hiikiim istinbatindaki fonksiyonunu sistematik ve biitiinciil bicimde inceleyen miistakil
calismalar olduke¢a simirhidir. Bu ¢alisma, atif edatlar1 ve harf-i cerler gibi dil unsurlarinin hiikkiim tiretme
stirecindeki metodolojik islevini dogrudan metin tizerinden analiz ederek bu boslugun giderilmesine katk:
saglamay1 amaglamaktadir. Bu yoniiyle calisma, Hanefi usil diisiincesinde dil ile hukuk arasindaki iliskinin
daha goriiniir hale getirilmesine katki sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Nahiv, Pezdevi, Kenzii’l-vusfil, Istinbat

Arabic Linguistic Principles Adopted in Hanafi Jurist Abi al-‘Usr al-Pazdawl's
Kanz al-Wusal ila Ma rifat al-Usal™

Abstract

This study examines the Arabic linguistic principles that Fakhr al-Islam Aba al-‘Usr al-Pazdaw1 (d.
482/1089), a leading figure in the Hanafi legal theory tradition, drew upon in his seminal work Kanz al-
Wusil ila Ma‘rifat al-Usil. Because Arabic serves as the language of the Qur’an and the Sunnabh, linguistic
sciences such as syntax (nahw), morphology (sarf), and rhetoric (balaghah) became inseparable
components of usil al-figh. Consequently, linguistic rules operate not merely as auxiliary tools but as core
methodological principles that directly shape the deduction of legal rulings (istinbat). Accordingly,
fundamental issues in classical jurisprudence, including the textual implication of expressions (dalalat al-
alfaz), general and specific terms (‘amm-khass), absolute and qualified concepts (mutlag-muqayyad),

*  Bu calisma Prof. Dr. Aladdin GULTEKIN danismanhginda 29/07/2024 tarihinde Karabiik Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisiinde tamamlanmis olan “Nahiv Kurallarinin Fikhi ihtilaflardaki Rolii” baghkli
doktora tezi esas alinarak hazirlanmistir.

This study is based on the Ph.D. dissertation entitled “The Role of Grammatical (Nahw) Rules in Juristic
Disputes,” completed under the supervision of Aladdin Giiltekin at the Institute of Graduate Programs,
Karabiik University, on July 29, 2024.
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commands and prohibitions (amr-nahy), and literal versus metaphorical usages (haqiqah-majaz), are
extensively grounded in linguistic analysis. Using a text-based and analytical approach, this research
explores how conjunctions and prepositions in al-Pazdawi's work influence the formulation of legal rulings.
Specifically, it demonstrates how the diverse semantic variations of these particles affect the scope, binding
force, and practical enforcement of jurisprudential laws through selected examples from the text.
Furthermore, the study evaluates how contextual shifts in the meanings of these linguistic elements
generate interpretive differences and contribute to disagreements among various legal schools. The
findings reveal that al-Pazdawi does not treat linguistic rules as mere theoretical constructs; instead, he
systematically integrates them into the core of jurisprudential legal inference. His methodology establishes
a robust connection between language and law, meticulously analyzing the semantic boundaries of
expressions to direct the derivation of rulings. In this regard, language serves as an essential
epistemological foundation that actively dictates normative outcomes rather than acting as a mere vehicle
of expression. Ultimately, this study illustrates how the relationship between Arabic linguistics and usil al-
figh moves from theory to practical application, clarifying the epistemological and methodological status of
language in the Hanafl tradition. These insights are expected to contribute significantly to the
understanding of classical texts and the reinterpretation of contemporary debates in legal theory. While
existing literature addresses al-Pazdawl's general approach to legal theory, independent research that
systematically analyzes the precise function of Arabic grammar in his derivation of legal rulings remains
scarce. By focusing directly on the textual mechanics of conjunctions and prepositions, this study aims to
fill this scholarly gap and highlight the intricate relationship between language and law in Hanafi
jurisprudence.

Keywords: Islamic Law, Arabic Grammar (Nahw), al-Pazdawi, Kanz al-Wustl, Istinbat.

Girig

Arapga, basta Islam hukuku olmak iizere biitiin Islam1 disiplinlerin temel kaynak
ve kurucu literatiir dili olma 6zelligini haizdir. Hal boyle olunca ilk donemden itibaren dile
dair yapilan ¢alismalar yogun bir sekilde ortaya konulmustur. Kaide ve kurallar: tespit
edilerek biitiincil bir aciyla sistematize edilen Arap dilinin tim konular1 arasinda
muhtemel bir tenakuzun olmamasi, titiz bir ilmi ameliyenin de bir gostergesi olarak
karsimiza ¢ikmistir. Dolayisiyla lisaniyat (dilbilim-lengiiistik) ile alakali yapilmis veya
yapilacak her calisma deger kazanmistir. Arap dilinin tekamiiliiyle ortaya ¢ikan kurallarin
diger ilimlere tesirinin var oldugu bilinen bir gercekliktir. islam hukuku da bu tesirin
altinda kalmis ve ortaya konulan ahkdmda bu kaidelerden azami 6l¢iide yararlanilmistir.
Nitekim Hanefi mezhebinde ¢ok kiymetli bir yerde bulunan Pezdevi'nin e/-Usi/i
incelendiginde onun her yonden dil kurallarindan istifade ettigi goriilecektir. Ote taraftan
sunu da belirtmekte yarar vardir: Nahiv ve fikih arasindaki iliskiyi ve etkilesimi her
yoniiyle olmasa da bazi yonlerden ele alan tez, makale veya kitap gibi baz1 eserler bulunsa
da bunlarin sayisi ¢ok sinirhidir.! Bu calismalara soyle birkag¢ 6rnek verilebilir:

Literatlirde nahiv ile fikih usulii arasindaki iliskiyi ele alan cesitli ¢alismalar
bulunmaktadir. Osman Giiman, Nahiv ve Fikih Usulii lliskisi adl1 eserinde nahiv bilgisinin
fikih usulii acisindan vazgecilmez bir unsur oldugunu ortaya koymaktadir. Yazar, naslarin
dogru anlasilmasinda dil kurallarinin belirleyici roliinii vurgulamakta; lafizlarin delalet
bicimleri, anlam aktarimi ve hiikiim ¢cikarma siireclerinde nahiv kurallarinin etkinligini
sistematik bicimde incelemektedir. Boylece ¢alisma, dilbilimsel yontem ile usuli yontem

1 lgili caligmalar ile alakal detayh bilgi icin bk. Osman Giiman, Nahiv ve Fikih Usulii [liskisi (Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2020), 15-30; Omer Faruk Yetim, Nahiv Kurallarinin Fikhi [htilaflardaki Rolii
(istanbul: Kitap Diinyasi Yayinlar), 16-20.
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arasindaki organik bagi ortaya koymasi bakimindan bu arastirmanin teorik ¢ercevesiyle
dogrudan iliskilidir.2

Mehmet Bahattin Alphan’in Fikih Usiilii ve Nahiv Usiilii [liskisiadli galismast ise iki
disiplin arasindaki ortak metodolojik zemini karsilastirmali bicimde ele almaktadir.
Calismada ozellikle delil anlayisi, kiyas yontemleri, lafiz-mana iliskisi ve istidlal bicimleri
tizerinden nahiv usilii ile fikih usulii arasindaki benzerlik ve farkliliklar incelenmistir. Bu
yontyle eser, iki ilim dalinin yalnizca igerik bakimindan degil, yontem bakimindan da
birbirini etkiledigini gostermesi ac¢isindan arastirma konusuna Onemli katki
saglamaktadir.3

Osman Aktas ve Mahmut Samar tarafindan kaleme alinan Arap Dili ve Beljgati ile
Fikih Usulii Catismasi: Hakikat ve Mecaz Meselesibaslikl ¢alisma ise dilsel anlam teorileri
ile usuli yorum yontemleri arasindaki iliskiyi “hakikat-mecaz” ekseninde incelemektedir.
Ozellikle lafizlarin literal ve mecazi kullanimlarinin hiikiim ¢ikarma siireglerine etkisini
ele alan c¢alisma, dilsel yorumun fikih usulii acisindan tasidigi onemi gostermesi
bakimindan bu arastirmayla dogrudan baglantilidir.#

es-Sarif Letrus'un Fikih ve Fikih Usulii’niin Arap Dili (alismalarina Etkisi adli
makalesi ise iliskinin ters yoniine odaklanmaktadir. Miellif, fikih ve fikih usulii
disiplinlerinin Arap dili ¢calismalarini nasil etkiledigini inceleyerek usil diisiincesinin dil
ilimlerinin gelisimine katkisini ortaya koymaktadir. Boylece ¢alisma, nahiv ile fikih usulii
arasindaki iliskinin tek yonli degil, karsiikli bir etkilesim niteligi tasidigini
gostermektedir.>

Bununla birlikte, zikredilen ¢alismalarin biiyiik ¢cogunlugu nahiv ile fikih usuli
arasindaki iligkiyi genel teorik cercevede veya disiplinler arasi etkilesim baglaminda ele
almakta; belirli bir usil metni tlizerinden dil kaidelerinin hiikim istinbatindaki
fonksiyonunu ayrintili bicimde incelememektedir. Ozellikle Hanefi usiil geleneginin temel
kaynaklarindan biri olan e/-Usid/de kullanilan nahiv kaidelerinin sistematik olarak tespit
edilmesi ve bunlarin usuli ¢ikarimlara etkisinin metin merkezli bir yontemle analiz
edilmesine yonelik miistakil bir ¢alismaya rastlanmamistir. Mevcut arastirmalar, dil
kaidelerinin teorik 6nemini ortaya koymakla birlikte, Pezdevi'nin bu kaideleri hangi
baglamlarda, hangi us@il meselelerinde ve hangi metodolojik gerekgelerle kullandigini
gostermede yetersiz kalmaktadir. Bu ¢alisma ise s6z konusu boslugu doldurmay:
hedeflemekte; Pezdevi’nin metnini esas alarak atif harfleri ve harf-i cerlerin hikim
istinbatindaki islevini somut 6rnekler iizerinden incelemektedir. Boylece calisma, dil-usiil
iliskisini teorik diizeyden uygulama diizeyine tasiyarak Hanefi usll diisiincesinde Arap
dili kaidelerinin metodolojik fonksiyonunu daha gortintr hale getirmeyi amaglamaktadir.

Ote taraftan dile getirilen mevcut calismalarin énemli bir kismi, nahiv ile fikih
usulii arasindaki iligkiyi teorik ve metodolojik diizeyde ele almaktadir. Buna karsilik bu

2 Doktora tezi olarak hazirlanan bu ¢alisma, daha sonra Diyanet isleri Bagkanlig1 tarafindan "ikinci Klasik
Dénem" eserleri biinyesinde kitap olarak basilmistir. Bk. Osman Giiman, Nahiv ve Fikih Usulii [liskisi,
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2020).

3 Mehmet Bahattin Alphan, Fikih Usilii ve Nahiv Usilii [liskisi, (Ankara, Fecr Yayinlari, 202 3).

4 Osman Aktas - Mahmut Samar, “Fikih Usulii ve Arap Dilinde Hakikat ve Mecazin Bir Lafizda
Birlestirilmesi Meselesi”. Mevzu - Sosyal Bilimler Dergisi, 7 (01 Mart 2022): 151-174.

5 Letrus, Es-sarif. “Fikh'in ve Fikih Usulii'niin Arap Dili Calismalarina Etkisi”. Marife Dini Arastirmalar
Dergisi. Trans. Murat Sala 9/1 (May 1, 2009): 279-284.
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makale, s6z konusu iliskiyi Pezdevi’'nin belirli bir us(l eseri lizerinden, somut metin
ornekleriyle incelemekte; bdylece teorik c¢erceveyi metin i¢ci uygulamalarla test
etmektedir. Ayrica Literatiirdeki ¢alismalar ¢ogunlukla mezhepler iistii veya genel bir
perspektifle kaleme alinmistir. Bu makale ise Hanefi usll geleneginin kurucu
metinlerinden biri olan e/-Usii/ii merkeze alarak, mezhebe 6zgii dil kullanimini ve bunun
fikhi istinbat tizerindeki etkisini ortaya koymaktadir. Onceki ¢calismalarda Arap dili cogu
zaman genel bir altyapi unsuru olarak ele alinirken, bu makalede atif harfleri ve cer
edatlarinin fikha tesiri tespit edilmekte ve Pezdevi'nin bu kaideleri usuli tartismalarda
nasil kullandig1 gosterilmektedir. Ote taraftan makale, sadece Pezdevi'nin gériislerini
aktarmakla kalmamakta; gerektiginde nahiv alimlerinin degerlendirmeleriyle fakihlerin
yaklasimlarini karsilastirarak, iki disiplin arasindaki uyum ve gerilim noktalarini goriinir
hale getirmektedir. Bu yonleriyle calisma, Arap dili kaideleri ile fikih usulii arasindaki
iliskiyi teorik bir diizlemde ele alan dnceki ¢alismalardan ayrilmakta; Pezdevi'nin e/-
Usiili 6zelinde, s0z konusu iliskinin usuli istinbat siirecindeki somut tezahiirlerini ortaya
koymay1 hedeflemektedir.

Arap dili kaideleri, islam hukukunda hem fikih usulii niin teorik yapisini1 hem de
fikhin pratik hiikiimlerini dogrudan belirleyen kurucu bir isleve sahiptir; zira Kur’an ve
Siinnet’in dili olan Arapga, lafizlarin anlam alanini, kapsamini ve baglamini olusturarak
hiikiim istinbat siirecinin temelini olusturmaktadir. Nitekim amm-hass, mutlak-
mukayyed, hakikat-mecaz gibi uslil kavramlar1 tamamen dilsel ¢o6ziimlemelere
dayanirken, emir ve nehiy sigalarinin ifade ettigi yiikiimliliik derecesi de nahiv, sarf ve
belagat kurallariyla ortaya konur. Bu ylizden Arapgadaki anlam farkliliklar ve dilsel
yorumlar, mezhepler arasinda ihtilaflara dahi yol acabilmekte; boylece dil, yalnizca bir
ifade araci olmaktan ote, Islam hukukunda hiikiim istinbatinin epistemolojik zeminini
teskil eden asli unsur olarak tezahiir etmektedir.

Bu calismanin s6z konusu konuya tahsis edilmesinin temel gerekgesi, Pezdevi'nin
el-Ustil’de Arap dili kaidelerinin hiikiim istinbat siirecindeki islevini somut ve sistematik
bicimde ortaya koymus olmasidir. Zira Pezdevi'nin usil anlayisy, lafizlarin anlam alanini
belirleyen nahiv, sarf ve belagat unsurlarini yalnizca yardimci birer ara¢ olarak degil,
hiilkmiin insasinda belirleyici epistemik unsurlar olarak ele almaktadir. Bu baglamda
calisma, so6z konusu eserde yer alan dil kaidelerinin tespit ve tahlil edilmesi suretiyle,
Hanefi usil diisiincesinde Arapg¢anin roliinii ¢ikarmay:1 ve dil-hiikiim iliskisini daha
goriunir kilmay1 amaclamaktadir.

Calisma, iki bélimden olusmaktadir. Ilk béliimde Pezdevi’nin Hanefi
mezhebindeki yerine, usul anlayisina ve el-Usu/deki yontemine kisaca deginilecektir.
ikinci béliimde ise eserde yer alan atif harfleri ve harf-i cerler 6zelinde baz1 Arap dili
kaidelerine ve onlardan neset eden fikhi ahkdma yer verilecektir. Bu yaklagimin temel
sebebiise eserde yer alan tiim kaidelere yer vermenin bu arastirmanin hacmini agsmasidir.
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1. Boliim: Pezdevi'nin Hanefi Usil Anlayis1 ve Kenzii'l-viisilin Metodolojik
Onemi

Hicri dort yiz (1010 M) yilinda Pezde’de® diinyaya gelip Maveraunnehir
bolgesinin yetismis alim, fakih ve muhaddislerinden olan Ebi’'l-Hasen Ebu’l-‘Usr
Fahriilislam Alf b. Muhammed b. el-Hiiseyin b. Abdilkerim el-Pezdevi (6. 482/1089),
bircok eser telif etmis, ilmi faaliyetlerinin yani sira Buhara ve Semerkant’ta kadilik gérevi
ifa etmistir.” Pezdevi, Hanefi us{ll geleneginin sistemlesmesinde belirleyici rol oynayan
usul alimlerinden biridir. Onun ilmi sahsiyeti, yalnizca yasadigi dénemde yetistirdigi
talebeler veya telif ettigi eserlerle degil, gelistirdigi metodolojinin sonraki Hanefl usul
bilginleri tizerindeki kalic1 etkisiyle de temayiiz etmistir. Ozellikle Kenzii'l-viisii], Hanefl
usil diisiincesinin temel metinlerinden biri olarak kabul edilmis ve birgok Hanefl bilgin
tarafindan dogrudan veya dolayli bicimde esas alinmistir.8

Ibn Haldun’a (6l. 808/1406) gére miiteahhir ulemanin basindaki bilginlerden
sayilan ve ele aldig1 mevzulari en giizel sekilde ortaya koyan alimlerden biri olan Pezdevi,
“hilaf ve cedel” ilminde kusatic1 bir melekeye sahiptir.? Mezhepteki konumu agisindan
baktigimizda Hanefiler tarafindan mezhep alimlerinin degerlendirilmeye tabi tutuldugu
“tabakatu’l-fukahd” bashgl altinda yapilan ve bilinen ilk ve tek derecelendirme
sistematigi olan “mutlak miictehit, mezhepte miictehit, mesailde miigtehit, ashabii’t-
tahric, ashabii't-tercth, ashabii't-temyiz ve mukallid” seklindeki taksimdel? bir¢cok bilgin
PezdevT'yi liglincii sirada yer alan “mesailde mii¢tehit” tabakasindan kabul etmislerdir.11
Bunun yani sira bizzat Pezdevi'nin kendi s6zlerinden de onun meselede miigtehit oldugu,
gerektiginde ictihat etmekten geri durmayacagi ve lizumu durumunda o6nceki
goriisiinden vazgecebilecegi anlasilmaktadir. Dolayisiyla Pezdevi'nin usiil anlayisini
incelemek, ayn1 zamanda klasik Hanefi ustil metodolojisinin temel karakterini incelemek
anlamina gelmektedir.

Arastirmada Pezdevi'nin biyografisine ayrintili bicimde yer verilmemistir. Clinki
calismanin amaci miellifin hayatin1 ortaya koymak degil, ustl anlayisinda Arap dili
kaidelerine ytikledigi fonksiyonu tespit etmektir. Bu sebeple onun dogum yeri, ailesi,
hocalar1 ve talebeleri gibi biyografik bilgiler yalnizca arastirmanin konusunu anlamaya

6 Buhara yoniine dogru 30 km. uzakliktaki bir kale sehri. Detay icin bk. Miirteza Bedir, Ferhat Koca,
“Pezdevi” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erisim 01 Haziran 2025).

7 Yakut el-Hamevi, EbG Abdillah Sihabuddin Yakat b. Abdillah el-Hamevi el-Bagdadi er-Rami, Mu ‘cemu’l-
buldin (Beyrut: Daru Sadir, 1995), 1/409-410; Zehebi, Eb Abdillah Semsuddin Muhammed b. Ahmed
b. Osman ez-Zehebi et-Turkmani el-Fariki ed-Dimaski, Siyeru a 1dmi’n-nubeld’, nsr. Hiiseyin Esed, Suayb
el-Arnavut, Muhammed Nuaym el-Arkasiisi, Me’'miin es-Sigraci, Ali Ebii Zeyd, Kamil el-Harrat, Salih es-
Semer, Ekrem el-Bisi, Ekrem ez-Zeybek, Bessar Maruf, Muhyi Hilal es-Serhdn (Beyrut: Muessesetu'r-
Risale, 1985), 18/602-603. Detay icin bk. Bedir, Koca, “Pezdevi”.

8  [bn Abidin, Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Huseyni ed-Dimaski, Reddii’/-muhtar ‘ale’d-Diirri’l-
muptar (Beyrut: Dard’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2003), 1/28-31.

9 Ibn Hald(in Eb{i Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Hasen
el-Hadrami el-Magribi et-Tinisi, Kitdbu’l-Tber (Kitibu Tercemini’l-Iber) ve divinu’l-mubtede’ ve’l-
haber fi eyydmil-‘Arab vell-Acem vel-Berber ve men-dsarahiim min-zevi's-sultini’l-ekber
(Mukaddime), nsr. Halil Sahhade, Suheyl Zekar (Beyrut: Dar(’l-Fikr, 1981), 1/577.

10 flgili taksim igin bk. ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1/28-31; Yunus Apaydin, “ictihdd” Tiirkive Diyanet
Vakfi [slam Ansiklopedisi (Erisim 23 Ocak 2025).

11 jbn Abidin, Reddii’l-muhtir, 1/28-31; Mehmet Boynukalin, “Hanefi Us(ll Muhtasarlarinin Gelisimi:
Usilu’l-Pezdevi ve Hanefl Usiliindeki Yeri”, [s/dm Hukuk Arastirmalari Dergisi, 30, (Ekim 2017), 487-
526.
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katki saglayacak ol¢iide degerlendirilmistir. Calismanin merkezinde ise Pezdevi'nin Arap
dili kurallarini hiikiim istinbatinda hangi yontemle kullandig: yer almaktadir.

Pezdevi'nin wusil anlayisinin en belirgin o6zelliklerinden biri, naslarin
anlasilmasinda Arapg¢anin yalnizca bir ifade vasitasi degil, hilkmiin belirlenmesini
saglayan epistemolojik bir unsur oldugunu kabul etmesidir. Ona gére Kur'an ve Siinnet
lafizlarinin ifade ettigi anlam, dil kurallarindan bagimsiz sekilde tespit edilemez. Bu
nedenle umum-husus, mutlak-mukayyed, emir-nehiy, hakikat-mecaz ve delalet
bahislerinin hemen tamami Arap dilinin nahiv, sarf ve belagat ilkeleriyle birlikte
degerlendirilmelidir. Pezdevi'nin metodolojisinde lafizlarin anlam alanini belirleyen her
dil kurali, ayn1 zamanda hiikiim istinbatinin da belirleyici unsurlarindan biridir.

Bu yaklasim 6zellikle atif harfleri ve cer edatlarinin yapilarinda agik bigimde
gortlmektedir. Miellif, ilerleyen boliimde goriilecegi tizere "J." S Jlat A " gibi atif
harflerinin yalnizca gramer unsurlar1 olmadigini; bunlarin tertip, tehir, muhayyerlik,
cem', ibtal veya istidrak gibi anlamlarinin dogrudan fikhi hiikiimlerin kapsamini
etkiledigini gostermektedir. Ayni sekilde "2¥"," """ ,"+L" gibi harf-i cerlerin ifade ettigi
anlam farkhiliklar1 da ibadetler, muamelat ve ceza hukukuna iliskin bir¢ok hiikmiin
yorumunda belirleyici rol oynamaktadir. Boylece Pezdevi, nahiv kurallarini teorik dil
bilgisi seviyesinde birakmamakta; onlar1 usull muhakemenin ayrilmaz bir parcasi haline
getirmektedir.

Sonu¢ olarak bu béliimde verilen bilgiler, miellifin hayatini ayrintilariyla
tanitmay1 degil; incelenen eserin ilmil degerini, Hanefl usiil gelenegindeki yerini ve
calismanin problematigi bakimindan neden tercih edildigini agiklamay1 amaglamaktadir.
Boylece biyografik bilgiler arastirmanin amaciyla dogrudan iliskilendirilmis; sonraki
boliimde ele alinacak Arap dili kaidelerinin metodolojik arka plani olusturulmustur.

2. Béliim: Pezdevi’nin e/-Usiiliinde Istifade Ettigi Baz1 Arap Dili Kaideleri

Arap dili kaideleri, fikih usuliiniin tesekkiil siirecinden itibaren naslarin
anlasilmasi ve hiikiim istinbatinin sinirlarinin belirlenmesinde belirleyici bir islev
tstlenmistir. Zira Kur’an ve Stinnet’in Arapc¢a olusu, lafiz-mana iliskisinin tespitinde nahiv,
sarf ve belagat basta olmak iizere dil ilimlerini, usiil diisiincesinin ayrilmaz bir parcasi
haline getirmistir. Bu durum, fikih usulliniin erken dénemden itibaren dil temelli bir
metodoloji lizerine insa edilmesini zorunlu kilmistir.

Klasik ustl literatiirii incelendiginde, emir ve nehiy sigalarinin delaleti, am-has
iliskisi, mutlak-mukayyed ayrimi, lafzin hakikat ve mecaz ihtimalleri, zamirlerin mercileri
ve hurifii'l-me‘aninin anlam tayinindeki rolii gibi pek cok meselenin, dogrudan Arap dili
kaideleri cercevesinde ele alindig1 goriilmektedir. Bu baglamda dil kurallari, yalnizca dilin
gramer yapisinl aciklayan unsurlar degil; bilakis hiikmiin kapsamini, baglayicilik
derecesini ve stirekliligini belirleyen kurucu ilkeler olarak degerlendirilmistir.

Nahiv ile fikih usulii arasindaki bu iliski, erken dénemden itibaren fakihlerin, nahiv
bilginlerinin goriislerine miiracaat etmeleri ve usil eserlerinde dil tartismalarina genis
yer vermeleriyle netlik kazanmistir. Bununla birlikte, literatiirde yapilan ¢alismalarin da
gosterdigi lizere, bu etkilesim cogu zaman iistii kapali bir bicimde gerceklesmis; nahiv
kaideleri mistakil bashklar halinde degil, usull tartismalarin dogal bir parcasi olarak
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istimal edilmistir. Bu durum, s6z konusu iliskinin sistematik olarak ele alinmasini
gliclestirmis ve alanla ilgili mustakil ¢alismalarin sinirli kalmasina zemin hazirlamistir.

Modern dénemde yapilan arastirmalar, nahiv ve fikih usulii arasindaki iliskinin
yalnizca yardimci bir baglamda degil, metodolojik bir zorunluluk c¢ercevesinde
degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymustur. Bu calismalar, dil kaidelerinin fikih
ustlinde pasif bir ara¢ olmadigini, nasslarin yorumlanmasini ve lafizlardan hiikiim
istinbatin1 dogrudan sekillendiren kurucu bir unsur oldugunu vurgulamaktadir. Buna
karsilik mevcut literatiiriin ¢ogunlukla teorik genellemelerle yetindigi, klasik usil
metinlerinde bu kurallarin fiirti-i fikiha nasil yansitildigin1 somut uygulamalar tizerinden
gosteren derinlikli analizleri biiylik oranda ihmal ettigi miisahede edilmektedir.

Bu noktada Pezdevi’'nin e/-Usi/1, Arap dili kaidelerinin fikih usulii icindeki islevini
somutlastiran 6nemli bir eserdir. Pezdevi, kendisinden once olusan dil merkezli usiil
birikimini devralmakla yetinmemis; bu birikimi Hanefi us(l gelenegi icerisinde daha
sistematik ve islevsel bir diizeye tasimistir. Dolayisiyla e/-Usiil, s6z konusu siirecin
baslangi¢c noktasini1 degil, aksine onceki birikimin olgunlasmis bir tezahiiriini temsil
etmektedir.

Bu c¢ercevede calisma, Arap dili kaidelerinin fikith usulii icindeki tarihsel ve
metodolojik seyrini genel hatlariyla ortaya koyduktan sonra, Pezdevi'nin bu kaideleri e/-
Usiilde nasil kullandigini inceleyerek, s6z konusu siirecin ulastig1 seviyeyi gostermeyi
amagclamaktadir.

Nahiv ve fikih ilimlerinde -usil ve fiirG’ baglaminda- herkesce kabul edilen ve
tzerinde fikir birligi saglanmis kurallarin bulundugunu soéylemek pek miimkiin
goziilkmemektedir. Ancak en azindan her iki sahada da belli bash kurallarin varligindan
ve fikhi ahkdma tesir eden bir¢cok nahvi kaidelerin mevcudiyetinden bahsedilebilir. Ayrica
sunu da belirtmekte yarar vardir: Degisken olan yasam kosullarinda her daim yeni hukuki
durumlarin ortaya ¢ikmasi, fikih usuliiniin dinamik yapisini ve yiirtrliikten kalkmis gibi
goriinen bazi teorik hiikiimlerin veya metodolojik araglarin yeni olgular karsisinda
yeniden islevsellik kazanabilme potansiyelini gostermektedir. Dolayisiyla IslAm hukuku,
cari hayatta ortaya ¢ikmasi muhtemel tikel olaylari, nahiv ilmi kurallarindan da istifade
ederek konu edinir ve farazi fikha da yer vererek gerceklesmesi muhtemel mevzular1 da
hiikme baglar.12

Pezdev1'nin nahiv ilmine yonelik telif ettigi eserlerin az oldugu ve bunlardan bir
kisminin gliniimiize kadar gelmedigi malum olmakla beraber ilgili sahada da kaleme
aldig1 baz1 kitaplarin mevcudiyeti ve kitaplarin1 yazarken Arap dili kaidelerinden de
biiyiik oranda yararlandig1 asikardir. Zira Islami ilimlere ait klasik metinlerde dilsel
¢ozlimleme, naslarin anlasilmasi bakimindan ka¢inilmaz bir unsur olarak yer almistir.
Klasik literatiirde “el-elfaz” ismiyle maruf ve dilin kurallarinin naslardaki yerini tespite
dair ifadeler biitiinii sayilan fikih usulii mevzularinda bu husus daha bir 6nem
kazanmaktadir.

el-Usiilde genel olarak miitekellimin metoduna gore yazilan kitaplarda yer alan ve
dilin nasil ve ne zaman ortaya c¢iktig81, tevkifi olup olmadig: gibi fikhi hiikiimlere etkisi
olmayan konulara yer verilmemis aksine daha ¢ok miessir kaidelere 6zellikle edatlara

12 Yetim, Nahiv Kurallarinin Fikhi [htilaflardaki Rolii, 374.
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yer verilmistir. Pezdevi’'nin de ifadesiyle fikih ilminin 6nemli bir kismi edatlarla ilgilidir.13
Bundan 6tiirii fikih usulii alaninda yazilan kitaplarin genelinde maani harflere 6zel bir yer
verilmis; 0zet halinde veya ayrintili bir sekilde incelemeye tabi tutulmustur. Esasen
hakikat-mecaz, sarih-kinaye, elfaz-1 umum, am-has-miisterek, emir-nehiy, delalet tiirleri
(ibaretu’'n-nass, delaletu’n-nass, isaretu’n-nass, iktidau’'n-nass), emrin delaleti, sart ve
istisna gibi konular da “elfaz” ¢atis1 altinda yer alir. Ancak bu sayilanlarin sart ve istisna
hari¢ digerleri dogrudan nahiv ilmiyle alakas1 bulunmadigindan onlara ¢alismada yer
verilmemistir.

Harflere yer verme agisindan degerlendirildiginde, miitekellim metoduna mensup
alimlerin telif ettigi eserlerin karmasik sistematigine karsilik e/-Usil, daha diizenli bir
tertip ile ele alinmis; nitekim edatlar miistakil bir 6nem atfedilerek temel bir baslik altinda
sistematik bicimde toplanmistir. Abdilaziz el-Buhari (61. 730/1330), harflerin, yolu
dakik, temeli latif, faydasi fazla ve bir¢ok iyi yoniin membai oldugunu dile getirdikten
sonra el-Usi/iin bu meyanda hem nahiv ilminin ince anlam o6rgiilerini hem de islam
hukuk esaslarini kapsamli bicimde ihtiva ettiginin altin1 ¢izmistir.1# Bununla beraber
denebilir ki fikih alaninda irdelenen edatlar, tiim harfleri barindirmayip sadece fikih
ilmini ilgilendiren harfler olarak alani sinirlandirilmis, alani ilgilendiren belli bash atif,
cer, sart, istifham ve istisna harfleri ile zarf manasi igeren edatlar incelemeye tabi
tutulmustur.’> Bu ylizden arastirmada bazi atif ve cer harflerinin fikha tesiri iizerinde
durulmustur. Sunu da ifade etmekte yarar vardir: e/-Usiij, her ne kadar alaninda basaril
bir eser olsa da miiellifin burada tercih ettigi dil ile onun bir usil bilgini olmasi, hem yer
yer eserde gecen ifadeleri anlamada hem de bazen tespit edilen kuralin hangi nahvi
kaideye dayandigini tespit etmede zorluga neden olmustur. Buna ragmen gorebildigimiz
kadanyla e/-Usil/de dil kaideleriyle irtibath ¢ok sayida furil meseleye yer verildigi
gorilmektedir. Ancak bu, usil eserlerinde gegen fur(‘i hiiklimlere bir sinirlama olarak
algilanmamaldir. Nitekim gramerden kaynaklanan farkl hiikiimlerin varligi bunu ispat
icin yeterlidir.16

2.1.  Atf Harflerinden Kaynaklh Hiikiimler

Bu baglik altinda Pezdevi'nin e/-Usii/de atif harflerine yiikledigi anlamlar ve bu
anlamlarin fikhi hiikiimlere etkisi incelenecektir. Inceleme, 6zellikle ‘3l «Js <a%i 8 < &’ edatlari
etrafinda yuritiilecektir.

Atif harflerinin fikhi hiikiimlere tesiri baglamindan bakildiginda “s” harfinin
mutlak atif m1 yoksa tertip ifade edip etmedigi meselesi, abdest ayetinin!” yorumunda
mezhepler arasinda ihtilafa yol agmistir. Atif edat1 olan vav “y”, Hanefilere gore “mutlak
atif” icindir. Mukarenet (beraberlik) ve tertip onun asli manasi degildir. Safii bilginlere

13 Pezdevi, Ebii’l-Hasen Ebii’'l-'Usr Fahru’l-islam Al b. Muhammed b. el-Huseyn b. Abdilkerim el-Pezdevi,
el-Usil, ngr. Said Bekdas (Beyrut: Dar(i'l-Besairi'l-islamiyye, 2014), 245; Abdiilaziz el-Buhari, Alauddin
Abdulaziz b. Ahmed b. Muhammed el-Buhari, Kesfiil-esrar f7 serhi Usilli’l-Pezdevi (istanbul: Sirketu
Sehafatu'l-‘Usmaniyye, 1890), 2/108.

14 Bk. Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-esrar, 2/108.

15 Fukaha ve miitekellimin metotlarinin “harflere” yaklasimlari i¢in bk. Muhammed Latif Altun, “Nas
Baglaminda Farkli Gériislerin Olusmasinda Harflerin Roli”. /s/ami [limler Dergisi16/1 (01 Mart 2021),
77-105; Yetim, Nahiv Kurallarinin Fikhi [htilaflardaki Roli, 187-189.

16 Bk. Yetim, Nahiv Kurallarinin Fikhi [htilaflardaki Rolii, 187-189.

17 Bk. Maide 5/6.
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gore ise onun ifade ettigi hakiki anlam tertiptir. Bu goriis nedeniyle abdest ayetinden
hareketle Hanefiler abdest azalarini yikarken tertibi sart kosmazlarken Safifler bunu sart
kosarlar. Esasen $afiilerin miistenidi sadece bu ayette yer alan “s” harfinin ifade ettigi
anlam olmayip buna dair Hz. Peygamber’in (sav) uygulamalarini aktaran rivayetler de
onlarin dayanaklarindan biridir. Buna gore abdest alan birisi 6rnegin kollarin ytiziinden
once yikarsa Hanefilere gore abdesti gecerli olur. Ancak Safiller bunu kabul etmezler.
Ancak Pezdevi, bu tartismayi yalnizca mezhepler arasi bir ihtilaf olarak aktarmakla
yetinmemis; “s” harfinin delaletini lafzin asli vaz1 ve kullanim 6rnekleri cercevesinde
temellendirerek, onun tertip ifade etmedigini usuli bir ilke haline getirmistir. Bu yoniiyle
Pezdevi’nin yaklasimi, atif harflerini yalnizca dilsel bir unsur olarak degil, hiikiim
istinbatinda belirleyici bir prensip olarak ele almas1 bakimindan dikkat cekicidir.18

Atif harfi “#”’nin ta‘kib ifade ettigi ve hiikiimlerin illetine isaret edebildigi hususu
usll literatiiriinde bilinen bir ilkedir. Pezdevi de bu harfin delaletini lafzin vaz1 ve
kullanim baglami cercevesinde ele alarak, onun esasen tertipten ziyade ta‘kib ve ta‘lil
manasi verdigini belirtir. Bu cercevede Pezdevi, “3» «ild uilis dwad ikel” §rnegini
degerlendirirken, “#” harfinin ikinci ciimleyi bir sart olarak degil, énceki hiikmiin sonucu
veya ona bagl bir agiklama olarak irtibatlandirdigini belirtir. Bu tarz ifadeler, sart ifade
etmediginden “Odersen hiirsiin” gibi bir anlam tasimaz. Bilakis climlenin anlami “Sen
hiirstin. Dolayisiyla bana su kadar 6de” olur. Bu soziin de kosul bildirmeyecegi ve
dolayisiyla tazmin yikiimliligi dogurmayacagi aciktir. Buna gore hiirriyet, 6deme
sartina baglanmis olmayip lafzin delaleti geregi dncelenmis bir hiikiim olarak anlasilir;
odeme talebi ise bu hiikkme miiteallik bir sonug niteligi tasir. Boylece Pezdevi, “#” harfinin
delaletini yalnzca dilsel bir bagla¢ olarak degil, hiikiim istinbatinda belirleyici bir usil
ilkesi olarak temellendirerek, bu tiir ifadelerin sart degil ta‘lil ve ta‘kib iliskisi kurdugunu
ortaya koymaktadir.1?

“a¥ atif edati, fikih usuliinde genellikle tertip ve miihlet (terah) ifade eden bir atif
edati olarak kabul edilmekle birlikte, Pezdevi bu edatin delaletini lafzin vaz‘ ve kullanim
baglami cercevesinde sistematik bicimde ele alarak onun hiikiim istinbatindaki belirleyici
roliine dikkatleri cekmistir. Ona gore “a¥, asil itibariyle tertip ve terah ifade etmekte olup
bu gecikmenin hakikati Hanefi ulemasi arasinda ihtilafa sebep olmustur; Eb(i Hanife
terahi kelamda ve hiikiimde bir kesinti (kat‘u’l-kelam) olarak degerlendirirken, Sahibeyn,

bunu daha ¢ok hiitkmiin tahakkuku ile sinirli gormiistiir. Pezdevi, ise “a”nin yalnizca dilsel
bir bagla¢ olmadigini, bilakis hiikiimlerin siralanisi, baglayicilig1 ve ger¢ceklesme zamani

18 Diger ornekler icin bk. Pezdevi, e/-Usiil, 246-255. Safiilerin bu harf i¢in tertibi ileri siirdiikleri her ne
kadar meshur olsa da bu miisellem degildir. Ciinkii basta Imamii’'l-Haremeyn el-Ciiveyni (61. 478/1085)
ve Bedreddin ez-Zerkesi (61. 794/1392) olmak iizere bircok $afif bilgin, Imam Muhammed b. idris es-
Safilnin (6l. 204/820) kanaatinin de vavin hakiki manasinin “mutlaku’l-cem” oldugu yéniindedir. Detay
ve Zerkesi’nin degerlendirmesi icin bk. Ciiveyni, Imamu’l-Haremeyn Ebii’l-Meali Ruknuddin Abdulmelik
b. Abdillah b. Ysuf el-Ciiveyni et-Tai en-Nisablri, e/-Burhin i usili’l-fikh, nsr. Salah b. Muhammed b.
‘Uveydete (Beyrut: Dar(’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1997), 1/50; Zerkesi, Eb&i Abdillah Bedruddin Muhammed
b. Bahadir b. Abdilldh et-Turki el-Misri el-Minhacl ez-Zerkesi es-Safii, e/-Bahri’l-muhit i usili’l-fikh
(Halep: Dart’l-Kiitiibi'l-‘Arabi, 1994), 3/144.

19 Pezdevi, e/-Usiil, 256-258; Serahsi, Ebli Bekr Semsu’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsf,
el-Mebsit (Misir: Matbad’tu’s-Saade, ts.), 1/28, 25/13; Kasani, Alauddin Ebl Bekr b. Mes‘Gd b. Ahmed
el-Kasani, Bed4’iu’s-sand’i; nsr. Ali el-Mu‘avvad ve Adil Abdulmevcud (Beyrut: Dard'l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
1328 H), 4/62. Diger 6rnekler icin bk. Yetim, Nahiv Kurallarinin Fikhi [htilaflardaki Rolii, 252-264.
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tzerinde dogrudan etkili olan usull bir unsur oldugunu ortaya koyan bir zemine
oturtmustur. Nitekim onun analizinde talak, vekalet, vakif ve yemin gibi fur‘ meselelerde
ortaya cikan ihtilaflar, biiytiik 6l¢iide bu harfin delaletine ytliklenen anlam farkliliklarindan
kaynaklanmaktadir. Pezdevi ise “A"nin yalnizca dilsel bir baglag olmadigini, bilakis
hiikiimlerin siralanisi, baglayiciligi ve gerceklesme zamani iizerinde dogrudan etkili olan
usull bir unsur oldugunu ortaya koyan bir zemine oturtmustur. Nitekim onun analizinde
talak, vekalet, vakif ve yemin gibi fur(i’ meselelerde ortaya ¢ikan ihtilaflar, biiyiik 6l¢iide
bu harfin delaletine yiiklenen anlam farkliliklarindan kaynaklanmaktadir. Ornegin
Pezdevi, gayri medhiliin bih (heniiz zifaf gerceklesmemis) bir kadina yonelik pes pese
sOylenen bosama sozciikleri arasindaki “4” edatinin islevini inceler. “Seni bosadim, sonra
seni bosadim” “ &l il af (3 <ii” jfadesinde, Hanefi usul kurallarina gore bu edat, "terahi”
(zaman aralify) ifade ettigi icin, ilk bosama s6zctigliyle nikdh bagi o anda hemen kopar ve
kadin kesin olarak bosanmis olur. Ikinci bosama sézii, arada zaman fasilas1 (terahi)
birakan “A” nedeniyle artik ortada nikah bag1 kalmamis bir kadina yénelik oldugundan
lagvedilir ve ikinci bir talak vaki olmaz. Buna karsilik “s” edati kullanilsaydi, mutlak cem
ifade ettiginden durum degisecekti.2® Pezdevi'nin bu analizi, dilsel bir edatin furd’
fikihtaki hukuki sonucu nasil dogrudan belirledigini gésteren somut bir érnektir. Ayrica
Pezdevi, “a”"nin her zaman mutlak bir zaman araligina delalet etmedigini, baglam ve
karinelerin bu anlami daraltabilecegini ima ederek, lafzin zahiri ile uygulanmasi
arasindaki alakay1 da dengeli bir sekilde kurmaktadir. Bu yoniiyle onun yaklagimi, “a”
etrafindaki dilsel tartismalar1 teorik bir zemine oturtmakla kalmayip, dil ile hiikiim
arasindaki irtibati somut 6rnekler tizerinden temellendiren biitlinctl bir ustl perspektifi
sunmaktadir.

Arapcada “J” atif harfi, idrab ifade eder; idrab ise sozliikte “vazgecmek, yiiz
cevirmek” anlamina gelirken?! terim olarak dnceki hiikmiin terk edilip sonrakinin tercih
edilmesi manasina gelir. Nitekim Sibeveyhi'nin (6l. 180/796) de belirttigi lizere idrab,
“sozde yer alan bir hiikmi birakip onun yerine bagka bir hiikmii benimsemek”tir.22 Bu
cercevede bir kimsenin “_sla s jde J; ab) ja3 de e 4” “Falancanin bende on dirhem alacag)
vardir; bilakis on dinar” seklindeki beyaninda, hangi miktar1 ikrar etmis sayilacag:
meselesi mezhepler arasinda ihtilafa konu olmustur. EbG Hanife (61. 150/767), EbQ Yusuf
(61. 182/798) ve imam Muhammed es-Seybani’'ye (6. 189/805) gére bu Kisinin ikrar
ettigi on dinardir. Clinkii hiikiim, on dirhemden idrab edilerek on dinara bina edilmistir.
Ancak imam Ziifer b. Hiizeyl (6l. 158/775) ve Hanbelilere gére ise bu kimsenin verecegi

meblag on dirhem arti on dinardir. Onlara gore her ne kadar burada bir idrab soz

20 Pezdevi, el-Usiil, 259.

21 ipn Manzir, Ebil-Fazl Cemaluddin Muhammed b. Mukerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Ruveyfii,
Lisdnii’l-Arab (Beyrut: Daru's-Sadirun, 1414 H), 11/70; FeyyQmi, Ebii’'l-Abbas Hatlbuddehse Ahmed b.
Muhammed b. Ali el-Feyy(mi el-Hamevi, e/-Misbdhu’l-munir (Beyrut: el-Mektebetu'l-‘Asriyye, 2010),
136.

22 Sibeveyhi, Ebl Bisr (Ebli Osman, Ebii’l-Hasan, Ebi'l-Huseyn) Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi, e/-Kitib,
nsr. Abdusselam Muhammed Harun (Kahire: Mektebetii'l-Hanci, 1988), 1/434-435. Ayrica bk. ibni’l-
Esir, Ebli's-Seadat Mecduddin el-Mubarek b. Esiruddin Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezerd,
el-Bedi‘f7 ilmi’l- Arabiyye, nsr. Fethi Ahmed Aliyyuddin (Mekke: CAmi’ati Ummi'l-Kur4, 1420 H), 1/363-
364; Zerkesi, Ebl Abdillah Bedruddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah et-Turk? el-Misri el-Minhaci ez-
Zerkesi es-Safii, Tesnifii’l-mesdmi‘ bi-Cem 7’I-cevdmi’; nsr. Seyyid Abdulaziz ve Abdullah Rab‘T (Mekke:
Mektebetu'l-Mekkiyye, 1998), 1/515-516.
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konusuysa da kisi, 6nce on dirhem, akabinde de on dinari dile getirdiginden her iki miktar:
da odemek =zorundadir.2? Pezdevi, cumhurun yaklasiminin arka planin1 soyle
delillendirmistir: Bu harfin hakikati eksigi giderme, yanlis1 telafi manasina gelen
“tedarik”tir. Dolayisiyla bu tedarik ile ctimlede rutin olarak gerceklesen durumlarin
nefyedilip sonra gelen ciimlenin kamil manada dile getirilme amaci giidiilmiis olabilir.
Béyle bir kullanim ise ihbari ciimlelerde miimkiindiir. Ornegin, " &gt 3 & i (i’ “Yasim
altmis, hayir yetmistir.” diyen bir adam 6nceki altmisin tizerine on ekleyerek ciimleyi tam
bir surette telaffuz etmistir. Lakin insai climlelerde?4 yanilmanin (galatin) telafisi cogu
zaman yapilamamaktadir. Bu sebeple kocanin esini, "¢&% 8 ¥ 5aa)3 (s i’ “Seni bir
talakla; bilakis iki talakla bosadim” sozleriyle bosadiginda onun bu ifadesi neticesinde
esini Ui¢ talak ile bosadigina kanaat getirilmistir. Dolayisiyla bu ciimlenin 6nii ile arkasi
ayr1 ayr1 inga kabul edilir ve boylece ii¢ talak hakk: gitmis olur.2> Oyle goriiliiyor ki Imam
Ziufer ve Hanbeliler, yukaridaki ciimlenin hiikmiinii beyan ederken ihtiyati
gozetmislerdir.

Burada sunu da dile getirmekte yarar vardir: Atif isleminin birbirine benzeyen iki
sey arasinda gerceklesmeye elverisli oldugu hususu, dil kaideleriyle yakindan iliskili olup
Pezdevi, bu hususu Arap dili ilkeleri ¢cercevesinde degerlendirmeye tabi tutar. Buna gore
atif, iki unsur arasinda tearuz (¢ekisme) s6z konusu oldugunda dil bakimindan daha giiglii
ve uygun olana yonelir; esitlik durumunda ise en yakin olana yapilir. Nitekim Sibeveyhi
ve onu takip eden nahiv alimlerinin de belirttigi tizere, atfin zayif bir sekilde icrasi dogru
degildir. Bu cercevede bir kimsenin esine “s3 Js ¥ G@gudl M cuad o) (3l &i” “Carsiya
gidersen sen bossun; bilakis bu” demesi durumunda, Pezdevi'ye gore atif sart ciimlesine
“Geadl ) cuad o) degil, onun cevabi olan “(#s <ii” kismina raci kabul edilir. Zira sart
cimlesine atif yapilmasi, merf(i‘ miinfasil bir zamir ile te’kid edilmemis merfii muttasil
zamire atif yapmak gibidir. Bu durum dil bilginleri tarafindan hos karsilanmamustur.
Kisaca sart climlesine atif yapilmasi, tekidi olmayan merfu miittasil zamire atif yapilmasi
gibi hos degildir. Ciinkii merfu miittasil zamire atif yapilabilmesi icin ona miinfasil zamirle
bir tekid getirilir. Ondan sonra atif yapilir. “ &3 g Ul cuxa” gibi. “x )5 <y »2” demek cirkin
kabul edilmistir. Boylece Pezdevi'nin dilsel tercihleri fikhi hiikiim istinbatinda belirleyici
bir 6l¢iit olarak kullandigini agik¢a gostermektedir.26

“5"” harfi hem nahiv hem de fikih ilminde manas, islevi ve ciimleye kattig1 anlam
bakimindan tlizerinde 6zenle durulan kelimelerden olup atif edatlar1 arasinda yaygin bir

23 Seybani, Ebli Abdillah Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybani, e/-As/ nsr. Muhammed Boynukalin
(Beyrut: Daru ibn Hazm, 2012), 8/300; Semerkandl, Uyinul-mesi’il, 463-464; Kayrevani, Ebl
Muhammed Abdullah b. Ebi Zeyd Abdirrahman el-Kayrevani en-Nefzi, en-Nevddir ve’z-ziyadat ‘ald ma
fi'l-Mudevvene min gayrihd mine’l-ummehat (Beyrut: Dari’l-Garbi’l-islami, 1999), 9/175-178; Sasi, Ebl
Bekr Fahrii'l-islaim Muhammed b. Ahmed b. el-Huseyn es-$Sasi el-Fariki, Hilyetii’l-‘ulema’ fi ma ‘rifeti
mez3hibi’l-fitkah4’ thk. Yasin Ahmed Ibrahim Daradaka (Amman: Mektebetii'r-Risaletii'l-Hadise, 1988),
8/346; Begavi, Ebi Muhammed Muhyissunne el-Huseyn b. Mes‘id b. Muhammed el-Ferra’ el-Begavi, et-
Tehzib, thk. Ali Muhammed el-Mu‘avvad ve Adil Ahmed Abdulmevcud (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
1997), 4/250.

24 Thbar ve insa arasindaki farklar icin bk. Omer Faruk Yetim, “Kaf Stiresi’'nin Belagat Yéniinden Tahlili
(insa ve ihbar Ornekleri)”, /nsan ve Toplum Bilim Arastirmalari Dergisi (ITOBIAD), 11/1 (2022), 154-
177.

25 Diger ornekler ve detay i¢in bk. Pezdevi, e/-Usiil, 261-263.

26 [bn Hisdm, Ebli Muhammed Cemaluddin Abdullah b. Yéisuf b. Ahmed b. Abdillah b. Hisdm el-Ensarf el-
Misri, Mugni’l-lebib, nsr. Mazin el-Mubarek (Dimesk: Dar(’l-Fikr, 1985), 557, 754.
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kullanim alani bulunmaktadir. Pezdevi’nin de ifade ettigi lizere bu harf, “iki veya daha
fazla olan seylerden biri” manasina gelir. Hanefl fakih Ebl Zeyd ed-Debsi (61. 430/1039)
ve ona tabi olan baz dlimlerin dile getirdikleri “sek yani siipheye diisiirme” manasi, bu
harfin hakiki anlami degildir. Buna gore bir kimsenin dile getirdigi "3\& 31 & 54" “Bekir
veya Halit bana geldi” ifadesi, adi1 gecen iki kisiden birinin gelme eylemini
gerceklestirdigini bildirir. Yoksa karsidakini Bekir veya Halit'ten birinin gelip gelmedigi
hususunda siiphe i¢cinde birakmak degildir.2” Esasen -Pezdevi ve Serahsi’nin de dedigi
gibi- muhatabi siipheye diisiirmek maksut bir mana degildir ki ona 6zel bir edat vaz'
edilsin. Dolayisiyla “s” harfinin yer aldig1 ciimlede sek ve siiphenin olusmasi dile getirilen
climlenin yapisiyla alakali olup haricen bir delil sebebiyle meydana gelmektedir.28
Buradan hareketle klasik eserlerde gecen “3” harfinin, tahylr, teskik, ibaha, taksim, vd.
manalarinm bulundugu dile getirilse de bu anlamlar, “3” harfinin hakiki anlamlari
olmayip harici karineler araciligiyla elde edilen kullanimlardir. Bu hususu, Abdiilaziz el-
Buhari soyle beyan etmistir: Ulemanin bu harf ile ilgili birbirine zit gibi goziiken
yukaridaki yaklasimlarin arka planinda “3” harfinin mezkiir manalara muhtemel olmasi
diisiincesi yatmaktadir. “3"” edatinin tahyir, sek veya ibaha vd. anlamlarda kullanilmasi
gerektigini soyleyen bilginlerin maksatlari, “3"” harfinin sozliikk anlamini vermekten
ziyade onun nerelerde ve ne anlamda kullanildigini géstermektir. Yoksa onun sadece bu
anlamda oldugunu dile getirmek degildir. Ote taraftan biitiin bu anlamlarin temelinde “iki
veya daha fazla olan seylerden biridir” yaklasimi yatmaktadir. Neticede tiim anlamlar
doniip dolasip bu anlama ¢ikmaktadir.2? Mesela yemin kefaretini dizenleyen ayette
Cenab-1 Allah (cc), séyle buyurur: -
€ 5a A5 31 S 31 AT (& shale o 31 (pa Sl 5 b 441068 )

“..Bu durumda yeminin kefareti ailenize yedirdiginizin orta hallisinden on
yoksulu doyurmak yahut onlar giydirmek ya da bir kole azat etmektir... 0 Bu ayet, yemin
kefaretinin bu sayilan 6deme tiirlerinden sadece biri oldugunu ve “3” harfi vasitasiyla
6deme muhayyerligini bildirir. Dolayisiyla kisi ayette yer alan kefaretlerden birini
vermekle bu sorumluluktan kurtulur. Hatta bazi bilginlere gére bu kefaretlerin tamamini
6deyen biri -sevabi bir tarafa- hukuki acidan yine de tek kefaret 6demis kabul edilir.3?

2.2.  Harf-i Cerlerden Kaynakl Hiikiimler

Harf-i cerlerin Islam hukuk normlarina etkisi azimsanamayacak kadar biiyiiktiir.
Bu tesirden olacak ki Pezdevi de kendi usll anlayisinda dilsel unsurlarin hiikiim
istinbatindaki belirleyici roliinii acik¢a dile getirir. Ona gore lafizlarin delaletini tayin eden
en ince dil yapilari, 6zellikle harf-i cerler, naslarin alanini daraltma veya genisletme islevi

27 Bk. Debiisi, Eb(i Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muhammed b. Omer b.1s3, Takvimiil-edille fi’l-usiil, nsr.
Halil Muhyiddin el-Meyyis (Beyrut: Dar’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2001), 165-166; Pezdevi, el-Usil, 264;
Serahsi, Ebl Bekr Semsu’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, e/-Usiil, nsr. Ebii'l-Vefa el-
Afgani (Beyrut: Dart’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2005), 1/213-214.

28 Deblsi, Takvimii'l-edille a.y.; Pezdevi, el-Usiil, 264; Serahsi, el-Usiil, 1/213-214.

29 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfiil-esrar, 2/143. Kefaretin tek tiirden vacip oldugunu ve tiim kefaretleri ayni
anda 6deyenin 6deme yapmis sayllmayacag goriisi icin bk. Serahsi, e/-Mebsiit, 1/69-70.

30 el-Maide 5/89.

31 “i” Harfinin diger kullanimlar i¢in bk. Pezdevi, e/-Usii], 264-271; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-esrdr,
2/143-160.
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gorerek hiikmiin yoniinii dogrudan etkileyebilir. Bu ¢ercevede bir harf-i cerrin ifade ettigi
illet, gaye, teb’iz veya ta‘lil anlamlari, hiitkmiin illetini, sinirlarin1 ve uygulanma alanini
belirlemede kritik bir gorev gortir. Dolayisiyla Pezdevi'nin metodolojisinde harf-i cerler
yalnizca gramer unsurlari degil, ayni zamanda normatif sonuclar doguran ve fikhi
cikarimi sekillendiren temel dil gostergeleri olarak degerlendirilmektedir. Mezkir tesirin
var oldugunu gosteren bazi 6rnekler soyledir:

Ba “2” edatinin hakiki anlami sézliikte bitistirme/ilistirme /yapistirma manalarina
gelen “ilsak”tir.32 Sibeveyhi, kendisine bundan baska mana vermemistir. Ciinki “ilsak”
anlami higbir sekilde bu harften ayrilamamaktadir.33 Bu harfi fikhi ahkama etkisi
acisindan ele aldigimizda her bir fikhi mezhebin yaklasimi tikel 6rnekler tizerinden farkl
olmustur. Mesela mezheplerin ba’nin anlami tzerinde ihtilaf ettikleri yerlerden biri su
ayettir:

il ) 530013,..)
aslarinizi mesh edin...”* Hanefilere gore ayette gecen ba harfi “ilsak”, Safiilere
gore “teb‘iz”, Malikilere gore ise zaiddir. Bu ihtilafin detayina gelince: Hanefilere gore
ayette gecen “=” harfi “ilsak” ifade eder. Bu kullanim, mesh fiilinin basin tamamina degil
bir kismina yonelmesinin de miimkiin olduguna isaret eder. Bu cer¢cevede Hanefl
ustlciiler, “=” harfinin mefuliin basinda yer almasiny, fiilin bir alet vasitasiyla icra edilmesi
ve bu temasin basin bir kisminda gerceklesmesinin yeterli olmasi seklinde
yorumlamislardir. Ancak sunu da belirtmekte yarar vardir: Meshedilmesi gereken
miktarin basin dortte biri olarak belirlenmesi, dogrudan bu dilsel ¢ikarimin bir sonucu
olmayip Hz. Peygamber'in (sav) wuygulamasini esas alan rivayetlere de
dayandirilmaktadir. Nitekim Kasani, bu iki hususu birbirinden ayirarak, “=” harfinin
delaletinin meshin bir kismina cevaz verdigini, fakat bu kismin miktarinin stinnetle tayin
edildigini acikca gostermektedir.3> Safil alimleri, tebiz (bir kisim) yaklasimindan
hareketle abdestte parmaklarin ucunun mesh denilebilecek kadar az bir kisma
degmesiyle bile bu emrin yerine getirilmis olacag1 kanaatini tasirlarken bircok $ifii eser,
Safii fakih Ibnii'l-Kas'in (6l. 335/946), “bu azhgn bastaki ii¢ kila tekabiil ettigini ve iig
kildan azina temasin caiz olmadigim” belirttigini kaydeder. Safii eserlerin ibnii’l-Kas’in bu
gorisiini paylasmlari onlarin da ayni kanaati tasidiklarini géstermesi agisindan dikkate

“«

32 Halil b. Ahmed, Eb(i Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi (el-Furh(d?), Kitdbii’l-
‘Ayn, nsr. Mehdi el-Mahz(mi ve Ibrahim es-Semravi (Halep: Mektebetu'l-Hil4l, ts.), 5/64; Cevheri, Ebii
Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sthah (Tacii’l-liiga), nsr. Ahmed Abdulgafiir Attar (Beyrut: Daru
‘Ilmi'l-Melayin, 1987), 4/549.

33 Eb( Hayyan, Muhammed b. Y{suf b. Ali b. YGsuf b. Hayyan el-Endelusi, et-Tezyil ve't-tekmil {7 serhi’t-
Teshil, ngr. Hasan el-Hindavi (Dimesk: Dar(’'l-Kalem, 1997-2024 ve Riyad: Dard Kunfzi Isbilya, 1997-
2024),11/190; ibn HisAm, Mugni’l-lebib, 137; Satibi, Eb(l Ishak ibrahim b. M{is4 b. Muhammed el-Lahmi
es-Satibi el-Girnati, el-Mak4sidii’s-safiye fi serhi’l-Hul4sati’l-kafiye (Mekke: Ma'hadu'l-Buhisi'l-ilmiyye
ve Thyai’t-Turasi'l-Islamiyye bi CAmi‘ati Ummi'l-Kur4, 2007), 3/544.

34 el-Maide 5/6.

35 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i; 1/4; Bedreddin el-Ayni, Ebt Muhammed (Eb{’s-Sena) Bedruddin Mahmiid b.
Ahmed b. Mlisa b. Ahmed el-Ayni, e/-Bindye fi serhi’l-Hiddye, nsr. Eymen Salih Saban (Beyrut: Dar(’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye, 2000), 1/107, 174; Ibni’l-Humam, Kemaluddin Muhammed b. Abdilvahid b.
Abdilhamid es-Sivast el-iskenderd, Fethu’l-kadir (Misir: Mektebetu'l-Babi el-Halebi, 1970), 1/18.
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degerdir.3¢ Diger mezhepler ise, Hz. Peygamber’in (sav) basinin tamamini mesh ettigini
dolayisiyla basin tamaminin mesh edilmesinin farz oldugu kanaatine varmislardir.3”
Esasen onlar bu rivayetle birlikte ihtiyatli davranmanin her zaman en iyi yol oldugunu ve
dolayisiyla bu ihtiyatin basin tamamini mesh etmekle elde edilebilecegini
diisinmislerdir. Bizce de ihtiyatli davranmak en dogru yontemdir. Ancak sunu da
soylemekte yarar vardir: Boyle bir ihtiyati takip etmek suyun bol oldugu durumlar i¢in
gecerlidir. Su kithg1 yasanilan durumlarda az olanla iktifa etmek ve diger mezhep
yaklasimlarina gore hareket etmek de pekald miimkiindiir. Pezdevi'nin yaklasimi
baglaminda ilgili harfin anlam 6rgiisti daha bir netlik arz eder. Nitekim onun metodolojisi,
harf-i cerlerin yalnizca gramatik bir unsur degil, dogrudan normatif sonuglar doguran
birer delil unsuru oldugunu ortaya koyar; ancak buna ragmen ihtiyat prensibinin géz ardi
edilmemesi, 6zellikle imkanlarin elverisli oldugu durumlarda basin tamamini mesh
etmenin tercih edilmesi, usuli esneklik ile ameli giivenlik arasinda dengeli bir yaklagimin
miumkiin oldugunu da gosterir.

Mezheplerin harfi cerden kaynakl olarak farkl hiikiimler verdigi 6rneklerden biri
de ila “N”harfidir. Arap¢ada bu harf, “intihd” anlamini verir. intih, zaman ve mekan
olarak gayenin (eylemin amacinin) bitis noktasi demektir.38 Bu kullanim, Tirkg¢edeki
“ismin -e hali”dir. Buna gore hukuki islemlerde hiikiim tesis ederken ya da sozlii akitlerde
islem yaparken, o hiikiim icin tayin edilen zaman sinir1 ya yiiklemin gecerlilik siiresini
belirlemek ya da o yiiklemin siire doluncaya kadar ger¢eklesmemis olmasini ortaya
koymak amaciyla icra edilir ve bdylece tayin edilmisse tlcret hak edilir. Bundaki gaye ise
6deme icin ya tecil (erteleme) ya da tavkit (vakit tayin etme) islemlerini
gerceklestirmektir. Tecil, borcun vadesini erteleme anlamina gelirken tavkit ise hiikmiin
gecerli olacag siireye denir.3° Mesela bir kimsenin " & ) J«ill (331 ¥ 45" “Vallahi! Bir ay
hurmanin tadina bakmayacagim.” seklinde yaptig1 yemin, adi gecen yeminin bir ay
sureyle siirli oldugunu beyan eder. Bu ve bunun gibi orneklerde bir zaman
sinirlandirmasi vardir ve bu akit -bdyle bir sinirlandirmaya kabil oldugundan- gecerlidir.
Lakin bazi akitler, hakikatleri geregi herhangi bir sartla veya zamanla sinirlandirmaya
kabil degildirler. Pezdevi'nin de ifade ettigine gore bdyle akitler, sinirlandirmaya tabi
tutulmaksizin hemen gergeklesirler ve taraflara sorumluluk yiiklerler. Ornegin bir kimse
bir kadina "as&l) i ) LEX5E" “Seninle gelecek aya kadar evlendim” dese ciimlede yer
alan “gelecek ay” kaydi dinen yasaklanan mut‘a nikdhina sebebiyet vereceginden bu islem
hukuki agidan gegersiz olur.#0 Tecil ise daha 6nce de dile getirdigimiz lizere hiikmiin
karsiliginin veya kullanilan esyanin licretinin ya da pesin 6denmesi gereken bir borcun

36 Safif, Eb(i Abdillah Muhammed b. idris b. Abbas es-Safii, e/-Uim (Beyrut: Dart’l-Fikr, 2009), 1/41; Nevevi,
Eb{(i Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miirl en-Nevevi, e/-Mecmil‘ (Beyrut: Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye, 2007),
2/249-251.

37 Pezdevi, el-Usii] 276-278; ibn Kudame, Ebi Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b.
Muhammed b. Kudame el-Cemmaili el-Makdisi, e/-Mugni, nsr. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki ve
Abdulfettah Muhammed el-Hulv (Riyad: Daru ‘Alemu’l-Kutub, 1997), 1/175-176. Detay ve ba harfinin
diger kullanimlari i¢in bk. Yetim, Nahiv Kurallarinin Fikhi [htilaflardaki Roli, 189-200.

38 [bn Cinni, Eb(’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi, e/-Liima‘ fi’l-‘Arabiyye, nsr. Faiz Faris
(Kuveyt: Darii’'l-Kutubi's-Sakifiyye, ts.), 73.

39 Pezdevi, el-Usil, 217; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfiil-esrdr, 2/36.

40 Pezdevi, el-Usil, 217; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfiil-esrdr, 2 /36.
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ileri bir tarihe ertelenmesidir. Mesela "< () ab 2 4day &K ¢" “Seni yiiz dirhem karsiliginda
bir ayhigina vekil tayin ettim” ya da "s# ) 53 &A1 “Borcumu bir ay erteledim” gibi
s6zlesmeler bu kabildendir.#! Baska bir 6rnek vermek gerekirse koca esine ” ! Gl el
(<" “Sen iki aya kadar bossun” dese, bu soz yukarida gecen her iki anlama da
elverislidir. Buna gore sayet koca tavkit (zaman sinir1) anlamini kastetmisse -talakin
yapisinda siire tayini s6z konusu olmadigindan- bdyle bir zaman sinirlamasi gecersiz olur
ve talak hemen gerceklesir. Sayet tecil anlamini kastettigini beyan ederse bosama
soyledigi stireden sonra tahakkuk eder.*2

Arapcada sik kullanilan ve fikhi ahkdma tesiri bulunan harflerden biri ‘<”harfidir.
Bu harfin hakiki anlaminin ne oldugu hususunda farkli yaklasimlar mevcuttur. ibn Cinni
(6l. 392/1001), 4”harfinin manasinin “istihkak” ve “milk” oldugunu belirtirken; Eb{ Ali
el-Farisi (6l. 377/987), “ihtisas” ve “milk”; Zemahseri (6l. 538/1144) ise sadece “ihtisas”
oldugunu dile getirmislerdir. Bazi nahiv bilginleri, A”harfinin anlamalarinin kirka kadar
ulastigini dile getirmisse de Muradi (6l. 749/1348) bu kirk anlamin toplaminin otuz
oldugunu ve hepsinin de sekiz baslikta toplanabilecegini soylemistir. Bunun yani sira o,
bu sayilanlarin tamaminin Zemahseri'nin de dedigi “ihtisas” manasinda toplandigini
soylemis*3 ve bazi bilginlerin dile getirdikleri “milk” ve “istihkak” manalarinin, “ihtisas”
kavraminin bir alt bashiginda yer aldigini iddia etmistir. Dolayisiyla ona gore “”harfinin
hakiki manasi bircok bilgin tarafindan kabul edilen -bir seyi bir seye tahsis etme
anlamindaki- “ihtisas”tir. Bu dilsel tartismalar, usil-i fikih agcisindan da 6nem arz etmekte
olup, Pezdevi'nin yaklagiminda goruldigi tizere, A”harfi baglaminda nasslarin delaletini
ve dolayisiyla hiikiim istinbatini dogrudan etkileyen unsurlardandir. Pezdevi'ye gore
lafizlarin anlam ihtimalleri, hiilkmiin kapsamini belirlemede dikkate alinmasi gereken
temel Karinelerden olup, “”harfinin istihkak, ihtisas veya milk gibi anlamlara gelmesi,
ilgili nassin kime, ne dl¢iide ve hangi baglamda hiikiim ytikledigini tayin etmede belirleyici
bir rol oynamaktadir.#* Kapsamli bir terim olan “ihtisas” kavrami, sosyal ve ticari
iliskilerde sdylenen temlik, tevhib (hibe etme), te’cir (kiralama), takrib (yakinlik) vb. tim
ifade tiirlerini kusatir. Fikhi agidan tahsis manasina gelen “4”harfini barindiran bir ayet
soyledir:

Ccdisally ghizasy G5, 4l aslsall o 3.)

“..Onlarin (annelerin) yiyecegi, givecegi, orfe uygun olarak babaya aittir.”*> Bu
ayet, bir kimsenin bebegini emziren kadinin gec¢imini tanzim ederken nafaka
sorumlulugunun da babaya yiiklendigini beyan etmektedir. IslAim hukukgculari, kiyas
delilini kullanarak ayette yer alan “4 254341 ifadesindeki “2” harf-i cerrinin tahsis /ihtisas
ifade ediyor olmasindan hareketle; dogan ¢ocugun nesebinin babaya ait oldugu ve
babanin ¢ocugu tlizerindeki velayet haklarinin kapsami hakkinda bazi ustli ¢ikarimlarda

41 GazzAli, Hiicceti’l-islam Eb Himid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-GazzAali et-
Tisi, el-Vasit fi’l-fikh, nsr. Ahmed Mahmud ibrahim ve Muhammed Tamir (Kahire: Darii's-Selam, 1997),
3/279.

42 Detay icin bk. Seybani, e/-As/, 4/503, 512; Nevevi, Eb(i Zekeriyya Yahya b. Seref b. Mlri en-Nevevi,
Ravzatii't-talibin ve ‘umdetu’l-muttakin, nsr. Zitheyr Cavus (Beyrut: el-Mektebetu'l-Islamiyye, 1991),
1/398.

43 Teferruaticin bk. ibn Cinni, e/-Liima°, 74.

44 Pezdevi, el-Usiil, 218.

45 el-Bakara 2/233.
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bulunmuslardir. Bu baglamda, babanin kii¢iik ¢ocuk iizerindeki genis velayet yetkisi ile
nesep iliskisinden o6tiirii, cocuga karsi isledigi belirli su¢larda (nefis ihlali gibi) kisasin
diisecegi ve bulug cag oncesinde ¢cocugun mallar iizerinde -onun menfaatine olmak
kaydiyla- tasarruf yetkisine sahip oldugu kanaatine varmislardir. Bu hususta goriis birligi
vardir.46 Ancak altin1 ¢izmek gerekir ki islam hukukcular, bu diisiinceye sadece ayetteki
“J” harfinden hareketle varmamislar; ayrica bu konuda mezkir ayeti agiklayict mahiyette
Hz. Peygamber’den (sav) rivayet edilen: ‘@Y ey &al” “Sen ve malin babana aitsin”
hadisini*’ de delil olarak getirmislerdir.#® Bununla birlikte, fikih literatiiriinde babanin
cocuk tlzerindeki bu miilkiyet ve tasarruf yetkisinin mutlak olmadigi, belirli sartlara
baglandig1 bilinmektedir. Nitekim ergenlik ¢agina ulasmis ve babasindan bagimsiz olarak
iktisadi hayata katilarak kendi kazancini elde eden ¢ocugun 6zel miilkiyet hakki tamdir;
baba bu miilkiyet tlizerinde diledigi gibi tasarrufta bulunamaz. Bahse konu hadis ve
ayetteki dilsel delalet, babanin mutlak bir miilkiyet hakkina degil, 6zellikle ¢ocugun
kiigtikliik donemindeki velayet iliskisine ve babanin muhta¢ olmasi durumunda ¢ocugun
malindan (nafaka kapsaminda) yararlanma 6nceligine isaret etmektedir.49

Yine Arap dilinde yaygin olarak kullanilan cer harflerinden biri de “i«"dir. Bu edat,
birka¢ anlama gelir. Bu anlamlardan en yaygin olanlar ibtidau’l-gaye (eylemin/amacin
baslangi¢ noktas1)”, “teb‘iz (biitiinden bir kisim) ve beyan manalaridir. Ancak “(x” i¢in bu
anlamlardan hangisinin hakiki mana oldugu hususu tartismalidir.50 Baz1 alimler teb‘iz
manasini hakikat olarak goriirken kimisi ise ibtidau’l-gaye manasini hakiki anlam olarak
kabul etmislerdir. Hatta bazilar1 tebyin manasin1 hakikat olarak alirken baska bir kisim
alimler ise hem teb‘lzi hem de ibtidau’l-gayeyi beraber olarak hakiki mana olarak
diisinmislerdir. Basimmi Pezdevinin c¢ektigi bircok fakih, bu son gorisu
benimsemislerdir.>! Abdiilaziz el-Buhar{, bu yaklasimin arka planinin kesret-i istimal (o
harfin o anlamda yaygin olarak kullanilmasi) oldugunu dile getirmistir.>?2 Zerkesi,
gorusler arasinda tercihte bulunurken “teb‘iz” anlaminin hakiki mana oldugunu
vurgularken33 buna mukabil Sehdbeddin el-Karafi (6l. 684/1285) “temyiz” anlaminin
tercihe sayan oldugunu belirtmistir. Nitekim 6rnegin ‘55 J Al (e & w”evden carsiya

46 Deblsi, Takvimii'l-edille, 130; Pezdevi, el-Usiil, 104-105; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-esrdr, 1/70-71;
Teftazani, Sa‘duddin Mes‘id b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdilldh el-Herevi el-Horasani et-
Teftazani, et-Telvih ild kesfi haka’iki’t-Tenkih, tsh. Muhammed Adnan Dervis (Beyrut: Dard’'l-Erkam,
1998), 1/287-288.

47 [bn Mace, Eb(i AbdillAh Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini, es-Siinen (Dimesk: Miiessesetii’r-Risale,
2017), "Ticarat", 64 (No. 2291).

48 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i; 4/30,7/35.

49 Kasani, 7/170-172; ibn Abidin, 5/212-215; Serif Gedik, “islam Hukuku Agisindan Babanin Cocugun
Malinda Tasarrufta Bulunma Yetkisi ve Mall Ibadetleri Uzerindeki Rolii”. Diyanet flmi Dergi 59/2 (01
Haziran 2023), 613-654.

50 Tartismanin detay1 icin bk. Pezdevi, e/-Usiil, 280; Abdilaziz el-Buhari, Kesfiil-esrdr, 2/176; Satibi, el-
Makasid, 3/585-593; Zerkesi, e/-Bahri’l-muhit 3/189-194.

51 Sem‘ani, Ebu’l-Muzaffer Manstr b. Muhammed b. Abdilcebbar et-Temimi el-Mervezi es-Sem‘ani,
Kavéati‘u’l-edille fi’l-usil (Hasiyesiyle birlikte), nsr. Muhammed Hasan ismail es-Safii (Beyrut: Dar(/’l-
Kiitiibi’'l-ilmiyye, 1999), 1/41-42.

52 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-esrdr, 2/176.

53 Detay icin bk. Zerkesi, e/-Bahrii’l-muhit 3/189-194.
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yliriidiim diyen kisi yolculugun baslangicini digerlerinden ayirmistir.>* Bizce reelde ve
uygulamada fakihlerin yaklasimi tercihe sayan gibi goziikse de “ibtidau’l-gaye” anlamini
asil kabul edenlerin durduklar1 nokta daha isabetlidir. Nitekim derin diisiiniince diger
anlamlar da dyle ya da boyle bir sekilde buraya varmaktadir.

““sa”harfinden kaynaklanan fiird-i fikiha 6rnek olarak su ayet verilebilir:

fotia 38000 5 3 03 5 ) sAuild, )

“Onunla ytzlerinizi ve ellerinizi meshedin (Teyemmiim edin).>> Teyemmiimiin
hiilkmiini tanzim eden bu ayette Ebli Hanife, ibtida (baslangi¢ noktasi) manasini tercih
ederken $afii, teb‘iz anlamini tercih etmistir. Bu tercih sebebiyle Imam Safif, teyemmiim
edilecek nesnenin toprak olmasi ve -az olsa bile- onun yiize temas etmesi sartini1 ararken
bunlardan hi¢biri Ebli Hanife'ye gore sart olmayip toprak cinsinden -6rnegin kaya gibi-
bir nesneyle de teyemmiim edilebilecegidir. Oyle anlasiliyor ki o, topragin teyemmiim
uzuvlarina gegisini aramamistir.>¢ Bir¢ok alimin telifatinda yer verdigi bu bilgi miisellem
olsa da kanaatimizce her iki mezhep kurucusunun bu yaklasimlarinin dayanaklari “éw”
harfinin gectigi her yerde bu anlamda kullanildigini géstermeyecegi gibi bu anlamlarin da
o harf i¢in hakiki anlam oldugunu da géstermez. Ote taraftan sirf bir 6rnek tizerinden de
genel bir kaide ortaya koymak da dogru olmasa gerektir.>”

Sonug

Bu calisma, Eb(’l-‘Usr el-Pezdevi'nin Kenzii’l-vusil ila ma Tifeti’l-usil adli eseri
tzerinden Arap dili kaideleri ile fikith usulii arasindaki iliskiyi somut o6rnekler
cercevesinde incelemeyi amaglamistir. Yapilan tahliller neticesinde, Pezdevi'nin nahiv,
sarf ve ozellikle hurtfii’l-me‘aniye dair kaideleri yalmzca lafzi ¢ozliimleme vasitalar
olarak degil, hiikiim istinbatinin sinirlarin1 tayin eden kurucu unsurlar olarak
degerlendirdigi acikca ortaya konulmustur. Bu baglamda atif harfleri ve harf-i cerler
lizerinden yiiriitiilen tartismalar, dilsel tercihlerdeki en kiiciik farkliliklarin dahi fikhi
hiikiimlerde kayda deger sonuglar dogurabildigini gostermektedir.

Calismada ulasilan temel bulgulardan biri, Pezdevi'nin dil kaidelerini ele als
biciminin, onu sadece 6nceki birikimi nakleden bir usll alimi olmaktan g¢ikarip, bu
birikimi sistematik bir metodolojiye doniistiiren kurucu bir alim konumuna tasimasidir.
Nitekim onun yaklasiminda lafizlarin delalet alani, karine, ihtimal ve baglam unsurlariyla
birlikte degerlendirilmekte; boylece dilsel ¢cok anlamlilik, keyfl yorumlara agik bir zemin
olmaktan c¢ikarilarak belirli usuli ilkeler ¢ercevesinde disipline edilmektedir. Bu durum,
Hanefi usil geleneginde dil-hiikiim iligkisinin ne derece derinlikli ve metodik bir yapiya
sahip oldugunu gostermektedir.

Ote yandan inceleme, nahiv alimleri ile fakihler arasinda atif ve harf-i cerlerin
anlam alani gibi meselelerde ortaya c¢ikan yaklasim farkliliklarinin, biiyiik o6lg¢tide

54 Karafi, EbiI'l-Abbas Sihabuddin Ahmed b. idris b. Abdirrahman el-Misri el-Karafi, Nefd’isii’l-usil 7
serhi’l-Mahsiil, nsr. Adil Ahmed Abdulmevcud ve Ali Muhammed Mu’avvad (Mekke: Mektebetii Nazzar
Mustafa el-Baz, 1995), 3/996.

55 el-Maide 5/6.

56 Zencani, Ebu’l-Menakib Sihdbuddin Mahm@id b. Ahmed b. Mahmiid b. Bahtiyar ez-Zencani el-Bagdadsi,
Tahricu’l-furii® ‘ale’l-usiil, tsh. Naci es-Siiveyd (Beyrut: el—Mektebetu'l-Asriyye, 2010), 21.

57 Tafsilat i¢in bk. Gliman, Nahiv ve Fikih Usulii 1'11',91(1'51; 1-435; Yetim, Nahiv Kurallarinin Fikhi [htilaflardaki
Roli, 1-401.
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disiplinlerin odak noktalarindan kaynaklandigini da ortaya koymustur. Nahiv ilmi daha
ziyade lafzin yapisal ve i‘rabl boyutuna yogunlasirken, fikih usulii bu yapilarin hiikiim
tretme strecindeki islevine odaklanmaktadir. Bu ¢ercevede Pezdevinin yaklasimi, iki
disiplin arasinda bir gerilimden ziyade tamamlayicilik iliskisi kurmakta; dilsel tahlilleri
normatif sonug liretiminin ayrilmaz bir pargasi haline getirmektedir.

Ayrica ¢alismada, harf-i cerler ve atif edatlar1 gibi ¢ogu zaman tali goriilen dil
unsurlarinin, aslinda hikmiin kapsamini genisletme veya daraltma, yukimluligin
derecesini belirleme ve hatta bazi durumlarda hiikmiin varligin1 veya yoklugunu tayin
etme gibi kritik islevler iistlendigi gorilmiistir. Bu durum, Arap dilinin Islam
hukukundaki yerinin yalnizca bir ifade vasitasi olmanin 6tesine gectigini ve dogrudan
epistemolojik bir zemin tegkil ettigini salik vermektedir.

Sonu¢ olarak bu arastirma, Arap dili kaidelerinin IslAim hukukunda tali degil
kurucu bir islev tistlendigini; 6zellikle Hanefl usil geleneginde bu iliskinin Pezdevi gibi
alimler araciligiyla sistematik ve biitiinciil bir yapiya kavusturuldugunu géstermektedir.
Bu cercevede, belirli usiil metinleri lizerinden yapilacak benzer derinlikli ¢alismalarin,
hem klasik fikih diisiincesinin daha saglikli anlasilmasina hem de dil ile hukuk arasindaki
iliskinin yeniden degerlendirilmesine 6nemli katkilar saglayacagi kanaatine varilmistir.
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