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AHLAKI BiR TRAJEDININ KAHRAMANLARI: RODION ROMANOVIC
RASKOLNIKOV VE SEYH AHMED NUREDDIN

The Heroes of a Moral Tragedy: Rodion Romanovich Raskolnikov and Sheikh
Ahmed Nureddin

Elif GENC"
0z
Edebiyat, yiizyillar boyunca insanin karmasik i¢ diinyasinda yasanan catismalari inceleme
imkani sunan baglica alanlardan biri olmus ve Ozellikle felsefi diizlemde tartisilan sug ve
vicdan kavramlari arasindaki ikilemleri ortaya koyarak insana ahlaki zeminde giiglii bir
ayna tutmustur. Fyodor Mihaylovi¢ Dostoyevski'nin Su¢ ve Ceza romanindaki Rodion Ro-
manovic Raskolnikov ile Mesa Selimovi¢'in Dervis ve Oliim adl1 eserinde yer alan Seyh Ah-
med Nureddin, sug ve vicdan gatismasini yogun bi¢cimde temsil eden bagkisilerdir. S6z ko-
nusu kisilerin suglarinin dogusu ve altinda yatan nedenler, toplumsal degerler ve kendi de-
gerleri arasinda yasadiklar1 derin igsel catismalar karsilastirmali edebiyatin tematik aras-
tirma yontemi esas alinarak incelenmistir. Yapilan inceleme sonucunda; Raskolnikov'un
¢ektigi yogun vicdan azab1 ve ruhsal sancilar yoluyla sonunda olumlu bir ahlaki déniisiim
gecirdigi ancak Ahmed Nureddin’in ise baslangigtaki masumiyetini yitirerek iktidar hirsma
yenik diistiigli gortlmiistiir. Ahmed Nureddin, zamanla bizzat elestirdigi otoriter sistemin
bir parcast haline gelerek kaginilmaz bir ahlaki doniisiime siiriiklenmis ve benliginden geri
doniisii olmayan bir sekilde uzaklagmistir.

Anahtar Sozciikler: ahlaki dontisiim, bagkaldiri, sug, tistinsan, vicdan
ABSTRACT

For centuries, literature has been one of the primary fields offering the opportunity to exam-
ine the conflicts within the complex human psyche; by highlighting the dilemmas between
the concepts of crime and conscience -discussed particularly on a philosophical level- it has
held up a powerful mirror to humanity on the moral plane. Rodion Romanovich Raskolni-
kov in Fyodor Mikhailovich Dostoevsky’s Crime and Punishment and Sheikh Ahmed Nured-
din in MeS$a Selimovi¢’s Death and the Dervish are central protagonists who intensely embody
the conflict between crime and conscience. The origins of these protagonists’ crimes and the
underlying causes, as well as the deep internal conflicts they experienced between societal
values and their own values, have been examined using the thematic research method of
comparative literature. The analysis reveals that while Raskolnikov ultimately undergoes a
positive moral transformation through the intense pangs of conscience and spiritual anguish
he endures, Ahmed Nureddin loses his initial innocence and succumbs to the lust for power.
Ahmed Nureddin, over time, became a part of the very authoritarian system he had criti-
cized, was driven toward an inevitable moral transformation, and drifted irrevocably away
from his true self.
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Giris

Bireyin varolugsal zemininde yer alan sug ve vicdan kavramlari, insanlik ta-
rihi boyunca tartisilan 6ncelikli meselelerden biri olmus ve felsefi baglamda cesitli
yaklagimlarla ele alinmistir. Genel bir kabulle vicdan, ahlak dis1 eylemler sonu-
cunda bireyi yargilayan icsel bir giigtiir. Jean-Jacques Rousseau vicdani; “Tanrisal
icglidii, oliimsiiz ve goksel ses, bilgisiz ve dar goriislii, ama zeki ve 6zgiir bir var-
ligin giivenilir rehberi; insan1 Tanri'ya benzer kilan, iyilikle kotiiliigiin yanilmaz
yargicl” olarak nitelendirir (Rousseau, 2009: 336). Rousseau’ya gore vicdan, insan
dogmatik diisiincelerden arndiran ve onu diger canlilardan {istiin kilan dinamik
bir giictiir.

Kant'a gore vicdan, bireyin eylemlerini rasyonellestirerek ahlaki sorumlulu-
gundan kacamadig i¢sel bir mahkemedir. Kant bu durumu, bireyin yasaya aykir1
davranislarini isteksizlik, dikkatsizlik veya dogal zorunluluklar arkasina gizleye-
rek kendisini sugsuz gostermeye calissa dahi igindeki o yargilayic sesi asla sustu-
ramayacagin belirterek agiklar (Kant, 1999: 107). Dolayisiyla birey, eylemlerini ge-
gerli kilmak igin ne kadar rasyonel gerekgeler {iretirse iiretsin, i¢sel yargicinin taki-
binden ve vicdan mahkemesinde mahk{im olmaktan kagamaz.

Erich Fromm ise konuya daha varolusgu bir bakis agisiyla yaklasarak insanin
kendi yazgisinda etkin rol oynayabilen tek canli oldugunu belirtir. Fromm’a gore
torel biling, yani vicdan; insan1 kendi 6ziine ve hakikatine ¢agiran igsel bir sestir.
Bu ses, bireyin kendisi olabilmesi adina atmasi gereken adimlar1 gérmesini saglar-
ken yasam amaclarmin ve bu amaglara ulasmasint miimkiin kilacak ahlaki kural-
larin farkina varmasina da yardimai olur. Yani insanlar dis kosullarin edilgen bir
kurbani degildir; aksine kendi i¢lerindeki ve dislarindaki giicleri doniistiirme, gev-
relerindeki kosullar1 ise en azindan belli bir dlciide denetleme potansiyeline sahip-
tir (Fromm, 1994: 223).

Rousseau’nun “Tanrisal i¢gilidii”, Kant'in “igsel bir mahkeme” ve Fromm’'un
“insan1 kendisine ¢agiran ses” olarak tanimladig1 vicdan; ahlaki yasalara aykir1 ve
insanin 6ziine ters diisen davraruslar biitiinii olan suga karsi, bireyin icinde uyanan
dinamik bir glictiir. Sug ise sadece hukuki bir ihlal degil, bireyin kendi i¢csel deger-
leri ve evrensel ahlak yasalariyla girdigi bir catismadir. O halde, sug isleyen insa-
nin; kendisini diger canlilardan iistiin kilan o i¢sel yargiciyla, yani vicdaryla gatis-
mast kaginilmazdir.

Felsefi diizlemdeki bu sug ve vicdan ¢atismalari, edebiyat diinyasinda kisile-
rin igsel yolculuklar1 ve ahlaki doniistimleri tizerinden somut birer temsil bulur.
Bu ¢atismanin en garpic1 6rnegi olarak 1866 yilinda kaleme alinan Suc ve Ceza, Dos-
toyevski'nin olgunluk déneminin 6nemli romanlarinin ilkidir. On dokuzuncu ytiz-
yil Rusya’sinin sosyalizm ve nihilizm hareketleri ile geleneksel degerleri
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sorguladig1 bir donemde yazilan bu eserin merkezine, Raskolnikov'un psikolojisi
yerlestirilmis, bu psikoloji onu sonug olarak o 6liimciil giinahi islemeye siiriikleyen
distincelerle birlikte 6riilmiistiir (Frank, 2017: 513).

Dostoyevski, Su¢ ve Ceza’da “Insan neden sug igler?” sorusunu derinlestirerek
sugluluk psikolojisi {izerine derin tahliller yapmuistir. Raskolnikov’un isledigi su-
cun temelinde iki diislince vardir: “olaganiistii insanlar” teorisi ve faydacilik. Bu
teoriye gore insanlar, “olaganiistii” ve “siradan insan” olarak ikiye ayrilir. Olaga-
niistii insanlar biiyiik amaglar ugruna sug islemesi hak goriilen Napolyon Bonapart
gibi kisilerdir; siradan insanlar ise alisagelmis diizene aittir. Raskolnikov'un bu te-
orisi, daha sonra Nietzsche'nin “iistinsan” (Ubermensch) kavramin gelistirmesine
de esin kaynag1 olmustur. Raskolnikov; kendini “Napolyon” olarak konumlandi-
rir, bir “bit” olarak nitelendirdigi tefeci kadini 6ldiirerek topluma fayda saglayaca-
g1n1 ve Uistiin bir amaca hizmet edecegini diisiiniir. Bir ideal ugruna ince hesaplarla
planladig1 bu cinayette Raskolnikov'un hesaba katmadig: bir sey vardir: vicdan
azabu.

Ali Karahan’in bir yaptirim giicii olarak tanimladig1 vicdan azabi, hatali ey-
lemleri diizeltme veya iyilestirme ¢abasini barindirir ve digsal bir aci olan cezanin
igsel karsilig1 seklinde kendini gosterir (Karahan, 2025: 20). Bu yaptirim giicii, Ras-
kolnikov'u derin bir igsel savrulmaya siiriikler. Isledigi cinayetten sonra yasadig1
catisma onu bitkin diisiiriir ve hastalikli bir sekilde diken iistiinde yasar. Stirekli
biri tarafindan izlendigini, her an yakalanacagini diisiiniir ama onu izleyen sey as-
linda vicdanidir. Bu durum, heniiz kesinlesmemis olan hukuki cezanin bireyin ru-
hundaki i¢sel mahkeme tarafindan ¢oktan kesildigini gostermektedir. Ciinkii Ras-
kolnikov'un yasadig1 i¢sel catismalar, bireyin toplumsal ve hukuki yasalarin disina
¢ikma ¢abasinin evrensel vicdan duvarina ¢arpmasindan ileri gelmektedir. Pozitif
hukuk {istiin bir nitelik tagisa da evrensel vicdan yasasi, yazili hukuktan daha kap-
sayic1 bir otoriteye sahiptir (Glines, 2017: 129).

Sonug olarak Raskolnikov, vicdanindan kagamadigi i¢in en sonunda sugunu
itiraf ederek polise teslim olur. Dostoyevski, Su¢ ve Ceza’da Raskolnikov'u yargila-
yan bu igsel giicii ve Sonya'nin iistlendigi vicdani rehberligi merkeze alarak Ras-
kolnikov'un iyi bir insana doniisme siirecini giiclii bir sekilde ortaya koymustur.

Suc ve Ceza’dan tam bir asir sonra Mesa Selimovig, 1966’da Dervis ve Oliim'ii
yayimmlayarak bir ahlaki trajedinin dogusuna daha imza atmistir. On sekizinci ytiz-
yil Osmanli yonetimi altindaki Bosna’da gegen eser, bir insanun bagh oldugu inang
ve otorite karsisinda yasadig igsel catismay1 adalet, su¢ ve vicdan kavramlarini
sorgulayarak ortaya koymustur. Yugoslav-Bosnak diinyasinin Dogu-Bat1 arasin-
daki sikismishiginin imgesel ifadesi niteliginde olan eserdeki olaylar, baskisi Seyh
Ahmed Nureddin’in etrafinda sekillenir (Ozkara, 2019: 215). Ahmed Nureddin,
gecmisini geride birakarak dervislik yolunu se¢mis ve dis diinyadan kendini so-
yutlayarak inanglaria tutunmus biridir. Kardesinin haksiz yere tutuklanmasi ve
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idam edilmesi onun igin bir kirilma noktas1 olur. Kardesine yapilan koétiiliik i¢in
adalet arayisina girdiginde sistemin adaletsizligi ve acimasizlig1 ile karsi karsiya
kalir, inanglarini temsil eden tekkede bile kimseye giivenemeyecegi gercegi ile yiiz-
lesir.

Icinde bulundugu her seyin bir aldatmaca oldugunu diisiinerek siddetli bir i¢
hesaplasmaya gider. Bu siirecte vicdan, Ahmed Nureddin i¢in artik insan1 kendi
Oziine cagiran igsel bir ses olmaktan ¢ikar. O, ugradig1 haksizlik karsisinda bu ig
sesi dinlemek yerine 6fke ve intikam duygulariyla hareket ederek gii¢ arayisina
kapilir. Bunun sonucunda, kardesinin intikamini almak i¢in girdigi miicadeleden
ahlaki agidan yozlasmis biri olarak ¢ikar ve elestirdigi sistemin bir pargas: olur.
Selimovig, romanin ilk sayfalarinda yer verdigi “Insan demek, degisim demektir.
Kotiiliik belirdiginde, vicdanin sesini dinlemez olur” (Selimovig, 2024:16) ifadesi
ile aslinda doniisiimiin kaginilmaz oldugunu sezdirmistir.

Raskolnikov ile Ahmed Nureddin, ahlaki trajedinin iki z1t yoniinii temsil eder.
Raskolnikov, isledigi su¢un ardindan duydugu vicdan azabi sayesinde olumlu
yonde bir ahlaki doniisiim gecirirken Ahmed Nureddin, kétiilitkle miicadele siire-
cinde kendi degerlerinden uzaklagarak olumsuz bir doniisiime siiriiklenir. Bu dog-
rultuda, Raskolnikov ile Ahmed Nureddin’in gegirdigi zit yonlii ahlaki doniistim,
sug ve vicdan kavramlari ¢ergevesinde karsilagtirmali olarak incelenecektir.

Sucun Dogusu

Sug¢ ve Ceza romaninin bagkisisi Rodion Romanovi¢ Raskolnikov, her ne kadar
yoksullugun pengesinde kivranan iiniversiteli bir geng olsa da isledigi sugun teme-
linde hukuki bir ihlalden ziyade 6ne siirdiigii “olaganiistii insanlar” teorisi yat-
maktadir. Bu teoriye gore insanlar “olaganiistii” ve “siradan” olarak ikiye ayrilir.
Olaganiistii olanlar Napolyon Bonapart gibi insanligin ilerlemesi adina ahlak ya-
salarmni ¢igneme hakkina sahip olanlardir. Siradan olanlar ise toplumun ¢ogunlu-
gunu olusturan ve yeni bir sey {iretme yetisi olmadan mevcut diizeni koruyanlar-
dir. Bu yaklagim, Nietzsche'nin siirii insan1 olmay1 reddeden “{istinsan” teorisine
temel olusturur. Bununla birlikte Raskolnikov, eylemlerini topluma fayda saglama
amaciyla gerekgelendirirken Nietzsche'nin {istinsani, yerlesik ahlak kaliplarinin ta-
mamen Otesine gecerek kendi degerler sistemini bagimsizca insa eden kisidir (Ni-
etzsche, 2019: 307). Bu yoniiyle iki yaklagim arasinda belirgin bir ayrim vardir.

Raskolnikov, kendisinin hangi smifa girdigini anlamak i¢in bu teoriyi kendi
tizerinde test ettigi deneysel bir cinayet islemistir. Raskolnikov, bir insan yerine bir
prensibi oldirdiiglinii sdyleyerek sugunu rasyonalize eder ve vicdanini sustur-
maya calisir:

Yagh kadimin 6nemi yok! dedi cogkuyla, abuk sabuk konusuyordu. Bir

hataydi belki ama bir énemi yok! Sadece bir hastalikt1 bu... Onu bir an

once agsmak istedim. Oldiirdiigiim bir insan degil, bir prensipti. Prensibi
oldiirdiim fakat onu asip gegemedim, yine bu tarafta kaldim. Sadece
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oldiirmek geldi elimden. Ve belli oluyor ki bunu bile dogru diizgiin ya-
pamadim (Dostoyevski, 2022: 321).

Diisiince diinyasinda ince ince planladig1 bu cinayetin ardindan yasadig1 vic-
dan azabi ise atesli hastaliklar, nobetler, haliisinasyonlar ve paranoya gibi rahatsiz-
liklarla ruhunda ve bedeninde ortaya gikar. Bu rahatsizliklarin ortaya ¢itkmasi,
onun teorisinin basarisizliga ugradigini gostermektedir. Nietzsche'ye gore tistin-
san, ulasilmasi hedeflenen esas noktadir; insan ise bu hedefe giden yol tizerinde
tehlikeli bir kopriidiir:

Oyle bir iptir ki insan, gerilmistir hayvanla iistinsan arasma. Oyle bir iptir

ki uzanir ugurumun f{izerine. Tehlikeli yol, tehlikeli yolculuk, geriye

dogru tehlikeli bir bakis, tehlikeli titreme ve duraklayistir. Nedir insanda

biiyiik olan sey? Bir amag degil, koprii olusudur: Insanda sevilebilecek

seyse gecis ve ¢okiis olmasidir (Nietzsche, 2021: 15).

Raskolnikov da cinayeti isleyerek tam olarak bu tehlikeli yola girer, kendi igin-
deki siradan insan1 6ldiiriip Napolyon olmaya ¢alisir. Ancak ugurumun tizerindeki
ipte dengesini yitirerek dibe yuvarlanir. Adi, Rusca raskolnik, “aykir1 goriislii” s6z-
ctigiinden gelen Raskolnikov, boyle bir iilkiiniin barindirdig: biitiin tehlikeleri or-
neklemek {izere yaratilmis bir kisidir. Onun kisiliginin ahlaki ve psikolojik 6zellik-
leri belirgin bir karsithg barindirir; bu durum, i¢giidiisel bir iyi yiireklilik, duygu-
daglik ve merhametlilik ile boyun egen kalabaliklara yonelik kiiciimseme bigimini
alan sapkinlasmuis bir bencillik arasindaki karisikhiktir (Frank, 2017: 514). Seyh Ah-
med Nureddin ise baglangicta dervisligin getirdigi inang ve teslimiyetle dis diin-
yadan kopmus, adaletin ilahi bir giicle yerine getirilecegine inanan biridir. Kardesi
Harun'un haksiz yere tutuklanmasi ve hakkini aramak igin gittigi her yerde ada-
letsizlikle kars1 karsiya kalmasi, onun i¢ diinyasindaki huzursuzlugun baslangici
olur:

Simdi ben neyim? Odlek bir kardes mi? Yoksa inangsiz bir dervis mi? In-
sanlara olan sevgimi mi yitirdim? Yoksa dini inancim mu zayifladi? Bu
durumda her seyimi yitirmis say1lmaz miyim? Nasil bir durumda olursa
olsun kardesim icin aglamak ya da kardesime karsi bile olsa, kanunun
kat1 ytirekli savunucusu olmak isterdim. Ben ise ne birincisini ne de ikin-
cisini yapabiliyorum... Insan seklimi mi, dinimi mi, yoksa ikisini birden
mi yitirdim ben? Korku icime isledi, korku ve saskinlik icindeyim, kay-
bolup mahvolacagim diye hi¢bir yana bir adim bile atacak cesaretim kal-
madi (Selimovig, 2024: 106).

Ahmed Nureddin, inandig1 degerler ile kardesi arasinda sikisip kalir. Karar-
sizlik ve tereddiit icinde gegen sancili bir ddnemin sonunda kardesinin 6liimii, Ah-
med Nureddin i¢in bir kirilma noktas: olur. O, Raskolnikov gibi dogrudan bir sug
islemez; ama adaleti saglamak i¢in ahlaki ¢izgiden sapar. Kardesinin haksiz olii-
miine duydugu nefretle otoriteye saldirirken, kadilik makamina geldiginde bizzat
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elestirdigi sistemin bir parcasina doniisiir. Ciinkii iktidarin yozlastirici bir etkisi
vardir. Tktidar1 elde etme arzusu, zamanla iktidara sahip olan insanda bir hirsa do-
niisiir. Ellerindeki giicli birakmak istemeyenler, genellikle hirslarinin kurbani olur-
lar. Tktidar, dogas1 geregi onu elde eden insanlar1 kendi olusum ve isleyis kosullar
dogrultusunda degistirip dondiistiiriir (Can, 2021: 232). Ahmed Nureddin’in degi-
simi, Albert Camus’niin tarif ettigi “yikic1 bagkaldir1”nin somut bir 6rnegidir:

Kendisine ve insana yapilmis adaletsizlige baskaldirir kisi. Ama bu bas-
kaldirinin hem uygunlugunun hem de giigsiizliigiiniin ortaya ¢iktig1
acgikgoriisliilitk dakikasinda, yoksayicilik 6fkesi savunulmaya kalkilan
seyi de kaplar. Adaletsizligi adaleti yerlestirerek diizeltemeyince, hig de-
gilse en sonunda yok olusla birlesen, daha genis bir adaletsizlik iginde
bogmay1 yeg tutar insan (Camus, 2013: 71).

Camus, kiginin kendisine yapilan adaletsizlige baskaldirdigini ifade eder. Ah-
med Nureddin icin bu adaletsizlik, kardesinin haksiz yere idam edilmesidir. Kar-
desi oldiikten sonra inandig1 degerlerin hayatin gercegiyle "uyumsuz" oldugunu
fark eder. Kardesini kurtaramadig “giigsiizliik” aninda bir aydinlanma yasar. O
“acikgoriisliilitk dakikasi”nda otoriteye bagkaldirmaya karar verir. Ciktig1 yolda,
adaleti korumak istese de kadilik makamina ytikselirken her tiirlii kotiiliige bula-
sir. Ahmed Nureddin, adaletsizligi adaletle ¢6zemeyecegini anladiginda ise “yok
olusla birlesen daha genis bir adaletsizligi” seger ve ele gegirdigi gii¢c kendi sonunu
getirir. Bu baglamda Raskolnikov, olaganiistii insan olma yolunda ugurumun tize-
rindeki ipte dengesini yitirerek dibe yuvarlanirken Ahmed Nureddin ise adalet
arayistyla aiktigi yolda bozuk diizene attig1 tasi kendine isabet ettirmistir.

Vicdan ve i¢sel Catisma

Sugun dogusu, beraberinde vicdan azabini da ortaya ¢ikarir. Rodion Romano-
vi¢ Raskolnikov, isledigi sucun ardindan akil ve vicdani arasinda igsel bir ¢atisma
yasar. Akl1 Napolyoncu teorisini ve faydacilik ilkesini 6ne siirerek cinayeti mesru-
lastirmaya calisir. Ona gore 6ldiirdiigii tefeci kadin siradan bir insandir ve 6liimii
topluma fayda saglamaktadir. Bu siire¢ sadece bir pismanlik veya tiziintii degil
onun akil yoluyla {irettigi biitiin bahanelerin evrensel vicdan karsisinda iflas etme-
sidir. Raskolnikov'un kendi akliyla kurdugu teorinin ¢6kmesi de Rousseau’nun be-
lirttigi Tanrisal i¢glidiiniin bir tiirlii susturulamamasindan kaynaklanir.

Raskolnikov’un tavan arasindaki odasi, onun ruh halinin de fiziksel bir yan-
simasidir. Minik bir dolab1 andiran, sefilligini sar1 renkli, kabarmis ve tozlu duvar
kagitlari ile ele veren bu mekéan, bir “tabut” gibi klostrofobik olusuyla onu zihinsel
olarak daraltip toplumdan izole eder (Dostoyevski, 2022: 35). Bu hastalikli
mekanda dogan teori, eyleme dokiildiikten sonra yerini vicdan azabina birakir.
Raskolnikov, cinayetten sonra korku ve endise igine hapsolur ve paranoyak bir ruh
haline biirtinerek siirekli yakalanacagini disliniir; tefeci kadinin hala yasadigina
dair haliisinasyonlar gérmeye baslar. Vicdam susturamadi tek gercektir ve teorisi
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bu nedenle yenilgiye ugramistir. Bir siire sonra olaganiistii kisilerin de ac1 ve
tiziintli duyabilecegini sOyleyerek kendi diisiincesiyle celisir:
Peki, su gercekten dahi olanlar,” dedi Razumihin kaslarini ¢atarak. “Hani
su oldiirmeye hakki olanlar? Onlarin doktiikleri kana ragmen hig ac1 gek-
memeleri gerekiyor, degil mi?”
“Neden gerek dedin? Bu bir izin veya yasak meselesi degil. Eger kurbani
i¢in {iziiliiyorsa ac1 ¢ekecektir. Ac1 ve {izlintii biiyiik bir zeka ve derin bir
ylirek icin kaginilmazdir. Olaganiistii kisiler, bence bu diinyadaki en

mutsuz insanlar olmalilar.” dedi Raskolnikov derin bir sesle, dalginlas-
mist1 (Dostoyevski, 2022: 309).

Raskolnikov tam bir karsitliklar yumagidir. Razumihin onun igin: “Sanki igin-
deki iki zit karakter sirayla sahneye cikiyorlar” (2022: 165) der. Raskolnikov'un sug-
tan onceki celiskileri, entelektiiel yonden gii¢lii ama duygusal olarak toy bir insa-
nin hisleri ile suca yol acan paranoyakga diisiinceleri arasindaki ¢atismadan dogar;
nitekim onun saglikli benligi cocukluk riiyasiyla canlanir. Sugun ardindan ise ya-
kalanmaktan kagma arzusu ile yalnizlik hissi arasinda kivranir. Bu durum, cezay:
kabul ederek yeniden topluma karisma yoniinde bilincaltindan gelen bir istek ya-
ratir (Terras, 2017: 100).

Raskolnikov’'un ac1 ¢eken ruhunu arindiran ve onu isledigi sucun kefaretini
O0deme siirecine gotiiren kisi, Sonya Marmeladov’dur. Sonya, inancina derinden
bagh bir Hristiyan'dir. Yasadig1 hayat ile kisiligi arasindaki zitlik, Raskolnikov’a
cekici gelir. Onun bir hayat kadini olmasina ragmen 6ziiniin temiz kalmasi, done-
min Rusya’sindaki Hristiyanlig1 simgeler. Sonya gibi Hristiyanlik da modern diin-
yada degerini yitirir; ancak dikkatli bakan bir géz ondaki kutsalligi goriir (Unal,
2020: 88). Nitekim Raskolnikov, isledigi cinayeti vicdanin nesnelesmis hali olan
Sonya'ya itiraf eder:

Ne mi yapacaksmiz?” diye haykirdi Sonya, gozyaslariyla 1slanan yiizii
parliyordu. “Haydi, kalkin!” Raskolnikov’u omuzlarindan tuttu, Raskol-
nikov ayaga kalkti, Sonya’ya hayretle bakiyordu. “Hemen simdi bir dort
yol agzma kosun, yere kapanin, kirlettiginiz toprag: 6piin ve diinyanin
oniinde saygiyla egilerek ‘Ben bir katilim!” diye bagirin! Tann size haya-
tiniz1 bagislayacaktir (Dostoyevski, 2022: 161).

Raskolnikov’un vicdan azabi, Sonya’ya yaptid: itiraftan sonra yiizlesilen so-
mut bir gercek haline gelir. Raskolnikov son boliimiin son sayfasina kadar yenilgiyi
kabullenmeyi reddetse de gercek kazanan basindan beri Sonya'dir. Raskolnikov'la
ikinci konugsmasinda uyumsuzlukla uyumu ustaca harmanlar. Raskolnikov sugu
neden isledigini analiz etmeye calisir ve kendini Darwinci antropoloji' ve Nietzsc-
heci ahlak iizerinden yargilar. Sonya ise her bir fikrine Yeni Ahit'in ahlaki

1 Dogada tiirler arasindaki miicadeleyi en iyi olanlar kazanmaktadir (Kefelioglu, 2002: 97).
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kavramlar: ve kendi kalbinin sesiyle yanit verir (Terras, 2017: 101). Sonya “kirletti-
giniz toprag1 6plin” diyerek Raskolnikov’a kibirden arinmasi gerektigini, Tanr1 ka-
tinda herkesin esit oldugunu hatirlatir ve ona isledigi sugun cezasini ¢ekerse yeni
bir hayata baslayabilecegini gosterir. Tipki 6ldiikten dort giin sonra dirilen Laza-
rus? gibi, Raskolnikov da isledigi sucun kefaretini 6deyerek dirilecektir. Raskolni-
kov boylece teorisinin kendi kibrinin bir sonucu oldugunu anlar ve sugluluk duy-
gusu bir teslimiyete doniisiir. Onun ahlaki doniisiimii, bir katilin ruhsal olarak 6l-
mesinden sonra gerceklesen bir dirilistir.

Diger yandan Ahmed Nureddin’in i¢sel ¢atismasi ise kardesi Harun'un tutuk-
lanmasindan sonra baslar. Baslangigta bir Mevlevi seyhi olarak sarsilmaz inang ve
degerlerinin kalesi olan tekke, Ahmed Nureddin igin anlamin1 degistirir. Tekke ar-
tik huzurlu bir sigmak degil, her kosesinde adaletsizligi sorguladig1 zihinsel bir
hapishanedir. O zamana kadar uzaktan izledigi ve sessiz kaldig1 bozuk diizen, ucu
kendisine dokununca tekkenin sessizligini bir vicdan azabina dontistiiriir. Ancak
Ahmed Nureddin, igsel bir sorgulama yapsa da bu sorgulama giiclii bir eyleme
dontismez. Kardesini kurtarmak adina girisimlerde bulunur, ancak bu ¢abalarda
kararlilik yoktur ¢linkii ait oldugu diizene bagkaldirmanin getirecegi sonuglardan
korkar. Ahmed Nureddin’in bu ¢ikmazinda, tipki Sonya'nin Raskolnikov’a yaptigt
gibi vicdaninin kaginilmaz bir aynasi olarak karsisina Ishak ¢ikar. Cocuklugunda
¢ok sevdigi dayisinin ismini verdigi bu kisi, onun bilingaltinda sekillenen vicdanin
bir yansimasidir; gecenin geg bir vaktinde zaptiyelerden kagarak tekkenin bahge-
sine saklandiginda, Ahmed Nureddin onu ihbar edip etmeme konusunda kararsiz
kalir. Bu olay, onun yasadig1 ahlaki ikilemin somut 6rneklerinden biridir:

Onu hem yok edebilir, hem kurtarabilirdim: Ikisi icin de say1siz sebeple-
rim vardi. Dervis olarak dinin, dogru yolun koruyuculuguyla goérevliy-
dim. Ona yardim etmek; inanglarima ihanet etmek, bunca yillik temiz ha-
yatimi kirletmek demekti... Ama ben de insandim. Onun nasil bir sug
isledigini bilmiyordum. Yargilamak bana diismezdi. Ustelik adalet yan-
lislik etmis olabilirdi, giinahina girip sonradan pismanlik duyabilecegim
bir davranista bulunmamaliydim (Selimovig, 2024: 68-69).

Ahmed Nureddin, bu olayda Ishak’i ne ihbar eder ne de ona tam anlamiyla
sahip ¢ikar. Molla Yusuf’a olanlar1 anlatarak karar verme isini bagkasina birakir ve
kendi vicdani sorumlulugundan ka¢ma egilimi gosterir. Raskolnikov suguyla ytiz-
lesip dirilisi secerken Ahmed Nureddin bu kararsizligiyla kendi trajik sonuna gi-
den yolda devam eder. Bu sekilde vicdanini susturarak hayatina devam eden Ah-
med Nureddin, kardesi Harun’un 6liim haberini aldiginda ise biiyiik bir igsel d6-
niisiim gegirir. “Ben, kara kuzgundan bile daha mutsuz olan Kabil gibiyim” (Seli-
movig, 2024: 217) diyerek kardesinin yasini tutar. Bu s6z, ayni zamanda onun kendi

2 incil’de mucizesi anlatilan Lazarus, 6ldiikten dort giin sonra Isa tarafindan diriltilmistir (Ayhan
Atak, 2019: 52).
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icindeki Habil in 6liimii ve Kabil'in dogusunu simgeler. Kadilik makamina geldik-
ten sonra ise kardesinin intikamini almak i¢in savastig1 bozuk diizenin bir pargasi
haline gelir. Vicdan: ve akli arasinda yasadig1 son igsel catisma, dostu Hasan'in
tutuklanma emrine imza atmasidir:

(...) Ama siz iyi bir insansiniz ne olur beni anlayin! Babami ya da karde-
simi 6ldiirmemi ister miydiniz benden? O babamdan, kardesimden, hatta
kendimden bile kiymetlidir. Kor degnege sarilir gibi sarilmisimdir ona
ben. O, her seyimdir benim. Onu vermem. Bana her istediginizi yaptira-
bilirsiniz, ama onu elimden alamazsiniz; i¢gimin son 1s1g1n1 sondiirmek is-
temiyorum ¢iinkii (Selimovig, 2024: 423).

Ahmed Nureddin’in icinden gecen bu diisiinceler, eyleme doniismez ve bas-
tirthr. Hasan; samimiyeti ve yasama sevinci ile onun benliginin insani bir pargasi-
dir, hayatin ve ozgiirliigiin sembolii olarak Ahmed Nureddin’e zit bir ¢izgidedir.
Hasan, sisteme dahil olmadan insani 6ziinii korumay1 basaran kisidir. Ahmed Nu-
reddin, onun tutuklanma emrine imza atarak vicdaninin son temsilcisini de yok
etmis olur. Albert Camus, Baskaldiran [nsan adli eserinde bu durumu sdyle agiklar:

Erkek ya da kadin dostunu seven kisi simdiki zaman iginde sever onu,
devrimse yalnizca daha ortada bulunmayan bir insan1 sever. Sevmek, bir
bakima, devrimle dogacak tam insan1 6ldiirmektir. Gergekten de giiniin
birinde yasamasi i¢in, daha bugiinden, her seye yeg tutulmalidir. Kisiler
saltanatinda, insanlar sevgiyle baglanir birbirlerine; nesneler imparator-
lugunda, insanlar hafiyelikle birlesirler. Boylece, kardescil olmak isteyen
yurt yalniz insanlarla dolu bir karinca yuvasi olur (Camus, 2013: 201).

Ahmed Nureddin, Camus'niin deyimiyle “sevgiyle baglanan insan”1 6ldiir-
miistiir. Adaletsizlikle kurdugu diizeni, yani “nesneler imparatorlugu”nu koru-
mak icin o diinyanin bir hafiyesi olarak elinde kalan tek gercek sevgiyi de yok etmis
ve “yalniz insanlarla dolu bir karinca yuvasi”na gekilmistir. Aldig1 bu kararin ar-
dindan, “Bunun utanci benim degil, beni bu hale sokanlarindir” (Selimovig, 2024:
423) diyerek i¢ sesini rahatlatmaya calisir ancak bu savunma, felsefi olarak geger-
sizdir. Kant'in Pratik Aklin Elestirisi'nde belirttigi tizere, kosullar ne olursa olsun,
yapilan bir eylemin sorumlulugu tamamen kisiye aittir (1999: 107). Ahmed Nured-
din’in sugu dis etkenlere atmasi, onun ahlaki sorumluluktan kagtigini ve 6zgtir ira-
desini yok saydigini gosterir. Ahmed Nureddin’in bu ahlaki doniisiimii, inangh bir
dervisin adaletsiz diizenin i¢inde yozlasmasiyla sonlanir ve bu siirecte kirlenmis
vicdanindan kurtulusu ise 6liimle son bulur. Ancak bu son, onu 6liim karsisindaki
caresizligiyle Raskolnikov’a yaklagtirir. Ikisinin de 6liim ve yasama arzusuyla ilgili
benzer diisiinceleri dikkate degerdir.

Raskolnikov daha dnce nerede okudugunu animsayamadig1 ve insanin en te-
mel i¢ giidiilerinden biri olan yasama arzusunu sorgulayan bir anlatiy1 hatirlar. Bir
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idam mahk{imunun en zor, en yalniz ve ugurumlarla dolu daracik bir alanda bile
binlerce y1l yasama fikrinin o an 6lmekten daha iistiin oldugundan bahseden bu
anlati, ilk 6nce Raskolnikov tarafindan elestirilir. O, insanin en dayanilmaz sart-
larda bile yasamay1 6lmeye yegleyen alcak bir varlik oldugunu diisiiniir. Ancak
sonra hemen bu diisiincesinden vazgegerek yasama arzusunun insan dogasi icin
kaginilmaz bir gergek oldugunu kavrar, bu yiizden insana algak diyenlerin de ayni
algakligin bir parcasi oldugu sonucuna ulasir (Dostoyevski, 2022). Ahmed Nured-
din de kendi 6liim kararmi 6grendikten sonra yasama arzusunun insana neler yap-
tirabilecegini gosteren diisiincelerini ve duygularini agiga vurur:

Olamaz, hayir, asla! Yasamak istiyorum! Oliinceye dek tek ayakiistiinde,
daracik bir tahtanin {istiinde kalsam bile, yine yagsamak istiyorum. Mec-
burum! Savasacagim. Oniime geleni disleyecek, tabanlarimin derisi dii-
stinceye dek kosacak, bana yardim edecek birini bulacak, gerekirse bicag:
girtlagina dayayarak o son denen seyden, dliimden kagacagim (Selimo-
vig, 2024: 435).

Ahmed Nureddin’e gore insan, kosullar ne kadar koétii olursa olsun yasamay1
Olmeye tercih eder ve hayatta kalmak i¢in her seyi yapabilir. Bu baglamda, Raskol-
nikov ve Ahmed Nureddin’in yagsama arzusuyla ytiizlesmesi farkli yonlerde seyre-
der; Raskolnikov bu i¢ gilidiiyii kabul ederek insana dair derin bir bakis agis1 gelis-
tirir, Ahmed Nureddin’in ise bu i¢ giidiiniin etkisiyle ahlaki yonden daha kotii bir
yikima ugradig1 anlasilir. Her ikisinin de yasadigi icsel ¢atismalar, vicdan ve sug
iliskisinin farkli boyutlarin1 ortaya koyar. Raskolnikov, isledigi sucun ardindan
vicdani ile yiizleserek armmaya giderken Ahmed Nureddin ise vicdanini sustura-
rak suca dogru stiriiklenir ve kendi olumsuz ahlaki trajedisinin mimari olur.

Sonug

Diinya edebiyatinda sug ve vicdan ¢atismasini sarsici bir sekilde temsil eden
Suc ve Ceza ile Dervis ve Oliim eserleri, bu calismada karsilastirmali olarak incelen-
mistir. Inceleme sonucunda; her iki eserdeki baskisiler kendi ahlaki trajedilerinin
Ozneleri olmalarina ragmen, bu siirecin sonunda yasadiklari i¢sel dontistimlerin
birbirine tamamen zit yonde olduklar1 tespit edilmistir. Rodion Romanovig¢ Ras-
kolnikov ve Seyh Ahmed Nureddin, insanin kendi degerleri ile ilahi ve toplumsal
yasalar arasindaki ¢catismanin somut birer 6rnegidir.

Raskolnikov’un trajedisi, aklin vicdan {izerinde kurmaya ¢alistig1 tistiinliigiin
bir iflasidir; isledigi cinayetten sonra yasadigi ruhsal gerilimler ve hastalikli siireg-
ler, bu iflasin en somut kanit1 olmustur. Raskolnikov, icine diistiigii bu buhrandan
Sonya Marmeladov'un vicdani rehberligi ve kibrini terk etmesi sonucunda siyril-
mis; boylece olumlu bir ahlaki doniisiim gecirmistir. Ahmed Nureddin ise adalet
arayisi icin ¢iktigi yolculukta vicdanimi susturarak bozuk diizenin bir pargasi
haline gelmis ve bu yolda insanliginin temsilcisi olan Hasan’1 da feda ederek olum-
suz bir ahlaki doniistime siirtiklenmistir.
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Raskolnikov’un sugu baltasiyla bir prensibi dldiirmesi iken Ahmed Nured-
din’in sugu, karanlik diisiinceleri ile kendi degerlerini yok etmesidir. Insanlik tarihi
de biiytik fikirler veya adalet arayisiyla yola ¢ikip benzer ahlaki doniisiimler yasa-
yan Orneklerle doludur. Raskolnikov'un 6rnek aldigi Napolyon Bonapart, eylem-
lerini mesrulagtirarak kendini yasalarmn iizerinde goriir ve biiyiik yikimlara yol
acar. Ahmed Nureddin’in trajedisi ise haksizliga baskaldirip giicii ele gecirdikten
sonra elestirdigi otoriteye dontisen ihtilalcilerin durumuna benzer. Bu baglamda
vicdan, insan1 yargilayan ve doniistiiren en temel igsel giigtiir. Raskolnikov sugun
ardindan gelen vicdan azabiyla armirken Ahmed Nureddin yasadig1 adaletsizligin
intikamini almak i¢in vicdan azabini bastirarak bizzat suca yonelmistir.

Bu sug ve vicdan catismasi, aslinda giiniimiiz insaninin ahlaki zeminine de
tutulan bir aynadir. Modern birey, Raskolnikov gibi basar: ve gii¢ ugruna her seyi
rasyonalize etme egilimi gOsterebilir ya da Ahmed Nureddin gibi adaletsizlik kar-
sisinda statiisiinii korumak adina vicdanini susturabilir. Bu iki bagkisi, vicdanin
insan1 insan yapan en temel yargi¢ oldugunu hatirlatir. Raskolnikov’un trajedisi
hatalardan arinmanin miimkiin oldugunu vurgularken Ahmed Nureddin’in traje-
disi ise bireyin bozuk diizenin bir parcasi haline gelerek degerlerini kaybetme teh-
likesine kars1 giiclii bir mesaj niteligi tasir.
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