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OZET. — Antalya napimin orijini problemi Isparta kivriminin orijini ile bagintilidir.

Isparta kivriminin dogu ve bati kollar1 arasindaki yapisal farkliliklar, kivrimin orta kismi ile Bati Toroslar'in al-
lokton ve paraotokton iinitelerinde mevcut yapisal istiflenmeler arasindaki benzerlikler goriildiikten sonra, asagidaki ya-
pisal bicim Onerilmistir:

Ust Kretasede asagidaki sahalar NW-SE dan E-W dogrultusunda siralanmis olmalidir:
— Bey daglar1 ve Anamas dagi, glineyde en ucta siirekli bir alan meydana getirir.

— Kivrimin orta kismindaki otokton ile Beysehir-Hoyran ve Hadim naplarinin alt iiniteleri, birinci sahaya oranla
daha icte ve Ust Kretase sonunda tek bir nap biitiinii haline gelmistir (Antalya naplari ve Bat1 Toros naplarinin ofiyolitli
Uniteleri).

Ust Kretaseden sonra veya Tersiyer basinda, Isparta kiviimini «transtorik ariza» olarak isimlendirilen, 6n yapisal
uzantya oblik NW-SE dogrultulu bir dekrosman sekillendirmistir ve bdylece yapi ikiye ayrilmistir. Isparta kivriminin
kuzeye dogru meydana getirdigi «V» de eski paleocografik hic bir ize rastlanmamaktadir ve Ust Kretase iizerinde yer al-
mig olan naplar tek bir sistem meydana getirmistir.

GIRIS

Antalya korfezinin kuzeyinde, Toroslar kuzeye dogru yonelmis bir aci meydana getirir; bunun
dogu kolu Bat1 Toroslar'a, bati kolu ise Likya Toroslari'na aittir. Her iki Toros, Goller Bolgesinde
birlesmis ve M. Blumenthal'in «courbure d'Ispartasolarak isimlendirdigi Isparta kivrimini meydana
getirmistir. Isparta kivriminin orta kismi orijinal allokton bir biitiinii kapsamaktadir: bunlar Antalya
naplaridir. Antalya naplari ve Toroslar'in diger allokton topluluklari arasindaki yapisal ve stratigrafik
bagintilar Toros'un bu kisminin ortaya koydugu esas problemleri teskil etmektedir.

1. ANTALYA NAPLARI PROBLEMI

Antalya naplarinin orijini problemi kisaca hatirlatacagimiz, birbirinden tamamen farkli iki
varsayimi ortaya koymustur. Bunlardan eski olan: (J.H. Brunn ve digerleri, 1971; O. Monod ve
digerleri, 1974) Antalya naplarinin dig kokenli oldugunu ve bu naplarin Mestrihtiyen {izerinde
Eosenden Once yerlestigini, batida Bey daglan, dogu ve kuzeydoguda bati otokton Toroslar'in teskil
etmis oldugu stratigrafik bariyerleri agamadiklarini ileri sirmektedir. Bu iki saha Tersiyere kadar
stirekli stratigrafik serilere sahiptir ve flis fasiyesi burada Eosenden once yoktur.

Daha yeni onerilmis olan ikinci varsayim (L.E. Ricou ve digerleri, 1974) ise, Antalya napi ile
Hadim naplar arasindaki benzerlikleri goz oniine alarak, biitiin allokton tiniteler icin tek ve i¢ bir
orijinin varligin1 savunmaktadir. Fakat onerilen tek dogrultulu semaya gore Antalya nap1 otoktonu
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Akseki ekaylari lizerinde Tersiyerde sariyaj meydana getirmektedir. Bu oldukga zayif varsayima gore,
Bey daglarinda da sariyaji zorunlu kilar. Bey daglarinin Miyosene kadar devam eden stratigrafik
serisinin (A. Poisson, 1973) bir ic durum almasi gerekir.

Antalya napinin orijini problemi biraz 6nce bahsedilen iki varsayimin i¢ermedigi bir bagka
problemle maskelenmektedir: bu Isparta kivriminin orijini ve tabiatidir.

II. ISPARTA KIVRIMININ BAKISIMSIZ YAPISININ ONEMI

Sekil 1, Antalya napinin aflérman verdigi sahayr kuzey, dogu ve batida sinirlayan Isparta
kivriminin bugiinkii yapisini gostermektedir.

n.l. Isparta kivriminin bati kenar1 ve merkezi kismi

Isparta kivriminin ortasinda Antalya naplari stratigrafik olarak iyice belirlenmis olan otokton
lizerinde bulunmaktadir; kuzeydogudaki Karacahisar biiylik antiklinalinden giineybatidaki Bey
daglar1 masifine kadar ayni ozellikler mevcuttur. Tersiyer devirdeki lokal birka¢ ekaylanma disinda
(Davras dag; Meli, A. Poisson, 1974) Ust Kretasede gerceklesmis yapisal diizen (Ust Kretaseden sonra
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Sek, 1 - Bat Toroslar'daki Isparta knermmin yapisal semmast.
1 = Neojen; 2 - Tektonik sonrasi Miyosen; 3 - Likya naplari; 4 - Beysehir-Hoyran, Hadun naplan;
5 = Neo-otokten veya Tersiyer drtéi; 6 - Antalys naplari; 7 - Antalya naplart otoktonu; 8 - Beysehir -
Hoyran maplan otoktonu; 9 - Nap konmakn; 10 - I¢ ekaylanma; 1] - Transtorik arzamn akeiiel izi.
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otokton lizerinde st Uste yigilmig alt, orta ve Ust Antalya iinitesi), bu arazinin diger kistmlarinda da
oldukca iyi bir durumda gozikmektedir. Isparta kivriminin dogu kenari incelendiginde farkli bir
diizenin mevcut oldugu goriilir.

I1.2. isparta kivriminin dogu kenari

Yazarin yeni ¢aligmalart bize arazinin Bat1 Toros otoktonundan (Anamas dag Akseki ekaylari)
stirekli bir ariza cizgisi ile ayrildigini gostermektedir. Bu tektonik cizgi bugiin daha eski bir dekros-
man (Kirkkavak arizasi, J.F. Dumont & E. Kerey, 1975) lizerinde yeniden oynayan diisey bir fay
(Anamas dag1 giineybat1 kenari) veya ters bir fay (Kartoz dagi ve Dumanli daginin bati kenar1) sek-
linde gorilmektedir.

Siirekli ariza ¢izgisinin kuzeydogusunda bulunan otokton Barla dag, Anamas dag, Akseki
ekaylari, Geyik dagin yapisal uzantisini teskil eder. Stratigrafik seri 6nceki arazinin otoktonununkinden
biraz farklidir. Burada Paleosene kadar ve daha genel olarak ilk flis seviyelerinin goriildiigii Eosene
kadar ulasan karbonatlagmis bir seri goriiliir. Iste bu Eosen flis iizerinde Beysehir-Hoyran ve Hadim
naplart yer alacaktir. Otoktonun yapisal dogrultusu Eoseni karigtiran ekaylarla belirlenmistir ve bu
ekaylarin (Akseki ekaylar1) alin dogrultusu bu otokton ile Isparta kivriminin merkezi kismi arasindaki
sinira paraleldir; bu simir Kirkkavak arizasi ile belirgin hale gelmistir.

Naplarla (S.H. Brunn, 1971) ilgili olarak daha 6nce belirtildigi gibi Isparta kivrimindaki baki-
simsizlik iyice derindir ve bu otoktonlari da etkilemektedir. Ayrica en 6nemli nokta iki nap grubunun
—Beysehir-Hoyran, Hadim ve Antalya—(gok eski olan Likya naplari simdi soz konusu degildir) kendine
has otoktonlari mevcuttur ve iki sahay1 ariza ¢izgisi ayirmaktadir. Su halde goriiliiyor ki naplarin
orijini problemi—ozellikle Antalya napi—genislemekte ve artik orijine ve otokton olarak kabul edilen
gruplara kadar yayilmaktadir.

II1. ISPARTA KIVRIMININ MERKEZ{ KISMI iLE BATI TOROS ARASINDAKI SINIR UZERINDE
KUZEYDEN GUNEYE DOGRU YAPILAN BELIRLEMELER

II1.1. Anamas dag ve Yilanli ovasi arasindaki sinir (Sek. 1,a)

Bu sinir oldukca diizgiin ve morfoloji bakimindan iyice belirgindir, ge¢ bir fay izi izlenimini
verir. Bu fayin Anamas dag kalkerlerinin Barla dag dogrultusunda batiya dogru meydana getirdigi
virgasyonu kuzeybatiya dogru boler gibi oldugu zannedilmektedir.

II1.2. Kurucuova dirsegi seviyesinde Anamas dag ile Karacahisar biiylik
antiklinali arasindaki sinir

Karacahisar biiylik antiklinali seviyesinde tektonik sinir Bat1 Toroslar'in yapisal uzantisinda da
goriilen ani bir dogrultu degisikligi gosterir, buna «Kurucuova» dirsegi denir. Kuzeye dogru tektonik
sinir Karacahisar biiyiik antiklinalinin kenarinda Anamas dagin Triyasik tabaninin bindirmesi ile
belirlenmistir. Antalya napina ait parcalar kontakttan alinmistir (Sek. 2,a). Giiney kisimda N-S
dogrultulu sinir diizdiir ve Karacahisar biiyiik antiklinalinin Paleozoyik Ecerli daginin dolomitik ve
sistli Triyasik tabanini ayirmaktadir (Sek. 2.,b).

I11.3. Karacahisar biiylik antiklinali

Karacahisar biiyiik antiklinali, kuzeyde ve batida Antalya naplari ile Ortiilii genis bir antikli-
naldir ve Kurucuova dirsegi cukurunda belirgin sekilde lokalize olmustur. Antiklinalin icinde Paleo-
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Sek. 2 - lsparta kiviiminin dogu kenarimin yapisal —semasl.
I - Miyosen (Burdigaliyen-Tortoniyen); 2 - Antalya naplari;; 3 - Komprehansif
seri (Ust Triyas - Ust Kretase); 4 - Orta Triyas (seyller); 5 - Orta Triyas
(karbonatlagmis); 6 - Sarigicek'te Alt Paleozoyik; 7 - Gokdag'da Paleozoyik;
8 - Beysehir-Hoyran naplari; 9 - Komprehansif Mesozoyik seri ve Bati Toros
Eosen Aflisi.
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zoyik tabani sekillendiren iki bindirme (Sek. 2,c ve d), Bati Toroslarin yapisal cizgilerine paralel
dogrultudadir. Kuzeydoguda bulunan Goékdag masifinin (Ust Paleozoyikten &nemli seri) giiney-

batida yer alan, Sarigicek Paleozoyik butoniyerini (Alt Kambriyen ve Kambriyen) bdlen, bindirme
meydana getiren ariza en ilging olanidir. O halde bu ariza ayni Mesozoyik seri ile ortiilii farkli Paleo-
zoyik sahalarin aflore ettigi iki kisim meydana getirir.

1I1.4. Karacahisar biiylik antiklinalinin giineyindeki sinir: Kirkkavak arizasi

Bat1 Toros ile Koprii cay cukuru (Karacahisar antiklinalinin glineyinde Tersiyer Sedimentle-
rin doldurdugu c¢ukur) arasindaki sinir tektoniktir ve «Kirkkavak arizas» (Dumont & Kerey, 1975)
olarak isimlendirilmis olana karsiliktir. Bu sinir Miyosen devri sirasinda meydana gelen dekrogsmana
karsiliktir. Bu dekrogsman izi iizerinde Miyosen sonrast bir sikistirma safhast bulunur. Dekrogmanin
gorildigli yer glineydedir (Kirkkavak'tan Burmahan'a dogru) ve batida Burdigaliyen marnlari ile
doguda Triyasik seyllerini ayiran diisey tektonik ekaylar ile belirlenmistir. Ekaylarin durumu sag
taraftan bir hareketin gelmis oldugu izlemini verir.

Kirkkavak arizasi Karacahisar biiyiik antiklinali ile Ecerli dagin arasindaki sinirin tam uzanti-
sinda yer alir. Gorlintise gore, Kurucuova dirseginin disinda kuzeye dogru bir yerde kaybolur. Boy-
lece, Kirkkavak arizasinin sagdan gelen hareketinin Kurucuova diginda Karacahisar antiklinali kena-
rinda Anamas dagdan izlenen, Akseki ekaylari ile Anamas biitiiniiniin, Isparta kivriminin merkezi

kismina oranla giineye dogru kaymasi sonucu meydana gelmis, lokal bindirme ile 6diinlenmis olmasi
mimkiindiir.

IV. AKTUEL OLARAK BiLiNEN TEKTONIK EVRELER

Isparta kivriminin dogu kenan boyunca tektonik bir sinirin varligi ortaya konduktan sonra,
aktiiel olarak bilinen tektonik hareketin periyotlarini dzetleyelim. En eski hipotetik faaliyet Ust Paleo-
zoyik ve Triyas arasinda yer alir ve Karacahisar antiklinalinin farkli iki Paleozoyik temelini ayiran
Karinti arizasi ile kendini gosterir.

Eosenden sonra Beysehir-Hoyran ve Hadim naplarinin varligi ve Bati Toros otoktonunun
ekaylanmasi (Akseki ekaylari) gelir. Bati Toros otoktonu ile otokton ekaylarinin sirasi arasindaki bati
sinir ve Beysehir-Hoyran naplarinin senklinal uzantisi arasindaki paralellik dikkati ¢ekmektedir.
Bu farkli yapilar Kurucuova dirsegi lizerinde az cok birbiri igine girerek donerler. Bu durum Karaca-
hisar antiklinali ile Bat1 Toros arasindaki sinirin Eosen sonrasi tektojenezine oranla daha 6nceden mev-
cut oldugu izlenimini verir. Bu tektonik sinir, Eosen sonra tektojenez karsisinda aktif bir role sahip
olmasa bile, yerylizii lizerinde onun gelismesini sinirlamak icin oldukca belirgin bir bigimde mevcut
idi.

Kirkkavak arizasi boyunca Miyosene ait iki tip faaliyet goriiliir: Burdigaliyeni sekillendiren
sag dekrosman ve Tortoniyeni sekillendiren ve onceden olmus bir dekrogman izini tektonik olarak
gizleyen bindirme evresi.

V. BIRKAC JEOLOJIK PROBLEM AKTUEL YAPISAL SEMALARIN
ACIKLANMASINI OLANAKSIZ KILMAKTADIR

V.1. Paleozoyik temele ait farkli tiplerin yerel dagilimi

Burada kontrol edilmesi gii¢ eski erozyonlardan ve miimkiin bosluklardan sz etmek gerekirse,
Bat1 Toroslar'a ait Paleozoyik sahalarin ve Karacahisar biiyiik antiklinalinin yayilimi, biitiin bu seri-
ler in situ otokton olarak kabul edildiginde, bliylik problemler ortaya c¢ikarmaktadir.
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Karacahisar antiklinalinin giineybati kismindaki Paleozoyik (Saricigek penceresi) Bat1 Toros
otoktonununki (Caltepe, Seydisehir, Sultan dag formasyonu) ile mukayese edilebilir. Aksine, Kara-
cahisar kubbesinin dogu kismindaki substratum (Gokdag masifi) Beysehir-Hoyran naplarinin alt
Unitesi ile karsilastirilabilir. Bu iki kategorinin, Sarigigek-Caltepe (Alt Paleozoyik) ve Gokdag-Ba-
demli, Cevizli (Ust Paleozoyik), miisterek noktalar: yoktur. Oysa aktiiel olarak batidan doguya dogru
soyle bir siralama mevcuttur: Saricigek-Gokdag-Caltepe-Bademli, Cevizli. (Allokton durumundaki
Bademli, Cevizli'nin kuzeydoguya dogru geriye sariyaj yapmasi gerekir.)

Stratigrafik olarak farkli, fakat ikiser ikiser tekrarlayan farkli paleocografik sahalarin sinirlari-
n1 tespit etmek icin fay sistemine bagvurmaktansa, baglangicta bir biitiin oldugunu ve daha sonra ya-
nal kayma ile ikiye ayrilmis oldugunu kabul etmek daha kolaydir. Sarigicek ve Caltepe tipindeki sa-
halar glineye dogru birbirine yakin durumdadir. Gokdag ve Bademli-Cevizli tipindeki sahalar ise ku-
zeye dogru E-W dogrultusunda genisleyen paleocografik bir uzanim gosterirler. Isparta kivriminin

merkezi kismindaki Bati1 Toroslar't sinirlayan tektonik ¢izgi boyunca bu 6zel durum gayet iyi bir se-
kilde goriilebilir.

V.2. Karacahisar biiylik antiklinali civarindaki Orta Triyasin Paleocografyasi

Karacahisar biiyiik antiklinalinin igerisinde, Orta Triyas fasiyeslerinin ve kalinliginin yanal
olarak giderek degismesi sonucunda doguya dogru karbonatlagsmis ve Dipoyraz dag masifi ile ortaya
cikmus (Dumont & Monod, baskida) biiyiik bir bariyer goriiliir. iginde intertidalden supratidale kadar
degisen evrimlerin goriildiigii bu karbonatlarla Ust Paleozoyikteki cok iri taneli konglomeralar gorii-
lir. Bu elemanlar ancak kuzey veya kuzeydogudan gelebilir. Oysa, Dipoyraz dag, Anamas dag ve
onun arkasindaki Sultan dagin tam kuzeydogusunda bulunan sahada giineyde Seydisehir'den, ku-
zeyde Sultan dag civarina kadar aflore eden ve biiylik degisiklikler gostermeyen Caltepe tipinde bir
substratum mevcuttur. Dipoyraz dagin arkasinda Gokdag'dakine stratigrafik olarak yakin bir sahanin

ve Dipoyraz dagdaki detritik materyelin orijinini ortaya ¢ikarmak icin bir onceki paragrafta mevcut
olan hususlar gereklidir.

V.3. Ust Kretasede stratigrafik 6zellikler

Karacahisar antiklinalinin Mesozoyik otokton ortiisii ile Beysehir-Hoyran ve Hadim naplari-
nin alt tnitesi (Bademli-Cevizli) arasinda, Kretase sahalarin benzerligi biiyiiktiir. Orada lokal olarak
asinmis olan substratum iizerinde, ani olarak Ust Senoniyenden kirmizi yahut gri renkli, plaketli,
pelajik fasiyes goriliir. Bu fasiyesin kalinligi azdir (ortalama 20 m), siireklidir ve tepede arakatki
seklinde Ust Kretase sonrasi tektojenezine ait allokton iinitelerin bir kismi olan detritik fasiyes, gre,
konglomera yahut pelitle devam eder. Bu iki yerin ayirimi, stratigrafik ve yapisal evrimler, yas ve fasi-
yes olarak Ust Kretaseye rastladigi ve ayni yerde bulunduklar icin bircok problem getirmektedir.

VI. ILK SONUCLAR

Onceki veriler Isparta kiviimimin dogu kenarmin orta kisimdan bariz sekilde ayirt edebilir.
Farklilik yapisal oldugu kadar stratigrafiktir ve hi¢ bir yerde birinden digerine siirekli gecis yoktur.

Isparta kivriminin dogu kenart belli basli-iki yapisal dogrultuda belirlenmistir: N-S dogrul-
tusu (Kartoz dag, Dumanli dag) ve NW-SE dogrultusu (kuzeyde Anamas dag ve glineyde Katran
dag ile Geyik dag). Yanal kayma seklindeki yeniden oynamalar N-S dogrultulu tektonik sinir iizerinde
(Kirkkavak arizasi) goriilmektedir. Fakat bu arizanin 6teki dogrultudakine, Bat1 Toroslar'a ait yapisal
biiyiik iinitelerin uzantisina oranla daha yeni ve kiiciik oldugu ortadadir; Isparta kivrimi bu ariza ol-
madan gerceklesmemis sayilacaktir. Kirkkavak arizasinin her iki tarafina paralel olan bu NW-SE
dogrultusunun diizgiin olusu az cok derin, iyice egimli bir arizanin iziymis izlenimini uyandirmaktadir.
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Bu varsayima gore, Bati Toroslar'la Isparta kivriminin orta kismi arasinda giineydoguya dog-
ru uzanan kisim ayirici zon (Blumenthal'e (1951) gore, Bati Toros kuzeyinde Alanya masifinin ve gii-
neyde Anatalya naplarinin sinirladigr Giizelsu'dan Muzyadi arasinda uzanan Koridor) olarak kabul
edilmektedir. Bugiin ayirict zonun derin bir arizanin izi oldugu heniiz ispat edilmemis ise de, bir ta-
raftan diizgilin olusu ve diger taraftan onu ayiran jeolojik sahalarin tabiati bu varsayimin hesaba ka-
tilmasina imkan vermektedir. Daha eski derin bir ariza izi lizerinde sinirli ve ge¢ (Tersiyer) bir bin-
dirmenin bulunmasi ayirici zonun aktiiel durumunu agiklayabilir.

VII. YAPISAL SENTEZ DENEYI, TRANSTORIK ARIZA VARSAYIMI

Sekil 3 bu problemin verilerini sema halinde gostermektedir. Burada (Sek. 3,a) dis karakterli
sahalarin (tektojenez, en erken olarak Tersiyer) glineybatida Bey daglari, kuzey ve kuzeydoguda
Bat1 Toros oldugu goriilmektedir. Bunlara oranla Isparta kivriminin orta kismi daha icte yer almakta-
dir («alpin» anlaminda); zira orta kisim Ust Kretasede tektojeneze ugramistir. Oysa, simdi Bati To-
ros'un Antalya naplarinin bulundugu sahadan (Ust Kretase tektojenezli saha) tektonik uzun bir gizgi
ile ayrildig1 bilinmektedir. O halde bundan su varsayimi c¢ikarabiliriz: Ust Kretaseye kadar Bati
Toros gercekte Antalya naplarina oranla daha dista bir konuma sahipti. Fakat Kretase sonrasi tekto-
jenezden sonra yanal kayma neticesinde Bati Toros daha igte bir konuma sahip olmustur. Bu arizanin
izi, bugiin Isparta kivriminin merkezi kisminda bulunan Antalya naplari ile Bati Toroslar'in ekaylas-
mis siradaglar arasindaki sinir1 belirlemektedir. Kretase yapilara egik olan bu yanal kaymayi, «trans-
torik ariza» olarak isimlendirecek ve onu Toroslar'in yapisal diizenlerindeki lokal ayrilmalardan so-
rumlu tutacagiz.

VIII. TRANSTORIK ARIZA DEKROSMANININ YONU

Bu konu ile direkt olarak ilgili bugiin hig¢ bir veri mevcut degildir. Kirkkavak arizasi transtorik
arizanin yerini almistir, fakat saga dogru yeniden oynamasi belirti olarak kabul edilemez, zira yasi
(Miyosen) ve N-S dogrultusu onu transtorik arizadan net bir sekilde ayirmaktadir.

Kretase yapinin ikiye ayrilmasi varsayimina gore, eger tektonik sonrasi bir sema yapilmak is-
tenirse, ayrilan kol (Bati1 Toros) transtorik ariza boyunca kayarak daha dista bir duruma sahip ola-
caktir.

O halde iki olasilik s6z konusudur: biri sag yanal kayma, digeri sol yanal kayma. Bu iki zit
alternatif uyusmayabilir, fakat Toroslar'in yapisal biiyiik tniteleri hakkindaki aktiiel bilgiler ve bun-
lara ait raporlar daha ileride birinin digerine oranla daha muhtemel olmasi ihtimaline ragmen, bunla-
rin kesin olarak ayrilmalarina olanak saglamamaktadir.

Sag yanal kayma olasiigi. — Transtorik arizanin izi kuzeybatiya dogru Egridir goéliniin di-
sinda kaybolmaktadir, belki de Tersiyer sirasinda yerlesmis olan allokton biiylik {initelerle gizlenmek-
tedir. Bununla birlikte bu dogrultuda Menderes masifinin kuzeyinde kalan Kretase sonu tektojenez
alaninin kuzeyine dogru biiyiik bir cikig goriilir. Menderes masifi ile Bey daglari arasinda kalan bii-
yiik saha tektojenezle hic etkilenmemistir. Boylece dis alandaki tektonik ariza gecidi bu dogrultuda
gerceklesebilir. Bati Toroslar Bey daglarinin kuzeydeki esdegeri olarak gortilmektedir, ancak sag
yanal kayma boyunca glineydoguya dogru yer degistirmistir. O halde yanal kayma 100-150 km civa-
rindadir.

Sol yanal kayma olastigi. — Sol yanal kayma olasiligt ¢ok daha fazla hipotetiktir. Giiney-
doguya dogru, ayirict zonun disinda, Eosen sonrasi yerlesmis naplar transtorik ariza izini tektonik ola-
rak gizlemektedir. Diger taraftan, Tiirkiye'nin giineydogusunda (Kibris, Amanos dag ..) Kretase
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Sek. 4 - Akdeniz’in kuzeydofusunun yapssal semast ve dofuya dogru transtorik armanin mimkiin vzantisi,
I - Tersiyer sonras: naplar;; 2 - Ust Kretase naplar;; 3 - Dig pladform tipinde otokton,

naplarin iyice gelismesi, dig sahada transtorik arizanin gecidinin gerceklesmesini olanaksiz kilmakta-
dir. Eger arizanin miimkiin uzantisinin yerini alabilen Pozanti arizasi goz 6niine alinirsa, daha kuzey-
doguya dogru Hazro'nun diginda, dig sahada bir gecidin olabilecegi diisiiniilebilir. Fakat, elimizdeki
dogrulanmayan veriler ve tahminlerin fazlalig1 nedeniyle bu varsayimi ciddi olarak kabul etmek sim-
dilik olanaksizdir.

IX. SONUC

[sparta kivriminin merkezi kismi (Antalya naplarinin bulundugu ver) ile Bat1 Toros (Anamas
dag ve Akseki ekaylar1) arasindaki sinir tektoniktir. Bu tektonik sinir Kretase sonu tektojenezi ile olu-
san Toroslar'a ait yapisal diizeni ikiye ayiran bir yanal kaymanin izi olarak yorumlanir. Bu varsayim
sayisiz olaylarla uyumlu olmasina ragmen henitiz kesin olarak ispatlanmamustir; belki bu husus bdlge-
lerin jeolojisi daha iyi dgrenildiginde gerceklesebilir. Ornegin ayirict zonun (Giizelsu'dan Muzvadi'ye
kadar), gelecekte, biiylik bir yanal kayma izi olup olmadigimni sdylemek muimkiin olacaktir.

Transtorik arizanin jeodinamik anlami ne olabilir? Toros'un yanal uzanimlarina oranla oblik
durumu duistik olan bu ariza, iki alan arasinda buytk bir sinir izlenimini uyandirir. Bu iki sahadan
biri giineyde Arap-Afrika platformuna aittir ve hareketsizdir, digeri ise kuzeyde orojendir. Karasal
bloklarin uc uca gelmesi ile ilgili bugilinkii fikirlere gore, bir plaka sinirindan veya boyle bir sinirla
birlesmis arizadan soz edilebilir mi? Sunu ifade etmek gerekir ki, transtorik arizanin hareketi durdu-
rulmustur; bilinen ¢ok sayida ve arizayi kesen Tersiyer dekrosmaninin (Kirkkavak ve Pozanti arizast)
bu hareketsizlikte rolii olabilir. Bu durum karasal sahalar icinde plakalar sinirlarinin stireklilik prob-
lemini ortaya koymaktadir.

Gecmisteki transtorik ariza ile Kuzey Anadolu Fayi arasinda mevcut olabilen iligkilerin biiytik
onemi vardir. Bu iki arizanin birlesmesi eskiden gerek kuzeybatida ve daha hipotetik olarak doguya
dogru Hazro'nun otesinde gerceklesebilirdi. Ust Kretase ile en azindan Eosen arasinda Arap-Afrika
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blokundan (transtorik ariza ile) ve Avrupa blokundan (Kuzey Anadolu Fayi ile) ayrilmig olan Anado-
Iu, kendisini cevreleyen iki blokla bagintili olarak yer degistirebilirdi. Eski paleocografya, allokton
iinitelerin istiflenmesi ile oldugu kadar, Afrika platformunun kenarindaki otokton serilerle de iki
defa diizeni bozmak riskine girmistir, Paleocografyanin yeniden diizenlenmesi sirasinda naplarin olug-
mas1 ve ekaylanmalar sonucu meydana gelen kisalmalarin ve diger bazi sahalarin digerlerine oranla
yanal olarak yer degistirmeleri ihtimali g6z oniine alinmalidir, boylece tektonik komplikasyonlar degi-
sik periyotlarla tekrarlanabilir veya araya girebilirdi.

Ceviren : Nilgiin TUMER

Yayina verildigi tarih, 13 aralik 1974
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