DOGU KARADENIiZ DAGLARININ (KUZEYDOGU TURKIYE)
TEKTONIGI UZERINDE FOTOJEOLOJIK VERILER

Peter KRONBERG

Clausthal Teknik  Universitesi, Jeoloji ~Enstitiisii

OZET.— Dogu Karadeniz daglarinin orta kesiminde genis bir sahada yapilan fotojeolojik
etiitlerden ve bunlarin diger uzmanlarin daha 6nce yapmis olduklari arazi izlenimleriyle tamamlan-
masindan elde edilen sonuclar sunlardir: (1) bu daglarin Mesozoik ve Tersiyere ait serilerinin tek-
tonik yapisi, kirilim tektonigi niteligindedir (alpidik kivrilim emareleri yoktur); (2) bu kinlim tek-
toniginde 130° ve 50° lik yonler cogunlukta olup; (3) her iki yondeki kinlim hatlar1 en az Alt
Juradan beri mevcuttur ve o giinden bugiline kadar devam eden hareketlenmeler ve yeni olusumlarla
siirekli olarak tekrarlanmaktadir.

1. GIRIS

Dogu Karadeniz daglar1 Tirkiye'nin kuzeydogusundadir ve Karadeniz kiyi-
larina asagi yukari paralel olarak uzanmaktadirlar (Sek. 1). Bu daglar denizden
gliineye dogru yiikselmekte ve sirtlarin en yiliksek olduklari kesimde 3000 metreyi
gecmektedirler. Sahanin morfolojisine kuvvetli bir rolyef enerjisi hdkim olup, derin
vadi ve ugurumlar, genis sahalar1 kaplayan tropikal orman benzeri bitki oOrtiisi ve
kayaglardaki yogun asinmalar nedeniyle jeolojik etiitlerde buyiik zorluklarla karsi-
lagilmaktadir.

Dogu Karadeniz daglarinin jeolojik yapisi, tabandaki metamorf serilerin ve
granitlerin (muhtemelen Paleozoike aittirler) tstiinde kalinligi 2000 metreyi gecen
ve volkanit ve sedimentlerin birbirlerini zincirleme takip ettikleri bir seri goster-
mektedir. Bu serinin stratigrafik yasi Juranin en alt kesimlerinden en geng¢ Tersi-
yere kadar uzanmaktadir. Cogunlukla denizin altinda plskiirmiis olan volkanitier
(bazalt, spilit, dasit, andezit, aglomera ve tiifitler); si§ deniz kosullar1 altinda ¢o-
kelmig olan sedimentlerle (bilhassa kalkerli marn ve kalkerlerle) c¢ogun kenetlen-
mislerdir. Volkanit ve sedimentlerde Eosen sonrasi granitleri vardir. Daha genis
aciklamalar —digerlerinin yanisira— Maucher, Schultze-Westrum & Zankl'da (1962)
bulunabilir.

Bu bolge lizerindeki jeolojik harita ve tanimlamalarda, Dogu Karadeniz dag-
lar1 yakin zamana kadar "Pontidler"in, yani Balkanidlerin alpidik kokenlerinin do-
gudaki devami ve Tiirkiye'nin en kuzeydeki biiyiik tektonik toplulugu olan zonun
bir parcast olarak anlasilmaktadir (Arni, 1938; Leuchs, 1943; Blumenthal, 1946 ve
1950; Pinar & Lahn, 1954; Kraus,'1958; Ketin, 1960; Petrascheck, 1960).

Bu diisincenin hi¢ olmazsa Dogu Karadeniz daglarinin bulundugu kesim
hakkinda dogru bir goriis olarak artik kabul edilemeyecegini Schultze-Westrum ve
Zankl'in (her ikisi de 1962) incelemeleri gostermistir. Her iki yazar da inceledik-
leri enine profillere dayanarak, Dogu Karadeniz daglarinda alpidik hi¢ bir kivrilim



58 Peter KRONBERG

,_

]
IR aBZ0N

\ “‘\'L

- ) .
GIRESUN \\H y E,
/5 ~_ | KARAD
- o J GUMLSHANE _ //
‘ - (‘\—-—-__

T "RELKDT

Sek. 1 - Calisma sahasimin yeri (egik taramalar).

olmadigini ispat etmisglerdir. Bu durumu daha onceleri Oswald (1912) tahmin et-
mis ve Schneiderhohn de (1955) Murgul dolaylarindan bildirmistir.

Yazarin M.T.A. Enstitiisii adina ve Dogu Karadeniz daglarinin orta kesiminde
4 500 km’ den daha biiyiik bir sahada yapmis oldugu fotojeolojik etiitlerden elde
edilen sonuclar, alpidik kivrilim olamayacagini kesin olarak gostermektedirler. Bir
alpidik kismi orojen anlaminda (Kraus, 1958); jeosenklinal fasiyesler, kivrilim dizi-
leri veya kivrilim verjanslar1 yoktur. Bu daglarin yapi stili, mevcut serilerin (Jura-
dan itibaren) genellikle yatay ve bazen de hafif egik yerlesmelerinin yanisira, gayet
belirgin bir kinlim tektonigi gostermektedir. Dogu Karadeniz daglarindaki bircok cev-
her yataklari (Cu, Pb, Zn, Fe) kinlim tektonigi ile cevherlesme arasinda dogrudan
dogruya veya dolayli bagintilar gosterdiklerinden, simdiye kadar bu kinlim tekto-
nigi lzerinde elde edilen bilgiler, ancak cevher prospeksiyonlari c¢ercevesinde kal-
muglardir (Pollack, 1961; Maucher, Schultze-Westrum & Zankl, 1962; Uzkut, 1966).
Bu bolgeyi biitiintiyle kapsayan bir kirilim tektonigi incelemesi simdiye kadar ya-
pilmamistir. Arazi kosullan (kalin alterasyon oOrtlisii, sik bitki Ortiisii, genis saha-
larin 1ss1zlig1) goz oniline alininca, boyle bir islemin sadece arazi izlenimleriyle pek
mimkiin olamayacagi goriilmektedir. Bu nedenle, yazarin genis bir sahayr kapsayan

fotojeolojik etiitlerinden elde ettigi kinlim tektonigi tizerindeki verilerin, daha Once
bircok uzmanin kiiciik sahalar1 kapsayan etiitleri cercevesinde elde ettikleri tekto-
niksel izlenimlerle birlestirilmesi yararli olacaktir.

Yazar, tektoniksel incelemelerinin sonuclarinin yayinlanmasi olanagini sagla-
yan Maden Tetkik ve Arama Enstitiisiiniin Genel Direktérii Do¢. Dr. S. Alpan'a
mitesekkirdir.

2. KIRILIM TEKTONIGINE AIT VERILERIN BULUNMASI

Hemen sunu sdyleyelim ki, bir taraftan aflérman durumlarinin cok elveris-
siz olusu, diger taraftan arazinin litofasiyel o6zellikleri, Dogu Karadeniz daglarinin
fotojeolojik etiidiinii de oldukca gii¢lestirmektedir. Juranin en alt kesimlerinden
(Lias) en geng Tersiyere kadar uzanan tabaka serisinde hep ayni tip volkanit ve
sedimentlerin tekrarlanmasina, yaygin fasiyes degisimi, kalinliklarin birdenbire de-
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gismeleri, volkanik ve sedimenter Unitelerin sik sik kenetlenmeleri de eklenmekte-
dir. Bu nedenle, litofasiyel veya stratigrafik kilavuz horizonlar1 tespit ve uzun me-
safelerde takip edebilmek veya kinlim hatlarinda yer degisiminin yon ve miktarini
hesaplayabilmek cogun cok gilic olmaktadir. Litofasiyel tinitelerin fotojeolojik etiit-
lerinde de oldugu gibi (bu etiidiin sonuclar1 burada verilememektedir), havadan
alinan fotograflarda kinlim hatlarinin tespiti dolayli olciitlerin yardimiyle olmus-
tur : diiz uzantili nehir, dere ve vadi kesimleri, morfolojik catlaklar, ¢izgiler ha-
linde beliren bitki Ortiisii ve gri ton farklar1 vb.

Inceleme sahasinin havadan alinan resimlerinde (6lcek: yaklasik 1: 33 000)
gorillen catlak ve zorlanmalarin foto lineasyon (fracture traces) ¢izimi yapilmis ve
daha sonra hava fotografini ¢eviren bir alet yardimiyle 1: 25 000 olcekli topografik
haritaya gecirilmistir. Fotojeolojik etiidiin bu yoldan kazanilan verilerinin emin ve
gecerli olduklarini, Schultze-Westrum'un (1962) Aksu vadisinde arazi izlenimleri
yoluyle tespit ettigi ana zorlanma yonlerinin, Aksu vadisinin bir kesiminde hava-
dan alman fotograflarin yorumlanmasiyle elde edilen foto lineasyonu maksimum-
lariyle karsilastirilmasi da gostermektedir (Sek. 2).
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Sek. 2 - Aksu vadisi kesimindeki kinhhm hatlarinda hakim olan yoénler.
Soldaki Schultze-Westrum'un arazi izlenimlerine, sagdaki ise yazarin havadan alman fotograflardan
elde ettigi sonuclara dayanmaktadir.

Genel olarak, beher azimutta foto lineasyonun sikligi ve beher yiizey biri-
minde foto lineasyonun yogunluk (say1) farklari, havadan alinan resimlerin kapla-
dig1 sahada kinlim tektoniginin tercih ettigi yonler ve bu tektonigin yeginlik fark-
lar1 tizerinde dayanak noktalari vermektedir. Dogu Karadeniz daglarinin orta kesi-
mindeki kinlim tektonigi hakkinda Sekil 3, 4 ve 5 ten hangi sonuglar ¢ikarilabilir?

3. KIRILIM TEKTONIGININ YONLERI

Kinlim tektoniginin tercih ettigi yonlerin 120-130° ve 50-60° de oldugu,
sekillerden bariz bir sekilde goriilmektedir. Bu arada, NW-SE dogrultulu olan
kinlim hatlar1 her iki kesimde de cogunluktadir. Bu durum bilhassa inceleme saha-
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sinin dogu kesimi icin so6z konusudur (Sek. 3 ve 5). Yani burada daglarin 120-130°
dogrultulu kiriklar boyunca boliinmesi, batida komsu sahalardakine oranla daha
yogundur. Sadece Harsit paftasinin kapladigi sahada 120-130° yoniin foto lineas-
yonu azalmakta ve bazen yerlerini daha dik, yani yaklasitk 155° dogrultulu kinlim
cizgileri almaktadir. Bu normal disi durumun nedeni, FEosen sonrasina ait, yani
civarindakilere oranla daha gen¢ olan Harsit graniti olabilir. Bu granit burada
buyik bir sahayr kaplamakta olup, mekanik tepkisi civarindaki tabakalanmis vol-
kanit ve sedimentlerden baska olacaktir.

Sekil 4 iin SW kosesinde 120-130° lik yon bir kez daha yogunlasmaktadir.
Paftanin diger kesimlerinde her iki ana yontin (120-140° ve 50-60°) sikliklari asagi
yukari birbirinin aynidir.

NW-SE ve NE-SW yonli kinlim cizgileri maksimumlarinin yanisira, ince-
leme sahasinin bazi kesimlerinde degisik yan maksimumlar da bulunmaktadir.
Bunlarin en belirgin olani, kendini bilhassa Aslancik dolayina ait dogrultu giiliinde
gosteren 5-15° li maksimumdur (Sek. 5). Hatta bu sahada, NNE dogrultulu kirik-
lar, NE uzanimli olanlardan daha siktir. Dikkati ceken nokta, batidaki komsu ve
kiyiya yakin olan sahalarda da NNE yoniiniin kendini belli etmesi, fakat Aslan-
cik'in giineyindeki sahalarin dogrultu giillerinde gériilmemesidir. 4500 km’ den
genis bir yiizeyi kaplayan inceleme sahasinin her tarafinda goriilen ve dikkati ceken
yon direskenlikleriyle bolge Ustli bir anlam tasidiklar1 gayet bariz olan 120-130°
uzantili kinlim c¢izgilerine karsilik, NNE kirilimlar bolgenin sadece kuzey kesimle-
rinde, kiyiya yakin zonlarda goriilmektedir.

Inceleme sahasinda mevzii olarak goriilen 80°, 100° ve 150° kismi maksi-
mumlara da deginelim. Mevzii kinlim tektoniksel ve belki de litofasiyel nedenlere
dayandiklar1 disiintilebilecek diger bircok yan maksimumlar tlizerinde burada dur-
muyoruz.

4. KIRILIM TEKTONIGININ YEGINLIGI

Kinlim tektonigi yeginliginin ifadesi olan beher yiizey birimindeki foto
lineasyonu sayisina, yani yogunluguna bakildiginda, Sekil 3 ve 4 arasinda yer yer
cok bariz farklar gorilmektedir. Tektonik zorlanmalarin ve/veya zeminin c¢esitli
litofasiyel tnitelerinin mekanik oOzelliklerinin aralarindaki farklar1 gostermesi ve
boylece teoritik ve pratik ¢oziimlemeleri saglamasi nedeniyle, foto lineasyonlardaki
boyle yogunluk veya siklik farklar1 tektonik yorumlama igin 6nemlidir. Burada
unutulmamasi gereken nokta, foto lineasyonu yogunlugunun incelenen sahadaki
aflorman durumlariyle de siki bir bagintis1 oldugudur. Sekil 3 ve 4 te, inceleme
sahasinda havadan alinan fotograflarin haritalanabilecek foto lineasyonlar1 alinmistir.

Afléorman durumlar elverisli olan kurak ve yar1 kurak sahalarda, yukarida
s0z konusu olan noktalar1 da géz oniinde bulundurarak, foto lineasyonlarin siklik
veya yogunluklarinin kantitatif degerlendirmesi bazen miimkiin olmaktadir. Dogu
Karadeniz daglarinda ise, aflorman durumlar1 oldukca elverissiz oldugundan, burada
sadece beher ylizey birimindeki foto lineasyonlarin sikliklarindaki relatif farklarin
yorumlamada goz oOntine alinmalart daha dogru olacaktir.

Etiit sahasinda foto lineasyonlarin en yogun olduklar1 kesim NE da, yani
Aslancik dolaylarindadir (Sek. 3 ve 4). Yani bu duruma gore, daglar burada saha-



Sek. 3 + Calisma sahasinin dogu kesiminde foto lineasyon olarak (fracturc traccs) haritalanan c¢atlak ve dislokasyonlar
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Sek. 4 - Calisma sahasinin bat1 kesiminde foto lineasyona (fracture traces) olarak haritalanan catlak ve dislokasyonlar.
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nin diger kesimlerine oranla daha cok kirilmistir. Bu arada—daha once de belir-
tildigi gibi 50-60° lilerin yanisira, 120-130° ve 5-150° 1li kiriklar ¢ogunluktadir.

Diger kesimlerin karsilastirmasi, etiit sahasinin dogu ve glineydogusundaki
zonlarda —orta ve kuzeybatidaki zonlara oranla— foto lineasyonu yogunlugunun ge-
nellikle daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Daha c¢ok kirilmis olan dogudaki
kesim ile kinlim "tektoniginin daha az etkisi altinda kalmis olan batidaki kesim
arasinda, Esbiye (?)-Harsit-Kiirtiin hattina asagi yukari paralel olan bir nevi sinirin
var oldugu dustniilebilir.

Yukarida so6z konusu olan sik foto lineasyonlu kesimlere karsilik, bilhassa
Sek. 4 iin gosterdigi sahada, foto lineasyonlarin hemen hemen veya tamamen hig
bulunmadiklar1 zonlar vardir. Bir taraftan aflorman durumlar1 fotojeolojik etiidii
yapilan sahanin bitiniinde asagi yukari ayni kotiiliikte oldugundan ve diger taraf-
tan toplam kalinliklar1 da asagi yukari ayni olan litofasiyel {niteler biitiin sa-
haya yayilmis olarak goriildiklerinden, bazi zonlarda foto lineasyonlarin az sayida
veya hi¢ olmayisi sadece aflorman yetersizligine (=etiit olanaklar1 yetersizdir) veya
litofasiyel farklara (zeminde kompetan ve kompetan olmayan kayag¢ Kkitlelerinin
dagilimi1) baglanamaz. Foto lineasyonlarin cok az veya hic etiit edilemedikleri nok-
talarda, kinlim tektoniginin de ¢ok az veya hi¢ etki gostermedigi varsayimi yazara
daha dogru goriinmektedir. Bulancak-Giresun-Kesap-Esbiye'nin 15-20 km giineyin-
de ve yaklasik E-W yonde uzanan seritte, kinlim tektoniginin daha az etkisi altin-
da kalmig boyle zonlarin olabilecegi tahmin edilebilir. Foto lineasyonu gostermeyen
diger kiiciik kesimler icin de ayni durum s6z konusu olabilir.

Elimizdeki verilerde, Dogu Karadeniz daglarinin bu kesiminde kinlim tek-
tonigi maksimal etkisinin kendini sadece birbirlerine belli uzaklik ve yonde orvante,
ince ve uzun zonlarda gosterdigine dair bir emare yoktur.

5. ETUTLERI YAPILAN KIRILIM HATLARININ YAS TAYINI

Dogu Karadeniz daglarinin orta kesiminde catlak ve dislokasyonlar tlizerinde
yapilan fotojeolojik etiidiin sonucu olarak, ikinci derecedeki kinlim sistemlerinin
yanisira, 120-130° ve 50-60° dogrultulu kirilim hatlar1 c¢ogunlukta olup, biitiin
bolgeye yayilmis olduklart soylenebilir. Biiyik bir bolgeyi kaplayan kirilim siste-
mine ait olmalidirlar.

Uzerinde durulmas: gereken diger bir nokta, inceleme sahasindaki biitiin
litolojik tinitelerin, yani en alt Juradan (Alt Lias) en tst Tersiyere kadar biitiin
stratigrafik lnitelerin yukarida belirtilen yonlerdeki catlak ve zorlamalarla asagi
yukari hep ayni bi¢cimde kapli olduklaridir. Etiit sahasinda havadan alinan resim-
lerde tespit edilen kirilim cizgilerinin sadece Pliosenden Pleistosene geciste Kara-
deniz'in buralar1 isgali ve Dogu Karadeniz daglarinin bu tarihten itibaren yiikselme-
leriyle bagintis1 olan geng¢ bir tektonigin ifadesi olduklari distintlebilir. Fakat
fotojeolojik etiit sonuclari, merkezi Dogu Karadeniz daglarinin bircok kesimlerinde
yapilan arazi etiitlerinin sonuclari (Pollack, 1961; Schultze-Westrum, 1962; Zankl,
1962; Uzkut, 1966) ile karsilastirildiginda, durumun degisik oldugu goériilmektedir:
Havadan alinan resimlerde tespit edilen catlak ve dislokasyonlar apacik eski olu-
sumlu kinlim c¢izgilerini izlemekte olup, ancak bir kisminin gen¢ Tersiyer ve son
rasina ait olduklar1 kesinlikle soylenebilir.
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Sek. 5 - Her pafta kesimi ve biitiin sahadaki (altta ve ortada) haritalanan foto lineasyonlarin dogrultu giilleri. M.

: i . "3
1 + . . v - : + /_/ .
- aral e, ous | 05 M ) \mui 4 vl
A e e e e e R A o e P

Ol¢iim sayisi.



64 Peter KRONBERG

Dogu Karadeniz daglarinin orta kesimindeki biitiin arazi durumlar igin,
Schultze-Westrum ve ZankPin elde ettikleri sonuclar gecerli olmalidirlar. Zankl'in
(Harsit vadisi kesiminde) ve Schultze-Westrum'un (Aksu vadisi dolaylarindaki)
incelemeleri, ana dislokasyon hatlarinin (120°, 130°, 150° ve 30°, 50-60°) en az Alt
Liastan beri var olduklarini ve en yakin zamanlara kadar tekrar aktiflestiklerini
veya yeni olustuklarini ispat etmistir.

Kinlim tektoniginde en yasli ve en hakim egilimin NW-SE yonde oldugu
gorulmektedir. Zankl kristalin olusumlu alt yapinin muhtemelen Paleozoike ait olan
granodiyoritlerinde bulunan 120° dogrultulu baritin ganglarini tanimlamaktadir ki,
bunlar alt ile list yapinin arasindaki sinirda kesilmektedir, yani lstlerinde bulunan
Alt Liastan daha yaslidirlar. Schultze-Westrum ve Zankl 120°-150° 1i dislokasyonlarda
bulunan bazalt ganglarindan (Jura) bahsetmektedirler. Her iki yazar da Ust Kreta-
seye ait ve yaklasik 120° dogrultulu dasit ganglari tespit etmislerdir. Ust bazik di-
ye isimlendirilen serinin (Ust Kretase-Tersiyer) volkanitleri 120°-150°-30°-50°-60
dogrultulu ganglarda bulunmaktadir. Volkanit ve sedimentler arasindaki kenetlen-
meler yardimiyle volkanizm kademelerinin ve kinlim tektoniksel olaylarin zaman
siniflandirmasini  yapmak daima mumkiin olmaktadir. Ayrica kiyr sekillerinde cok
genc yer degisimleri izlenmektedir. Schultze-Westrum Tirebolu'da yilda mm ile cm
arast biylkliikte yer degisme ve kayma gosteren 120° ve 30°-50° dogrultulu c¢ok
genc (Rezent) zorlanmalarin oldugunu bildirmektedir.

Demek ki, kinlim tektonigi bolgesel sisteminin her iki ana yoniu de (NW-
SE ve NE-SW) kesinlikle yasli olusumlu olup, zaman zaman aktiflesmislerdir.
Arazi izlenimlerine gore, mevzii olarak bakildiginda bazen bir, bazen diger yoniin
daha gen¢ oldugu goriilmektedir.

Formasyonlar sonrast da devam eden kirilim tektonigi cercevesinde, Dogu
Karadeniz daglar1 biiyiik kitlesi [Oswald'in (1912) «Dogu Karadeniz kitlesi »] mo-
zaik biciminde, degisik boyutlu kitlelere, horst ve cukurlara ayrilmistir. Catlaklarda,
biiytik kitleler arasinda birka¢ 100 metreyi bulan ve mevzii olarak m ile dm ara-
sinda degisen yiikseklik farklar1 s6z konusudur. Dogu Karadeniz daglarinin germano-
tip parcalanmis serileri ¢ogunlukla yatay olup, sadece kiyiya yakin kesimlerde sik
stk N yonde yatim gostermektedirler.

Dogu Karadeniz daglarinin orta kesimindeki kirilim tektonigi ile bunun
bolge ustii tektoniksel cergcevesi arasinda ne gibi bir baglant1 oldugu ancak daha genis
incelemeler sonunda anlasilabilecektir. Burada sadece sahamizda ¢ok belirgin olan
120° dogrultulu kirilim c¢izgilerinin, Kuzey Anadolu'nun birinci sinif tektonik un-
sur olarak kabul edilmesi gereken (Pavoni, 1961) biliyiik fay zonuna (Nowack'in

«Paflagonya Nedbe Zonu», 1932) asagi yukari paralel uzandiklarini belirtmek iste-
riz.

6. KIRILIM TEKTONiGI VE CEVHERLESME

Dogu Karadeniz daglarindaki kinlim tektoniginin yukarida tanimlanan ozellik-
lerinin, bu sahada yapilacak cevher prospeksiyonlari i¢cin de pratik yonden bir kiy-
meti vardir. Meseld, Lahanos ve Israil yataklari kesiminde pirit cevheri kitleleri 50°,
Cu cevheri ganglar1 ise 120° olan yone baghdirlar. Her iki sistemin kesistigi yerde
Cu zenginlesmesi olmaktadir (Pollack, 1961). Uzkut'a gore (1966), Folmaden cev-
her zuhurlar1 (Cu, Fe) yaklasik 5 km uzunlugunda, 500 m genisliginde ve 120°
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dogrultulu olan ve 50° dogrultulu faylar tarafindan kesilen bir fay zonunda bulun-
maktadir. Alacadag'da da 120° dogrultulu cevher ganglarinin bulundugu bildiril-
mektedir. (Uzkut, 1966). Buna benzer daha bircok Ornekler verilebilir. Boylece
Dogu Karadeniz daglarinda yapilacak cevher Prospeksiyonu i¢in, kirilim tektoniginin,
onun ana yonlerinin ve sahasal yeginlik farklarinin tespit ve yorumlanmasi biiyliik
onem kazanmaktadir ki, bu sahada bodlgesel bilgiler ancak fotojeolojik bir inceleme
ile elde edilebilecektir.

flging olan diger bir nokta, Pollack'in incelemelerine gore, okside olmus
veya oksitleyen yataklarin agir metallerinin sekonder dispersiyonu her iki ana yoni
tercih ettiginden, kinlim sistemlerinin tespitinin jeokimyasal prospeksiyonun yon-
temleri icin dayanak noktalar1 verebilecegidir.
Negre verildigi tarih, 25 agustos 1969
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