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OZET: Kibris Adasi, stratejik konumu nedeniyle, binlerce yil Akdeniz'in en énemli cazibe ve bélge giiglerinin
miicadele merkezinin odaginda yer almistir. Baslangicta ticaret kolonilerince ugrak ve yerlesim yeri olarak
goériilen ada, zamanla Ortadogu ve Dogu Akdeniz'in en énemli giic kontrol merkezi haline gelmis, bu gelisme
ada lizerindeki ¢cikar ¢catismalarini arttirmistir. Osmanli idaresine gectigi 1571 den sonra ise adaya yerlesen Tiirk
denizciler ile Ortodoks Hristiyan ahali arasinda baslayan hédkimiyet miicadelesi, zaman iginde farkli aktérlerin
miidahalesi ile dénemsel olarak boyut dedistiren ve kapsamli ¢éziimlerin dahi artik taraflarin uzun siireli
direnglerini kirmaya yeterli gelmedigi bir yapiyla giiniimiize kadar siiregelmistir. Calismanin amaci bugiine
kadar sorunun ¢éziimiinde, ada halkinin talep ve gériislerinden ¢ok, taraf olan devletlerin ¢ikar ¢atismalarina
sahne olan Kibris sorununun son durumunu ve yakin gecmisteki gelismeler ¢ercevesinde gelinen noktayi,
degerlendirilerek incelemektir. Calisma, Tiirk ve Rum toplumlarinin 1960 yilindan itibaren Ada igerisinde
yasanan i¢ ¢atisma ve sonrasinda giiniimiize kadar siiregelen ¢6ziim ve ¢éziime yonelik cabalari kapsamaktadir.
Calismanin hazirlanmasinda literatiir ve medya taramasi sonucunda elde edilen verilerle gelecege yénelik analiz
yéntem olarak kullanilmistir.
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CYPRUS, LOOKING FOR HER FUTURE

ABSTRACT: Because of its strategic position, Cyprus Island has been the center of the most important attraction
of the Mediterranean and the center of the struggle of the regional powers for thousands of years. Initially seen
as a place of commerce and settlement, the island has become the most important power control center of the
Middle East and Eastern Mediterranean over time, and this development has increased the conflict of interest
on the island. After 1571, when the island passed to the Ottoman administration, the dominant struggle that
started between the Turkish seafarers and the Orthodox Christians settled on the island continued until the
present day with the intervention of different actors and the periodical change of dimensions and the
comprehensive solutions did not seem enough to break the long resistance. The study aim isthe current state of
the Cyprus problem, which is the stage for conflicts of interests of the participating states, rather than the
demands and views of the people of the island until today, will be examined and evaluated in the recent
developments. The study includes efforts to solve and solve the daily problems of the Turkish and Greek
communities in the internal conflicts in the island since 1960. In the preparation of the study, the data obtained
as a result of literature and media scanning were used as an analysis method for the future.
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1.GIRiS

Rum ve Tirk toplumlarinin ortak iradesiyle ve 1960'da yirirlige giren U¢ belgeyle
(Garanti ve ittifak anlasmasi ile Kibris Cumbhuriyeti'ni Kuran Anlasma) kurulan Kibris
Cumbhuriyeti, umut dolu bir baslangi¢ yapmisti. Bu buylk sans, Kibrishh Rum ve Yunan
Milliyetgilerin, oldubittiyle adayi bir Yunan Adasina donistirme planini ortaya koyduklari
“1963 Kanli Noel” gecesinden sonra, ortadan kalkmis oldu. Bugiin adadaki barisin tesisi igin
¢aba harcayan Ulkeler, o donemde bu kanli katliami énleyebilecekleri halde, olan bitene
sadece seyirci kalmayi segmislerdi.

EOKA katliamlarinin artmasi ile adadaki barisin bozulmasi sonucu, 1964'te BM Glivenlik
Konseyi'nden acilen Baris Gulcu isteyen Makarios'un gergek amacinin Tirkiye'nin
mudahalesini engellemek ve “Rumlarin Tiurk kiyimina rahatga devam etmesini saglamak”
oldugu da dénemin ABD Disisleri Bakan Yardimcisi George W. Ball'un raporlariyla kayitlara
gecmisti (Ball, 1982).

Kibris Cumhuriyeti'nin kurulmasi ile ingiltere, Garanti Antlasmasina yeni bir madde
ekleyerek, ada Uzerindeki egemenliklerinden vazge¢mis ancak, adanin yizolcimind %
2.77'sini kapsayan 256 kilometrekarelik alanda 10 bin dolayinda ingiliz askeri oldugu Akrotiri
ve Dikelya Uslerini elinde bulundurmaya devam etmistir (Policy Report, 2008: 31).

Bu uslerinin varhginin temelde, 1960'da Tirkiye, ingiltere, Yunanistan ve Kibris
Cumbhuriyetinin imzaladigi Garanti Anlasmasinin 2.nci maddesini uygulamak (Yunanistan,
ingiltere ve Tirkiye, Kibris Cumhuriyeti'nin diger herhangi bir devlet ile gerek birlesmesini
gerekse Ada'nin taksimini dogrudan dogruya veya dolayl olarak gerceklestirmeye yardim ve
tesvik edici bir amaci olan tim hareketleri kendi yetki ve ilgileri oraninda Onlemeyi
Ustlenirler) olmasina ragmen (www.kktcb.eu,13.02.2017), Rumlarin; Aralik 1963'te baslayan
ve 1974'e dek siiren, 500 Tark’in kursuna dizilmesi, yizlercesinin canli canli gomilmesi,
yakilmasi ya da kuyulara atilmasi, 30 bin Turk'Gn evlerini terk etmesi ve 103 Tiirk koyinin
tamamen yok edilmesi olaylarina goz yumulmus, bitin bu haksizliklari yetmezmis gibi,
aldiklari bir kararla Tirkler, Ada'nin yizde 3'lik kisminda yasamaya mahk{im edilmis, temel
yiyecek ve ilag temininden dahi yoksun birakan agir bir ambargoya tabi tutulmuslardi
(www.aa.com.tr, 20.02.2018).

2000'li yilin baslarina gelindiginde, dénemin BM Genel Sekreteri Kofi Annan’in, gérev
yaptigl donemde Kibris Sorununu kendisinin hazirlamis oldugu bir planla ¢6zme girisimi, her
iki toplumda farkli tepkilere yol agmisti. Bu plan, Kibris Tirk ve Rum tarafinin esit iki kurucu
idare olarak adlandirildigi, kurucu devletlerin statiisii ve birbirleriyle olan iliskilerini isvicre
modeline dayandigi iki kesimli, iki toplumlu federal bir yapi 6ngdriyordu.

Annan Plani'nin sunumu ilk kez 11 Kasim 2002 tarihinde yapildi. Dizeltmeler ve
eklemeler sirasiyla 10 Aralik 2002, 26 Subat 2003 ve 29 Mart 2004 tarihlerinde oldu. Genel
Sekreter planin en son seklini taraflara 31 Mart 2004 tarihinde isvigre’de Biirgenstock
kentinde verdi. (arsiv.sabah.com.tr, 13.02.2018)

Aslinda, Turkiye'de 2002 Kasim'inda yapilan genel segimlerin sonuglari, Kibris sorunun
yeni bir dénemin baslangicinin isaretlerini vermisti. Yeni kurulan hikimet, sorunun
¢6ziimiinde geleneksel modelden” uzaklasarak, énceden kabul gérmeyen, sorunu Tiirkiye'nin

* Kibris Sorunu, 2002 yilina kadar BM gézetiminde éncelikle heyetlerin ve baslkanlarin karsilikli gériismesi seklinde
slregelmistir. Kisir tartismalarin sahne oldugu bu model bir tlirli sonug alinamamaktaydi. Tirkiye'nin AB tyeligi bu modelle
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AB {Uyeligi ile baglantilisini kabullenen bir politika izlemeye baslayarak, Annan Planini
destekleyen gabalarini artirmistir. 2003 yilinda yasanan diger bir gelisme ile adadaki plana
olan destegin olumlu yénde artisini hizlandirmistir. Aralik 2003 te yapilan KKTC parlamento
se¢im sonuglarinda ilk kez Kuzey Kibris'taki geleneksel yapida bir degisiklik yasanmasina
sebep olmustu. Daha oOnceleri, adadaki mevcut durumun korunmasi yoniinde politikalar
Ureten partiler secimlerde ¢ogunlugu elde ederken, bu defa Kibris Tiirk halki statlikonun
korunmasi- degistirilmesi eksenlerinde esit oy vermisti. Bu sonug, Kibris politikasinda
degisiklige giden Turkiye'deki yeni hikimetin elini de glglendirmistir (arsiv.sabah.com.tr,
13.02.2018).

2004 yili Mayis ayinin basinda Rum yonetimin AB’ye girmesi, otuz yildan fazladir
izolasyon ve ambargo icinde yasayan Tiirk toplumunu tedirgin ediyordu. Ozellikle 1974 ve
sonrasl dogumlu Tirk toplumun 6nemli bir bolimi, basta seyahat olmak lzere ekonomik
ozgirliklerini geri almanin tek yolu gordikleri bu plani destekliyorlardi. Kibris Davasinin en
onemli isimlerinden dénemin Cumhurbaskani Rauf Denktas bu plani “Kibris Tarklerini yok
etme” plani gordigiinden karsi ¢ikiyor, ancak ayni donemde basbakan olan Mehmet Ali Talat
ise bu plani Kibris Turk'inlin kurtulusu olarak goriyordu. Turkiye'deki aydinlar ise ¢6zime
milli bir dava olarak baktiklari icin plan, Kibrisli Tarkler kadar desteklenmiyordu.

AB Uyeligi icin miizakereleri devam eden Tiirkiye'ye daha fazla baski uygulanabilecek
ve adadan daha cok taviz alinabilecekti. Boyle bir avantaj, gormemezlikten gelinemezdi.
ingiltere, 2004 yilinda, Kibris sorununa kapsamli ¢ézim éngéren Annan Plani’ni iki tarafin da
kabul etmesi durumunda, Uslerinden toprak vermeyi taahhiit etmesine ragmen, Annan
Plan'na KKTC ylizde 65 "evet'" derken, Rumlar ise ylizde 76 oraninda “hayir” denilerek
“reddet” dildi.

2018 biterken, tizerinden onlarca yil gegmesine ragmen, yonetimler degisse de yapilan
tim mizakereler sonugsuz ve kalmis, ¢coziime kavusmamistir. Dogu Akdeniz'de bulunan
hidrokarbon yataklari ise ¢coziimu zorlastiran diger bir etken olarak, sisteme eklenmistir.

2. KIBRIS TARiHi

Akdeniz cografyasinin lglincli blyik adasi olan Kibris, tarihte farkli devletler tarafindan
hakimiyet kurma alani olarak goérilmds, jeostratejik konumundan 6tird dinya tarihine yon
veren en eski uygarliklara yakin, Akdeniz ve Ortadogu'ya hakim olmak igin ¢abalayan
devletler agisindan askeri agidan vazgegilmeyen ve benzeri olmayan konuma sahip
oldugundan giliniimize kadar 6nemini arttirarak stirdirmustir.

Tarihte Kibris’ta hakimiyet kurmus ilk devlet Misirlilardir. Kibris MO 1500-1320 yillari
arasi antik Misir egemenligi altina girmistir. Anadolu Hititlerinin Kibris’ta hakimiyet kurmasi
ise MO 1320 olarak gésterilse de bircok tarihgi tarafindan Kibris ve Anadolu Hititleri iliskisinin
daha gerilere dayandig diisiinilmektedir. Hititlerden sonra Kibris’a sirasiyla MO 1200-709
arasi Fenikeliler, MO 612-519 arasi Asurlular, MO 569-525 arasi Misirlilar, MO 525-333 arasi
Persler, MO 333-294 arasi Makedonlar, MO 294-58 arasi Plolemeler ve Antigonlar aralikl
dénemler icerisinde de olsa hakimiyetlerini sirdiirmislerdir (ismail, 1999:11). Sonraki
dénemlerde adayi ele geciren devletler daha uzun sireler kontroll ellerinde tutmuslardir
(Kog, 2005: 33).

sorunun ¢oziimiine baglanmisti. Bu nedenle BM Genel Sekreteri, goriismelerin heyetler araciligi ile degil de halklarin
distncesiyle kisa siirede ¢oziilebilecegi duslincesiyle yeni bir model gelistirmis ve uygulamaya koymustur.
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Makedonlardan sonra Kibris adasi bakirin ve gemi keresteciliginin merkezi haline
donlsmis; bu durum ada Uzerinde egemenlik kurmak isteyen devletlerarasindaki
micadelenin artmasina yol agmigtir (Hill, 1949: 157).

Gegmiste Akdeniz havzasinda olusan bulyik devletlerin gogunlugu Kibris’in tamami
veya bir kismi Uzerinde egemen olmustur. Daha sonra, Kibris'ta ve Akdeniz’in birgok
bolgesinde 461 yil devam eden Roma imparatorlugu’nun hakimiyeti baslamistir. Roma’nin
hakimiyetinden sonra Helen kultliri 6nem kazanmaya baslamis, Milattan Sonra (MS) 399-
1184 yillari arasinda Bizans imparatorlugu’nun bir parcasi haline gelen ada halki arasinda,
Ortodoksluk hizla yayilmistir. Kibris; Musliman Arap ordularinin akinina ilk defa Bizans
hakimiyeti altinda oldugu dénemde ugramis ve adanin Kibris Cumhuriyeti dagildiktan sonraki
iki parcali haline benzer sekilde MS 649-964 arasinda kuzeyinde Bizans hakimiyeti, glineyinde
de Araplarin hakimiyeti olusmustur. Cografi olarak ¢ok biylk bir alana sahip olmayan
Kibris'ta 10.yy de Mdisliman ve Hristiyan unsurlar ayri ayri egemenlik kurmuslardir (Kog,
2005: 42). Bu durum Kibris'in stratejik dneminin ¢ok eski dénemlerden bugiline, bolgedeki
farkli dinlere mensup siyasal aktorler tarafindan bilindigini ve bu aktorlerin ada Uzerinde
hakimiyet kurmak icin siyasi olarak rekabet halinde olduklarini, gerektiginde savastiklarini
gostermektedir.

Kibris adasinin bir baska 6nemli 6zelligi de ada lizerinde kendi bolgesinde en gliclii olan
devletlerin egemenlik kurmasindan dolayi Kibris icin verilen miicadelelerde dikkatlerini ada
Uzerine tutan Hristiyan ve Musliiman diinyasi zaman zaman karsi karsiya gelmis olmalaridir.
MS 694 yilinda Bizans imparatorlugu adanin biitiiniine tekrar hakim olmus ancak Bizans’in
hakimiyeti cok uzun siire devam etmemistir. MS 1184 yilinda Hagh Seferi’ne cikan ingiltere
Kral I. Richard hagli seferleri sirasinda komutanlarindan Coeur Da Lia'ni Kibris’a taarruzlari
sonucu Kibris ingiltere tarafindan alinmistir.

Kibris’i ele geciren ingiliz krali bu bélgede meydana gelen isyanlar ve devlet hazinesini
zor duruma sokan savas masraflari ylzinden, Hagli Seferleri’'nde askeri ve dinT bir orgit
olarak kurulan Templar sovalyelerine 100.000 altin karsiliginda Kibris'i satmistir (Gazioglu,
2003: 2).

Bizans’in hakimiyetini yitirmesi sonucu adada istikrar uzun bir siire saglanamamis,
Kibris’in yerel halkina karsi baski ve zuliim uygulayan Templar sévalyeleri 6dedikleri altini geri
almak kosuluyla Kibris’t 1191-1192 yillari arasindaki bir yillik hakimiyet déneminin ardindan
ingiltere Krali I. Richard’a iade etmislerdir. ingiltere Krali Richard ise Kudiis Krali Fransiz asilli
Guy De Lusignan’i Kibris Krallig’na getirmistir. 1192 yilinda ingiltere kralindan yénetimi
devralarak baslayan Lusignan Devri 1489 yilinda adanin Venedik hakimiyetine girmesine
kadar devam etmistir.

Venedikliler, 1426 yilinda Memluk Sultani Baybars’in Kibris’t  kusatmasindan
Osmanli’'nin  Misir Memluk Devleti’'ni maglup etmesine kadar gecen siirede, Misir
Memlikliler'ine dizenli olarak vergi 6demistir. 1516 yilinda Osmanli’nin Mercidabik ve
1517 Ridaniye Savaslar’'nda Memluklulari yenilgiye ugratmasi Kibris’ta dengeleri Osmanh
lehine gevirmis ve Osmanli Devleti, Yavuz Sultan Selim déneminden itibaren Kibris’i vergiye
baglamistir. Osmanli’nin Kibris izerinde diizenli vergi tahsilati Il. Selim déneminde Kibris’in
tamami fethedildikten sonra baslamistir (Kog, 2005: 46).

2.1. Kibris'in Osmanl Hakimiyetine Gegmesi

Padisah Il. Selim’in tebaalarina dismanca davranmalarindan ve esir alinan
Mdislimanlarin pazarda satilmasina yardimci olmalarindan o6tiri Venediklilerin Kibris'ta
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kalmalarina misaade etmesi zorlasinca Osmanh igin Kibris sorunu bas gostermistir. Lala
Mustafa Pasa’nin sorunun ¢o6zimiiniin Kibris’in fethiyle saglanacagina dair goriisu Uzerine
Bab-1 Ali, Kibris’i fetih karari almistir. Dénemin Seyh’iil-islami Ebu’s-Suud Efendi de Kibris’ta
yasayan halkin Osmanli’dan yardim istemesi sonucu Kibris’la ilgili olarak yapilacak her tirli
girisimin adaleti saglamak adina ve Allah katinda mesru olacagi yoniinde fetvasini vermistir
(Kog, 2005: 46).

Kibris’in fethinde baskomutan olarak Lala Mustafa Pasa, donanma komutani olarak da
Piyale Pasa gorevlendirilmistir. Osmanlh ordusunun Kibris’i fethi parga parga gergeklesmis ve
yaklasik 1 yil stirmustiir. Osmanli donanmasi 2 Temmuz 1570 tarihinde Limasol’a ¢ikartma
yaparak fetih hareketini baslatmis arkasindan sirayla 4 Temmuz 1570’te Tuzla, 9 Temmuz
1570’te Girne Kalesi ve 9 Eylul 1570’te Lefkosa’yi fethetmistir (Kog, 2005: 49-54). Lefkosa’nin
fethinin arkasindan Osmanl donanmasi, istanbul’a kisi gegirmek ve ikmal yapmak igin
cekilmistir. 1571 yilinin ilkbahar aylarinda Osmanl ordusu Magosa' Kalesi’ni kusatma altina
alir ve nihayet 1 Agustos 1571 tarihinde Magosa’nin fethi gerceklesir. Artik adanin tamami
Osmanli topraklarina katilmistir. Béylece adada, yénetimi 1878 yilinda gecici olarak ingilizlere
birakilana kadar devam edecek olan 307 yillik Osmanli hakimiyeti baslamis olur.

Kibris’ta Turklerin gelisinden 6nce ada halkina ylklenen orantisiz vergiler sebebiyle
halkin 6nemli bir kismi adayi terk etmistir. Nitekim 1572 yilinda yapilan tahrirde Masarea ve
Mazoto boélgelerinde 76 kdyde kimsenin yasamadigi tespit edilmistir (inalcik, 1965: 7).
Adanin Osmanli idaresi altinda kaldigi dénemde Konya, Sivas, Maras, Aydin, icel ve Alanya
yorelerinden cogunlugu sanat ve ticaret ile ugrasan kisiler Kibris’a yerlestirilmistir (ismail,
1999:11). Diger taraftan adaya Anadolu’dan giden Tirk erkekleri bolgedeki kadinlarla
evlenmistir.

Ancak Osmanli hikiimeti bolgedeki gayr-i Muslimleri, Mislimanlarla evlenmeleri icin
cesaretlendirmemistir. Clinki hiikimet gayr-i Mislimlerden tahsil olunan cizye gelirlerinin
azalmasini istememektedir Osmanli Devleti Kibris'taki ticari hayati canlandirmak icin adayi
fethinden alti yil sonra 500 zengin Yahudi’'nin Filistin’den Kibris’a yerlesmesini saglamistir
(Kése, 2017:242).

Venediklilerden kalma feodal diizen ortadan kaldirilarak ada halkina toprak edinebilme
hakki taninmistir. Ayrica Venedik Donemi’nde uygulanan agir vergiler de kaldirilarak adanin
ekonomik agidan gelismesi icin birtakim imkanlar olusturulmustur (Ozarslan, 2007: 25).
Osmanli idaresi ekonomik icraatlar ile yetinmeyerek Ada’da sosyal diizeni saglamaya donuk
olarak da birtakim girisimlerde bulunmustur. Bunlardan baslicalari sunlardir, siirgiindeki
Ortodoks baspiskoposu Kibris’a getirilerek yetkileri iade edilmis, Rum Ortodoks kiliselerine
mal edinme hakki taninmig ve Osmanli idaresince Kibris halkinin faydalanmasi igin birgok
camii, tekke, tiirbe, medrese, kiitiiphane, cesme ve su kemeri insa edilmistir (Ozarslan,
2007:25). Bu dénemde halkin kendini savunmasi ve giivenligini saglamasi icin de Baf ve
Larnaka kaleleri yapilmistir

2.2. Kibris Adasi’nin ingiltere Hakimiyeti

Osmanli Devleti’'nin Kibris adasini kiraya vermesi ile adanin tamami Uzerinde Tirk
hakimiyeti bir daha saglanamamis ve Kibris glinimuzde dahi Tark dis politikasini en ¢ok
ugrastiran kronik sorunlardan biri haline dontismustiir. 93 Harbi olarak adlandirilan 1877-78

71974 yili Kibris Baris Harekatinda gosterdigi direnis sebebiyle Magusa sehrinin ismiGazimagusa olarak degistirilmistir; ancak
yazi igerisinde iki ayri isim kullanildiginda farklibir yer anlasilabileceginden sehrin ismi Magosa olarak kullanilmistir.
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yillarinda yagsanan Osmanli-Rus Harbi, sonuglari itibariyla donemin en giigli devletlerinden
olan ingiltere ve Rusya arasindaki giic miicadelesinde dengeleri degistirmistir.

Rusya’nin Yesilkdy yakinlarina kadar gelmesi ve bunun sonucunda Osmanli Devleti ile
imzaladigi Ayastefanos Antlasmasi, ingiltere’nin Osmanl Devleti (izerindeki tasarruflarini
ciddi bir sekilde etkilemistir. ingiltere bu gelismeler (zerine, Rusya’nin Anadolu’daki
gayrimuslimleri, Suriye ve Irak bdlgesindeki ahaliyi Osmanli’'ya karsi kiskirtacagini; bu
durumun Osmanl’nin boélgedeki gliciniin kaybolmasina yol agacagini iddia etmistir (Celik,
www.metu.edu.tr). Osmanl’nin karsilasacagl bu tehlikenin Ustesinden gelebilmesi igin
ingiltere ile ittifak kurmasi gerektigi, o dénem toplanan Berlin Kongresi'nde ingiltere
tarafindan Osmanl’ya iletilmistir. ingiltere bu ittifakin olusmasi icin de Suriye ve Anadolu
sahillerine yakin olan Kibris adasini askeri amaclarla kullanmak tizere talep etmistir (Gurler,
2004: 102). ingiltere sadece teklifte bulunmamis, Osmanl’nin Kibris adasini ingiltere’nin
kullanimina agmamasi durumunda adanin ingiliz donanmasi tarafindan cebren alinabilecegi
tehdidinde de bulunmustur.

Osmanli Devleti'nde 19. ylizyilda yasanan genel zayiflama devletin askerf glicliniin bir
kismini yitirmesine yol acmistir. Osmanli’'nin savunma gicindeki zayiflamanin en 6nemli
belirtisi, 1875 yilinda baslayan Rus Harbinde devletin savasi kaybederek Rusya karsisinda
onemli miktarda toprak kaybina ugramis olmasidir. Osmanl Devleti, savasma gliclinde ortaya
cikan zafiyeti, yanina bir mittefik alarak gidermeye doniik bir politika icerisine girmis, bu
politikanin bir uzantisi olarak da Padisah Il. Abdilhamid Rusya’nin diismanca emellerini
engelleyebilmek icin ingiltere ile is birligi yapmayi uygun gormistiir. Osmanli Devleti Rus
tehdidine 6nlem olarak 4 Haziran 1878’de ingiltere ile yaptigi gizli savunma anlasmasi
esasinca Kibris adasini yillik 90.000 altin karsihg ingiltere’ye kiraya vermistir (Ozarslan, 2007:
26).

ingiltere’nin adanin yonetimini ele gecirmesinden sonra, Kibris’t Osmanli egemenligine
baglh kalmadan yodnetmis oldugunun tartisiimasinin fazla bir 6nemi yoktur. Cinkd
ingiltere’nin temel hedefi olan “Kibris’t Akdeniz’de askeri Us olarak kullanma” disiincesi
gerceklesmistir. ingilizlerin Kibris (izerinde yer alan askeri giicleri gegmiste higbir uluslararasi
platformda antiemperyalist, antikolonyalist devletler tarafindan tartisiimamistir (Hasgdler,
2007: 35).

20. yy. baslarindan itibaren ingiltere uluslararasi sémiirge yénetimlerinde giig
kaybetmeye baslamasiyla somirgeleri lizerindeki yonetimin tarzini mutlak egemenlikten,
stratejik amaclar dogrultusunda faydalanma sekline dénistiirmeye yonelisi Kibris tGzerinde
de kismen kendisini gostermistir.

ingiltere bu politikadan dolayl Kibris adasinda da kalici bir diizen kurarak intizami
saglamak istememistir. Bunun yerine kendisine uzak; ancak Misir, Siveys gibi onemli
iliskilerinin bulundugu bdlgelere yakin noktada bulunan Kibris adasi lzerinde askeri gili¢
bulundurarak bdlgenin baska bir uluslararasi glclin denetimine girmemesi igin ¢aba
harcamistir.

Osmanl’nin  Birinci Diinya Savas’na Almanya’nin yaninda girmesi ile ingiltere
Osmanli’ya savas ilaninda bulunmustur. Bunun sonucunda ingiltere 1878 Kibris Antlasmasi’ni
ve buna bagli uluslararasi anlasmalari feshettigini aciklayarak Kibris’i tek tarafli olarak ilhak
ettigini ilan etmistir (Cakmak, 2009: 52). Bu karar, ingiltere’nin Kibris'in yénetimini Rusya
karsisinda Osmanli’'ya destek vermek icin devralmadigini ispatlar niteliktedir. Adanin ingiltere
tarafindan ilhaki Kibris Rumlarini son derece memnun etmis, Kibrish Rumlar Enosis’e ulasma
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dogrultusunda bunu bir adim olarak gérmeye baslamiglardir. Bu durum adada bulunan
Tiurklerde tedirginlige yol agmis ve ada Tirklerinin ana vatana gog¢Unl hizlandirmistir.
Boylece Kibris igerisindeki Tirk-Rum nifus yapisi Rumlarin lehine degismistir (Glrler, 2004:
104). Kibris Cumhuriyeti kurulana kadar yaklasik 80 yil ingiliz hakimiyeti altinda kalan Kibris
adasinda birgok siyasi ve askeri sorun yasanmistir. Ortaya ¢ikan bu sorunlarin bir kismi
diplomatik yollarla, bir kismi da ingiltere’nin askeri miidahalelerini sertlestirmesi sonucu
¢Ozulmeye calisiimistir. Kibris’ta ortaya ¢ikan sorunlarin ve siyasi gelismelerin temel ¢ikis
noktalari ise ingiltere’nin Birinci Diinya Savasi sirasinda Kibris'i bir koz olarak kullanmak
istemesi, Rumlarin ENOSIS hayalleri ve Tiirklerin Rumlarla yasadigi anlagsmazliklardir. Kibris’in
ingiltere tarafindan ilhak edilmesinden sonraki en dnemli siyasi gelisme, ingiltere’nin 1915’te
Bulgaristan’a karsi Yunanistan’in kendi safinda yer almasi igin Kibris’i Yunanlilara teklif etmesi
ile yasanmistir. Ancak dénemin Yunan Krali Konstantine bu teklife karsi tepkisiz kalmayi
tercih etmis ve sonug olarak bu teklif Kibrisli Rumlarin ENOSIS hayalini saglayabilecekken
Yunanistan’in savasa girmek istememesinden dolayi gerceklesmemistir

3. ANNAN PLANI SONRASI GELISMELER VE MUZAKERELER

Annan Plani referandumu sonuglari, BM cercevesinde bir ¢6ziimiin Rumlara gosterdigi
“hayir”ci tavir ile uzun siire rafa kalkmasina ve hatta bu konuda uluslararasi aktorlerin bir
anlamda uzun sidre umutlarinin yok olmasina neden olmustu. Ancak bu planin kuzeyde
blyuk bir yizdeyle desteklenmesi, uluslararasi kamuoyunun taraflari konumlandirdiklari
pozisyonlar acisindan kirilma noktasi yaratmistir. Uzun vyillar ¢6ziimsizligin nedeni olarak
goziken Turk Kesimi, kamuoyunda artik ¢6zim yanlisi irade olarak goérilirken, Rum tarafi
¢OziimsUzlGgun kaynagi olarak gosterilmeye baslanmisti. (USAK Rapor, 2008:7) Ancak bu
saskinlik icinde 1 Mayis 2004 gunid Kibris Rum Kesimi, AB’ye tam (iye olarak yoluna devam
etmeye basladi. 2005°e gelindiginde, AB disisleri bakanlarinin Gimrik Birligi'ne iliskin Ek
Protokoll imzalamasiyla Kibris'ta yeni silire¢ de glindeme gelmisti. Protokol Giliney Kibris'i da
icine alacak sekilde, AB'nin 10 yeni Gyesini Gimrik Birligi kapsamina almasini 6ngoériyordu
(Karluk,, 2006:69-89).

2008 baslarinda Balkanlardaki gelismeler Kibris sorununa hig beklenmedik bir ¢6zimin
olabilecegi ihtimalini ortaya koymustu. Kosova' nin bagimsizligini ilan etmesi, Kosova'nin BM
Guvenlik Konseyi kararlarina ragmen taninmasinin uluslararasi hukukta yarattigi kirilma
nedeniyle KKTC'nin taninmasi énindeki tek engel olan BMGK 541 ve 550 sayili kararlarin
etkisini yitirmesinin 6nlinU agarak, Rum tarafinda biyik bir telasa yol agmisti. Bu kirilma
noktasini asmanin tek yolunun, Kibris Turk tarafinin miuzakerelere cekilerek zaman
kazaniimasi oldugu disiniliyordu. Oyle de yapildi. Kibris Rum kesiminde Subat ayinda
yapilan baskanlik segimini Tasos Papadopulos ilk turda kaybetti ve segimi ikinci turda,
komiinist AKEL Partisi Genel Sekreteri Dimitris Hristofyas beklenmedik sekilde ve tarihinde ilk
kez kazandi.

Hristofyas'in Rum liderligine segilmesi, Kibris sorununun ¢oéziimiine yonelik “umut
rizgarlari” estirmeye baslatmisti (www.hurriyet.com.tr, 20.02.2018).

Yeni siire¢ devam ederken, 22 Nisan 2007 de Kibris Rum yénetimi meclisi ingiltere’den
adadaki Uslerini kaldirmasini istedi. Meclis Baskani ve AKEL Genel Sekreteri Dimitris
Hristofyas, ingiliz Gslerinin "Kibris'in viicudunda habis bir timér" oldugunu séylemi izerinden
bir yil gecmesinden sonra Kibris Rum kesimi ile ingiltere arasinda 5 Temmuz 2008 de karsilikli
anlayis memorandumu imzalandi (arsiv.sol.org.tr, 11.02.2018).
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Hristofyas, ingiltere’nin garantérligiiniin bir kez daha vurgulandigi bir anlasmayi tam
da garantorlik miessesinin ¢cagdisi oldugu tezini savunmaktayken imzalamig olmasi ilging bir
gelismeydi. Ada'daki askeri Usleri nedeniyle ingiltere’den kira talep edilmesine déniik
protestolar da sessizce sona erdirildi (Yasin, 2009).

Talat ve Hristofyas, heyetleriyle birlikte, Lefkosa ara bdlgede 11 Eylil 2008 de baglayan
ilk tur muzakereleri siiresince 6 Agustos 2009'a kadar periyodik olarak kirk gériisme yapildi.
Goriismelere, BM Genel Sekreteri Kibris Ozel Danismani Alexander Downer ve BM Genel
Sekreteri Kibris Ozel Temsilcisi Taye-Brook Zerihoun da katildi (aa.com.tr, 20.02.2018).

KKTC Cumhurbagkani Mehmet Ali Talat ile Kibris Rum ydnetimi lideri Dimitris Hristofyas
bagkanhginda, konu basliklarina goére degisen liderlerin heyetleri arasinda vyapilan
gorismelerde, sirasiyla 6 ana baslik Gzerinde duruldu (www.euractiv.com.tr). Bunlar;
Yonetim ve Glg Paylasimi, Milkiyet, Toprak ve Harita, Glvenlik ve Garantiler, Ekonomi,
Avrupa Birligi konularidir. Kasim 2009 a gelindiginde, KKTC Cumhurbaskani Talat ile KRY lideri
Hristofyas’in, 51'inci goriismelerinde, “Birlesik Kibris Cumhuriyeti” olusturulmasina iliskin son
asamaya gelindigi ve miizakereler tamamlanana kadar basina bilgi vermeme karari alindigi
bildirildi. Diger bir sorun ise Rumlarin Tirkiye'den gelenlerin geri gonderilmesini talep
etmesiydi., Turk tarafinin bu talep karsisinda resmi tutumunu, “vatandaslarimizi pazarhk
konusu yapmayiz” seklinde ortaya koymustur.

4. GUNEY KIBRIS RUM YONETiIMi (GKRY)’NiN AB UYELiGi SONRASI KIBRIS,

AB, Kibrisli Tarklerin BM planina vermis oldugu destekten o6tilirli, KKTC'nin izolasyondan
kurtulmasina ve ekonomik kalkinmasina destek vererek Kibris’in birlesmesine yardimci olmak
istemistir. AB Komisyonu 7 Temmuz 2004 tarihinde Mali Yardim TizUgu ve Dogrudan Ticaret
TUzUgl tasarilarini Konsey’e sunmustur (www.crisisgroup.org). Rum tarafi s6z konusu
tuziklerin anlamlarini yitirecek sekilde iceriklerinin degistiriimesi yoniinde ¢aba harcamistir.
GKRY’nin engellemeleri sonucu basta bir paket olarak sunulan iki tizik birbirinden
ayrilmistir. Mali Yardim TuzUgl on sekiz ayhk bir gecikmeden sonra Subat 2006 tarihinde
ylrirlige girerken, Dogrudan Ticaret TuzUgu askiya alinmistir (www.crisisgroup.org,
12.02.2018).

AB, Turk tarafinin izolasyonunu kolaylastirmak ve adada ekonomik entegrasyonu
saglayabilmek igin 2004 Nisan ayinda AB Konseyinden Yesil Hat Dizenlemesini gegirip, 2005
Subat’inda uygulamaya koymustur (Anastasiou, 2009:11-12). AB bu tlzikle Kibris'ta uzlasi ve
¢6zim vyolu agacak olumlu bir siyasi iklim yaratmak istemektedir. AB Komisyonunun asil
Onerisi Kibris’ta taraflar arasinda ve ayrica Turk tarafi ile AB pazari arasinda direk ticaretin
yapilmasina yonelikti. Ama Papadopoulos hikiimeti AB ile Turk tarafi arasinda gergeklesecek
olan dogrudan ticaret olayini basarili bir sekilde engelleyerek, Tirk tarafinin disariya
actiminin GKRY {zerinden olmasi gerekliligi hususunda karar aldirtmistir. Papadopoulos
uzlagsmaz taraf olarak nitelendiriimemek igin Tirk ordusunun Maras’tan c¢ekilmesi
karsihginda, Rumlarin yodnetiminde Turk tarafinin Magosa limaninda AB ile ticaret
yapabilecegini belirten bir 6neri sunmustur (www.crisisgroup.org, 12.02.2018).
Papadopoulos, ticari anlamda Tirk tarafinin kontroliinii ele gegirmek ve disa agilimini
engellemeyi amaglamaktadir. Rum kesimi izolasyonlar sayesinde ekonomisi kendine yeter
seviyede bulunmayan KKTC'yi ekonomik anlamda asimile edip kendine baglamak istemekte
ve taktik hamleler yapmaktadir.

2006 yilinin basinda Papadopoulos ve tiim Bakanlarinin itirazlarina ragmen ingiltere
Disisleri Bakani Jack Straw KKTC'ye gecerek M. Ali Talat’i makaminda ziyaret etmistir. Ankara,
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Straw’in ziyareti esnasinda KKTC'ye yonelik ambargolarin kaldirilmasi karsiliginda Kibris
Cumbhuriyeti ile ticaret, ulasim ve diger kisitlamalarin kaldirilmasina yonelik bir “Eylem
Plani”ni sunmustur (Faustmann, 2007: 916). Tirkiye bu Onerisiyle, KKTC Uzerinde
ambargolarin kaldirilmasi ile zaten AB Uyesi olarak gimriik birligi cercevesinde yasal olarak
tanimak zorunda kaldigi Kibris Cumhuriyeti’ni tanima hikimluligu arasinda bir iliski kurarak,
sorunu ¢d6zmeyi amaglamaktadir. Rum tarafi Turkiye’nin liman ve havalimanlarini zaten Kibris
Cumbhuriyeti gemi ve ugaklarina agmak zorunda oldugunu belirterek bu dneriyi reddetmistir
(Faustmann ve Kaymak, 2007: 916).

2006 yili sonuna degin ne teknik komiteler ne de galisma gruplari olusturulmustur
(Faustmann ve Kaymak, 2007: 920). ilerleyen siirecte liderlerin temsilcileri BM gézetiminde
¢alisma gruplari ve giindemleri belirlemelerine ragmen karsilikli suglamalar devam etmis ve
herhangi bir ilerleme kaydedilmemistir. Rum tarafi 8 Temmuz siirecini, AB tarafindan
Turkiye’ye baski uygulanmasi ve Kibris’a yonelik tavizler elde etmek icin kullanmistir.

5 Eyldal 2007 tarihinde Cumhurbaskani M. Ali Talat ve Rum Yonetimi Baskani Tasos
Papadopoulos “Gambari Gériismesinden” sonra ilk kez BM go6zetiminde bir araya
gelmislerdir (United States Department of State, 2007:55). Her iki lider 2006 anlasmasi
cercevesinde BM araciligiyla gorismelere devam etme karari almistir. Talat calismalarin belli
bir bitim tarihinde sona erdirilmesi gerekliligi (izerinde durmustur. Kibris Tirk tarafinin ivedi
¢Ozlime yonelik bir hazirlik stireci onerisi, Papadopoulos tarafindan “bu isi birka¢ komite
kurup sorunu onlara havale edelim” anlayisi karsisinda reddedilmistir (United States
Department of State, 2007:55). Her iki taraf artik 2008 yilinda yapilacak olan secimlerdeki
neticeye odaklanmistir.

AKEL lideri Hristofyas 17 Subat 2008 tarihinde yapilan GKRY baskanlik secimlerinde ilk
turunda oylarin %53.37’sini alarak GKRY liderligine secilmistir. KKTC Cumhurbaskani Sayin
Talat 22 Subat 2008’de Birlesmis Milletler Genel Sekreteri (BMGS)’'ye muhatap mektubunda
Kibris Tark tarafinin ¢6ziim iradesini muhafaza ettigini ve yeni bir mizakere sireci
baslatmaya hazir oldugunu bildirmistir.(www.mfa.gov.tr, 20.Subat 2018) ve bu anlamda
Kibris Turk tarafi ile ¢6zim adina yeniden miizakerelere baglanmasi yonindeki umutlar
canlandirmigtir.

Rum tarafinin ¢6ziimden yana olan Hristofyas’i tercih etmesinde i¢ faktorler kadar dis
faktorler de etkili olmustur. Referandum 6ncesi ve sonrasi Kibris Turk tarafina bakis basta AB
olmak lzere ABD gibi diger devletler nezdinde degismeye baslamistir. Rum tarafina verilen
destekte azalma olmasi ve Tirk tarafinin bagimsizhgini ilan edecegi dedikodulari segimi
etkilemistir.

Yunanistan’da Karamanlis Hikimeti ile Tlrkiye’deki Erdogan Hikiimeti’nin birlesmeye
donik ¢abalari destekleyecegine kesin gozlyle bakilmasinin yani sira Talat ve Hristofyas da
yeni bir ortaklik denenmesi taraftari (Yasin, 2008:30) olmalari ve ayrica Kibris'ta her iki liderin
benzer parti politikalarina sahip olmasi da umutlari artirmaktadir. Yeni bir baskan yeni bir
muzakere donemi demekti ve bdylece Subat ayindan sonra yeniden miizakere doénemi
baslamis oldu.

Bagkanlik gorevini devralan Hristofyas yemin toreni sonrasinda “Kibrishi Tirklerin
haklarinin Kibrishh Rumlarin, Marunilerin ve Latinlerin haklari aleyhine olacak sekilde tesis
edilmesinin mimkiin olmadigl” aciklamasiyla siyasal esitlik kriterini kabule yanasmayacagini
gostermistir (Yasin, 2008:31). 21 Mart'ta Cumhurbaskani M. Ali Talat ile GKRY lideri
Hristofyas bir araya gelerek miuizakereleri tekrar baslatmak konusunda anlasmislardir.
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Liderler kapsamli ¢6ziime yonelik diyalog siireci icin i aylk bir hazirlanma siireci sonrasi tam
tesekkulli gérismelerin baslamasi ve gerekli goérecekleri siklikta yeniden bir araya gelme
konusunda anlastilar. 3 Nisan tarihinde uzlasinin bir gostergesi olarak iki toplumda da olumlu
etkisi olan Lefkosa’nin merkezinde bulunan Lokmaci Barikati agiimigtir (Ramming, 2008: 384-
385).

Liderler Calisma Gruplarn kurarak; yonetim, glic paylasimi, AB konulari, glvenlik ve
garantiler, toprak, miulkiyet ve ekonomik konulari igeren konularda galismalar yiritilmesini
ve ayrica yedi Teknik Komite ile de; sug, ekonomik ve ticari konular, kiltlirel miras, kriz
yonetimi, insani konular, saglik ve gevre gibi konularda incelemeler yapilmasini istemislerdir
(Morelli, 2012:4). Teknik Komiteler ve Calisma Gruplari giindelik konularla ilgili karsilikli géris
ahsverisinde bulunarak taraflarin mizakere pozisyonlarini belirleme gayreti iginde
olmuslardir. 21 Mart’ta belirtilen {g aylik siire heniiz dolmadan taraflar 23 Mayis’ta ikinci kez
bir araya geldiler. Bu goriismede Liderler Guvenlik Konseyi'nin belirttigi sekliyle siyasi esitligi
olan iki kesimli, iki toplumlu bir federasyona baghliklarini yeniden teyit ettiler. Hristofyas
liderlik koltuguna otururken de iki kesimli ve iki toplumlu federasyon anlayisini kabul
ettiginden, bu goriismede yeniden dillendirilmesi yeni bir hadise degildir.

18 Nisan 2010 tarihinde yapilan KKTC Cumhurbaskanligi seciminde sagin en giicli adayi
Basbakan Dervis Eroglu oylarin %50.38’ini alarak secimi ilk turda kazanmistir. 23 Nisan’da
yemin eden Eroglu, BM Genel Sekreterine bir mektup géndererek kapsamli ¢6ziim hedefine
ve BM parametrelerine bagliligini teyit ederek, miizakerelere kaldigi yerden devam edecegini
belirtmistir. Gozlemciler Talat’in yenilgisini gegen iki yillik sirecte AB ve digerlerini Kibris
sorununda ikna etmedeki basarisizligl sebebiyle aldigini belirtmektedirler.

Eroglu ve Hristofyas’la birlikte Teknik Komiteler ve Calisma Gruplari 26 Mayis
tarihinden itibaren diizenli olarak yeniden goriismeye basladilar (Morelli, 2010:11).
Uluslararasi toplumu ikna c¢abasiyla Hristofyas 15 Temmuz’'da lg¢ bélimden olusan bir 6neri
sundu (Morelli, 2010:11). Hristofyas goriismelerin hizlanmasi amaciyla toprak, miilkiyet,
gocmenlik, vatandaslk, yabancilar ve iltica konulari arasinda baglanti kurulmasini 6nerdi.
1974 yilindan beri Turk askerinin denetiminde olan Marag’in iadesi karsiliginda AB himayesi
altinda Magosa Limani’nin ticarete agilabilecegini ve o©nceki kosullari ve pozisyonlari
degerlendirmek igin uluslararasi bir konferansin tertiplenebilecegini belirtmistir. Taraflar
Eylil ayinda milkiyet komisyonunun kurularak, iade sisteminin ve tazminat konularinin
karsihkli gortsilip, dnerileri inceleyeceklerini kabul etmelerine ragmen miulkiyet konusunda
fikir ayriliklari ilerlemeyi engellemistir.

1974 yilindan bu yana kapal olan Limnitis / Yesilirmak gegisi 14 Ekim'de torenlerle
actlinca, (Faustmann ve Kaymak, 2007: 940) uzun slireden beri beklenen gliven artirici
Oonlemler paketi kabul edilmistir. Boylesi uygun bir atmosferin yaratildigl sireci kagirmak
istemeyen BM Genel Sekreteri Ban Ki-Mun somut veriler elde etmek ve muizakereye ivme
kazandirmak amaciyla liderleri 22 Ekim’de New York’ta Ugliu gériismeye davet etmistir. Ban
Ki-Mun mizakere sirecinin yavas ilerlemesini ve diyaloglarin anlamsizlasmasindan dolayi
Hristofyas ve Eroglu’na endiselerini bildirmistir. Ban Ki- Mun toplanti sonrasi “gériismelerin
yapici gegtigini ve miizakerelerde net bir ilerleme ya da goriiniirde agik bir son olmadigini”
belirtmistir (Morelli, 2010:8).

20 Temmuz’'da Lefkosa’da konusma yapan donemin Basbakani R. Tayyip Erdogan
2012’nin ikinci yarisinda Kibris Tirklerinin de yer alacagi ve bunun sonucunda Tirkiye'nin de
kabul edecegi donem baskanlgl sadece AB-Tirkiye iliskilerinde olumlu ivme yakalanmasina
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degil, AB’nin siyasi agilimlarinin daha etkin bir seviyeye yikselmesine katkida bulunacagini
belirtmistir. Erdogan “Kibris sorunu ¢6zilmeden Rum tarafinin 2012 AB donem baskanhgini
ustlenmesi halinde Tirkiye Cumhuriyeti’'nin, AB ile iliskilerini tamamen donduracaginl”
belirtmistir (www.cnnturk.com). Erdogan’in bu sekilde sert konusmasi GKRY’de sorunun
aciliyetine vurgu yapmak ve ayrica AB tarafindan Hristofyas’a baski kurulmasini saglamak igin
yapilmistir.

GKRY’nin AB’ye Uyelik sireciyle birlikte Dogu Akdeniz’de hareketlilikler baslamistir.
2002 yilinda Rodos’un glineyindeki genis bir sahada bir Norveg sirketine ait deniz dibi
arastirma gemisine “arastirma” yaptirmiglardir (Yavuz, 2008:54).2007 yilinda GKRY deniz
hudutlarini belirlemek amaciyla Libnan ve Misir ile “miinhasir ekonomik bdlge” sinirlari
konusunda anlagsma imzalayarak, petrol ve dogalgaz aramasi icin Amerika kokenli Nobel
Enerji ile anlasma imzalamiglardir. Buna ilaveten GKRY kendi “minhasir ekonomik
bolgesinde” 15-16 sahada uluslararasi sirketlere petrol ve dogalgaz arama ruhsati vermistir
(Yavuz, 2008:54).

Kibris'in giineyinde ruhsat verilen sahalarin derinlikleri 2000-2500 m. civarindadir.
Eskiden bu derinliklerde arama yapma, maliyeti karsilamadigindan gliniimiize kadar herhangi
bir islem yapilmamistir. Ama ilerleyen teknolojiyle birlikte gelinen sirecte bu derinlik makul
sayilabilecek bir noktaya ulasmistir. Dolayisiyla onceleri maliyeti yiksek bulundugu icin
isletilemeyen petrol ve dogalgaz yataklari giiniimiizde kabul edilebilir maliyet sinirlari igine
girmistir.

Basbakan R. Tayyip Erdogan, “Tirkiye’nin bos durmayarak kesifler yapacagini ve Rum
tarafina karsi gicli yaptirimlar alacaklarini” belirtmistir (Bases, 2011). Tiirkiye'nin protestosu
ve Tirk tarafiyla miizakerelerin olumsuz etkilenmesi riskine ragmen, Rumlar Eylil 2011
tarihinde Nobel ile aramaya basladilar. Tirk tarafi ve Rum kesimi arasinda tansiyonun
yikselmesine ragmen, ABD ve AB GKRY'i desteklemislerdir. Rumlarin bu kadar hizli bir
sekilde lojistik ve politik destegi saglamasinda israil’i unutmamak gerekir. 2010 Aralik ayinda
Kibris Rum kesimi ve israil “miinhasir bolgelerini” belirten bir anlasma imzalamislardir
(Faustmann ve Kaymak, 2007: 942). Ayrica israil'in politik taahhitleri olmadan bir eneriji
sirketinin bu kadar netameli bir alana yatirim yapmasini beklemek miimkiin degildir (Kutlay,
2011).

Dis destek olmadan GKRY’nin bu politikayl uzun bir stre sirdirmesi mimkin degildir.
GKRY’nin bu girisimi bir taktik oyunu olabilir. Bu manevrayla giineyde popdlaritesi azalmis
olan Hristofyas, petrol arama isini ulusal bir mesele haline getirerek 2013 segimleri 6ncesi
Rumlarin sempatisini kazanmak istemistir. Mlzakerelerin devam ettigi bir dénemde GKRY
Turk tarafini kizdirarak sogukkanhligini yitirmesini ve bu agresif durumu kendi lehine
kullanmak isteyebilir. GKRY ¢6zim silirecine yaklasilirken bu meseleyi oldubittiye getirme
hesabi da yapabilir.

Buna karsilik 21 Eylul 2011 tarihinde Tirkiye ve KKTC, GKRY’nin minhasir bolge sinirlari
icinde olan 8,9 ve 12. paftayi da icerecek sekilde Kibris kiyilarinda petrol ve dogalgaz arama
kesfi yapmaya yonelik bir anlasma imzalamislardir (Morelli, 2010:11). Turkiye, Kibris
kiyilarinda arastirma yapmak amaciyla, sismik arastirma gemisi olan “Piri Reis” arastirma
gemisini gorevlendirmistir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

20. yuzyilda ingiltere’'nin egemenligi altina giren Kibris’ta, Rumlar “EnosisNOSIS”
istemiyle baskaldiri icinde olmuslardir. ikinci Diinya Savasi sonrasi diinyada degisen
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konjonktlir sebebiyle sémirgecilik anlayisinin muhtevasi degismistir. SOmurgecilik karsiti
eylemler dalga dalga yayilirken ingiltere devam eden Rum miicadelesine karsi, Tiirkiye'yi
soruna dahil ederek Kibris’in bagimsiz olmasini engellemis ve kendi egemen Uslerini elinde
tutmaya devam etmistir. ingiltere etnik koékenlere vurgu yaparak, Kibris sorununu Tirkiye-
Yunanistan sorunu haline getirmis ve bu ¢ekismeyi kendi lehine gevirmesini bilmistir.

Tiurkiye 1974 yilinda garantorlik yetkisine dayanarak zor durumda kalan Kibrisli
Turkleri kurtarmak igin adaya ¢ikarma yapmistir. Bu miidahaleden sonra atesgkes yapilmasina
ragmen fiili bir barig antlasmasi yapilmamistir. Turkiye ve Kibrish Tirkler kendi lehlerine olan
bir ortamda Rum tarafiyla bir baris antlasmasi imzalamayarak buylk bir hata yapmiglardir.
Baris Antlasmasi ile sonuglandiramamis bir hareket, stratejik anlamda eksik kalmis bir sorun
olarak devam etmektedir. Rum tarafinin 1964-74 yillarinda sayisal UstlnlUgline glivenerek
karsi tarafi yok sayan ideoloji hatasina, 1974 gikarmasi sonrasi psikolojik ve askeri anlamda
daha Ustiin durumda olan Tirk tarafi da dismustir. Kibris sorununun bir tarld
¢Ozlilememesindeki paradokslardan biri de, glici elinde bulunduran tarafin zamaninda
kendine vyapilmis haksizliklari karsi tarafa odetmek adina demokratik soylemlerden
uzaklasmasi ve kendi tezlerinde dayatmaci bir tavir icinde bulunmasidir.

Diinya sahnesinde Kibris'ta yasanan bu hadiseler iki halkin giiclini asarak, buylk
devletlerin cikarina goére sekillendirilmistir. Soguk Savas déneminde ABD’nin cevreleme
politikasinin bir benzeri Kibris’ta tatbik edilmis, Kibris SSCB ve ABD arasindaki ¢ekismelerin
minyatilir oyun sahasi haline gelmistir. SSCB destekli AKEL partisinin ve sosyalist hareketlerin
gliclenmesi ABD’nin isine gelmemistir. ABD, Kibris'in Akdeniz’in Kiiba’si olmasindan
cekinerek gliclenen sosyalist bir yapinin diger devletlere 6rnek olmasindan endise
duymustur. Yunanistan’da gerceklestirilen askeri darbe ve Kibris’a yonelik Yunanistan’in
takindigi tavirda ABD’nin etkisini reddetmek biyiik bir yanilgi olacaktir.

AB, Kibrisli Tirkleri goz ardi ederek Kibris Cumhuriyeti’'nin temsilcisi olarak Rumlari
tanimistir. AB Rum tarafini magdur ve Tirk tarafini ise uzlasiya yanasmayan isgalci glic olarak
tanimlamis ancak 2004 yilinda yapilan Annan Plani referandumunda sonuclarin ortaya
¢tkmasi Uzerine bu dislincede yumusama olmustur. AB’nin glivendigi Rum tarafi bliyuk bir
¢ogunlukla Annan Planini reddederken, Tirk tarafinin kabul etmesi lzerine, AB Kibrisli
Turkleri kaybetmemek adina girisimlerde bulunmustur. Ama AB yetkilileri bu girisimlerin
adadaki Kibris Turktinin varligini gelecekte de sirdiirmeden ¢ok Rum yanlisi durusunu
devam ettirmistir. AB KKTC'ye yaptigl yardimlarla, maddi olarak Tirk tarafini kendi yanina
cekmek ve olusabilecek milliyetgi akimi engellemek istemektedir.

AB’nin yaptig1 hesap yanlslarindan biri de; Kibris Cumhuriyeti’ni Gyelige kabul ettikten
sonra KKTC'nin egemen oldugu kuzey topraklarinda, AB miiktesebatinin gegerli olmamasidir.
AB Rum tarafi Gyelige kabul edildikten sonra bile uzlasmaz tavirlarina devam etmesi lzerine,
AB uzlasmaz tarafin hangi taraf oldugunun farkina varmis buna mukabil, evrensel hukuk
kurallar yerine kendi menfaatini 6n planda tutmasi nedeniyle ortaya ¢ikan bu durumu
kabullenmek zorunda kalmistir. Rum tarafi Uyelige kabul edildikten sonra bile uzlagmaz
tavirlarina devam etmesi Uzerine, AB uzlasmaz tarafin hangi taraf oldugunun farkina
varmistir. AB’de yaptiklari yanhsi goren birgok yetkili Rum tarafini, “Kibris sorunu
¢Ozlilmeden Uyelige almanin yanlis oldugu” fikrinde hemfikir olmuslardir.

2004 sonras! yapilan gorismelerde ise istenen ivme yakalanamamistir. Liderler fikir
birligine vardiklari konulardan daha fazla konuda anlasamamislar ve zaman gecirme
taktikleri ile siireci ylritme hevesi icinde olmuslardir. Sol yonetimlerin basa gecmesine ve
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¢6ziml bu hikimetlerin bulmasina bel baglanmasina ragmen liderler kendi toplumlari ve
anavatan topraklarindan gelen baskidan c¢ekindikleri igin istenilen performansi
sergileyememislerdir. Bu sorunun bir tirli ¢6zilememesinde, yarim asir boyunca siiren kin
ve diismanca tavirlar ve biriken problemlerin yarattigi kaos ortaminin etkisi unutulmamahdir.
Her gegen glin ¢6zimi daha da zorlasan bu mesele BM Genel Sekreteri gibi aracilik rola
ustlenen yetkili ve nice lideri eskitmistir.

2018 yilina gelindiginde AB Uyeligi konusunda Tirkiye'nin éniinde biiyiik bir duvar gibi
duran “Kibris Meselesi” Adanin iki kesiminin liderleri Akinci ve Anastasiadis arasinda esen
thmh ve bariscil yaklagimlar, basta BM'lerin Genel Sekreteri Antdnio Guterres olmak lzere
sorunun ¢6zimiine taraf olan Ulkelerde umutlarin yesermesine yol agmisti. Gelmis gegmis
tim BM Genel Sekreterlerin uykularini kagiran ve ¢dzmek igin gayret ettigi bu sorunun
sonuna mi yaklasiliyor olabilir miydi?

Kibris Sorununu yakindan takip edenler, ayni diisiincede degildi. AB Haber Analizcileri
10 Subat 2017°de, goriismelerin geleceginden Umitsizligini su sekilde paylagsmisti
(www.abhaber.com, 14.02.2018):

“Kibris’taki miizakereler Tiirkiye’nin AB ile vize miizakerelerine dénmiis durumda.
Hakliyken haksiz duruma diisiilmeye dogru gidiliyor. Yeri gelmisken sunu da
soyleyelim. Anastasiadis’in tiim dnerilerini Akinci’nin daha da ileri gidelim Tiirk
tarafinin kabul ettigini varsayalim. Bu anlasma islemez. Ciinkii Kibrisl Tiirkler 1974
sonrasi ister begenin ister begenmeyin ne derseniz deyin kendi yénetimlerini kurdu.
Kibrish Tiirkleri bu asamadan sonra azinlik statiisiinde yénetmek artik imkdnsiz
oldugu agisindan bakildiginda olasi bir ¢éziimde adanin yénetimi paylasiimazsa
biiyiik sorunlar ortaya ¢ikar. Tam anlamiyla kaos olur.

Diger taraftan blyik umutlarla masaya oturulan Crans Montana'da sonraki hayal
kirikhigini Dervis Kemal Deniz, soyle degerlendiriyor (Deniz, 2017):

“[svicre’nin Crans Montana kasabasinda yapilan ve iki haftaya yayilan gériismelerde
herhangi bir anlasmaya varilamamasi mevcut durumun devam edecedini
gostermektedir. Her ne kadar bundan sonra ne yapacagimizi dederlendirecegiz gibi
sOylemler olsa da Kibris Tiirk tarafi igin uluslararasi alanda yapilabilecek ¢ok fazla
alternatif yoktur. Bu durum da Kibrisli Rumlarin diinyaca taninmis bir devlet olmalari
ile biiyiik oranda baglantilidir.

Geldigimiz asamada Kibris sorununa ¢éziim bulunmasi halinde yasayabilecegimiz
sikintilarin icimizde bir korku olarak kalmamasi igin yapilmasi gerekenleri iyice analiz
etmeliyiz. ileride Kibris sorununa ¢6ziim bulunmasi icin yapilacak gériismelere kadar
kendimizi uluslararasi rekabete hazir hale getirmeliyiz. Bunun igin de geg¢miste
yapilan hatalari gézden gegirip tekrarlanmamasi icin ¢calismaliyiz.

Crans-Montana sonrasinda KKTC’nin durum degerlendirmesi yapacak olmasinin, ¢ok
biiyiik degisiklikler olacak anlamina gelmedigi inancindayim. Tim uluslararasi
kurumlarin Kibris Cumhuriyetini adanin tek sahibi olarak gordigii gergegine
dayanarak, bundan sonra gelistirilecek stratejilerin sonucunun KKTC’nin bizim
istedigimiz sekilde taninmasina imkdn verip vermeyecegini de bilemeyiz. Ancak, ne
olursa olsun bagimsiz bir devletin sahip olmasi gereken ekonomik yapi ve glicii
saglamanin yollarini aramaliyiz. Bunun bedelinin ne kadar adir oldugunu da
calisarak gérecegiz.
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Sorunun temelinde Adadaki Rum Milliyetgiligini goren Mete Tumerkan, Crans Montana
sonrasl durumu soyle degerlendiriyordu (Timerkan, 2017);

“Amac Kibrish Tiirklerin esitligini ve haklarini ortadan kaldirmakti. Yonetimde ayak
bagi olarak gordiikleri Tiirk tarafini etkisizlestirmekti.21 Aralik 1963’ten sonra fiilen
uygulamaya koyduklari tek yanl degisikliklerle birlikte kendi istedikleri yapiyr kurma
ybniinde adim attilar.

1974 sonrasi Viyana’da olsun, baska yerlerde olsun, glindeme gelen ¢6ziim planlarini
bunun igin reddettiler. Harekdtin hemen sonrasinda giindeme gelen ve kimsenin
belki de yerinden oynamayacagi kantonal ¢éziimti ellerinin tersi ile bunun igin ittiler.
Diisiiniin, bunu en zayif ve ¢aresiz olduklari anda yaptilar.

Crans Montana’da toplanan Kibris Konferansi’nin basarisizlikla sonuglanmasinin
nedeni de bu oldu. Rum Lider Nikos Anstasiades kendisinden énceki Rum Liderlerin
yaptigini yapti. Ulusal hedef olarak niteledikleri yoldan bir milim bile sapmayacagini
gosterdi.”

Kibris sorununda ada Ustlinde yasayan halklar maddi ve manevi olarak yipranmislardir.
Turk ve Rum tarafi satrangta bir piyon gibi gorev yaparak biyilk devletlerin emellerine
bilerek ya da bilmeden hizmet etmislerdir. Her gecen sene toplumlar nezdinde ayrisma daha
da arttigi icin, iki taraf kendi tezlerini olmazsa olmaz diye nitelendirmekten vazgecip, belli
tavizlerle bu olay! sonuclandirmalidirlar. Aslinda 2000’li yillarin ikinci yarisinda belki de ilk
defa olarak ¢6zim yanlisi hiikimetlerin iki tarafta da basa ge¢cmesi bu yondeki umutlarn
artirmisti. Ancak neredeyse kroniklesen sorunun, oOzellikle Dogu Akdeniz’de buluna
hidrokarbon yataklari, Suriye, israil, Filistin, Misir ekseninde ki dengesiz politikalar adanin
jeopolitik konumunu ve degerini taraf ve c¢ikar devletler nazarinda oldukga artirmasi, yakin
gelecekte bir ¢6zim umudunun olmayacagi anlamina gelmektedir.
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