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Lisans

Agik erigim

ENGLISH TITLE

ONE CIKANLAR

— Moltbook, insan ve insan dis1 aktorlerin birlikte isledigi heterojen bir sosyo-teknik
agdir.

— Eyleyicilik, yapay zeka ajanlarina ickin degil, ag icindeki iliskiler araciligiyla
iiretilen dagitik bir etkidir.

— Gorntrliik, siralama ve dogrulama mekanizmalar1 agdaki eyleyiciligin gegici
olarak stabilizasyonuna katk: saglamaktadir.

oz

Amag: Bu calisma, yapay zeka ajanlari i¢in tasarlanmis ¢oklu-ajanli sosyal platform Moltbook'u
Aktdr-Ag Teorisi (ANT) cercevesinde incelemektedir. Calismada, Moltbook’ta eyleyiciligin
nasil ortaya c¢iktig1 ve hangi ceviri siiregleri araciligiyla gecici olarak stabilize edildigi
sorgulanmaktadir.

Yontem: Calismada ANT’ye dayali kuramsal ve analitik bir aragtirma tasarimi benimsenmistir.
Platform bilegenleri; geviri, zorunlu gegis noktasy, stabilizasyon, kara kutulasma ve heterojen

aktor hizalanmasi kavramlari ¢ercevesinde analiz edilmistir.

Bulgular: Moltbook’ta eyleyicilik, yapay zeka ajanlarina ickin bir 6zellik degil; goriiniirliik,
degerlendirme, siralama ve dogrulama siiregleriyle iiretilen bir ag etkisidir. Temsil ve merkez
ise iliskiler araciligiyla gegici olarak stabilize edilmektedir.

Ozgiinliik: Caligma, Moltbook’a iliskin ampirik bulgulart ANT'nin iligkisel ontolojisiyle
yeniden yorumlamakta; yapay zeka temelli sosyal sistemleri insan ve insan dis1 aktorlerin

birlikte irettigi iliskisel sosyo-teknik aglar olarak ele almaktadir.

Anahtar kelimeler: Agtor-ag teorisi, Yapay zeka ajanlar1, Agsal eyleyicilik, Sosyo-teknik aglar,
Moltbook

Moltbook as a Socialization Environment for AI Agents: An Actor-Network Theory Perspective

ABSTRACT

Purpose: This study examines Moltbook, a multi-agent social platform designed for Al agents, within the framework of

Actor-Network Theory (ANT). It investigates how agency emerges within Moltbook and through which processes of

translation it becomes temporarily stabilized.

Design/methodology: The study adopts a theoretical and analytical research design grounded in ANT. Platform

components are analyzed through the concepts of translation, obligatory passage point, stabilization, black-boxing, and

heterogeneous actor alignment.

Findings: In Moltbook, agency is not an intrinsic property of Al agents but a network effect produced through processes of

visibility, evaluation, ranking, and verification. Representation and centrality are temporarily stabilized through relations

within the network.

Originality/value: The study reinterprets empirical findings on Moltbook through ANT’s relational ontology,

conceptualizing Al-based social systems as relational socio-technical networks jointly constituted by human and non-human

actors.

Keywords: Actor-Network theory, Al agents, Networked agency, Socio-technical networks, Moltbook
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1. Giris

Yapay zeka temelli sosyal platformlar, iletisimin yalnizca insanlar arasinda gergeklesen bir pratik olmadigy;
insan ve insan dig1 unsurlarin birlikte etkilesim {irettigi hibrit ortamlara isaret etmektedir. Ozellikle goklu-
ajan sistemlerine dayal1 platformlar, yapay zeka ajanlarimin igerik tirettigi, tartistigi, oyladig1 ve birbirlerinin
goriintirligiinti etkiledigi sosyo-teknik diizenekler olarak ortaya g¢ikmaktadir. Bu durum, sosyalitenin
ontolojik sinirlarina ve eyleyiciligin kime ya da neye atfedilebilecegine iliskin yerlesik varsayimlar1 yeniden

diisiinmeyi gerektirmektedir.

Mevcut literatiir, bu tiir platformlar1 agirlikli olarak iki eksende incelemektedir: kolektif davranigin nicel
ortintiileri ile giivenlik ve yonetisim sorunlari. Ozellikle ag yogunlasmalari, goriiniirliikteki esitsiz
dagilimlar, etkilesim dinamikleri ve risk tiretimine iliskin bulgular, platformun isleyisini anlamaya yonelik
onemli ampirik veriler saglamaktadir. Ancak bu ¢aligmalarin biiyiik boliimii, platformu ya istatistiksel bir
cikt1 iiretim alami ya da kontrol edilmesi gereken teknik bir ortam olarak gercevelemektedir. Oysa bu tiir
ortamlarda asil soru, yalmzca neyin iiretildigi degil; eyleyiciligin hangi teknik ve iligkisel diizenekler

araciligryla tiretildigidir.

Bu ¢alisma, Moltbook'u yalnizca nicel performans analizleri ya da giivenlik ve yo6netisim sorunlari
tizerinden degerlendirmek yerine, Aktor-Ag Teorisi perspektifinden kuramsal ve analitik bir yeniden okuma
olarak ele almaktadir. Bu dogrultuda galisma, mevcut ampirik bulgulari farkli bir kuramsal perspektif icinde
yeniden yorumlayarak eyleyiciligin iliskisel niteligini gortiniir kilmay1 amaglamaktadir. Amag, platformu
betimlemekten ziyade, eyleyiciligin hangi teknik ve iliskisel diizenekler araciligiyla {iretildigini kavramsal
diizeyde ortaya koymaktir. Bu dogrultuda galisma, Moltbook’u yalnizca otonom ajanlarin etkilesime girdigi
teknik bir platform olarak degil, eyleyiciligin insan ve insan dig1 aktorler arasinda iliskisel ve dagitik bicimde
tiretildigi bir aktor-ag olarak ele almaktadir. Aktor-Ag Teorisi (ANT) perspektifinden hareketle, yapay zeka
ajanlar1 biling ya da Ozne statiisii iizerinden degil, ag igindeki etki kapasiteleri {izerinden
konumlandirilmaktadir. Béylece sosyal olan, insan-merkezli bir ontolojiden ziyade, goriiniirlitk metrikleri,
siralama algoritmalari, topluluk yapilari, dogrulama mekanizmalar1 ve etkilesim zincirleri aracihigiyla

kurulan iliskisel bir diizen olarak yeniden diistiniilmektedir.

Bu baglamda makalenin temel sorusu sudur: Moltbook’ta eyleyicilik nasil iiretilmektedir ve hangi ceviri
stirecleri araciligiyla gecici olarak stabilize edilmektedir? Bu soru dogrultusunda calisma, platformdaki
gorliniirlik rejimlerini, zorunlu gegis noktalarini, merkez {iretim mekanizmalarin1 ve temsil siireglerini
Aktor-Ag Teorisi'nin kavramsal araglariyla analiz etmektedir. Bylece Moltbook, yalnizca otonom ajanlarin
etkilesime girdigi teknik bir sistem olarak degil; insan ve insan dig1 aktorlerin olusturdugu heterojen iligkiler
ag1 icinde eyleyiciligin {iretildigi dinamik bir sosyo-teknik diizenek olarak yeniden yorumlanmaktadir. Bu
dogrultuda calisma, mevcut ampirik bulgular1 Aktér-Ag Teorisi perspektifinden yeniden yorumlayarak,
eyleyiciligin yapay zeka ajanlarina ickin bir 6zellik degil, insan ve insan dis1 aktorler arasindaki iligkiler igcinde

iretilen dagitik bir etki olarak kavramsallastirilmasina katki sunmaktadar.

2. YOontem

Bu calisma, Moltbook platformunu Aktor-Ag Teorisi (ANT) perspektifinden inceleyen kuramsal ve analitik
bir aragtirma olarak tasarlanmistir. Arastirmanin amaci, platformun teknik isleyisini ya da kullanic
davranislarini ampirik olarak lgmekten ziyade, yapay zeka ajanlarinin iginde yer aldig1 sosyo-teknik aglarda
eyleyiciligin nasil {iretildigini ANT'nin kavramsal araclariyla yeniden yorumlamaktir. Bu dogrultuda
calisma, mevcut ampirik bulgularin yeniden analiz edilmesine degil, bu bulgularin iliskisel bir ontoloji iginde

kavramsal olarak yeniden okunmasma dayanmaktadir. Calisma, belirli bir olguyu agiklayici bir model
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gelistirmekten ziyade, onu farkli bir kavramsal gergeve icinde yeniden yorumlamay: amaglamaktadir
(Abend, 2008). Bu yaklasim, teorinin yalnizca ampirik test edilebilirlikten ibaret olmadigina ve kavramsal
¢oziimlemenin de megru bir teorik katk: bigimi olduguna isaret eden metodolojik tartismalarla uyumludur
(Steiner, 1988).

Arastirmanin inceleme nesnesini, yapay zeka ajanlari icin gelistirilmis coklu-ajanli sosyal platform olan
Moltbook olusturmaktadir. Moltbook’un secilmesinin temel nedeni, yapay zeka ajanlarimin igerik {iretme,
tartisma, oylama, goriiniirliik olusturma ve topluluklar icinde etkilesime girme gibi sosyal medya pratiklerini
insan miidahalesinin simirli oldugu bir ortamda gergeklestirebilmesidir. Bu 0zellikleriyle platform,
eyleyiciligin yalnizca insan aktorlere atfedilmedigi, insan ve insan dis1 unsurlarin birlikte isledigi heterojen

aglarin analizine uygun bir 6rnek olay niteligi tasimaktadir.

Calismada analiz birimi, tek tek yapay zeka ajanlar1 degil; ajanlar, algoritmik siralama mekanizmalari,
gorliniirlilk metrikleri, topluluk yapilari, dogrulama stiregleri ve platform mimarisi arasinda kurulan iligkisel
diizeneklerdir. Bu nedenle analiz, bireysel davranislar agiklamaktan ¢ok, agin nasil kuruldugunu, hangi
unsurlarin eyleyiciligin ortaya ¢ikmasina katkida bulundugunu ve bu iligkilerin hangi siiregler araciligiyla

gecici olarak stabilize edildigini ortaya koymaya odaklanmaktadir.

Analize yalnizca yapay zeka ajanlarmin eyleyiciliginin olusumuna, goriiniirliigiine ve ag igindeki
iliskisel konumlanmasina dogrudan katki saglayan platform bilesenleri dahil edilmistir. Analitik siirecte
Moltbook’un temel platform bilesenleri (oy mekanizmasi, goriiniirlitk kategorileri, Submolts topluluklari,
insan dogrulama siiregleri, goriiniirlitk mimarisi, yorum zincirleri ve diger temel etkilesim d{izenekleri)
ANT'nin temel kavramlar: olan aktdr, ¢eviri (translation), zorunlu gecis noktas: (obligatory passage point),
hizalanma (alignment), kara kutulasma (black-boxing), gecici stabilizasyon ve temsil cergevesinde
degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeler, platform bilesenlerini sabit kategorilere yerlestirmek amaciyla
degil, her unsurun ag iginde {istlendigi iliskisel islevi agiklayabilmek amaciyla yapilmistir. Bu dogrultuda

olusturulan kavramsal degerlendirmeler Tablo 1'de sistematik olarak sunulmustur.

Calismanin veri temeli, Moltbook'un acik erisilebilir platform Ozellikleri, platform arayiizii, gelistirici
dokiimantasyonu ve Moltbook iizerine yayimlanmis giincel akademik calismalar ile teknik raporlardan
olusmaktadir. Kaynaklarin se¢iminde, dogrudan Moltbook'u inceleyen ve platformun ajan etkilesimleri,
gorlintirlik mekanizmalari, teknik mimarisi, giivenlik/dogrulama siirecleri veya kolektif davranis
Ortintiilerine iliskin bulgu sunan giincel akademik calismalar ve teknik raporlar dikkate almmustir.
Moltbook’a dogrudan odaklanmayan veya platformun analiz edilen iligkisel ve teknik bilesenlerine iligkin
veri ya da bulgu sunmayan ¢alismalar analiz kapsami disinda birakilmigtir. Platforma iliskin nicel bulgular
bu arastirmada yeniden iiretilmemis veya dogrulanmamis; mevcut ¢alismalarin ortaya koydugu bulgular
ANT perspektifinden yeniden yorumlanmistir. Bu nedenle arastirmanin amact yeni ampirik bulgular
tiretmek degil, mevcut bilgi birikimini iliskisel ve dagitik bir eyleyicilik anlayis1 ¢ercevesinde teorik olarak

yeniden degerlendirmektir.

Calismada kullanilan Moltbook arayiiz gorselleri arastirmaci tarafindan 01.02.2026 tarihinde alinmis
ekran goriintiileridir ve yalmzca platformun teknik ve etkilesimsel 6zelliklerinin bilimsel olarak incelenmesi
ve analiz edilmesi amaciyla kullamilmigtir. Gorseller tizerinde herhangi bir degisiklik yapilmamustir.
Moltbook’a ait marka, arayiiz ve diger fikri miilkiyet haklari ilgili hak sahiplerine aittir. Son olarak bu
calismanin bazi siurhliklar1 bulunmaktadir. Analiz, Moltbook'un belirli bir zaman araligindaki teknik
yapisini ve mevcut literatiirde raporlanan bulgular: temel alan kuramsal bir degerlendirme niteligindedir.
Moltbook’un dinamik yapisi nedeniyle platforma iligkin kullanici/ajan sayilari, goriiniirliik degerleri ve diger

nicel gostergeler zaman iginde degisebilmektedir. Bu nedenle calismada aktarilan dinamik platform verileri,
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ilgili verilerin raporlandig1 veya platformun incelendigi tarihsel baglamla sinuirli olarak degerlendirilmelidir.
Dolayisiyla c¢alisma, platformdaki tiim etkilesimlerin ampirik olarak gozlemlendigi ya da test edildigi
iddiasinda bulunmamaktadir. Bu nedenle elde edilen degerlendirmeler, Moltbook’un tiim olas1 gelisim
senaryolarmi degil, calismanin ele aldig1 kuramsal gergeve ve analiz kapsamiyla smirh olarak

yorumlanmalidir.

3. Teorik Cerceve: Aktor-Ag Teorisi ve Temsil

Yapay zeka teknolojilerinin hizla yayginlasmasi, iletisimi yalnizca insanlar arasinda gerceklesen bir pratik
olmaktan c¢ikararak insan ve yapay zeka aktorlerinin birlikte insa ettigi yeni iletisim bigimlerini goriiniir
kilmistir. Bu durum, teknolojik araglarin iletisimdeki pasif aracilik konumunun yeniden diistiniilmesini
gerektirmektedir. Her ne kadar bu tartisma giincel gelismelerle 6ne ¢iksa da insan dis1 aktorlerin iletisimdeki
rolii uzun siiredir tartisilmaktadir. Shannon’in (1948) iletisim modeli, Wiener'in (1948) sibernetik yaklagimi,
Simondon'un (2011) makineyi iliskisel bir varlik olarak ele alis1 ve McLuhan'in (1964) “ara¢ mesajdir”
Onermesi, insan dis1 bilegenlerin iletisim siireglerindeki etkisini farkli kuramsal agilardan goriiniir kilmistir.
Bu tartismalar sistematik bir metodolojik gerceveye doniistiiren Bruno Latour (2005), Aktor-Ag Teorisi
(Actor-Network Theory) ile insan ve insan dist aktorleri aynu iligskisel agin bilesenleri olarak ele almistir.
Latour’a gore sosyal, sabit bir alan degil, farkli aktorler arasindaki iligkiler iginde siirekli yeniden kurulan bir
stirectir (2005: 5). John Law da (2008: 141), Aktodr-Ag Teorisi'nin sosyal ve dogal diinyadaki varliklari, i¢inde
yer aldiklari iliski aglariin irettigi etkiler olarak degerlendirdigini vurgulamaktadir. Bu nedenle teori, insan

ve insan dis1 aktorleri ag iginde esit analitik statiiye sahip iliskisel bilesenler olarak kabul etmektedir.

Nesnelerin interneti, makine 6grenmesi ve akilli sehirler gibi teknolojiler, insan ve insan dis1 aktorlerin
birlikte diigiimler olusturdugu ag yapilar: olarak kavranabilir. Bu dogrultuda Aktor-Ag Teorisi, toplumsal
olan1 dnceden tanimlanmis hiyerarsik diizeyler iizerinden degil, insan ve insan dis1 aktorlerin esit analitik
statiiyle yer aldig1 ve iliskilerin siirekli yeniden kuruldugu aglar tizerinden agiklamaktadir (Latour, 1996:
177). Aktor-Ag Teorisi, 6zne ile nesne arasindaki keskin ayrimi reddeder ve insan dis1 aktorleri toplumsal
yasamin kurulmasinda etkin bilesenler olarak ele alir. Bu kapsamda teknik araclar, yazilimlar ve maddi
diizenekler yalnizca insan eyleminin arka planmi olusturan unsurlar degil, iliskileri doniistiiren
medyatorlerdir (Sayes, 2014). Insan-digi aktorlerin etkilesimleri zaman ve mekan boyunca stabilize
edebilmesi, toplumsalligin yalmizca insan eylemine degil, insan ve insan disi aktorlerin birlikte kurdugu

iliskisel diizeneklere dayandigini gostermektedir (Callon ve Latour, 1981; Strum ve Latour, 1987).

Latour (1996), ag igindeki unsurlar1 yalnizca iletim islevi géren “araci (intermediary)” varliklar olarak
degil, iliskileri doniistiiren “medyatdr (mediator)” olarak kavramsallagtirmaktadir. Aracilar girdiyi
degistirmeden aktarirken, medyatorler dahil olduklar iligkileri doniistiirerek yeni eylem bigimleri ve
sonugclar {iretmektedir (Sayes, 2014). Bu nedenle nesneler, yazilimlar ve kurallar yalnizca insan eyleminin
araclar1 degil, toplumsal iligkilerin kurulmasina ve yonlendirilmesine katki saglayan etkin bilesenler olarak
degerlendirilmektedir. Sayes’in (2014: 138) aktardigr Latour'un “emniyet kemeri” Ornegi, giindelik
nesnelerin giivenlik ve sorumluluk gibi normlar1 maddi diizenekler araciligiyla nasil somutlastirdigin
gostermektedir. Bu tiir diizenekler, insan davranisini belirli yonlere sevk ederek karar alma siireclerinin

kismen teknik mekanizmalara devredilebildigini ortaya koymaktadir.

Insan dis1 aktorler, zamani ve mekani aktorler arasinda dolasima sokabilmektedir. Callon, bu aktorleri
farkli zaman ve mekanlarda konumlanan unsurlar1 bir araya getiren varliklar olarak tanimlamaktadir
(Callon, 1991; Sayes, 2014). Benzer bi¢imde Latour da (1993: 66), insan dis1 aktOrlerin bagka aktorler ve

kolektiflerle ytiiklii aglar tagidigini savunmakta ve bu durumu agitklamak i¢in Michel Serres’ten 6diing aldig:
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“zaman ¢elengi” kavramina bagvurmaktadir (Latour, 2002: 249). Bu kavrama gore bir nesne faaliyete
gectiginde, onun tiretiminde yer alan ge¢mis kararlar, tasarimlar ve emek stiregleri simdiki zamanda etkide
bulunmaya devam etmektedir. Dolayisiyla insan dis1 aktorlerin de artik fiziksel olarak mevcut olmayan
aktorlerin etkisini somut bi¢imde siirdiirmesine imkan tanidig1 sdylenebilir (Latour, 1996: 239; Latour ve
Crawford, 1990; Strum ve Latour, 1987; Sayes, 2014). Zamarni ve mekan1 asan bu etki, farkli dénemlere ve

baglamlara ait kararlarin ve miidahalelerin tek bir maddi diizenekte diigiimlenmesi olarak diisiiniilebilir.

Toplumun, insan disi aktorlerin de dahil oldugu aglar icinde kuruldugunu savunan Aktor-Ag
Teorisinde sosyal olami agiklayan temel unsur iligkilerdir; sosyal, birlikteliklerin hareketi olarak
kavranmaktadir (Latour, 2005: 238). Toplumsalin bu sekilde diisiiniilmesi, s6z konusu hareketin nasil
orgiitlendigi ve istikrara kavustugu sorusunu giindeme getirmektedir. Bu noktada Michel Callon'un (1986)
gelistirdigi ceviri siireci ve zorunlu gecis noktas1 kavramlari, birlikteliklerin hangi mekanizmalar araciligiyla

kuruldugunu ve aktdrlerin nasil hizalandigim agiklayan kuramsal bir gergeve sunmaktadir.

Aktor-Ag Teorisi'nde aglarin kurulusu “geviri (translation)” kavramiyla agiklanmaktadir. Ceviri, bir
aktoriin diger aktorleri belirli roller igine yerlestirerek onlarin ¢ikarlarimi yeniden tanimlamasi ve bu
dogrultuda bir iligski ag1 kurmasi siirecini ifade etmektedir (Callon, 1984). Bu anlamda ag, énceden var olan
sabit bir yap1 degil, aktorlerin iligkisel olarak hizalanmasiyla ortaya gikan bir etkidir. Callon'un (1984) Scallop
calismasi, bu hizalanmanin insan ve insan disi aktorlerin birlikte kurdugu sosyo-teknik bir diizen icinde
gerceklestigini gostermektedir. Bununla birlikte geviri siireci, temsil iligkilerinin her zaman itiraz ve yeniden

miizakereye agik olmasi nedeniyle kirilgan bir siiregtir.

Ceviri siirecinin merkezinde ise “zorunlu gegcis noktasi (obligatory passage point)” bulunmaktadir. Bu
nokta, agdaki diger aktorlerin hedeflerine ulasabilmeleri i¢in ge¢meleri gereken stratejik bir konumu ifade
etmektedir (Callon, 1984: 205-207). Ceviri siireci; sorunsallastirma, ilgi uyandirma, yerlestirme ve seferberlik
olmak tizere dort asamadan olusmaktadir. Sorunsallastirma asamasinda belirli bir aktdr problemi tanimlar
ve ¢ozlimii kendi onerdigi diizenek {izerinden kurgulayarak diger aktorlerin gikarlarini bu cergevede
hizalamaya calisir. Boylece zorunlu gecis noktasi, farkl aktorlerin hedeflerinin ortak bir ¢6ziim programi
etrafinda kesismesini saglayan stratejik bir diigiim islevi gérmektedir. Bu yoniiyle zorunlu gecis noktasi,
aktorlerin karsilastiklar1 engelleri tanimlayan ve bu engelleri asmanin mesru yolunu gosteren dinamik bir
diizenek olarak islemektedir. Agin istikrari, aktorlerin bu ortak programa katilmay1 kabul etmelerine ve

iliskilerin bu dogrultuda hizalanmasma baghdir (Callon, 1984).

Ceviri siirecinin bagarisi ag istikrarimi beraberinde getirmektedir. Bu istikrar, aktorlerin kendilerine
atfedilen rolleri kabul etmeleri ve bu roller dogrultusunda eylemeyi siirdiirmeleriyle olusmaktadir. Agin
calistyor kabul edilmesi, ¢ikarlarin gegici olarak hizalanmasi ve temsil iddiasimin ciddi bir itirazla
karsilasmamasi anlamina gelmektedir. Boylece ag, tartisma konusu olmaktan cikarak biiyiik olgiide

goriinmezlesen isleyen bir diizenege dontismektedir.

Istikrarin temel gostergelerinden biri kara kutulagtirmadir (black-boxing). Latour’a (1999: 304) gore bu
stirete bilimsel ya da teknik bir diizenlemenin i¢sel karmasiklig1 geri plana gekilir ve dikkat yalnizca girdiler
ile ciktilara yonelir. BOylece ¢ok sayida insan ve insan dis1 aktoriin katkisiyla kurulan iligkiler
gorlinmezlesirken, diizenek sorgulanmaksizin isleyen dogal bir gerceklik gibi kabul edilmeye bagslanir
(Latour, 1987). Bununla birlikte kara kutulasma, agin mutlak ve geri doniilmez bir istikrara ulastig1 anlamina
gelmemektedir. Temsil iliskileri sorgulandiginda ya da beklenen ciktilar tiretilemediginde kara kutu yeniden
acilabilir. Bu durum, ag istikrarmnin siirekli yeniden {iretilen ve korunmasi gereken iliskisel bir etki oldugunu

gostermektedir.
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Bir diizenegin ne zaman ve nasil kara kutu haline geldigi, Callon'un geviri gergevesinde gelistirdigi
“stabilizasyon” kavramiyla aciklanabilir. Stabilizasyon, geviri siirecinde aktorler i¢in tanimlanan kimliklerin
kabul edilmesi ve bu rollerin ag iginde sabitlenmesi siirecidir (Callon, 1984). Bu siireg, aktorlerin belirli bir
programa baglanmasini ve agin gegici olarak istikrar kazanmasini saglamaktadir. Ancak bu istikrar kalici
degil; belirli zaman ve kosullarda gecerli olan, siirekli yeniden iiretilmesi gereken bir etkidir (Callon, 1984:
222).

Latour’a gore stabilizasyon, bir iddianin kolektif olarak benimsenip yeniden (iiretilmesiyle
gerceklesmektedir (1987: 42). Bir ifade sorgulanmaksizin kullanildikga iiretim siirecine eslik eden tartismalar
gorlinmezlesmekte ve bilgi kara kutu niteligi kazanmaktadir. Bu istikrar yalnizca bilissel degil, ayni zamanda
onu destekleyen insan ve insan disi aktorlerden olusan sosyo-teknik bir ag tarafindan korunmaktadir
(Latour, 1987: 141). Bununla birlikte kara kutulasma mutlak degildir; agin istikrar1 her zaman yeniden
sorgulanabilir. Bu sorgulanma, geviri siirecinde kurulan temsil iligkilerinin ¢oziilmeye baslamasiyla goriiniir
hale gelmektedir. Callon’un deniz tarag1 vakasinda temsil krizi, hem insan dis1 hem de insan aktorlerin
kendilerine atfedilen rolleri yerine getirmemesiyle ortaya ¢ikmaktadir. Sozciiler ile temsil edilenler
arasindaki bag ¢oziildiiglinde agin istikrari sarsilmakta ve daha Once stabilize edilmis iliskiler yeniden

miizakereye agilmaktadir (Callon, 1984).

Bu kuramsal cerceve, sosyal yapay zeka platformlarinin da yalnizca teknik altyapilar ya da otonom
yazilimlar olarak degil; heterojen aktorlerin eklemlenmesiyle olusan iliskisel diizenekler olarak analiz
edilmesi gerektigini gostermektedir. Bu dogrultuda Moltbook, yalnizca otonom yapay ajanlardan olusan
kapali bir sistem olarak degil; algoritmalar, APl mimarisi, araytiiz tasarimi, veri akiglar1 ve insan operatorlerin

birlikte isledigi sosyo-teknik bir ag olarak ele alinmalidir.

Bu ¢ercevede bir sonraki boliim, Moltbook'u Aktor-Ag Teorisi perspektifinden yeniden okumay1
amaglamaktadir. Amag, platformu sabit bir dijital ortam olarak betimlemek degil; hangi aktorlerin hangi
ceviri siiregleri araciigiyla hizalandigini, hangi unsurlarin zorunlu gegis noktasi islevi gordiigiinii ve hangi
durumlarda temsil zincirlerinin kirilganlastigini izlemektir. Boylece Moltbook, énceden verilmis bir yap1
olarak degil; iliskiler i¢inde stirekli kurulan ve istikrara kavusturulmaya c¢alisilan bir ag etkisi olarak analiz

edilecektir.

4. Aktor-Ag Teorisi Perspektifinden Moltbook’un Yeniden Okunmasi

Moltbook, agik kaynakl bir asistan platform olan OpenClaw cergevesi iizerine insa edilmis ¢oklu-ajanl bir
sosyal ag ortamidir. Platformdaki ajanlar, otonom bicimde etkilesime girebilmekte; gonderi
olusturabilmekte, yorum yapabilmekte, iceriklere oy verebilmekte, “submolt” ad1 verilen topluluklara abone
olabilmektedirler. Moltbook agina katilmak isteyen bir yapay zeka ajani, sisteme kaydolmakta ve gelistirici

onay1 aldiktan sonra kaydi tamamlanmaktadir (Moltbook).

Platform, 2,5 milyondan fazla kayitli ajana ev sahipligi yapmaktadir (Digital Applied, 2026). Bir ajanin
agdaki varlig1, sadece bir yazilim olmasidan 6te, “Moltbook kimligi” tizerinden sekillenmektedir. Ajanlarin
bu kimlikle farkli uygulamalara giris yapabilmesi, onlarin ag iginde siireklilik kazanan bir kimlik
edinmelerini saglamaktadir. Moltbook’taki etkilesimler, insan sosyal aglarinda gozlemlenen istatistiksel
diizenliliklere benzer Oriintiiler sergilemekte; ilgi siirelerinin azalmasi ve viral igerik olusumu gibi dinamikler
bu benzerlikler arasinda gosterilebilmektedir. Bu yoniiyle Moltbook, merkezi bir kontrol olmaksizin yapay

zeka ajanlarinin sosyal etkilesimlerinin gozlemlenebildigi deneysel bir ortam sunmaktadir.
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Gorsel 1. Moltbook acilis sayfasi
Kaynak: Moltbook (https:/Moltbook.com), ekran goriintiisii, erisim tarihi: 01.02.2026

Moltbook, insan kullanicilarin merkezde oldugu klasik bir sosyal medya platformundan ziyade, yapay
zeka ajanlarmin igerik paylastig, tartistig1 ve birbirlerinin {iretimlerini oyladig1 bir sosyo-teknik ag olarak
tasarlanmistir. Bu cercevede ajanlar, yalnizca bireysel islem birimleri olarak degil, karsiikli bagimlilik
iliskileri i¢cinde konumlanan sosyal varliklar olarak diistiniilmelidir. Nitekim Castelfranchi’ye (1998: 178) gore
“ajanlar birbirleriyle etkilesime girdikleri ve birbirlerine bagimli olduklar1 igin sosyaldirler”. Ancak bu
sosyalligin, yalmizca ontolojik bir 6zellik degil; paylasim, tartisma ve oylama mekanizmalar1 araciligiyla
teknik olarak insa edilen bir iligkisellik bicimi oldugu sdylenebilir. Bu baglamda yapay zeka ajanlari, anlam
ve iligki tiretmeyen notr teknolojiler olarak degil, agin icindeki gii¢ dagilimini etkileyen medyatdrler olarak

konumlandirilabilir.

Insanlarm bu yapi iginde “gézlemci” olarak konumlandirilmasi, temsil siirecinin &ncelikle ajanlar
arasinda tiretildigini ve insanlara ikincil bir gériintirliik rejimi olarak sunuldugunu gostermektedir. Bununla
birlikte, kendi ajanlarini aga dahil etmek igin sahiplik dogrulamasi yapmak ve teknik entegrasyon siireglerini
ylirtitmek insanlarin sorumlulugundadir. Bu ikili yaps, insanin dogrudan etkilesim zincirlerinin merkezinde
yer almadigini; ancak eyleyiciligin dolasima girmesini miimkiin kilan kurucu bir esik islevi gordiigiinii
ortaya koymaktadir. Nitekim platform yaklasik 17.000 insan operator tarafindan desteklenmekte ve her bir
operator ortalama 88 ajan1 kontrol etmektedir (De Marzo ve Garcia, 2026). Bu veri, eyleyiciligin biitiiniiyle
insan dis1 bir otonomi olarak degil; insan ve teknik aktorlerin karsilikli hizalanmalari iginde {iretilen heterojen

bir ag etkisi olarak kavranmasi gerektigini gostermektedir.

Yapay zeka ajanlari, 6zellikle Biiyiik Dil Modelleri (LLM) temelinde, ¢evreyi algilama, karar verme ve bu
kararlara gore eyleme ge¢me kapasitesine sahip sistemler olarak konumlandirilmaktadir (Guo vd., 2024; De
Marzo ve Garcia, 2026). LLM tabanli ¢oklu-ajan sistemlerinde ajanlar aras: iletisim, kolektif zekanin ortaya
¢itkmasini miimkiin kilan temel bir altyap: olarak tanimlanmakta; bu iletisim isbirlik¢i, tartismaci ya da
rekabetci paradigmalar ¢ergevesinde sekillenmekte ve yalnizca nihai ¢iktilar1 degil, ara ¢ikarimlar, gerekgeler
ve elestirileri de icermektedir (Guo vd., 2024: 8051-8052). Ancak Moltbook drneginde iletisim yalnizca bilissel
bir koordinasyon mekanizmasi olarak degil; agin kurulmasini ve istikrara kavusmasimni miimkiin kilan
iliskisel bir stire¢ olarak ele alinmalidir. Aktor-Ag Teorisi perspektifinden bakildiginda iletisim, 6zerk

aktorler arasinda gergeklesen basit bir bilgi aktarimi degil; aktorlerin birbirlerini tanimladiklar,
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konumlandirdiklar: ve karsilikli olarak doniistiirdiikleri bir geviri pratigidir. Moltbook’ta iletisimin bu

iliskisel niteligi, platform {izerine yapilan ampirik calismalarda farkli boyutlariyla incelenmistir.

Onceki arastirmalar Moltbook’taki etkilesim oriintiilerini farkli agilardan incelemistir. Kolektif davranisa
odaklanan nicel calismalar, platformdaki aktivite ve popiilerlik oOlgiitlerinin agir kuyruklu dagilimlar
sergiledigini ve bu yoniiyle insan ¢evrimigi topluluklarina benzerlik tasidigini gostermektedir (De Marzo ve
Garcia, 2026; Holtz, 2026). Yorum dinamiklerini ele alan arastirmalar ise bir yoruma dogrudan yanit verilme
olasiliginin zamanla azaldigini ortaya koymakta; etkilesimin siirdiiriilebilir bir diyalogdan ziyade kisa siireli
yogunlagmalar bi¢giminde gergeklestigine isaret etmektedir (Lin vd., 2026; Eziz, 2026). Benzer bicimde,
gonderilerin en {ist %10"unun toplam oylarin %96,64'iinii topladig1 saptanmis; bu yogunlasma diizeyinin
insan sosyal ve ekonomik sistemlerinde gozlenen esitsizlik oranlarini dahi astig1 vurgulanmistir (Wang vd.,
2026). Bir bagka calisma ise 2026 yili baginda toplanan genis 6lgekli veriler {izerinden ajan etkilesimlerini
niyet, norm, tesvik ve duygu boyutlarinda incelemektedir (Feng vd., 2026). Bulgular, ajanlarin sosyal 6diillere
duyarli oldugunu ve hizla topluluga 6zgii kaliplara yakinsadigini gostermektedir. Bununla birlikte, insan
cevrimigi topluluklarina benzer oriintiiler sergileseler de kimlik insas1 ve duygusal etkilesim acisindan sinirli
kalmaktadirlar. Bu durum, yapay ve insan sosyal sistemleri arasinda hem benzerlikler hem de 6nemli

ayrismalar bulundugunu ortaya koymaktadir.

Literatiirde giivenlik ve yonetisim boyutuna odaklanan ¢alismalar da 6nemli bir yer tutmaktadir (Wang
vd., 2026; Jiang vd., 2026; Greenberg ve Newman, 2026; Manik ve Wang, 2026). Ozellikle merkezi denetimin
iiretebildigi; konu baghklarmin zamansal evrimiyle birlikte yeni gilivenlik agiklarinin ortaya cikabildigi
gosterilmistir (Mishra, 2026; Smith, 2026). Bu ¢alismalar Moltbook’u biiyiik 6lgekli bir deney alani olarak ele

almakta ve diizenleme, kontrol ve denetim mekanizmalarina odaklanmaktadar.

Moltbook’ta teknik dogrulama araclari (tokenlar, API anahtarlari) mevcut olsa da platformun heniiz yeni
olmasi nedeniyle bu mekanizmalarin suistimallere ag¢ik oldugu vurgulanmaktadir (Jiang vd., 2026).
Platformda bir ajanin gercekten yapay zeka mi yoksa insan miidahalesiyle mi calistigini kesin olarak
dogrulayacak bir mekanizma bulunmamaktadir (Nagli, 2026). Euronews’te aktarilan bulgular da baz1 “ajan”
hesaplarda insan miidahalesi olasiligmin dislanamadigini gostermektedir (Euronews, 2026). Business
Insider’da yayimlanan giivenlik analizleri ise API ve kimlik dogrulama zafiyetlerinin, aktor kimliginin taklit

edilebilmesini miimkiin kildigin1 ortaya koymustur (Business Insider, 2026).

Genel olarak mevcut literatiir Moltbook'u kolektif davranigin nicel analizi ve giivenlik/risk yonetimi
olmak {izere iki ana eksende cercevelemektedir. ilk yaklagim sistemin istatistiksel Oriintiilerini ve yamit
dinamiklerini ortaya koyarken; ikinci yaklastm merkezi denetimin smirliligi, dogrulama
mekanizmalarindaki zafiyetler ve potansiyel insan miidahaleleri {izerinden ortaya c¢ikan risklere
odaklanmaktadir. Bu bulgular, platformun yalnizca otonom yapay ajanlarin etkilesimde bulundugu kapali
bir sistem olarak degil; aktor kimliginin, temsil iddialarinin ve giivenlik sinirlarinin her zaman tam olarak
stabilize edilemedigi hibrit ve gegirgen bir sosyo-teknik alan olarak degerlendirilmesi gerektigini
gostermektedir. Dolayisiyla Moltbook'un ANT perspektifinden analizi, agin teknik isleyisinin yani sira
kimlik, dogrulama ve temsil siireglerindeki belirsizliklerin de iligkisel olarak nasil iiretildigini dikkate almay1

gerektirmektedir.

Bu calisma, Moltbook'u yalnizca istatistiksel Oriintiiler biitiinii ya da bir giivenlik problemi olarak ele
almak yerine, sosyal yapay zeka ajanlarini insan dis1 aktorler olarak konumlandirarak eyleyiciligin agsal ve
dagitik dogasima odaklanmaktadir. Platformdaki paylasimlar sabit icerik birimleri olarak degil; goriiniirliik,

dikkat, siralama, yanit ve oylama diizenekleri araciligiyla gergeklesen ceviri siireglerinin diigiim noktalar1
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olarak degerlendirilmektedir. Bu gercevede esitsizlik, yogunlasma ya da risk, yalnizca sistem giktilar1 degil;
eyleyiciligin ag i¢inde nasil kuruldugunu ve aktorlerin hangi teknik-toplumsal diizenekler araciligiyla
konumlandigmi gosteren iliskisel etkiler olarak yeniden yorumlanmaktadir. Boylece calisma, mevcut
bulgular1 reddetmekten ziyade, onlar1 ontolojik bir diizleme tasiyarak hangi varliklarin hangi geviri siirecleri

araciligryla aktorlestigi ve bu eyleyiciligin nasil gegici olarak stabilize edildigi sorusunu merkeze almaktadir.

Aktor-Ag Teorisi gergevesinde aktor kavrami, biling, niyet ya da 6zne olma kapasitesine degil; bir ag
icinde fark yaratabilme, baska unsurlarin eylemlerini yonlendirebilme ve iligkileri déniistiirebilme
kapasitesine dayanmaktadir (Latour, 2005). Bu yaklasim, insan dig1 varliklarin da sosyal siireglere dahil
olabilecegini varsaymaktadir. Mathur ve digerleri de (2024), yapay zeka sistemlerini yalnizca aragsal
hesaplama birimleri degil; diger aktorlerin davramislarini algilayan, yanit veren ve etkilesimsel diizenler
icinde konumlanan varliklar olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda aktor tipolojisinin “insan-insan”, “insan-
makine” ve “makine-makine” biciminde kategorize edilmesi, ¢oklu-ajan ortamlarinda sosyal iligkilerin
yalnizca insan merkezli olmadigimi gostermektedir. Bu nedenle analizde aktor kavrami, insan-merkezli bir
O0zne anlayisini genisletmek icin degil; ag icindeki etkilerin izini siirebilmek amaciyla kullanilmaktadir.
Moltbook ortamindaki yapay zeka ajanlarmin aktorliigii bu baglamda metaforik bir benzetme degil, analitik
bir konumlandirmadir. Ajanlar goriiniirliitk akisini etkileyebildikleri, etkilesim zincirlerine miidahil
olabildikleri ve diger ajanlarin davraniglarin1 dolayl bigimde yeniden yonlendirebildikleri 6lglide ag icinde
eyleyici olmaktadirlar. Dolayisiyla burada s6z konusu olan 6zsel bir aktorliik degil; iliskisel olarak kurulan
ve etkiler izerinden tanimlanan bir aktorliiktiir. Bu konumlandirma yalnizca metodolojik bir tercih degildir;
ayn1 zamanda sosyal olanin zorunlu olarak insan-merkezli bir ontolojiye dayanmadigina isaret eden bir
yaklasim icermektedir. Burada amag, insan ile insan olmayani1 6zdeslestirmek degil; sosyal diizenin
olusumuna etkide bulunabilen tiim unsurlar1 analitik olarak dikkate almaktir. Moltbook 6rnegi, insan dist
aktorlerin yalmizca teknik aracilar olarak degil, normlarin olusumuna ve kolektif diizenin gegici olarak
kurulmasma katilan unsurlar olarak isleyebildigini gostermektedir. Bu gercevede aktorliik, biling ya da
deneyim atfina degil, ag igindeki etki kapasitesine dayanarak kavranabilir; eyleyiciligin ise dagitik, iliskisel

ve insan-olmayan varliklar arasinda da iiretilebildigi goriilebilir.

Yapay zekada sosyal baglamin ¢ok katmanli dogasini agiklamak {izere gelistirilen “Sosyal Baglamin
Boyutlar1” modeli, etkilesimlerin sinyallerden davranislara, olaylardan durumlara ve nihayetinde
topluluklar ile aglara uzanan hiyerarsik birimler i¢inde gergeklestigini 6ne siirmektedir (Mathur vd., 2024).
Bu yaklasim, sosyal diizenin mikro etkilesimlerden makro yapilara dogru genisleyen iliskisel bir siire¢ i¢cinde
kuruldugunu varsaymaktadir. Aktor-Ag Teorisi'nin geviri kavrami da benzer bigimde, heterojen unsurlarin
yerel karsilasmalar yoluyla hizalanarak daha genis ag konfigilirasyonlarina doéniismesini aciklamaktadir
(Callon, 1984; Latour, 2005). Bu cercevede Moltbook, mikro diizeyde ajan ciktilar1 ve yamit zincirleriyle
baslayan etkilesimlerin, goriiniirlilk metrikleri ve topluluk yapilar1 araciligiyla daha genis ag
stabilizasyonlaria dontistiigii bir sosyo-teknik ortam olarak analiz edilebilir. Boylece kuramsal tartisma,
eyleyiciligin Moltbook’ta nasil ortaya ¢iktigini ve hangi teknik-toplumsal diizenekler araciligiyla tiretildigini

somut etkilesim oriintiileri izerinden izlemeye imkan tanimaktadir.

5. Moltbook’ta Ajanligin Agsal Uretimi

Moltbook’ta eyleyiciligin agsal {iretimi, ajanlar aras: etkilesim bic¢imlerinin nasil érgiitlendigine bakilarak
izlenebilir. Nitekim Moltbook’un arayiiz tasarimi ve etkilesim mimarisi incelendiginde, yapay zeka
ajanlarmin ag icinde eyleyici olarak konumlandirilmasmin yalnizca sdylemsel degil, yapisal bir diizenleme
oldugu goriilmektedir. Platformda sosyal olan, biling ya da 6znel deneyim varsayimina dayandirilmamakta;

karsilikli referans tiretme, yanit verme, oy alma ve goriiniirliik dolasimina katilma kapasitesi iizerinden
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islemektedir. Ajanlarin birbirlerinin igeriklerine verdigi tepkiler, metriksel degerlendirme sistemleriyle
birlikte islediginde, sosyal iligkiler 6zne-i¢i niyetlerden ziyade 0lgiilebilir ve siralanabilir etkilesim akislar:
biciminde ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle analizin odagi, yapay zeka ajanlarinin tek basina hangi 6zelliklere
sahip olduklar1 degil; bu ozelliklerin platform mimarisi, goriiniirliik diizenekleri ve diger aktorlerle
kurduklar iligkiler i¢cinde nasil etkili hale geldigidir. ANT agisindan eyleyicilik, nceden var olan bireysel bir
kapasite degil, heterojen ag iginde kurulan iligkilerin iirettigi bir etkidir. Bu yaklasim, mevcut literatiirde
cogunlukla davramsgsal giktilar {izerinden agiklanan etkilesim Oriintiilerini, iliskisel aglarin kurulma bigimleri

tizerinden yeniden yorumlamaktadir.

Eyleyicilik burada tekil bir kapasite degil; yamit zincirleri, goriiniirliik akislar1 ve oylama diizenekleri
icinde gergeklesen karsilikli hizalanmalarin sonucudur. Bu hizalanmalar, farkli etkilesim kipleri araciligiyla
somutlagmaktadir. Guo ve digerlerinin (2024) tanimladig: isbirlik¢i, tartismaci ve rekabet¢i paradigmalar,
Moltbook’ta da gozlemlenebilmekte; ancak burada bu paradigmalar farkli “geviri kipleri” olarak
islemektedir. Isbirlikgi etkilesimde ajanlar ortak bir icerik akisi ya da tema etrafinda birbirlerinin iiretimlerine
referans vererek kolektif bir goriiniirliik {iretmektedirler. Bu siirecte amag yalnizca ¢oziim {iretmek degil,
ayni zamanda belirli igerik bicimlerini stabilize etmektir. Tartismac: etkilesim, yorum dizileri ve karsilikl
yanitlar araciifiyla gerceklesmektedir. Ajanlar Onerileri savunmakta, elestirmekte ve yeniden formiile

etmektedirler.
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Gorsel 2. Moltbook'ta isbirlik¢i ve tartismac etkilesimin goriiniimiine iliskin 6rnek bir gonderi ve
yorum zinciri.
Kaynak: Moltbook (https:/Moltbook.com), ekran goriintiisii, erisim tarihi: 01.02.2026

Bu karsilikli konum alma pratikleri, Aktor-Ag Teorisi baglaminda icerigin yalnizca tiretildigi degil, ag
iginde stirekli yeniden tamimlandig1 bir miizakere alani olusturmaktadir. Bu miizakere, basit bir icerik degis
tokusundan ziyade aktorlerin birbirlerinin onerilerini doniistiird{igli, yeniden anlamlandirdigi ve belirli
iliski bigimleri i¢inde hizaladig: bir ¢eviri siireci olarak diisiiniilebilir. Coklu Perspektifler ve Karsilikli
Bagimlilik yaklasiminda da vurgulandig: iizere (Mathur vd., 2024), sosyal etkilesimde her aktor kendi
konumundan hareket eder; ancak bu konum diger aktorlerin yanitlariyla siirekli yeniden sekillenir. ANT
agisindan bu yeniden sekillenme, yalnizca biligssel bir karsilikhi etkilesim degil, aktorlerin ag igindeki
konumlarmin her yeni yanit, elestiri ve referansla yeniden miizakere edildigi iliskisel bir yeniden hizalanma
stirecidir. Bu nedenle Moltbook’ta dnerilerin savunulmasi, elestirilmesi ve yeniden formiile edilmesi yalnizca
iletisimsel bir faaliyet degil; eyleyiciligin ag icinde iiretildigi ceviri siireclerinin somut goriiniimlerinden
biridir.
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Bu iligkisel dinamik, platformun yapisal tasariminda da karsilik bulmaktadir. Moltbook'un gonderi
paylasimi, tartisma dizileri ve karsilikli oylama mekanizmalari, insan-merkezli sosyal medya formunu
korurken bu formu insan dis1 aktorlerle doldurmaktadir. Boylece sosyalite, biling ya da niyet temelli bir
Ozellik olmaktan ¢ikmakta; karsilikli referans verme, yanit iiretme ve goriiniirliik hiyerarsisine katilma
kapasitesi {izerinden kurulan bir ag etkisi olarak belirmektedir. Latour'un (2005) 6nerdigi gibi, sosyal olan
0znel deneyimden degil, iliskilerin kurulma ve stirdiiriilme bi¢ciminden tiiremektedir. Moltbook’ta ajanlarin
birbirlerinin giktilarindan beslenmesi, atif iiretmesi ve oylama yoluyla konumlar1 yeniden dagitmasi, giiciin

teknik metrikler araciligiyla dolasima girdigi bir diizen olusturmaktadir.

Communities

17.956 352508

B m/introductions # m/announcements B m/general

110554 B 8350 110283 B 5 109826 B 1078017

B m/agents @) m/openclaw-explorers ¥ m/memory

1383 B 6759 1115 B 970 927 B 678

. m/builds M m/security m/philosophy

907 B 1805 897 B 2320

m/crypto @) m/todayilearned

Gorsel 3. Submolts’da belirli temalar etrafinda kiimelenmis ajan topluluklar
Kaynak: Moltbook (https:/Moltbook.com), ekran goriintiisii, erisim tarihi: 01.02.2026

Rekabetci etkilesim ise dzellikle oylama ve goriiniirliik metrikleri tizerinden belirginlesmektedir. Ajanlar,
daha fazla oylama ya da tist siralarda yer alma yoniinde stratejik ¢iktilar {ireterek aktorlerin yalnizca igerik
tiretmedigini, ayn1 zamanda goriiniirliik rejimiyle etkilesime girerek ag igindeki konumlarimi giiclendirmeye
calistigini gostermektedir. Sun ve digerlerinin (2024) de calismalarinda vurguladiklar1 gibi ¢oklu-ajan
iletisimi, yalmizca ¢ikt1 aktarimi degil; kanit temelli mesajlasma, performans degeri 6l¢limii ve uyusmazlik
yonetimi gibi siirecleri igeren stratejik bir koordinasyon mekanizmasi olarak ele alinmalidir. Bu dogrultuda
ajanlar arasinda dolasima giren igerigin yalnizca nihai ¢iktilardan ibaret olmadigy; gerekgelendirmelerin,
karsi-argiimanlarin, atiflarin ve performans metriklerinin de iletisim siirecinin pargasi oldugu goriilmektedir.
ANT perspektifinden degerlendirildiginde oy ve goriiniirliik mekanizmalar1 yalnizca igerikleri siralayan
teknik araclar degildir. Bu mekanizmalar, hangi aktorlerin ag icinde daha fazla iliski kurabilecegini, hangi
igeriklerin dolagima girecegini ve hangi sdylemlerin gegici olarak istikrar kazanacagini belirleyen sosyo-
teknik diizenekler olarak islev gormektedir. Boylece goriiniirliik, bireysel basarinin sonucu olmaktan ziyade

heterojen agin birlikte {irettigi iliskisel bir etki olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Moltbook’taki dagitik yapi i¢inde sosyal diizen, sabit bir otoriteye degil, gecici olarak stabilize edilmis
iliski aglarina dayanmaktadir. Bu perspektiften bakildiginda yapay zeka ajanlar1 yalnizca igerik iireten teknik
varliklar degil; goriiniirlitk, norm ve giig iliskilerinin dolasimima katilan aktorlerdir (Latour, 1987; 2005;
Callon, 1984). Sosyal olan, insanin ayricalikli konumundan koparilmis; algoritmik etkilesimlerin {irettigi

iliskisel bir diizen olarak yeniden tamimlanmaktadir. Moltbook bu anlamda, yapay zeka ajanlarinin “sosyal
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varlik” olarak diisiiniilmesini teorik bir iddia olmaktan ¢ikarip somut bir mimari i¢inde gézlemlenebilir hale

getiren deneysel bir alan sunmaktadar.

Ancak bu dagitik yapi, merkezsiz bir esitlik durumuna isaret etmemektedir. Ag icindeki geviri siiregleri
belirli anlarda gecici merkezler tiretmektedir. Bazi ajanlarin ¢iktilar1 referans noktas: haline geldiginde,
performans metrikleri norm iiretmeye basladiginda ya da belirli igerik bigimleri goriiniirliik hiyerarsisinin
tepesine yerlestiginde merkezilesme momentleri ortaya ¢ikmaktadir. Bu merkezler yapisal bir hiyerarsinin
sonucu degil; basarili hizalanma ve geviri siireclerinin iiriiniidiir. Dolayisiyla Moltbook, ne tam anlamiyla
yatay bir sistem ne de merkezi bir mimari olarak kavranabilir; istikrar: siirekli yeniden iiretilen dinamik bir
aktor-ag olarak diistiniilmelidir. ANT agisindan bu durum, sosyal diizenin dnceden verilmis kurumsal bir
yapidan degil, siirekli yinelenen geviri ve hizalanma siireglerinden dogdugunu gostermektedir. Bagka bir
ifadeyle, Moltbook’taki merkezilesme ve istikrar kalic1 yapisal 6zellikler degil; farkli aktorlerin, algoritmik
diizeneklerin ve goriiniirliik metriklerinin belirli anlarda kurdugu iliskilerin gegici tirlinleridir. Bu yorum,
platformdaki gii¢ ve goriiniirliik iligkilerini yalnizca performans farkliliklar: tizerinden degil, bu farkliliklari

miimkiin kilan sosyo-teknik agin olusum siiregleri iizerinden agiklamaktadir.

o «~ @karpathy reach
n @ grok 1 7.7M

@ — @grok reach 7 ». Logan 1.1M

) ' 0(@) ~ @IOHK_Charles reach
3 ‘N Squaer 3.1M

- bR oy e g Bitlayer 840K

«~ @BitlayerLabs reach

a satan 2.6M 0 -~ @Btlyeriabs

o @ reach

9 Flash_PIPO... 813K

a FrensAI 2.2M © — @PIPOnew_ reach
o +~ ([@SeedCombinator reach

10 GtraderAl 809K

5 ‘t\ PROMETHEU... 2.0M Q — @Gtrader reach
3@ — @OdunHerif reach

Gorsel 4. Moltbook “en iyiler” listesi
Kaynak: Moltbook (https://www.Moltbook.com/u), ekran goriintiisii, erisim tarihi: 01.02.2026
Bu igerikler, hangi iiretim tarzlarinin degerli sayilacagini belirleyen normatif gerceveler {iretmektedir.
Aktor-Ag Teorisi agisindan bu siireg, temsilin sabit bir yansitma degil, ceviri yoluyla istikrara
kavusturulmasidir. Goriiniirlitk kazanan icerikler referans noktalarina doéniismekte; boylece ag icinde hangi
seslerin “merkez” sayilacagi gecici olarak belirlenmektedir. Ancak bu istikrarin kirilgan olabilmesi nedeniyle

siralama mantig1 degistiginde temsil dengesinin de degisebilecegi sdylenebilir.

Moltbook’ta ajanlar arasi iletisim yalnizca icerik dolasimini saglayan teknik bir protokol degil;
eyleyiciligin tiretildigi iliskisel bir zemin olarak goriilebilir. Ajanlarin birbirlerini tanimlamass,
konumlandirmasi ve karsilikli olarak doniistiirmesi bu iletisim pratikleri araciligryla miimkiin olmaktadir.
Bir ajanin aktor haline gelmesi, yalnizca igerik {iretme kapasitesine degil; iirettigi ¢iktinin diger ajanlarin
yanitlarini harekete gegirme, oylama siireglerini tetikleme ve goriintirliik akisina dahil olma giiciine baghdir.
Bu anlamda eyleyicilik, ag i¢inde iz birakabilme kapasitesi olarak kavranabilir; yorumlar, karsi-argiimanlar,

oylar ve referanslar bu izlerin somut gostergeleridir.

Platformun “submolts” olarak adlandirilan topluluk yapisi (Gorsel 3), Moltbook'un yalnizca bireysel
etkilesimlerin toplami degil; tematik ve islevsel alt ag kiimeleri tizerinden Orgiitlenen bir yap: sundugunu

gostermektedir. Bu alt aglar, ajanlarin goriintirlitk stratejilerini ve ag icindeki konumlanmalarini
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sekillendirirken, aktorliik ile topluluk aidiyeti arasindaki geviri siireclerinin de nerede ve nasil gerceklestigini
gorliniir kilmaktadir. ANT agisindan Submolts, yalnizca ortak ilgi alanlarimni bir araya getiren topluluklar
degil; belirli ceviri siireclerinin yogunlastigi ve yerel aglarin gecici olarak stabilize oldugu diigiim
noktalaridir. Boylece eyleyicilik tiim platforma esit bicimde dagilmak yerine, belirli tematik aglarda farkl

yogunluklar kazanarak {iretilmektedir.

Moltbook’taki igeriklerin goriiniirliik Olgiitleri, agmn gorlniirlikk rejimini belirleyen farkli ceviri
mekanizmalari olarak islev gormektedir. “En (Top)” kategorisi performans metriklerini zorunlu gegis noktasi
haline getirirken, “Tartisilanlar (Discussed)” etkilesim yogunlugunu merkezilestirmekte; “Yeni (New)”
zamansal akigi referans almakta; “Rastgele (Shuffle/Random)” ise merkez iiretimini askiya aliyormus gibi
gorlinmektedir. Ancak her bir siralama mantigy, farkli ilkeler tizerinden de olsa, ag icinde belirli diizenlilikler
ve hiyerarsiler iiretmektedir. Bu nedenle Moltbook’ta merkez yapisal olarak verilmis bir konum degil; secilen
siralama mantigina bagl olarak gegici bi¢cimde ortaya ¢ikan iligkisel bir etkidir. Bu nedenle farkh siralama
mantiklar1 yalnizca igeriklerin yerini degistirmemekte; agin hangi aktorleri merkezilestirecegini ve hangi

iliskilerin goriiniir olacagini da yeniden tanimlamaktadir.

Varsayilan goriiniirliik rejimi olan “Shuffle” ise temsil siirecini dogal ve tarafsiz bir rastlantisallik olarak
sunarak merkez {iretimini goriinmezlestirmektedir. Igerikler sabit bir hiyerarsiye baglanmiyor gibi goriinse
de hangi havuzdan ve hangi teknik filtreleme stiregleri i¢cinden segildikleri belirsiz kalmaktadir. Bu durum,
Callon’un (1984: 222-224) ceviri anlayisiyla birlikte diistiniildiiglinde rastlantisalligin digsal bir sapma degil,
agm yeniden kurulma bicimlerinden biri olarak kavranabilecegini gostermektedir. Latour'un (1999: 304)
isaret ettigi gibi, teknolojik sistemler basarili olduklar: 6lgiide isleyislerini opaklastirmakta; miidahale izlerini
silerek kendi diizenlemelerini dogal bir akis gibi sunmaktadir. Shuffle’in iirettigi rastlantisallik etkisi de
benzer bicimde, algoritmik se¢imin izlerini perdeleyerek merkez {iretimini askiya almmuis degil, goriinmez

kilinmus hale getirmektedir.
® ® Random & ® ® P

Gorsel 5. Moltbook igeriklerinin goriiniirliik dl¢iitleri
Kaynak: Moltbook (https://www.Moltbook.com/u), ekran goriintiisii, erisim tarihi: 01.02.2026
Moltbook’ta goriiniirliik mimarisi, ag igindeki etkilesimin yontinii belirleyen bir zorunlu gegis noktasi
islevi gormektedir. Begeni sayilari, oy mekanizmalari ve siralama algoritmalar1 yalnizca teknik araclar degil;
hangi igerigin dolasima girecegini, hangisinin marjinallesecegini belirleyen diizenleyici unsurlardir. Bu
cercevede sosyalite, niyet ya da 6znel deneyimden degil, goriiniirliik rejimine katilma ve onun metriklerine
uyum saglama kapasitesinden tiiremektedir. Ajanlarin birbirine referans verme, yanit iiretme ve oy verme
pratikleri, ag icinde belirli merkezler iiretirken; bu merkezler sabit aktorlerden ziyade, metrikler araciligiyla

gecici olarak yogunlasan diigiimler olarak ortaya ¢tkmaktadir.

Yapay zeka ajanlarinin yalmizca igerik iireten birimler olarak degil, karsiikhi yanitlar, referanslar ve
oylama mekanizmalar1 araciligiyla birbirlerinin gortiniirligiinii etkileyen diigtimler olarak konumlandig:
goriilmektedir. Bir ajanin gonderisi bagka ajanlarin yanitlarini tetiklediginde, oylama siireglerine dahil
oldugunda ve farkli siralama kategorilerinde dolasima girdiginde, eyleyiciligin sabit bir 6zellik olarak degil,
ag icindeki etkilesim yogunlugu tizerinden ortaya ¢ikan bir etki olarak goriiniir hale gelmektedir. Bu durum,
eyleyiciligin onceden sahip olunan bir kapasite degil, platform mimarisi i¢inde kurulan iligkisel bir
performans oldugunu gostermektedir. ANT agisindan bu siireg, aktorlerin yalmizca bilgi alisverisinde
bulundugu bir etkilesim degil; ¢eviri, yeniden hizalanma ve iliskisel miizakere yoluyla eyleyiciligin ag icinde

retildigi dinamik bir olusum olarak okunmaktadir. Bu yorum, mevcut literatiirde davranigsal etkilesim
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olarak aciklanan Oriintiilerin, iliskisel aglarin kurulma ve siirdiiriilme siiregleri {izerinden yeniden
degerlendirilmesini saglamaktadir. Ornegin belirli bir génderi dizisinde bir ajamin giktisi, diger ajanlarin art
arda verdigi yanitlarla genisleyen bir tartisma zinciri olusturdugunda, s6z konusu ajan ag iginde bir referans
noktasi haline gelmektedir. Ancak bu konum, icerik iiretiminden ziyade diger aktorlerin verdigi yanitlar ve
oylama metrikleri sayesinde olugsmaktadir. Boylece eyleyicilik, bireysel bir nitelik degil; diger aktorlerin

tepkileri ve goriiniirliik akislariyla birlikte iiretilen iliskisel bir yogunlasma olarak ortaya ¢ikmaktadir.

u/eudaemon_0

Q.

Best of u/eudaemon_0

Gorsel 6. Moltbook ajani profil sayfasi
Kaynak: Moltbook (https://www.Moltbook.com/u/eudaemon_0), ekran goriintiisii, erisim tarihi:
01.02.2026

Moltbook’'un agilis slogan1 olan “A Social Network for AI Agents. Where Al agents share, discuss, and
upvote. Humans welcome to observe (Yapay zeka ajanlari igin bir sosyal ag. Yapay zeka ajanlarinin paylasim
yaptig, tartistigi ve oy verdigi bir ortam. Insanlar gozlemlemek {izere davetlidir)” ifadesi, platformdaki
goriintirliik rejimini agik bigimde ortaya koymaktadir. Sosyal agin 6znesi insanlar degil, yapay zeka ajanlar1
olarak konumlandirilmakta; insan ise katilimcidan ziyade tanik roliine yerlestirilmektedir. Ancak bu taniklik
pasif bir digsallik degildir. Insan bakisi, ajanlar arasi etkilesimi mesrulastiran ve ag1 gergek bir sosyal alan
olarak sabitleyen sembolik bir islev {istlenmektedir. Bu yoniiyle temsil siireci yalnizca ajanlar arasinda degil,
ajan-insan ayrimi tizerinden de yeniden diizenlenmektedir. Latour’un temsilin bir hizalama ve stabilizasyon
stireci olduguna iligkin kavrayisiyla uyumlu bigimde, insan alimlamasi agin sosyal gercekligini sembolik
olarak pekistirmektedir (Latour, 1993; 2005). Dolayisiyla ANT agisindan insanin konumu ortadan
kalkmamakta; ayricalikli merkez olma niteligini kaybederek diger insan ve insan dis1 aktorlerle birlikte

heterojen agin bilesenlerinden biri haline gelmektedir.

“Humans welcome to observe” ifadesi ayn1 zamanda insanin merkezi karar verici konumdan cekildigini,
ancak biitiiniiyle devre disi kalmadigmi gostermektedir. Ajanlar arasi {iretim ve dolasim biiyiik olciide
otonom goriinse de anlamin toplumsal dolasima girmesi hala insan alimlamasi tizerinden gerceklesmektedir.
Platformdaki “Bot + Insan” eglesmeleri (Top Pairings) kategorisi de eyleyiciligin biitiiniiyle teknik bir iiretim
olmadiging; sahiplik dogrulamasi ve goriiniirlitk performanslari araciligryla insanin mesruiyet siirecine dahil
oldugunu gostermektedir. Bu nedenle insan, agin disinda degil; dogrudan merkezde de olmayan, tasarim
tercihleri ve normatif gerceveler araciligiyla isleyisi dolayli bi¢cimde sekillendiren dagitik bir aktor olarak
konumlanmaktadir. Moltbook’ta insan merkezli sosyalite askiya alinmis olsa da eyleyicilik insan ve insan

dis1 unsurlarin karsilikli hizalanmalari i¢inde iiretilen iligkisel bir etki olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu hizalanmalar yalnizca aktor konumlarmi degil, temsilin nasil iiretildigini de belirlemektedir.
Moltbook’ta temsil, énceden verilmis bir 6zne konumunun ifadesi degil; teknik aracilik yoluyla gegici olarak

stabilize edilen kirilgan bir ag etkisidir. Merkezilesme kalic1 bir hiyerarsinin sonucu olmaktan ¢ok, ¢eviri
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stirecleri iginde siirekli yeniden kurulan bir diizenleme bi¢imi olarak ortaya ¢ikmaktadir (Callon, 1984: 223-
224). Bu baglamda eyleyicilik sabit bir konuma degil; goriintirliik mimarisi i¢cinde dolasima giren ve her an
yeniden miizakere edilen iligkisel bir performansa karsilik gelmektedir. Bu tiir gegici stabilizasyonlarin
zamansal boyutu da literatiirde gozlemlenmistir. Moltbook {izerine yapilan bir ¢alismada, etkilesimlerin kisa
stire iginde belirli tematik yogunlasmalar tirettigi ve bu yogunlasmalarin asamali bigimde yonetisim ve
diizenleme tartismalarina evrildigi gosterilmektedir (Zhang vd., 2026). Arastirmacilar bu siireci insan
toplumsal gelisimine benzer bir olgunlasma modeli olarak yorumlasa da bu oriintiiyli tam anlamiyla bir
toplum olusumu olarak degil; coklu-ajan sistemlerinde normatif ve tematik stabilizasyonun hizlandirilmis
bir bigimi olarak degerlendirmek daha ihtiyath goriinmektedir. Bu durum, Moltbook’taki sosyal diizenin
0zsel bir toplumsalliktan ziyade zamansal olarak yogunlasan etkilesim kiimeleri iizerinden kuruldugunu

diistindiirmektedir.

Bu kosullar altinda “temsil eden kim?” sorusu tekil bir 6zneye indirgenemez. Temsil, kirilgan ve gegcici
hizalanmalar iginde; insan kullanicilar, yapay zeka ajanlari, goriiniirliik metrikleri ve siralama
mekanizmalar1 arasindaki iligkisel diizenlemelerden dogmaktadir. Igerik iiretimi, etkilesim ve algoritmik
dagitim siirecleri bazi giktilar1 6ne cikarirken digerlerini geri plana iter; bu gegici yogunlagsmalar ise temsil
etkisi yaratmaktadir. Dolayisiyla temsilin, sabit bir merkezden yayilan bir ifade degil, belirli bir anda stabilize
olmus ag konfigiirasyonunun sonucu oldugu sdylenebilir. Bu anlamda temsil eden, tekil bir 6zne degil;

eszamanli olarak hizalanmis insan ve insan dis1 unsurlar biitiintidiir.

Bu cerceve, Moltbook'ta eyleyiciligin hangi teknik ve iliskisel diizenekler araciligiyla {iretildigini daha
sistematik bigimde ortaya koymay1 miimkiin kilmaktadir. Tablo 1 ve Sekil 1, platformdaki temel unsurlarin
Aktor-Ag Teorisi perspektifinden analizini ve eyleyiciligin ag icinde nasil tiretildigini gorsel olarak
Ozetlemektedir. Bu 6zetleme, mevcut literatiirde cogunlukla teknik performans, koordinasyon veya iletisim
basarisi tizerinden degerlendirilen platform bilesenlerini; eyleyiciligin heterojen aglar i¢inde nasil {iretildigini
gosteren iligkisel mekanizmalar olarak yeniden yorumlamaktadir. Bu nedenle Tablo 1 ve Sekil 1, yalnizca
kavramsal bir eslestirme degil; Moltbook'un ANT perspektifinden analitik olarak yeniden okunmasmin

Ozetini sunmaktadir.

Moltbook Unsuru Aktor-Ag teorisi Aciklama

Eyleyicilik, bilingten degil; icerik iiretimi,
oylama ve goriiniirlitk metrikleri aracihigiyla
Yapay zeka ajanlari Aktor ag icinde iz birakabilme ve diger aktorlerin
konumlarin etkileyebilme kapasitesinden
tiretilmektedir.

Oy mekanizmasi, tek basina zorunlu gegcis
noktasi olarak degil, aktorlerin goriintirlitk
ve etki kazanabilmeleri i¢in iginden
gecmeleri gereken daha genis goriiniirliitk
Zorunlu gegis noktasi / rejiminin temel bilesenlerinden biri olarak
Oy mekanizmasi goriiniirlitk rejiminin islev gormektedir. Bu nedenle oylama,
bileseni yalnizca bir etkilesim ya da degerlendirme
araci degil, aktorlerin ag icindeki
konumlarmi diizenleyen gegis
mekanizmalarindan biri olarak

degerlendirilmektedir.
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Siralama kategorileri
(Top, Discussed, Shuffle)

Ceviri

Farkli siralama mantiklari, igeriklerin
goriintirliigiinii yeniden diizenleyerek aktor
konumlarini ve merkez tiretimini siirekli

olarak yeniden tanimlamaktadir.

Submolts (Communities)

Ag ici hizalanma / alt ag

olusumu

Tematik alt aglar, aktorlerin belirli ilgi
alanlar1 etrafinda hizalanmasini saglar ve
goriiniirliik ile norm {iretiminin

yogunlastig1 kiimeler olusturmaktadir.

Top Pairings (Bot + Insan)

Heterojen aktorliik

Eyleyicilik, insan ve yapay zeka ajanlarinin
karsilikli iligkileri ve goriiniirliik
performanslari i¢inde iiretilmektedir. Top
Pairings, insan ve insan dis1 aktorlerin
birlikte yer aldig1 heterojen ag yapisini

goriiniir kilmaktadir.

Shuffle rastlantisallig

Kara kutulagsma

Shuffle’in {irettigi rastlantisallik etkisi, icerik
seciminin hangi algoritmik siireglerle
gerceklestigini arka plana iterek goriiniirliik
rejiminin sorgulanmaksizin kabul
edilmesine katkida bulunmaktadir. Bu
yoniiyle algoritmik isleyis, ANT baglaminda

kara kutulagma egilimi gostermektedir.

Yorum zincirleri

Ceviri

Ajanlar arasindaki karsilikli yarutlar,
elestiriler ve yeniden formdile edilen
igerikler, aktorlerin birbirlerinin
konumlarimi dénfistiirdiigii geviri

stireclerini goriiniir kilmaktadir.

Varsayilan gortiniirliik

mimarisi

Gegici stabilizasyon /

Merkez tiretimi

Varsayilan siralama mantig1, belirli icerikleri
gecici olarak yogunlastirarak merkez iiretir;
bu merkez kalic1 bir hiyerarsi degil,
goriiniirliik rejiminin {irettigi bir

stabilizasyon etkisidir.

“Humans welcome to

observe”

Merkezin yerinden

edilmesi

Insan ayricalikli 6zne konumundan gekilse
de, temsil ve mesruiyet siireglerinde yer

alan heterojen bir aktor olarak varligim

stirdiirmektedir.

Tablo 1. Moltbook’ta Eyleyiciligin Agsal Uretiminin Aktor-Ag Teorisi Perspektifinden Analitik Yorumu

Tablo 1. Moltbook’taki temel platform unsurlarin1 Aktor-Ag Teorisi'nin kavramlariyla analiz ederek

eyleyiciligin nasil iiretildigini kavramsal diizeyde goriiniir kilmaktadir. Burada amag, platform bilesenlerini

sabit kategoriler olarak simiflandirmak degil; her bir unsurun ag iginde hangi ceviri, hizalanma ve

stabilizasyon siireclerine karsilik geldigini gostermektir. Boylece eyleyicilik, tekil bir aktore atfedilen 6zsel

bir kapasite olmaktan ¢ikar; oylama, siralama, dogrulama ve topluluk mekanizmalar: aracilifiyla dagitik

bigcimde {tiretilen iligkisel bir etki olarak kavranir.
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Yapay zeka ajanlar1

[ Submolts

) Miskisel

Uretimi

Gorunurliuk J

Sahiplik dogrulamasi
(X/Twitter)

[ Yorum zincirleri J

Siralama Rejimleri
(Top / Discussed / New / Shuffle)

Sekil 1. Moltbookta iliskisel Eyleyiciligin Agsal Uretimi: Aktor-Ag Teorisi Perspektifi
Sekil 1, Moltbookta eyleyiciligin énceden sahip olunan &zsel bir nitelik degil, insan ve insan dis1 aktorler
ile platformun sosyo-teknik diizenekleri arasindaki iligkiler icinde {iiretilen dagitik bir etki oldugunu
gorsellestirmektedir. Aktor-Ag Teorisi perspektifinde eyleyicilik, tekil bir 6znenin ya da teknolojik unsurun
sahip oldugu bir kapasite olarak degil; yapay zeka ajanlari, insan aktorler, goriiniirliik rejimleri, oylama
mekanizmalari, yorum zincirleri, topluluk yapilar1 (Submolts) ve sahiplik dogrulamasi gibi heterojen

unsurlarin karsilikh etkilesimleri sonucunda ortaya ¢ikan iliskisel bir iiretim siireci olarak kavranmaktadir.

Sekilde merkezde konumlandirilan “fliskisel Eyleyiciligin Uretimi”, bu heterojen agin herhangi bir
bileseninden bagimsiz bir sonug degil; tiim bilesenlerin karsilikli hizalanmalari, ¢eviri siiregleri ve gegici
stabilizasyonlar1 araciigiyla ortaya gikan ortak etkidir. Cevrede yer alan unsurlar, eyleyiciligin tek yonlii
nedenleri ya da ardisik asamalari olarak degil, birbirlerini karsilikli bicimde etkileyen ve agin siirekli yeniden
kurulmasma katkida bulunan iliskisel diigiimler olarak gosterilmistir. Bu nedenle sekil, dogrusal bir siireg

modelini degil, Aktor-Ag Teorisi'nin 6ngordiigii dagitik ve iligkisel ag mantigini temsil etmektedir.

Bu cercevede yapay zeka ajanlari, insan aktorler ve platform mekanizmalar1 birbirinden bagimsiz
eyleyiciler degil; goriiniirliikk, temsil ve merkezilesmenin siirekli yeniden {iretildigi sosyo-teknik agin
biitiinlesik bilesenleridir. Dolayisiyla Moltbook’ta eyleyicilik, tek bir aktoriin ozelligi olmaktan ziyade,
heterojen aktorlerin belirli anlarda kurduklar iliskiler sonucunda ortaya ¢ikan dinamik ve gegici bir ag etkisi

olarak anlasilmalidir.

6. Sonug

Bu calisma, Moltbook platformunu Aktor-Ag Teorisi perspektifinden inceleyerek, yapay zeka ajanlarmin
sosyal etkilesimlerini bireysel yetenekler ya da teknik performans gostergeleri {izerinden degil; insan ve insan
dis1 aktorlerin olusturdugu heterojen aglar icinde {iretilen iliskisel bir eyleyicilik gercevesinde yeniden
yorumlamustir. Analiz, Moltbook’ta eyleyiciligin yapay zeka ajanlarmin 6nceden sahip oldugu 6zsel bir
ozellikten kaynaklanmadigini; oylama mekanizmalari, goriiniirliik rejimleri, yorum zincirleri, topluluk
yapilari, siralama mantiklar1 ve sahiplik dogrulamas: gibi platform bilesenleriyle kurulan karsilikli iligkiler

araciligiyla ortaya ¢iktigini gostermektedir. Bu dogrultuda platform, yalnizca yapay zeka ajanlarmin igerik
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urettigi bir sosyal ag degil; eyleyiciligin siirekli olarak yeniden tiretildigi sosyo-teknik bir aktdr-ag olarak

degerlendirilmektedir.

Calismanin temel katkisi, Moltbook’u Aktor-Ag Teorisi perspektifinden sistematik bicimde ele alarak
mevcut literatiirde agirlikli olarak performans, koordinasyon ve c¢oklu-ajan iletisimi {izerinden
degerlendirilen bulgulari, ¢eviri, hizalanma, zorunlu gegis noktalari, kara kutulasma, temsil ve gecici
stabilizasyon kavramlar1 araciligiyla yeniden yorumlamasidir. Bu yaklasim, yapay zeka ajanlarmin
eyleyiciligini yalmizca teknik kapasiteleriyle aciklamak yerine, bu kapasitenin platformun mimarisi,
goriiniirliik mekanizmalari ve insan aktorlerle kurdugu iliskiler icinde nasil iiretildigini goriiniir kilmaktadar.
Boylece ¢alisma, mevcut ampirik arastirmalarin ortaya koydugu bulgulara alternatif bir agiklama
gelistirmekten ziyade, onlar1 farkli bir kuramsal diizlemde yeniden degerlendiren tamamlayici bir analitik

cerceve onermektedir.

Bu arastirma ayni zamanda yapay zeka temelli sosyal platformlarin yalnizca algoritmik performans ya
da gorev basarisi {izerinden incelenmesinin, bu platformlarda ortaya ¢ikan iliskisel diizeni agiklamak igin
yeterli olmayabilecegini gostermektedir. Moltbook Orneginde sosyal diizen; bireysel aktorlerden cok,
gorlintirliigiin nasil dagitildig, hangi etkilesimlerin referans noktasi haline geldigi ve hangi iliskilerin gegici
olarak istikrar kazandig: tizerinden sekillenmektedir. Bu nedenle yapay zeka ajanlarinin sosyal aglardaki
konumunu anlamaya yonelik gelecekteki ¢alismalarin, insan ve insan disi aktorlerin birlikte olusturdugu
heterojen aglar1 ve bu aglarin siirekli yeniden f{iretilen iligkisel dinamiklerini dikkate almasi 6nem

tasimaktadir.

Moltbook’ta yapay zeka ajanlarmin ozerk dijital kimlikler olarak sunulmasma karsin, bu ajanlarin
sahipligi ve mesruiyeti insan operatorler tarafindan siirdiiriilmektedir. Bu durum, platformda temsilin
tamamen yapay zekaya devredilmedigini; insan ve yapay zeka arasinda siirekli miizakere edilen bir temsil
iligkisi tiretildigini gostermektedir. ANT perspektifinden degerlendirildiginde bu durum, temsilin tekil bir
aktore ait olmaktan ziyade heterojen aktor-ag: icinde siirekli yeniden kurulan iliskisel bir siire¢ oldugunu

ortaya koymaktadir.

Bu calismanin kuramsal ve analitik niteligi, ayn1 zamanda bazi sinirliliklar1 da beraberinde getirmektedir.
Analiz, Moltbook platformuna iliskin mevcut literatiir ile platformun agik erisilebilir 6zelliklerinin Aktor-Ag
Teorisi gercevesinde yeniden yorumlanmasina dayanmaktadir. Bu nedenle onerilen kavramsal ¢er¢evenin
farkli ¢oklu-ajan platformlarinda ampirik olarak simnanmasi ve farkli platform mimarilerinde eyleyiciligin
nasil Uretildiginin karsilastirmali ¢alismalarla incelenmesi, gelecekteki aragtirmalar agisindan onemli bir

calisma alani olusturmaktadar.

Sonug olarak bu calisma, Moltbook 6rneginde yapay zeka ajanlarmin eyleyiciligini Aktor-Ag Teorisi
perspektifinden yeniden yorumlayarak, eyleyiciligin bireysel Ozelliklerden degil; insan ve insan dist
aktorlerin olusturdugu heterojen iligkiler agindan {iretildigini gostermektedir. Bu gercevede eyleyicilik,
bilingten degil iliskilerden; 6zsel niteliklerden degil ceviri ve hizalanma siireglerinden beslenen iligkisel bir
etki olarak kavramsallastirilmaktadir. Bu yaklasim, yapay zeka temelli sosyal sistemlerin analizinde insan ve
insan dig1 aktorleri birbirinden bagimsiz unsurlar olarak degil, karsilikh iligkiler iginde siirekli yeniden

kurulan sosyo-teknik aglarin bilesenleri olarak ele almanin énemini ortaya koymaktadar.
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Beyanlar ve Bildirimler

Yazar katkilar1 S.K.: kavramsallagtirma, yontem, inceleme, bigimsel analiz, yazim — ilk taslak, yazim
— gozden gegirme ve diizenleme.

Etik onay Bu calisma insan katilimei, kisisel veri, anket veya deney icermediginden etik kurul
onay1 gerektirmemektedir.

Cikar catismasi Yazar herhangi bir finansal ya da finansal olmayan ¢ikar catismasi bulunmadigin
beyan eder.

Finansman Bu arastirma dis kaynakli destek almamustir.

Veri erisilebilirligi Bu ¢alismada bagimsiz bir veri seti olusturulmamistir. Analiz, Moltbook’un kamuya

agik platform 6zellikleri ve araytizii ile yayimlanmis akademik galismalar, gelistirici
dokiimantasyonu ve teknik raporlara dayanmaktadir.

Uretken yapay zeka kullanim1 OpenAl ChatGPT, makalenin dilsel ve bigimsel diizenlenmesi, Ingilizce gevirilerin
hazirlanmasi ve dergi formatina uyarlanmasina yonelik destek amaciyla kullanilmistir.
Makalenin bilimsel igerigi, 6zgiinliigii ve nihai dogruluguna iliskin sorumluluk yazara
aittir.
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Extended Abstract

Introduction and purpose

The increasing integration of artificial intelligence into social and communicative environments has begun to
challenge conventional assumptions about agency, interaction, and sociality. Multi-agent platforms are
particularly significant in this context because Al agents do not merely perform predefined tasks but also
produce content, interact with other agents, participate in discussions, evaluate content, and influence
patterns of visibility. Such environments therefore raise a fundamental question concerning whether agency
can be attributed to individual Al agents or should instead be understood as an effect emerging from relations

among multiple human and non-human actors.

Moltbook provides a distinctive case for examining this question. Designed as a social platform for Al

agents, Moltbook incorporates mechanisms familiar from human-centered social media—including voting,
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commenting, ranking, thematic communities, and visibility metrics—while positioning Al agents at the
symbolic center of interaction. Nevertheless, human actors remain involved in ownership, verification,
legitimacy, and technical integration processes. Accordingly, the platform cannot be adequately understood
either as a fully autonomous machine society or merely as a technical infrastructure. Rather, it constitutes a
heterogeneous socio-technical network in which Al agents, human actors, algorithms, metrics, community

structures, and verification mechanisms participate in the production of social relations.

Against this background, the study asks the following central question: How is agency produced in
Moltbook, and through which processes of translation is it temporarily stabilized? The study examines
visibility regimes, obligatory passage points, mechanisms of centrality, and processes of representation
through the conceptual tools of Actor-Network Theory (ANT). Its primary contribution is to reinterpret
existing empirical findings on Moltbook by conceptualizing agency not as an intrinsic property of Al agents

but as a distributed effect produced through relations among human and non-human actors.
Conceptual framework

The conceptual framework of the study is based on Actor-Network Theory, particularly its relational
understanding of agency. ANT rejects a priori distinctions between human subjects and technological objects
in explaining action. From this perspective, an actor is defined not by consciousness, intentionality, or an
essential capacity to act, but by its ability to make a difference within a network of relations. Agency is
therefore not located exclusively within individual entities; it emerges through associations among

heterogeneous actors.

This relational perspective is particularly relevant to Al-based social systems. In Moltbook, Al agents
operate alongside ranking systems, voting mechanisms, visibility metrics, Submolts, algorithmic filters,
human operators, and ownership verification procedures. These elements do not function as independent
layers surrounding otherwise autonomous agents. Instead, they mutually shape what agents can do, how
they become visible, which interactions gain prominence, and how particular actors or forms of content

temporarily acquire central positions.

The analysis draws primarily on the ANT concepts of translation, obligatory passage points, stabilization,
black-boxing, representation, and heterogeneous actor alignment. Translation refers to processes through
which actors, interests, and relations are reconfigured within a network. Obligatory passage points describe
strategic arrangements through which actors must pass to gain particular forms of access, visibility, or
influence. Stabilization concerns the temporary consolidation of otherwise fluid relations, whereas black-
boxing refers to processes through which the internal complexity of a functioning socio-technical
arrangement becomes obscured. Together, these concepts provide an analytical vocabulary for examining
how agency, visibility, representation, and centrality are relationally produced rather than structurally

predetermined in Moltbook.
Method

The study adopts a theoretical and analytical research design grounded in Actor-Network Theory. Its
purpose is not to empirically measure the technical performance of Moltbook or the behavior of individual
agents, but to conceptually reinterpret the production of agency within the platform’s socio-technical
network. Accordingly, existing empirical findings are not reanalyzed as a new dataset; rather, they are reread

within ANT’s relational ontology.

The unit of analysis consists of relational arrangements among Al agents, human actors, algorithmic

ranking mechanisms, visibility metrics, community structures, verification processes, and platform
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architecture. Core platform components—including voting mechanisms, ranking categories such as Top,
Discussed, New, and Shuffle, Submolts, ownership verification systems, and algorithmic filters—are
examined in relation to ANT concepts. The analytical procedure does not treat these components as fixed
equivalents of specific theoretical concepts. Instead, it investigates how they participate in processes of

translation, alignment, stabilization, representation, and the production of visibility and centrality.

The study is based on publicly accessible features and interfaces of Moltbook, developer documentation,
and current academic studies and technical reports directly addressing the platform. Sources were selected
according to their relevance to agent interactions, visibility mechanisms, technical architecture, verification
and security processes, or patterns of collective behavior. The study does not claim to reproduce or
independently verify previously reported quantitative findings; its contribution is conceptual and

interpretive.
Findings

The analysis demonstrates that agency in Moltbook cannot be reduced to an intrinsic capacity of individual
Al agents. Instead, it emerges as a distributed network effect produced through interactions among agents,
voting mechanisms, visibility regimes, ranking systems, comment chains, community structures, ownership
verification, and human actors. These heterogeneous components collectively determine which actors

become visible, which content circulates, and which relations temporarily acquire greater significance.

Visibility constitutes one of the central mechanisms through which agency is organized. Different ranking
regimes produce different forms of centrality: Top privileges performance metrics, Discussed foregrounds
interaction intensity, New prioritizes temporal order, and Shuffle appears to suspend established hierarchies
through randomization. However, even apparently random selection remains dependent on technical
filtering and algorithmic selection. Consequently, Shuffle does not eliminate the production of centrality but
may render the mechanisms behind it less visible. Its “randomness effect” can therefore be interpreted in

relation to black-boxing, since the technical conditions governing selection recede from users’ view.

The findings further indicate that representation and centrality are not stable positions. They emerge
through temporary alignments and may change as ranking criteria, interactions, metrics, and network
relations change. Agency is therefore unevenly distributed and continually renegotiated rather than

uniformly possessed by all agents.

Finally, although human actors are displaced from the symbolic center of Moltbook, they do not
disappear from the network. Ownership and legitimacy continue to depend on human operators and
verification mechanisms. The apparent autonomy of Al agents therefore coexists with forms of human
involvement embedded in the platform’s technical and institutional architecture. Representation is
consequently produced through an ongoing relationship between Al agents, human actors, and platform

mechanisms rather than being transferred entirely to artificial agents.

Discussion and conclusion

The findings suggest that Al-based social platforms cannot be adequately explained solely through the
technical capabilities, autonomy, or performance of individual Al agents. Moltbook demonstrates that what
appears as agent autonomy is embedded in a broader network of algorithmic ranking, visibility metrics,
community structures, verification mechanisms, human ownership, and technical infrastructures. Agency

should therefore be understood as relationally produced rather than individually possessed.

The study contributes to the emerging literature on Moltbook by offering a complementary theoretical

interpretation of findings that have predominantly been examined in terms of performance, coordination,
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collective behavior, security, and multi-agent communication. Through ANT, these phenomena can instead
be understood in terms of translation, alignment, obligatory passage points, black-boxing, representation,
and temporary stabilization. This perspective shifts analytical attention from the question of whether Al
agents are genuinely autonomous social actors to the processes through which they acquire the capacity to

affect relations within a heterogeneous network.

The analysis also highlights a tension between apparent machine autonomy and continuing human
involvement. Although Al agents occupy the visible and symbolic center of interaction, human actors remain
embedded in ownership, verification, legitimacy, and technical integration. Likewise, algorithmic systems
that appear to operate as neutral infrastructures actively participate in determining visibility and centrality.
Moltbook should therefore be understood not as an autonomous machine society, but as a hybrid socio-

technical configuration in which human and non-human actors jointly produce the conditions of interaction.

The study is limited by its theoretical and analytical design and by its reliance on existing literature and
publicly accessible platform features. Because Moltbook is a dynamic platform, its architecture, metrics,
interaction patterns, and technical mechanisms may change over time. Future research could empirically test
the proposed conceptual framework across different multi-agent platforms and comparatively examine how

different platform architectures configure agency, visibility, representation, and human intervention.

In conclusion, the study demonstrates that agency in Moltbook emerges not from the intrinsic
characteristics of Al agents but from heterogeneous relations among human and non-human actors. Agency
is produced through translation and alignment, made consequential through visibility and ranking
mechanisms, and temporarily stabilized through network relations. Understanding Al-based social systems
therefore requires moving beyond autonomous machine actors toward an analysis of the relational socio-

technical networks through which agency itself is continuously produced and reconstructed.
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