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CAGDAS KAZAN TATAR EDEBIYATINDA II. DUNYA SAVASI
OLAYLARINA YENI BiR BAKIS UZERINE

(Mirgaziyan Yunus’un Jemdellerde Géne Utlar Yana (Ancak $amdanlarda Alev Var) Uzun
Hikayesi Orneginde)
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Ozet

XX. ylizyilin ikinci yarisindan, Ozellikle altmiginci yillardan itibaren, toplumda
meydana gelen sosyal ve manevi degisimler sonucunda, Tatar edebiyatinin tematik alani
genislemistir. Gegmise daha cok elestirel ve felsefi bakis giliclenmeye, yasanan olay ve
manzaralar ¢esitli yonden ve yontemlerle ele alinmaya baglamistir. Yillar ilerledikce tarihi
geemisteki kanli izi unutulmayan, daha geriye gittikce yeniden degerlendirilen olaylardan biri,
yirmi milyon insanin émriinii alan II. Diinya Savasidir (1941-1945). Biitiin Sovyet edebiyatinda
oldugu gibi, bu zaman dilimi Tatar edebiyatinda da toplumu savasa davet eden, diismana kars1
nefret olusturan, Sovyet askerinin kahramanligin1 ve cephe disinda ¢alisanlarin fedakarligini
yiicelten cesitli tiirde siir, hikdye ve dram eserleri yazilmistir. II. Diinya Savasi sonrast diye
adlandirilan 1945-1960’11 yillar edebiyatinda da bu konu 6nemli sayilarak, daha ¢ok roman
tiiriinde Sovyet insaninin kahramanligim1 ovgiiyle dile getiren eserlerin yazilmasi bir zaruret
olmustur.

Fakat milli kimlik iizerinde diisiinmeye ve insanlik degerlerine 6nem vermeye baglayan
son donem yazarlari, savasin sebep-sonug iliskilerini bagka boyuttan degerlendirmektedirler.
Aragtirmanin Giris kisminda, Cagdas Tatar edebiyati eserleri 6érneginde, savas olgusuna olan
yeni yaklasim gozlem yontemiyle Ozetlenecektir. XX. yilizyilin ikinci yarisinda Sovyetler
Birliginde yasanan Cecen ve Afgan Savaglarimi konu alan eserlere deginilecek ve yazarlarin
savas olaylarina, iktidar, millet ve birey konularina bakisi lizerinde kisaca durulacaktir. Ana
kisimda, Mirgaziyan Yunus’un Semdellerde Géne Utlar Yana (Ancak Samdanlarda Alev Var,
1979) uzun hikayesi yorumlanarak, eserde ideoloji ve toplum, yasam, savas, 0lim {iggenine
felsefi bakig, sahis ve millet dramatizemi, milli degerler, estetik kategoriler gibi konular ele
alinacaktir. Yazarin; savasi felsefi acidan degerlendirirken, Sovyetler Birliginde yasam siirdiiren
Tatar, Kirim ve Yakut Tiirklerinin kaderinin diinii ve bugiiniinii cesur bir sekilde dile getirmesi,
eserin diger onemli tarafidir. Sonugta; M. Yunus hikayesinin savas konusunu igleyen diger
cagdas yazarlara etkisi hakkinda bahsedilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tatar Edebiyati, II. Diinya Savasi, Mirgaziyan Yunus, Milli
Degerler.

ON A NEW PERSPECTIVE FOR THE SECOND WORLD WAR IN MODERN
KAZAN TATAR LITERATURE

(In the example of a long story by Mirgaziyan Yunus, titled Semdellerde Géne Utlar Yana
(Fires Burn only in Candelabra)

Abstract

From the second half of the twentieth century, especially from the sixties, the thematic
area of Tatar literature has expanded as a result of the social and spiritual changes that took
place in the Tatar society. A more critical and philosophical view of the past has been
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strengthened, and events and landscapes have been dealt with in various ways and methods. As
the years progress, one of the unforgettable, ever increasingly reevaluated bloody events of the
past is the Second World War (1941-1945), which took the lives of 20 million people. As in all
Soviet literature, Tatar literature in this period also presented various kinds of literary works that
invite society to war, create hatred against the enemy, and celebrate and elevate the heroism of
Soviet troops and the sacrifices of those who work outside the front.

But the recent period writers who have begun to think about national identity and attach
importance to human values, evaluate cause-and-effect relations of the war from another
perspective. The new approach to the phenomenon of war addressed in the examples of
Contemporary Tatar literature, will be summarized in the introduction part of the presentation
through observational method. In the main part, the long story of Semdellerde Gene Utlar Yana
(Fires Burn only in Candelabra) (1979) by Mirgaziyan Yunus will be interpreted, and the
concepts of ideology and society, philosophical view on life-war-death triangle, person and
nation dramatization, national values and aesthetic categories in the literary work in question
will be evaluated. After all; the influence of the story of M. Yunus on other contemporary
writers who work on the subject of war will be discussed.

Key Words: Tatar Literature, Second World War, Mirgaziyan Yunus, National Values.

Giris

Yillar ilerledik¢e gegmis tarihteki kanli izleri unutulmayan, daha geriye gittikge yeniden
degerlendirilen olaylardan biri, yirmi milyon insanin dmriinii alan II. Diinya Savasidir (1941-
1945). Biitlin Sovyet edebiyatinda oldugu gibi, bu zaman dilimi Tatar edebiyatinda da toplumu
savasa davet eden, diismana kars1 nefret olusturan, Sovyet askerinin kahramanligin1 ve cephe
disinda calisanlarin fedakarligini yiicelten ¢esitli tiirde siir, hikaye ve dram eserleri sunulmustur.
II. Diinya Savasi sonrasi diye adlandirilan 1945-1960’11 yillar edebiyatinda da bu konu 6nemli
sayilarak, daha ¢ok roman tiirlinde Sovyet insanmin kahramanlhigini &vgiiyle dile getiren
eserlerin yazilmasi bir zaruret olmusgtur.

XX. ylizyilin ikinci yarisindan, 6zellikle altmiginci yillardan itibaren toplumda meydana
gelen sosyal ve manevi degisimler sonucunda, gecmise daha ¢ok elestirel ve felsefi bakig
giiclenmeye, yasanan olay ve manzaralar cesitli yonden ve yontemlerle ele alinmaya
baslamigtir. Milli kimlik iizerinde diisiinmeye ve insanlik degerlerine énem vermeye baslayan
son donem yazarlari, tarihi olaymn karmasik sebeplerini, savas yillarinin felaketini ve halk
ruhunun yiiceligini bagka boyuttan degerlendirmeye baslarlar. Ornegin; Ayaz Giylecev (1928-
2002) savas sona erip otuz yila yakin zaman gectikten sonra yazilan Yazg: Kervannar (Bahar
Kervanlar, 1978) adli dykiisiinde, ¢ok zor kosullarda zafer igin kendilerini feda eden siradan
insanlarin o yillardaki yasam felsefesi ve daha ¢ok goniil zenginliklerini, ahlaki giizelliklerini
ayr1 bir lirizmle tasvir etmigtir. Mirgaziyan Yunus ise “Semdellerde Géne Utlar Yana™ (Ancak
Samdanlarda Alev Var, 1979) adli kissasiyla savaglarin insanlik hayatindaki kanli izlerini felsefi
ve elestirel bakisla degerlendirmesiyle Onciiliikk yapmistir Adi gecen eser, sadece savas
ideolojisini degil, devlet ideolojisinin toplum ve milletler iizerinde yiiriittiigii siyasetini de
acikea gbz Oniine sergilemistir.

Mirgaziyan Yunus’un Ancak Samdanlarda Alev Var Eserinde II. Diinya Savasi
Temelinde Ideoloji, Yasam ve Milli Degerler Uzerinde Diisiinceler

Mirgaziyan Yunus’un (1927-2012) edebiyat diinyasina girmesi ¢ok zor sartlarda elde
etmis oldugu hayat tecriibesinden sonra baslamistir. Yazar, 1944 yilinda askere alinmis, Hava
Harp Okulu’nda egitim aldiktan sonra, nisanci telsizci olarak bombardiman ucaginda gorev
almigtir. 1950 yilinda Harkov Hava Harp Akademisi’nden mezun olmus ve hava filosunda
baglant1 miidiirii olarak gorev yiirlitmiistiir. Saglik durumundan dolay1, 1955 yilinda askerlikten
ayrilmig ve Lomonosov Moskova devlet iiniversitesi Filoloji fakiiltesinde egitime baslamis ve
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1961 yilinda egitimini tamamlamistir. Bundan sonraki hayatini okyanusun enginliklerini
kesfetmeye, yani gemi kaptanligina adamistir. Diinyanin farkli kitalar1 ve kiiltiirleriyle tanisan,
cok zengin hayat tecriibesi toplayan yazar, edebiyat alaninda altmisinci yillarda taninmaya
baglar. Tatar edebiyatina muhacirler kaderi, denizciler hayati, deniz romantizmi, yabanci
iilkelerde hayat stirdiiren milletlerin yasam tarzi gibi degisik konulari kaleme alan eserler
kazandirir. ‘... Her eSerini milli diisiinceyle yogurarak, geng¢ kusagin goniil diinyasint milli
duygularla zenginlestirmeyi basarir” (Cetin, 2018:753).

Cok sayidaki hikdye ve romanlar1 arasinda onun Ancak Samdanlarda Alev Var
kissasinin ayr1 bir yeri vardir. Diger eserlerinde daha ¢ok yabanci iilkelerde gordiiklerini ve
Tatar okuru igin ilging gelen hayat materyalini yansitan yazar, bu uzun hikdyesinde savas
etkisinde ortaya cikan felsefi diisiincelerini milli duygularla yogurarak aktarir. Eserde yasam ve
Olim, adalet ve cesaret gibi klasik edebiyata ait konular, savas kosullarinda baska agidan
degerlendirir. Edebiyat uzmanlar1 tarafindan bu uzun hikaye Tatar edebiyatinda “savas
konusunu yansitan en giiclii eserlerden biri” (Minnullin, 1994:329) olarak nitelendirilir. Unlii
yazar ve elestirmen Muhammet Mehdiyev bu eser hakkindaki diisiincelerini “Son yirmi bes yil
icinde Tatar sanat¢ilarimin eserlerini okurken hicbirinden béyle etkilenmemis ve icten
aglamamistim” (Mehdiyev, 1977:149), diyerek ifade eder.

M. Yunus Ancak Samdanlarda Alev Var adl uzun hikayesini Ikinci Diinya Savasinin
son giinlerinde sehit diisen silah arkadasi iistegmen Selehov’un ruhuna ithaf etmistir. Yazar bu
olaydan ¢ok etkilenmistir. Zira ad1 gegen eserin temelinde, savasin son giinlerinde ana kahraman
istegmen Seyrin Selehov ekibinin riskli géreve gonderilmesi ve onu basarirken ii¢ miirettebatlt
ucagm Oliimle burun buruna gelme olayr anlatilmaktadir. M. Yunus kahramanini ayr1 bir
sevgiyle tasvir eder. Eserden anlasildigina gore, Seyrin Selehov ve onun ekibi diisman iizerine
gerceklestiren uguslart ve basarisi acisindan kendi birliginde 6ne ¢ikmistir. O, iki yil yedi ay
hizmet siiresinde 136 sorti ugus yapar ve Almanlarin en 6nemli stratejik hedeflerini yok eder.
Ustegmen Selehov, komutanlar1 ve alt riitbedeki arkadaslar1 arasinda saygi ve giiven kazanan,
gazilik unvan ile ddiillendirilen bir kahramandir.

Oykiiniin kompozisyonu eski destanlar, manzumeler gelenegine gdre kurulmus:
Kahramanlarin ismiyle adlandirilan kissalardan ve son bolimden olusur. Hikayede {i¢ savasct
kahramanin hayati, hayal ve diisiinceleri araciligiyla Kazan Tatarlari, Kirim Tatarlar1 ve Yakut
Tiirklerinin tarihi ve yagsam tarzlan ele alir. Geriye doniis teknigi kullanilarak, 6nce eserin esas
kahramani olan Selehov’un ¢ocukluk ¢agi, hangi ailede biiyiidiigii, egitimi ve diinya goriisi
yansitilir. Yakinda savasin bitecegi ve 6zledigi kdyline donecegi hissine kapilan Sehelov’un
disiinceleri maziye gider. Cocuklugu, bir birine sevgi ve saygiyla davranan anne ve babasi,
annesinin 6zenle hazirladigi yemekleri, 6zellikle kurutulmus kaz etinin tadi, kdyiiniin dogasi,
sevgilisi Raziye ve onlarla kavusma hayalleri sik sik zihninde canlanir. Ornegin; “Selehov’un
dogdugu koyde kadinlar bahar aylarinda et kurutmaya, kendir yikamaya baslar. Aksamlar
hiiziinlii akordeon sesi yankilar. ... Sonbaharda akordeonun sesi tamamen farkli olur. Sonbahar
hiizniinde gizli kanaatkarlik, nehir boylarinda, avlak evlere (biiyiiklerin evde olmadigi zaman
genglerin diizenledigi eglenceli aksam oturmalari) toplanip eglenmeye davet, askere gitmeden
oynamaya ¢agri sesi gibi algilanir. Selehov un kéyiinde akordeon sesi egliginde ask duygusunun
sicak nefesi, genclik déneminin iiziilecek derecede kisaligi ve hayatin zorlugu olarak
yankilardr” (Yunus, 2005:119).

Yazar Tatar koylerindeki geleneklerin insanin milli kimligin olusmasinda 6nemini
vurgular ve her kahramanin milli kimligini agmaya onem verir. Selehov’un diisiinceleriyle
Kipgak Tiirklerinin tarihi, savaslarda kahramanlik ve cesareti gururla dile getirilir. Arkadasi
Yalcinskiy’in ifadesine gore, Selehov’da “savasin en zor kosullarinda bile kendisini
kaybetmeme ozelligi vardir. Bu ozellik, belki de Atillalar doneminden, Altin Ordunun yiiriittiigii
savaslarda toplanan tecriibenin milletin kaminda gizlenip kalmasindandr? Bizim komutanda bu

ozellik oldukc¢a fazladir. O, onu gézleyen herkesin dikkatini ¢eker” (Yunus, 2005:136).
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Yazar, ayni zamanda Tatar insanin1 saran korku ve utangachik gibi sifatlarin, Kazan
Hanlig1 yikildiktan sonraki baskilarin etkisi sonucu bu millete yerlestigini de diisiiniir. Mevcut
fikirlerini Selehov’un edebi maskesi altinda sdyler: “Neden korkuyoruz biz Tatar olmaktan?
Belki bu korku da degildir, sadece onlara uyum saglamak icin ¢aba sarf etmektir. Selehov
birkag¢ kez denemistir. Bizler, Ruslarin karsisinda nedense milli dogalligimizi koruyamiyoruz.
Onlarin yaninda bizim her hareketimiz ve amcamizin onlara (yani Ruslarin) hos gelsin diye
yapilir. Pek ¢ok zaman kendi ¢ikarlarimiza aykiri, bazen de milli diigiincemize aykirt yapilir”
(Yunus, 2005:122).

M. Yunus, kahramaninin milli karakteri lizerinde dururken, daha ¢ok Tatarlarin cesur,
kararlt ve sefkatli oldugunu (“Sefkatli davranmak istegi bizim kanmimizda, galiba” vs.) ifade
eder. Selehov’un kahramanlhigimi biiylidiigii aile yapisina ve toplum Ozelliklerine baglar.
“Selehov koyde dogdu ve biiyiidii. Egitime istekli olmak ve asillik onun kanmndaydi. Kazan
Hanligi, Ruslar tarafindan iggal edilip Tatar aydinlarini kara (cahil) halk arasina soktuktan
sonra, devletcilik Tatar kéylerine yerlesmisti. Koy hayatinda, milleti korumaya yénelik bin bir
cesit gizli yontemler uygulaniyordu. Sehirlere go¢ hareketinin baslamasimin ardindan, eski
ddetler yok edilmeye baslayp, toplumu saran milli diisiinceler ailelere yerlesti. Ailede alinan
terbiye, soguk savas kosullarinda bile kaybolmadan Selehov’'da korunuyordu” (Yunus,
2005:135 ), seklinde Tatar koylerinin 6nemini vurgular.

Sahis ve millet dramatizmi konusu ii¢ kahramaninin hayat hikayesinde yansimis olsa da,
daha ¢ok Kirim Tatarlar1 vekili Marsel Yalginskiy’le ilgili kissada tiim ayrintisiyla gbz Oniine
serilir. Sunu da belirtmek lazim; Mirgaziyan Yunus’un Ancak Samdanlarda Alev Var adli uzun
hikayesi, Tatar edebiyatinda Kirim Tatarlarinin savas donemindeki afetini cesurca dile getiren
ilk edebi eserdir. Selehov’un ekibinde olan Marsel Yalginskiy’nin hayat ¢izgisi ve diislinceleri
aracihigiyla Kirim Tiirklerinin durumu anlatilir. Cok yakisikli ve entelektiiel olan Marsel
Yalginskiy, egitimli ve aydin bir ailede yetigmistir. Annesi, taninmig bir miizisyen olup, Kirim
Cumbhuriyeti’nin {inlii sanat¢isidir. Babast da Tatarlarin sanat tarihi {izerinde ciddi ¢aligmalar
yiirliten taninmis bir bilim adamudir. Kendisi de her alanda yetenekli olan ve Moskova
Universitesi'nde ydnetmenlik boliimiinde egitim alan bir genctir. Bu gencin gelecekle ilgili
hayallerini savas yillar1 darmadagin eder. Sadece onun degil, ailesinin ve tiim Kirim Tiirklerinin
kaderi cift tarafli olarak haksizliga ugrar. Kirim Tatarlari iizerinde gergeklesen soykirim felaketi
Yalginskiy’in canini sikar, durmadan babasimi diigiiniir, annesini ve kiz kardeslerinin durumu
aklindan ¢ikmaz. Hikayeden anlasildigina gore, Kirim topraklar1 Alman iggalinde kalinca,
Marsel’in babasi partizanlarin lideri olarak, onlara karsi1 savasir. Fakat esir alinir ve Almanlar
tarafindan meydanda daragacinda asilir. “Profesor Yalginskiy’in kahramanligi, onun
kahramana yakisir bir sekilde 6ldiigii hakkinda bir tek kelime dahi yazilmanustir. Zira Kirim
Tatarlarindan olusan partizan ekibinin olmasi, onlarin kahramanliklari devlet seviyesinde
yiiriitiilen siyaseti inkdr ediyordu” (Yunus, 2005:133), diye aciklama yapilmistir. Biiyiik
salonlarda giiglii alkislar esliginde muhtesem konserler veren, ¢ocuklarini giizel bir sevgi i¢inde
yetigtiren anne de, bir giin silahl1 Sovyet askerlerinin baskisiyla zorla gemiye bindirilir ve babas1
ve kizlari ile birlikte denizde batirilarak oldiiriiliir.

Vatani, ailesi ve topragiyla ilgili korkun¢ riiyalar goren, durmadan sayiklayan
Yal¢inskiy, kendisini sorgular, hakikati anlamaya, kim oldugunu ve kimin i¢in savagtiginin
anlamaya calisir. Yazar, Yalcinskiy’in diisiinceleriyle i¢ ice kendi fikirlerini de sunar: “Biz
diismant topraklarimizdan kovduk. Bu giinlerde Almanlar tamamen darmadagin edilecektir.
Benim vatamimda, yakinlarimin yasadigi yerde ise, sonradan gelen yabancilar... Babasim
Almanlarin idam etmesini anlayabilir. Marsel’in babasi Musa Yalcinskiy, Sovyetler Birligi
tarafinda diismana karsi savasmistir. Ben kendim, bir millete soykirim uygulayarak siirgiine
gonderen o devleti, onun yéneticilerini, Kwim Tatarlarimi hayvan vagonlarina doldurup
uzaklastiran canavarlart korumak icin kan dokiiyorum. Annemizden hi¢ haber yok. Yasiyor mu,
yoksa onu da oldiirdiiler mi? Ey Allah’vm! Var midr diinya tarihinde Kivim Tatarlar: kadar
zultim goren? Var midir onlara soykirim yapanlardan daha vahsileri?” ( Yunus, 2005:217).
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Yazar, Kinim Tatarlarina yapilan haksizlig1 géz oniine sererek, gercekleri ortaya koyar.
Bir milleti topragindan koparan ve parcalayan sisteme, Sovyetlerin yiiriittiigli siyasete
elestirilerini yonlendirir.

Selehov’un ekibindeki diger asker, Yakut Tirklerinden olan subay Maksim
Maynagasev’tir. Geyiklere ¢cobanlik yaparak u¢suz bucaksiz bozkirda yetisen Maksim, subaylik
unvantyla kibirlenmeyen, iyi kalpli ve zeki savasci olarak canlandirilir. Yazar bu kahramaninda
daha ¢ok doga ile i¢ ice yasayan topluma has &zellikleri yansitmustir. Ornegin; “Amerika’daki
Kizilderililer, otun ezilmesine gore, patikadan gegen insanmin yaslimi geng mi, erkek mi, kadin
mi, silahli mi, silahsiz mi olup olmadigini net olarak soylerlermis, diyorlar. Kizilderililere has
olan yetenek Maksim’de de vardi. Hava durumunu o birkag giin onceden séyleyebilir. Giiniin
sadece bulutlu mu veya agik mi olacagim degil, riizgdrin hangi taraftan esecegini, basing
degisimini, havamn rutubetini, daha pek ¢ok seyi énceden sezerdi. Bombamn atilmasi gereken
ant da bir i¢ duyumla hissederdi. Ondan dolayr onun biraktigi bomba hi¢ hedef sasirmamigstir.
Hiicum pilotlari, bombanin atilacagr zamani ¢ok zor formiiller sayesinde hesap ederler. Boyle
hesap islemlerini Maksim’e de 6gretmisler. Fakat O, sadece matematik hesaplarla sinirlanmaz,
bombayi atarken kendinin avcilikta topladigi tecriibesini de kullanir. Avci bir insan olarak, O,
riizgdrin yontinti, hizimi, yer c¢ekimini, hatta havadaki manyetik dalgalarimi da viicuduyla
duyumlard. ... Ekibin emniyeti, hayatta kalmasi pek ¢ok yonden onun elindeydi. Bundan dolay
Selehov’un ekip arkadaslart kendisiyle gurur duyardi,” (Yunus, 2005: 132) gibi alintida
Maksim’deki bu tiir yetenegin ve ustaligin dogadan kaynaklandigi anlasilmaktadir. Ve “doga ile
uyumlu yasam siirdiiren insan ideali” (Gaynullina, 2005: 16) olarak sunulmaktadir.

Maksim’in hayat hikayesinde Yakutlarin yasadig1 cografi, yasam tarzi, “Olonho” gibi
iinli kahramanlik destani, kam-samanlik inanci hakkinda da bilgiler verilmistir. Savasin son
giinlerinde Maksim de topragina, geyiklerinin arasmna donmeyi hayal eder, riiyasinda onlart
goriir. Petersburg’tan Yakut topraklarina siirilen, yatili okul miidiirii Nikolay Bader’in
ifadeleriyle Yakut Tiirklerine has milli karakter, 6rf ve adet, iklim gibi milli &zelliklere
deginirken, ideolojinin toplumlar iizerindeki etkilerini de dile getirir: “Yakutlar gibi dayanikis,
diiriist halki ben tammiyorum. Maalesef, sizin hakkinizda yazmak i¢in Fenomen Kuper gibi
birisi bulunmamus. Yakutlar, yeryiiziiniin en soguk bolgesinde yasar. Kis sogugundan agaclar
yaruwr, taslar ufalanmr. Siz ise bu soguk kis sartlarina dayanryorsunuz. Yakutlar arasinda
karamsar insanlara rastlamadim. Béyle sert kosullarda yasamak, ¢ok giizel orf ve adetler
dogurmustur. Sizin halkimz diiriist, fedakar ve comerttir. Ayrica bir biiyiik sifatinizi da begenir
ve severim: Siz omriiniiziin sonuna kadar ¢ocukluk samimiyetinizi koruyabiliyorsunuz. ... Biz
size okuma yazmaya ogrettik. Simdi siz Rus¢a konugabiliyorsunuz. Egitimli olmak, cahillikten
kurtulmak, pek ¢ok imkdanlar sunar... Siz gencler, biiyiiklerden gelen orf adetleri 6grenemediniz.
Onlar sizde yavas yavas unutulacak, kaybolacak, israf olacaktir. Bin yillar devaminda her
kusagin didik didik topladigi hazine kaybolacaktir. Orf ve adetlerin kaybolusuna sevinenler de
var. Onlar “eskiligin kokiinii kuruttuk”, diye sevinirler. Bu dogru degildir. Doga kosullarinda
orf ve ddetlerin sadece topluma faydal olanlari hayatta kalir. Gereksiz ve yarari olmayanlar
kendiliginden yok olur. Adetlerin yenilerinin olusmast igin yiizyil gibi ¢ok bir zamana ihtiyag
vardir. Siz ve sizden sonraki kusaklar, hayatlarin gergek orf ve dadete doniismeyen gegici stireli
kanun ve kurallara gére diizenleyeceklerdir. O kanun ve kurallart kabul edenler ruhi bir
boslukta kalacaktir. Tehlikeli durumdur o boslukta yasamak. ... Yakutlarda kotiiliige kars
savasma tecriibesi yoktur. Bozukluga karsi durma bagisikhigr yoktur sizde... Ozellikle
alkoliklige karsi durma tecriibesi. Alkoliklik bitirecektir sizi, eger milliliginizi ve orf adetlerinizi
koruyamazsaniz. ...” (Yunus, 2005:198).

Yazar, Sovyet doneminde “eskilik” diye milli orf, adetleri ve gelenekleri yok etme
siyasetini de ortaya koyar. Yiizyillar devaminda olusan yasam kanunlarinin devamliligi,
ayinlerin, orf ve adetlerin yasatilmasina baghdir. Insani iliskilerin, ahlakli yasam tarzinin
temelinde orf ve adetlerde yer almaktadir. Hikdyede, Rus milletinden olan sahsin araciligiyla,
baska topluluklardan farkli olarak, medeniyetten daha uzak bir yasam siirdiiren Yakut
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Tiirklerinin hayatina, Sovyet ideolojisinin uzantis1 ve milli kimliklerini kirmadaki olumsuz
etkileri ifade edilmistir.

Hikayede hakim sistemin toplum {izerindeki zulmiine kars1 sefkat hissi konulmustur.
Yazar, Tiik asilli savagcilar hakkinda bahsederken, yasamin 6nemli giiglerinden sayilan sevgi,
giizel ahlak ve sefkat kavramlarini sikca ele almaktadir. Ornegin; Maksim’in dedeleri icin alkol
kullanma, kul hakki, riisvet gibi isler biiyilik glinah sayilmistir. Onlar giinah islemeyi hayal bile
etmemigler, zira bu onlarin yasam ahlakina aykir1 olmustur. Selehov’un sevgilisi Raziye “Bizim
hayatlarimizi sefkat idare ediyor. Insanlart birlestiren onemli kanun, sefkatli olmaktir”, diye
diisiinmekte ve bu kural onun yasam felsefesine doniismiistiir. Yine Selehov’un davranislarini
incelerken yazar, “Sefkat gostermek istegi bizim kanumizda, galiba” diye yorumlar.

Yasam, savas ve Oliim gibi bir birine bagh olan kavramlar hikdyedeki tiim olaylar
kendilerine baglar. Eser, Seyrin Selehov ugaginin diisman saldiristyla diistiriilmesi, parasiitle
atlayarak, kendisini 6liimden zor kurtarma olaymin tasviriyle baslar. Oliimle goz gdze gelen
Selehov’un zihninde yasamak istegi uyanir, diismanlardan gizlenmek i¢in kendisini sazliga atan
ve batmamak i¢in s6giit agacinin kokiine tutunan asker: “Kopma, kék! Liitfen kopma! Ben yirmi
yasimi bile doldurmamisim. Kopma, tamam mi? Sen benim tek giivencemsin, gelecegimin,
benden diinyaya gelecek ¢ocuklarimin giivencesisin ...” (Yunus, 2005:114), diye yalvarir ve bu
istek onu bu kez olimiin pengesinden koparir. Hayatta kalmak istegi, eser kahramanlarinm
hayatlarinin sonuna kadar birakmaz. Eserdeki olay tabakasi genisledikce, yasamak istegi sadece
bir sahsin degil, bir neslin, bir milletin bu hayatta yasama hakki oldugu seviyesinde yorumlanir.
Tiim insanlik adina konusan yazara gore, yasam, ‘“kendinden sonra varis birakmaktir. Senin
oliimsiizliigiin senin yasamini devam ettiren ¢ocuklarindadir... Yasamak istegi o kadar giiglii ki,

.. aglamasi, higkirarak aglamas: gelir. Kandan yiikselen coskulu ve ates gibi istekler nereye
davet eder, cagirir. Nereye? Dogal yasama, aska, nesli devam ettirmeye, tabi ki” (Yunus, 2005:
114).

Bu hayatta yagsamak icin yaratilanlar1 6liimiin kucagina getiren savas, M. Yunus
tarafindan bugiinkii bakis acisiyla degerlendirilir. “Savas icin yetistirir bizi anneler. Insanlarin
kanlarmmi icmek icin, savasa gondererek dldiiren deviet icin yetistirir bizi anneler” (Yunus,
2005:118) gibi ifadelerde devlet ideolojisine tepkisini agik bir sekilde yansitmistir. Veya
“Savas, o alev ile atesi sondiirmektir” (Yunus, 2005: 225). Yazara gore, “Savas, dogum, nesil
birakma, yenilenme gibi imkanlart durdurur. ... Savag her giin, her saat, her dakika gizli sekilde
seni oltimle korkutur” (Yunus, 2005: 129). Bu satirlarda savaslarin hayattaki dogal yasami
durduran, devamlilig1 engelleyen ve hicbir mazereti bulunmayan yikici bir olay oldugu ifade
edilir.

Oliimden korkmak, her insan igin dogal bir haldir. Hele her dakika seni 6liim bekleyen
savas cehenneminde. Yine kahramanlarinin edebi maskesi altina gizlenerek, M. Yunus, yagam
ve Olim hakkindaki diislincelerine devam eder: “Son zamanlarda Yalginskiy diistinmeye
basladi: Icinde can tasiyan insan korkudan kurtulamaz. Korkunun faydali, yararh tarafi da var.
O olmazsa, savas alaminda kendini nasil koruyabilirdin? “Foker” makineli tiifek borusunun one
¢tkan kaba burnu, sana direkt oliimii hatirlatirken nasil korkmazsin? Biz bu diinyaya yasamak
icin gelmisiz. Baris i¢inde yagamak i¢in. Rahat ve sevingte yasamak i¢in. Mutluluk ve agk icin.
Biz ise aylar, yillardir 6liim ve savas icinde yasamak mecburiyetindeyiz. Durmadan pesimizi
birakmayan oliimle ortak dil nasil bulunur?” (Yunus, 2005:185).

Yazar, Ui¢ Tirk askerinin oliimiinii gok ve yer ahenginde tasvir eder. Marsel
Yalginskiy’in son nefesi gokyiiziinde kesilir: “Son kez kan yutarken, o mavi gokte, ilahi
yiikseklikteydi”. Ugiiniin de cesedini toprak ana kendi kucagma alir: “Adem topraktan
yaratilmis, derler. Yeryiizii, Adem’in ¢cocuklarimin ana yurdu, onlarin ebedi topragidir. Topraga
kavusanlar bir aile olarak dost yasar. Bu toprakta eski kabileler, Gotlar, Hunlar, Kip¢aklar,
Almanlar ve daha farklh halklarin savas ve siyasetin gotiirdiigii vekilleri yatmaktadir. Onlarin
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yanina, Rus devletini ve onun emniyetini korurken sehit diisen ii¢ Tiirk: iki Tatar, bir Yakut
eklendi” (Yunus, 2005:236).

Yazar, oliimii insanin tekrar ana yurduna doniisii olarak, kutsal topragi da cesitli
milletleri kendi kucagina sigdiran ve dostane yasatan ebedi mekan olarak degerlendirir.

Sovyet edebiyatinda; vatan icin, ideoloji igin higbir seyden korkmadan, acimadan
kendini 6liime atanlar cesur olarak nitelendirilirdi. M. Yunus’un bu eserinde cesaret kavrami da
tamamen baska acidan ele alinmakta ve disiinceleri yine Marsel Yalcinskiy’in fikirleri
araciligryla iletilmektedir: “Kim cesurdur: Cok hizli gelen mermilere boyun egmeden hiicuma
giden mi, yoksa herhangi bir kosulda, kimin karsisinda oldugunu bilmesine ragmen diiriistliigii
ortaya koyan midwr? Hakikati savunmak, onun icin diinyadaki en biiyiik cesaret olarak anlasilir.

. Gergekten cesur olmak, yalana, zulme, senin hi¢hbir sucu olmayan anneni siirgiine
gonderenlere karsi son nefesine kadar savagsmaktir” (Yunus, 2005:185).

Yasamin anlami hakkindaki diisiincelerinin devaminda yazar “Onurlu yasamak nedir?”
sorusuna da cevap aramaktadir. “Yasamay: ogretenlerin soziinii dinlemek midir, yoksa bagin
dik tutarak, kendi kiblene dogru yiiriimek midir?” (Yunus, 2005:185) der. Boylece yasamda
boyun egerek mi, yoksa 6zgiirce yasamak mi1 daha kolay sorusu da ortaya cikar.

Filonun yerlestigi muhtesem mimari yapiya sahip binayi incelerken, yazar hikdyede
yalmizlik, hayatin kisalig1 ve ¢ok hizli akisi hakkindaki felsefi diigiincelere de dalmistir. Bununla
birlikte muhtesem binanin kimler tarafindan insa edildigini diisiiniirken, yazar galip gelenlerin
esir olanlar tizerinde yiiriittiigii siyaseti agiklamistir: “Hayran olmak istiyorsun... Kimler yapmuis
bu saray1? Galip olanlar! Yenilerek ezilen miskin halk! Herhalde, yenilenler degildir. Genelde,
onlara da zindan yaptirirlar. Yenilen halkin tabii olmasi lazim. Boyun egenler bulunan yerde
hapishaneye ihtiya¢ duyulur... Iliskilerin en zoru — boyun eSmektir. Zafer kazananlar, énce
yenilenlere tas duvarli zindan yaptirwr. Sonra kendileri icin saray...” (Yunus, 2005:115). M.
Yunus, bir saray imaj1 6rneginde, tarihte yasanan tiim savaslarin ideolojisini, hakim olan sinifin
idari felsefesini elestirmistir. Bu goriis, yazarin entelektiiel giiciinii ve genis algisini yansitmistir.

Yazara gore, yagsamin anlami, dogdugun toprakta ailen ve sevdigin insanlarla hayat
stirdiirmekle birlikte, orf-adetleri ve milli degerleri yasatmaktir (Gaynullina, 2005: 14) . Milli
degerlerden daha c¢ok Tatar halkinin kaderini yansitan tiirkii, eserin temelini olusturmaktadir.
Poetik giizelligi ortaya ¢ikaran sifatlar daha isimde olusmaya baslar. Ancak Samdanlarda Alev
Var, Tatar halk sanatinin giizel miicevherlerinden birisi olan Golcamal (Giilcemal) tlirkiisiiniin
sozleri, ilk musrasidir. Bu tiirkii Selehov’un hayalinde romantik manzaray1 canlandirir:
“Selehov’un dogdugu koyiin kizlari, aksamleyin oturup kendir iplik egirirler... Piringten
kandillerde yukari dogru alev dilini uzatip mumlar yanar. Alev kizlarin geng, heyecanl
yiireklerinde de yanar. Her kizin oniinde siisleyerek isledigi kitik kirmen. Kirmene kizlarin sag¢i
gibi giizel pamuk tistiipti astlmig. Agirsaklar zingildayarak doner. Agirsak sesine karisip kizlar
Giilcemal tiirkiistinii soyler. Secici mum atesi kizlarin nefesinden belli belirsizce sallanir...
Kizlar tiirkii soyler. Tiirkii bagrin icinden, yiirekten akar” (Yunus, 2005: 156).

Bu tiirkii Selehov’a ta ¢ocukluktan tanidik; eskiden gelen hatira, giizellik, hiiziin olarak
onun aklinda, ruhunda ¢inlar. Halk¢ilik, millilik ve asilligin sembolii olan tiirkii imaj1, hikayeyi
“sarmig”, ondaki duygular yazarin milli ve felsefi diislinceleri ile Orilmiistir: “...Ancak
Samdanlarda Alev Var... Zor yiizyllar sonra, aswlara uzanan Rusya zulmiinii gegip bizim
doneme kadar ulasan ger¢ek milll tiirkii halkin iiziintiisiinii, onun savaglardan biktigini ve
barisa olan arzusunu bize ifade etmektedir. Tiirkii soyleye séyleye ip egiren yetiskin kizlar.
Yunan mitolojisindeki arahnalar gibi, yiizyillar boyunca goézyasi, kan déken halk takdirini
egiren ipleri araciligiyla tasvir etmektedirler. Halk kaderi oncelikle genclerin takdirine
baghdr. Nesli devam ettirmek, atalarindan gelen ayinleri, adetleri korumak, onlarin
sorumlulugundadir. Nesillerin devami kizlarin genglerle kavusabilmesindedir. Erkekler siirekli
savas alaminda kalirsa, nesil nasil korunacaktir? Samdanlardaki alev sénecek, tilkeyi karanlik
basacaktir. Tatar in takdiri budur. Milletin gelecegi.
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Kizlarin egrilen ip gibi ince hayatlarimi, sanli savas yok etmistir. Ne kadar umudu yok
etmis, ne kadar sevin¢ ve mutluluktan mahrum etmistir o savas! Tarihi bilmek isterseniz, kader
ipini egiren Tatar arahnalarindan sormaniz gerekir”(Yunus, 2005:158).

Mirgaziyan Yunus, Giilcemal turkiisiiniin igerigini, bdylece halk tarihi ve millet
kaderiyle baglamakta, milli tiirkiileri saran iizlintii hissinin sebebini savaslardan, zulim ve
kayiplarla dolu ge¢cmiste aramaktadir.

Hikaye Giilcemal tiirkiisii ile tamamlanmaktadir: “Komsu evden muzafferler dénecek
diye ev ytkama imecesine toplanan geng kizlarin tiirkii séylemeleri ilahilere karisti:

Inci mercan kizlarin kol bagu,
Zor goniilden sevenlerin olmamast ...” (Yunus, 2005: 253).

Kizlar savastan donen sevgililerinden inci mercan gibi hediyeler bekler, ¢iinkii onlar
bunu hak eder. Fakat onlarin bu umutlar1 sadece hayalde kalir. Bu satirlarda savastan donmeyen
sevgililerini 6zleyen kizlarin, {iziintiisii ve ayn1 zamanda milletin de dram1 yansimaktadir.

Eseri pismanlik hissiyle 6ren anlagsmazlik, Selehov’un ekibinin 6liimii ile baglantilidir.
Savagta ne kadar felaket olsa da bu gibi kaybedisler olur, bunlar, savaslarin olagan sonuglaridir.
Ancak yazarin maksadi gercegi ve haksizligi agiklamaktir. Savasin son giiniinde komutanlarin
gbz gore gore en tecriibeli ekibi dliime gondermeleridir. Ustelik kesfi yapan {istegmen Orlov’un
gitmesi gerekirken, tiimen komutan1 Albay Sokolov’un damadi oldugundan dolayi, Orlov’un
yerine Selehov ekibinin gonderilmesi.

Hikayede en onemli problemlerden biri de, savas sirasinda Sovyet sistemi ig¢indeki
komutanlarin kendi askerlerine, daha dogrusu Rus milletinden olmayanlara adaletsiz
davranmasidir. Selehov ekibini riskli goreve gonderilmesinin su¢ derecesindeki adaletsizlik
oldugunu karargahtakiler de bilirler, ancak delikanlilar1 korumazlar. Yine de tecriibeli subay
Rastopgin birkag kez ucusun ertelenmesini 1srar eder, “Bile bile onlart 6liime gondermemek
lazim”, diye tekrarlar. Kurmay baskam Filimonov da: “Savas bitiyor. Tehlike biiyiik.
Hedefimize, ¢ok kisa zamanda ulasacagiz. Iyi savascilar siiphesiz delikanlilar... Belki onlart
korumak gerekir” (Yunus, 2005: 146), der. Lakin tiimen komutan1 Sokolov ugusu durdurmaz,
kesif malumatlarinin gelmedigini, damadi Orlov’un goérevi yerine getirmedigini anlarlar diye
korkar. Onun gibi Rus milletinden olmayanlar kiiglimseyenler i¢in, Tiirk askerinin hayat1 degil,
alinan kararin gergeklestirilmesi 6nemlidir. Sovyet komutanlarin1 namus ve adalet meselesinde
yazar ikiye ayirir. Diirlist ve insafli subay Rastopgin, kendi istikbalini diisiinen, iktidara diigkiin
ve kariyerde yiikselmek igin her tiirlii isi gbze alan Filimonov, Sokolov ve Orlov gibi
komutanlara kars1 konulmustur. “Sovyet sisteminde insanlari namuslu olanlar degil, kendi
ctkarlarvm diigiinenler idare etmektedir, zira mevcut sistem kapilarini onlara agmaktadir”
(Zahidullina, 2015:309).

Kisacasi, Mirgaziyan Yunus savagin son giinlerinde yasanan bir olay etrafinda, yasamin
anlami, Rus topraklarinda yasayan Tiirk halklarinin kaderi, ideoloji ve millet, ideoloji ve
toplum, milli degerler, insanlik degerleri, insan ve doga vs. gibi konular hakkinda kendi
diisiincelerini aktarmistir. Yazarin her fikri lirizm ve derin felsefi bakisgla yorumlanan, tarihi ve
diinya halklar kiiltiiriinii de i¢ine alan bilgilerle zenginlestirilmistir. Pek ¢ok ifade, ibretli ve
anlamli sozler olarak hicbir zaman degerini kaybetmeyecek derecede degerlidirler.

Sonug¢

Savas olaylarin1 millet ve insanlik acisindan degerlendiren Ancak Samdanlarda Alev
Var adli uzun hikayesi, Tatar edebiyatinda bu tiir tarihi olaylar1 yansitan yazarlarin bakis acisini
etkiler. XX. yiizyilin 80°1i yillarinda yasanan Afgan savasini, ayni yiizyilin 90’11 yillarin ortasina
dogru pek c¢ok insami felakete diisiiren Cecen savasi olaylarini yansitan eserlerin temelini
ideoloji ve millet konusu olusturmaktadir. Bu savaglarin felaketi, Fevziye Bayramova’nin
Sanduga¢’in Cocuklari, Son Namaz, Yunus Safiullin’in Yiiziik ve Hanger, Ehet Gaffar’in Ana
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Yolun Tozu, Fakil Safin’in Yiiksek Dagin Bagslarinda, Rabit Batulla’min Giines Batarken,
[lhamiye Mahmutova’min Sen Benim Bir Tanem vs. eserlerinde ele almmustir. Ornegin;
milliyet¢i yazar Fevziye Bayramova Tatar halkinin gelecegini olumsuz etkileyen nedenlerden
biri olarak, devlet yoneticilerinin satrang tahtasindaki oyun gibi, insan hayatiyla nasil
oynandigini 6ne siirmektedir. Yazar, Sandugac’in Cocuklar: adli dram eserinde bir aile
orneginde, biitlin Tatar milletinin felaketini yansitmistir. Zira bu tiir savaglara daha ¢ok Tiirk ve
Miisliiman halklarin gengleri gonderilmistir. Bu sadece bir ailenin veya bir milletin felaketi de
degildir, bu o topraklarda yasayan bir milletin de felaketidir. Annelerin kucakta bebek yerine
odun sallamasi, gelecekte genc¢ nesillerin tilkenmesine bir isarettir. Bir diger yazar Yunus
Safiullin’in Yiiziik ve Hanger eserinde olaylar Cecen savasindan donen kahramanlar etrafinda
betimlenmistir. Yunus Safiullin savastan donen genglerin i¢ diinyasini yansitmayi, savasin
onlarin psikolojisinde birakan yaralar1 gostermeyi hedeflemistir. Yazar, askerlik hizmetine
saglam giden ama ruhi agidan hasta donen ve ¢evresine, insanliga gilivenini kaybeden,
umutsuzluga terk edilen gencin Oliimiinde esas sebep olarak, iilke yoneticilerinin baslattig
savaslar1 gostermektedir. Onun kahramanlar1 bu savasin neden basladigi, kime yarar1 oldugu,
sulhtaki insanin 6liimii hakkinda sorgular ve kendilerini katil mi, yoksa kurban mi oldugunu
anlamaya ¢aligir. Uzun yillar bir devletin sinirlar i¢inde yasayan halklarin birbiriyle savasmasi
biiyiik bir adaletsizlik olarak nitelendirilir. Diger yazarlar gibi, Yunus Safiullin de savaslarin
bedelini siradan insanlarin 6dedigini ve genglerin 6liimiiniin milletin gelecegine balta vurmakla
esit oldugunu belirtir, sistem yoneticilerine elestirel mesajlar gonderir. Boylece, toplumda
yasanan tarihi olaylar1 degerlendirmede, ilk olarak Mirgaziyan Yunus tarafindan baglatilan
elestirel ve felsefi bakis, ¢agdas Tatar edebiyati sanatcilari eserlerinde de devam ettirilmektedir.
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