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DiJITALLESMENIN DAYANILMAZ SEFFAFLIGI: TESHIR TOPLUMU
The Irresistible Transparency of Digitalization: The Exhibition Society

Mahmut GELIKER"
6z
Bu calisma, dijitallesme surecinin tetikledigi mutlak seffaflik arzusunun toplumsal
yapilari ve bireysel mahremiyet algisini nasil birer “teghir toplumuna” dénustirdi-
gunu sosyolojik bir perspektifle analiz etmeyi amaglamaktadir. Nitel aragtirma yon-
temlerinden dokiiman incelemesi tekniginin kullanildigr bu arastirmada, Zygmunt
Bauman’in “akigkan modernite” ve Byung-Chul Han’in “seffaflik toplumu” kuramlari
temel teorik zemini olusturmaktadir. Mokalede, geleneksel iktidarin merkezi gézetim
modeli olan Panoptikon’un, dijital ¢cagda herkesin herkesi izledigi Omniptikon ve
¢ogunlugun azinligi dikizledigi Sinoptikon yapilarina nasil evrildigi kuramsal olarak
temellendirilmistir. Bu kavramsal gergeve, Dave Eggers’in The Circle (Cember) adli
distopik eseri Uzerinden bir vaka analiziyle somutlastinlmistir. Analiz sonucunda,
dijitallesmisg bir dinyada seffafligin artik bir 6zgurlik pratigi olmaktan ¢ikip, mahre-
miyetin tasfiyesi ve “dijital emek” Gzerinden yeni bir tahakkim bigimine dontsttgu
saptanmistir. Calisma, bireyin izlenmekten korkan bir “mahkdm” olmaktan ¢ikip,
dijital olarak gorinir olmamaktan (bedeni ve onay almamaktan) korkan bir “per-
formans 6znesine” donustigunt vurgulamaktadir. Arastirma, dijitallesmis bir din-
yada seffafligin artik bir 6zgurlik pratigi olmaktan ¢ikip, mahremiyetin tasfiyesi ve
“dijital emek” Uzerinden yeni bir tahakkim bigimi déntsmesiyle dustinsel 6zerkligin
de ortadan kalktigr pornografik bir toplumsal dizen insa ettigi sonucuna varmakta-
dir.

Anahtar Sozciikler: dijitallesme, enformasyon ¢ag, dijital emek, teshir toplumu,
olumluluk siddeti.

ABSTRACT

This study aims to analyze, from a sociological perspective, how the desire for abso-
lute transparency triggered by the digitalization process transforms social struc-
tures and individual perceptions of privacy into an “exhibition society.” In this re-
search, which utilizes the document analysis technique from qualitative research
methods, Zygmunt Bauman'’s theories on “liquid modernity” and Byung-Chul Han’s
“transparency society” constitute the fundamental theoretical ground. The article
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theoretically grounds how the Panopticon, the central surveillance model of tradi-
tional power, has evolved into the Omnipticon, where everyone watches everyone
else, and the Synopticon, where the maijority spies on the minority in the digital age.
This conceptual framework is concretized through a case analysis of Dave Eggers’
dystopian work, The Circle. As a result of the analysis, it has been determined that in
a digitized world, transparency has ceased to be a practice of freedom and has
transformed into a new form of domination through the liquidation of privacy and
“digital labor.” The study emphasizes that the individual has moved from being a
“prisoner® afraid of being watched to a “performance subject® afraid of not being
digitally visible (not receiving likes and approval). The research concludes that in a
digitized world, transparency has ceased to be a practice of freedom and has in-
stead transformed into a form of domination through the elimination of privacy and
“digital labor,” constructing a pornographic social order where intellectual auton-
omy is also eradicated.

Keywords: digitalization, information age, digital labor, exhibition society, violence
of positivity.

Giris

Dunya hizla degisiyor. Dijitallesmeyle hizla degisen ve déntsen toplum
yapisi yaz yil, elli yil dnceki yapisi ile bugunki yapisi arasinda kuskusuz ciddi
farkliliklar mevcuttur. Ozellikle 18. ylizyilda sanayilesmeyle baslayan siireg
ve beraberinde gelisen modernlesme hareketleri, insanlik tarihinin en hizli
déntstmune taniklik ediyor. Buna bagli olarak toplumlarda meydana gelen
sosyal, kulturel ve ekonomik degisimler gézlenmektedir. Bu degisimler ha-
liyle toplumun dinamigini olusturan gtindelik pratikleri etkilemektedir. Tek-
nolojik gelismelerle beraber gtindelik teknik arag¢ kullanimi insanlara yeni bir
kaltar anlayisi kazandirmaktadir. Bu anlayigta maddi kaltarin, manevi kil-
tir kargisinda baskin bir karaktere sahip oldugu gérilir. Ornegdin, ulagim ve
iletisim alaninda yapilan degisiklikler insanlarin is tecribelerini, glnluk ritd-
ellerini degistirmistir. Daha énce is yerinde galisma zorunlulugu olan kisiler
dijital agin ve teknik donanimin gelismesiyle evde galisabilir hale gelmek-
tedir. Benzer sekilde insanlar birgok ihtiyacini, alisveris merkezine gitmeden
internet uygulamalar Gzerinden karsilayabilmekte, siparislerini bu yolla
verebilmektedir. Bireylerin kolay, hizli ve gérece daha ekonomik bir sekilde
ihtiyaglarini karsilamasi onlarin aligverig ve galigma aligkanliklarini degis-
tirmistir. Teknik gelismelerin sagladigi kolaylik, insanlar dijital aga maruz
birakarak insanlari sanal yakinliga ve fiziki uzakliga mahkam etmektedir.

Dijitallesmeyle artan ulagim-iletisim aglari her tarlt iletisim kolayligin
saglamaktadir. insanlar dijital aglar sayesinde daha fazla kigiyle, gérece
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daha az zaman harcayarak iletisim kurabilmektedir. Boylece sanal mecra-
lar araciligiyla kolay bir erigsim imkénina kavusabilmektedir. Ancak insanla-
rin yeni iletisim kanali olan dijital kaynaklar, sosyal pratikleri dénustirmekle
kalmamakta, diger insanlarla kurulan sanal yakinligin da eski gtindelik ileti-
sim rittelleri kadar kalici bir forma sahip olmasini glglestirmektedir. Sanal
yakinlik arttikga ytz ytze gérismeler, fiziki yakinliklar azalmaya baslamak-
tadir. Daha dnce iletisim icin zorunlu olan fiziki sartlar, dijital aglar sayesin-
de, artik bir engel tesgkil etmemektedir. YUz ylze gérismeler akilli telefonlar
araciligiyla yapilabilmektedir. Bir sergilenme alani olarak sanal mecralar,
insanlarin birgok yénuyle kendi kendisini agiga ¢ikardig, ifsa ettigi bir alan
olarak gortlmektedir. Bu alanlar insanlarin fiziki ortamlara gére daha cesur
ve daha rahat etkilesime girmesine olanak tanimaktadir. insanlarin sanal
alanda olusturdugu etkilesim yeni bir kamusal imajla agiklanabilmektedir
ve bu mecradaki insanlar gérulebilir, gezilebilir ve Uretilebilir acik bir etkile-
sime sahip olabilmektedir (Groys, 2017: 13-15). Bu etkilesim yeni toplum
modellerini, esasinda yeni yasam bigimlerini, ortaya ¢ikarmaktadir. Teshir
toplumu da bunlardan biridir. insanlarin teshir yoluyla kamusal ve ézel
alanlarinda artan seffaflasma egilimi, teshir toplumunun olugmasina 6n
ayak olmaktadir. Kiresel tuketim aglarini besleyen bu egilim, toplumun
kaltarel degisimiyle somutlagsmaktadir. Elbette teshir, gézetim ve seffaf-
lagsma gibi kavramlar tarihin belirli dénemlerinde de gérilmustir. iktidarla-
rin kendi egemenlik haklarini korumak ve toplumsal giveni saglamak adina
gozetim ve kontrol mekanizmalarini kullandiklari bilinmektedir. Nitekim
bugun telefon, televizyon, bilgisayar ve tablet gibi dijital iletisim araclari
salt maddi kultar unsurlari degildirler. Bu araglar, dijital kaltdr anlayisinin
olugsmasinda ve yeni toplumsal aligkanliklarin degisiminde dnemli rol oy-
namaktadirlar (Whitehead, 2019: 92-94). Baska bir ifadeyle iletisim aracla-
rinin sagladiklar kolayliklarin yaninda kendi kaltar anlayislarini da berabe-
rinde getirmektedirler. Dolayisiyla maddi kultur araglarinin, toplumsal yapiyi
etkin bir degisim ve déntsum surecine dahil ettigi séylenebilir. Maddi kultur
unsurlariyla bicimlenen toplumlar “gdsteri toplumu, ag toplumu, gdézetim
toplumu, begeni toplumu, seffaflik toplumu ve tiketim toplumu” gibi ad-
landirmalarla betimlenmeye calisilmaktadir. Buradan hareketle ginimuz
toplumlari, gérme ve gdsterme Uzerine insa edilen driintulerle ele alinmak-
tadir.

GUNUMUz toplumlarinda gorintl, insanlarin “var olma” eylemlerini ifa-
de etmektedir. Toplumsal yagsamin her alaninda (evde, sokakta, caddede, is
yerinde, vitrinde, carsida, internette, modada ve insan bedeninde) yeni olu-
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san kultdr danyasinin izlencesi sergilenmektedir. Gosteri mekanlar bir seyin
“nasil gérundugi” ve “ne kadar begenildigi” ile dlgulmektedir. Buna bagli
olarak insanlarin deger yargisi “performans” ve “begeni” iliskisiyle agiklan-
maktadir. insanlarin géstermis oldugu performans ve begeni, “dikizleme
kaltird”nin (Niedzviecki, 2019: 30) olusmasini saglamaktadir. Bu kalttr
anlayisi teshir etme ve seffaflasma siregleriyle anlasilabilmektedir. Teshir-
le seffaflasan toplumsal yasam dikizleme eylemine genis bir hareket alani
saglamaktadir. Kamu glvenligi ve huzuru igin markette, is yerinde, sokakta
ve caddede yani kamusal alanin hemen hemen her yerinde kayit igin kulla-
nilan kameralar buna érnek gésterilmektedir. Clnku dikizleme kaltard, gi-
ven ve 6zgUrluk adi altinda seffafligin mesru bir formu olarak var olmakta-
dir.

Toplumun dikizlenmesi ve gozetimli denetim olgusu, 1839 yilinda ka-
meranin icadiyla birlikte gozlemleme, gdzetleme ve kaydetme pratiklerinin
gu¢ kazanmasi sonucunda yeni bir epistemik iktidar bigimi Gretmeye bas-
lamistir (Can, 2018: 17-18). Ayni dénemde pozitivist felsefenin kurucusu
Auguste Comte, toplumun da doga gibi gézlemlenebilecegini, dlgllebile-
cegini ve bilimsel yontemlerle denetlenebilecedini ileri sirmektedir. Bu an-
layig, pozitivist disiince ile kameranin teknik imké&nlarini ayni dogrultuda
bulusturarak toplumu bir “denek” gibi izlenebilir ve kayit altina alinabilir bir
nesneye dénustirmustir. Béylece kamera yalnizca teknik bir arag olmaktan
cikmis; iktidarin gérme, siniflandirma ve denetleme kapasitesini artiran si-
yasal ve toplumsal bir aygita déntismustir. Pozitivist distincenin gérintr-
LGgU bilgi tretiminin temel kosulu olarak kabul eden bu yaklasimi, 20. yuzyi-
lin sonlarina dogru kamusal alanin giderek seffaflagmasini, 6zel alanin ise
gorunarluk baskisiyla teshir edilmesini beraberinde getirmistir.

Han, bu tarihsel dontisimi “seffaflik toplumu” kavramiyla agiklamak-
tadir. Ona gore seffaflik, cogu zaman demokratiklesme, gliven ve hesap
verebilirlik gibi olumlu gagrigsimlarla sunulsa da dijital kapitalizmin isleyisin-
de farkli bir anlam kazanmaktadir. $effaflik artik bireyin kamusal yagamini
duzenleyen etik ya da siyasal bir ilke olmaktan ¢ikmig; gérandrligin mut-
laklastinldigi, mahremiyetin degersizlestirildigi ve her seyin dolagsima soku-
Labilir bilgiye donlstlrildigi yeni bir toplumsal rejime dontsmustir (Han,
2023: 9-11). Bu dliizende yalnizca kurumlarin degil, bireylerin duygu, diistin-
ce ve gundelik yasam pratiklerinin de strekli gérindr olmasi beklenmekte-
dir. Dolayisiyla seffaflik, hakikati ortaya ¢ikaran 6zgurlestirici bir ilke olmak-
tan ziyade, bireyi surekli gortunir kilarak denetlenebilir héle getiren yeni bir
iktidar teknigi olarak islemektedir.
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Han’in “seffaflik toplumu” kavramsallastirmasi, dijital gcagin gorintrlik
rejimini agiklamak bakimindan énemli bir kuramsal gergeve sunmaktadir.
Bununla birlikte, bu gérintrlik rejiminin bireyleri yalnizca denetlenen 6zne-
ler degil, ayni zamanda kendilerini gonullt bigimde goérandr kilan aktdrler
héline getirmesi, séz konusu yapinin “teshir toplumu” kavramiyla daha
kapsamli bigimde degerlendirilmesine imkén tanimaktadir (Can, 2018: 17).
Baska bir ifadeyle seffaflik, teshir toplumunun temel isleyis mantigini olus-
tururken; teshir, bu mantigin bireyin giindelik yasaminda aldigi somut géri-
nUm olarak ortaya ¢cikmaktadir.

Bu toplum modelinde yagsamin buttn alanlari gérintrlik rejimine déhil
edilmekte; kamusal oldugu kadar 6zel yasam da teshir ktlttrinin bir par-
casl haline gelmektedir. Toplumsal yasamin gundelik pratikleri strekli g6-
zetime ve denetime agilirken, 21. ylzyildan itibaren bu stire¢ giderek génullu
g6zetim ilkesine dayali olarak islemektedir. Buradaki gézetim ve buna eslik
eden teshir pratigi, kriminal ya da sapkin bir davranis olarak degil; aksine
sosyal medya platformlari ve dijital aglar araciligiyla mesru, hatta arzu edi-
len bir toplumsal davranig bigimi olarak sunulmaktadir. Bu nedenle teshir,
yalnizca bireyin kendisini gértnur kilmasiyla sinirli kalmamakta; toplumsal
kurumlari, sosyal rolleri ve glindelik etkilesimleri kapsayan normallesmis bir
yasam pratigine donustirerek yeni gozetim ve denetim mekanizmasini
olusturmaktadir.

Dijitallesme sureciyle birlikte gozetim, fiziksel bir mekéna hapsolmusg
bir denetim mekanizmasi olmaktan ¢ikarak, glndelik yagsamin her anina
sizan akigkan bir yapiya burinmustur. Sosyal bilimler literatirinde bu ev-
rim, iktidarin konumlanigi ve goézetleyen-gdzlenen iligkisi bakimindan Ug
temel kavramla analiz edilebilir: Panoptikon, sinoptikon ve omniptikon.
Bentham tarafindan tasarlanan ve Foucault (2019) ile kuramsallasan Pa-
noptikon, modernitenin disiplin toplumunu simgelemektedir. Burada “azin-
Lk (gardiyan), cogunlugu (mahkumlar)” merkezden gevreye dogru gozet-
ler. Birey, izlenip izlenmediginden emin olamadigi igin otokontrol gelistirir.
Ancak dijital cagda Panoptikon, yerini daha karmasik yapilara birakmistir.

Mathiesen (1997) tarafindan gelistirilen Sinoptikon kavrami ise Panop-
tikon’un tersine bir igleyisi ifade eder. Kitle iletisim araglari ve sosyal medya
fenomenligi araciligiyla artik “cogunluk, azinlig” (Unldleri, siyasetgileri,
influencer’lari) dikizlemektedir. Bu durum, gbzetimi bir ceza yéntemi ol-
maktan ¢ikarip bir arzu nesnesine ve tiketim malzemesine dénustirmustur.
Dijitallesmenin nihai evresi olan Omniptikon (veya Post-Panoptikon), hiye-
rargsik gézetimi ortadan kaldirarak “herkesin herkesi” izledigi bir seffaflik
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rejimi inga eder. Omniptikon’da gbézetim disaridan dayatilan bir baski halini
yansitmaz, daha ¢ok bireyin dijital varolusunu kanitlamak igin basvurdugu
gonULLG bir teshir pratigini ifade eder. Byung-Chul Han’in (2024) “seffaflik
toplumu” olarak adlandirdigi bu evrede, birey hem gozetleyen hem de go-
zetlenen konumundadir, mahremiyet ise bu sistemin islemesi igin feda edi-
len bir “engel” olarak goralir.

Teshir toplumunda zoraki gdzetlemeden (panoptikon) gonilligin esas
oldugu ve herkesin her seyi her yerde izleyebildigi (sinoptikon) yeni gdzet-
leme kultirine gegis vardir. Bu agidan dijital gézetleme hem gdzetleyenin
hem de gdzlenenin gdzetleyebildigi bir gézetim mekanizmasina isaret et-
mektedir. Dolayisiyla teshir toplumunda omniptikon ve sinoptikon gézetimin
oldugu anlasilmaktadir (Can ve Ulutas, 2021: 11). Gézetleme sekil degistir-
mektedir. Daha 6nce baski ve kontrol araci olan gézetleme, “6zgurlik” ve
“glven” kavramlaryla 6zdeslesmis bir sekilde kullanilmaktadir. Mesela,
guvenlik kameralarinin bulunmadigi ortamlarda mal ve can glvenligine
yonelik tehditlerin daha kolay gergeklesebilecegi dustinilmektedir. Ancak
bunlar sayesinde daha glvenli ve daha 6zgur bir yasama sahip olunacagina
inanilmaktadir.

Bu ¢alisma, dijitallegsme ve teshir toplumu olgusunu nitel arastirma de-
senlerinden dokiiman incelemesi (documentary analysis) yontemiyle ele
almaktadir. Dokiman incelemesi, arastirilan olgu veya olaylar hakkinda
bilgi iceren yazili materyallerin analiz edilmesini kapsayan sistematik bir
suregtir (Corbin ve Strauss, 2008). Calismada bu yéntem hem kuramsal
metinlerin derinlemesine ¢6zimlenmesi hem de edebi bir eserin sosyolojik
bir vaka olarak incelenmesi amaciyla tercih edilmistir. Arastirmanin veri
setini kurumsal metin ve vaka analizi katmanlar olusturmaktadir. Kurumsal
metin, dijital gézetim, seffaflik ve modernite tartismalarinda temel teskil
eden Byung-Chul Han (Seffaflik Toplumu) ve Zygmunt Bauman’in (Akiskan
Modernite) eserleri amagli érneklem ydntemiyle segilmistir. Vaka Anali-
zi, teorik tartismalarin somut toplumsal izdtgimlerini takip edebilmek
amaciyla, dijital seffafligin u¢ noktasini kurgulayan Dave Eggers’in The
Circle (Cember) adli romani “tipik durum 6rneklemesi” olarak incelemeye
dahil edilmistir. Elde edilen veriler, betimsel analiz ve icerik analizi teknikle-
riyle ¢ézimlenmistir. Analiz strecinde kuramsal kodlama, kuramsal kargi-
lastirma ve voka entegrasyonu olusturmaktadir. Kavramsal kodlamada
metinler taranarak “génullu teghir”, “dijital emek”, “olumluluk siddeti” ve
“g6zetim bigimleri” ana temalari altinda kodlanmistir. Kuramsal karsilag-
tirmada Panoptikon, Sinoptikon ve Omniptikon kavramlari arasindaki gegis-
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ler, segilen metinlerdeki argiimanlar Gzerinden mukayese edilmistir. Vaka
entegrasyonunda teorik kodlar, The Circle eserindeki karakter etkilesimleri
ve olay érgusuyle eslestirilerek teghirin bireysel ve toplumsal sonuglari 6r-
neklendirilmistir.

Dijitallesmeyi Teshir Etmek

Dijital kelimesinin TUrk Dil Kurumu sézligindeki karsiligr “1) sayisal 2)
verilerin bir ekran Uzerinde elektronik olarak gdsteren” biciminde tanimlan-
maktadir (TDK, 2022). Dijitallesme ise “faaliyet sahasinda dijital teknolojiler
kullanmak, analogdan dijitale gegmek, sayisallasmak” (Dogan, 2020) an-
lamlarinda kullanilmaktadir. Daha agik bir ifadeyle dijitallesme, somut veri-
lerin, bilgisayar gibi teknik mekanizmalar sayesinde, sayisal formlara do-
nustartlmesi, depolanmasi ve gerektiginde yeni veriler olarak tekrar islene-
rek kullanilmasi anlamina gelmektedir (Acun, 2008: 16-17). Buradan hare-
ketle dijitallesmenin insan yasamindaki her seyin “veri” olarak islendigi bir
sureci ifade ettigini sdylemek mumkindur. Nitekim insanlarin duyu organla-
riyla algiladiklar somut nesneler ve onlarla kurduklari iligski bigimleri veri
olarak saklanabilmektedir. Bu aksiyoner gelisim insana ve nesneye karsi
olan bilginin tekrar diizenlenmesi ve islenmesi anlamina gelmektedir. Ayri-
ca bu suregle beraber daha 6nce belli somut yagsam pratiklerinin kaydedil-
digi geleneksel kullanim bigimlerinin digina c¢ikildigi gézlemlenmektedir.
Mesela bugln insanlarin gunluk ttketim aliskanliklar dijital platformlarda
takip edilmekte, saklanmakta ve bu veriler ekonomik, guvenlik ve politik
gerekgelerle kullanilabilmektedir. Bu sayede kamusal ve 6zel alani dénls-
tlren ve yeni toplumsal pratikler Gretme imkéni saglayan dijitallesme sureci
ortaya ¢ikmaktadir.

insanin yeniden tanimlandigi bu diizende, insan bizzat bir veri haznesi
olarak degerlendirilmektedir. insanlar arasindaki iletisimi saglayan aracglar
insan hayatinin her alanina sirayet ederek ve onu aglariyla génullt bir kul-
lanici olarak sisteme dahil etmektedir. insanlar internet aglan icerisinde
mahrem bilgilerini sanal bir sézlesme ile kabul etmektedir. insanlarin kendi
rizalariyla onayladiklar s6zlegsmeler, denetimin ve gézetimin tek tarafli ola-
rak kontrol edildigi “karsiliksiz glvene” dayanmaktadir. Nitekim verilerin
nerede ve nasil muhafaza edildigi, kullanilip kullanilmadigin kestirmek pek
mUmkin gérilmemektedir (Lokke, 2018: 80-82).

GUnUmuzde toplumsal degisimin énemli bir unsuru olan verinin (data),
dijitallesme sureciyle beraber insanlari ortak aglar etrafinda topladigr bi-
linmektedir. 1990°li yillarda internet kullaniminin yayginlasmasiyla dinya,
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“klresel kéy” (McLuhan ve Powers, 2020) olarak anilmaya baslanmistir.
Artik enformasyonun dolasimi kusatici ve hizli bir etkinlik sistemi haline gel-
digi gorulmektedir. Dijitallesmenin en édnemli araci olan internet agi ile bu
sistem glinden guine insanlarin hayatinda daha kusatici bir hale gelmekte-
dir. Dijital agin igindeki internet kullanicilari hayatlarinin her alaninda dijital
argimanlari kullanarak hayatlarini idame ettirmektedirler. Bir kisi evinde
oturarak ihtiyaclarini ve ginlik etkinliklerini evinden ¢ikmadan halledebil-
mektedir. Bdylece insanlarin tuketim aliskanliklarina ve ilgilerine gére Ure-
tim planlamasi saglanabilmektedir. Kar odakli calisan kapitalist sistem tu-
ketimi strdurilebilir hale getirerek (Baudrillard, 2021: 90-91) daha kolay ve
daha hizli bir sekilde arz-talep dengesini kurabilmektedir.

Modern diinya dizeninin lokomotifi olan tlketim sistemi, kendi kilttrel
insasini kUresel yeterliligi olan enformasyon sayesinde gelistirebilmektedir.
Ozellikle Il. DUnya Savagi sonrasi “tiketim toplumu” anlayisi bilgisayar gibi
teknik aygitlarin yaygin kullanilmasiyla “enformasyon toplumu” slirecine
evirilmigtir. Birbirlerini tanimlayan ve tamamlayan bu toplum teorileri, tre-
tim ve ttketim iligkisi Gzerinden varliklarini diyalektik bir sistem Uzere devam
ettirmektedirler. Uretim ve tiketim iligkilerinde belli bir doygunluga erigen
bu sistem artik ihtiyag dretme ve pazarlama uygulamalarina agirlik vermis-
tir. Doksanli yillarin basginda kiresel élgekte reklam ve pazarlama alanlarini
glglendirme girisimleri internet sayesinde ivme kazanmistir (Castells, 2021:
6-7). Nitekim internet, birgcok kisinin belli bir zaman araliginda kiresel 6l-
cekte iletisimi saglayarak insanlar arasindaki her tirll aligverisi hizlandir-
mistir. Enformasyonun ve diger tium iletisim kanallarinin dijitallesmesiyle
beraber sosyal hayatin birgok alaninda degisim ve gelisim s6z konusu ol-
mustur. “internet devrimi” ile enformasyonun artan etkinligi Manuel Cas-
tells’in (2021) “Ag Toplumu” olarak ifade ettigi yeni dinya sistemi, btln
sosyal ve siyasal dinamikleri etkileyen, dénustlren bir gtict iginde barindir-
maktadir. CUnkU aglar, yeniligi ve kiresellesmeyi, tek merkezci bir idarenin
aksine kompleks bir yogunlasmanin saglanabildigi birbirine bagli bir iletisim
modeliyle idame edilmektedir. Bdylece dijital tiketim, daha gok talep edi-
len ve gelistirilen bir alan olmaktadir.

Ag toplumunun yapi tasini olusturan dijitallesme slreci insanlarin ¢a-
Usma sartlarini, meslek gruplarini, Gretilen ihtiyaglarini ve bunlara bagli
olarak iliski bigimlerini sekillendirmektedir. Aglar, insanlarin kiltirel yagsam
bigimlerini dikkate almaktadir (Levine, 2017: 158). Mesela bir 6gretmen is
yerine gitmek igin belli glzergahlardan gegen araglar kullanmak zorunda-
dir. Ancak bu araglarin gelis saatlerini akilli telefonundan takip edebilmekte
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ve bdylece durakta fazla beklemeden zamaninda gelip aracina binebilmek -
tedir. Burada zamandan tasarruf edildigi anlasilsa da esasinda dijital gagda
bireye sunulan bu ve buna benzer imkénlar bireyin zamanini bélmesi ve
tiketmesine sebep olmaktadir. Ortiik bir sémiird, értiik bir kélelestirme poli-
tikasi gérulmektedir. Nitekim gagin insaninin yakindigi konulardan biri “za-
manin yetmemesi” problemidir.

Modern dunyadaki gézetim surecini “akiskan gdézetim” kavramiyla
aciklanmaktadir. insanlar gerek yénetimler gerek toplum tarafindan surekli
gbzetlenmektedir. Ancak giinimuz toplumlarinin akiskan yapisi o denli ha-
reketlidir ki, bireyler daimi olarak gézetime tabi tutulmaktadirlar (Bauman
ve Lyon, 2021: 7-8). Akiskanlik kontroll zorlastirdidi igin strekli gdzetime ve
boylece surekli denetime yol agcmaktadir. Burada gbézetim tek tarafli degil-
dir. ClnkU sadece panoptik bir gdézetleme yetersiz kalmaktadir. insanlar
birbirlerini gérmek, gérintilemek ve kendi 6zel-kamusal alanlarini sergile-
mek istemektedirler. Bu ylizden sergilemenin ve sergilenmenin en cezbedici
goérintusu de “insan bedeni” olmaktadir. Clnkd sosyal ve kilturel faaliyet-
lerin ekseriyeti insan bedeninin sergilenmesiyle ilerlemektedir.

Jacques Ellul (2021: 36) modern toplumda “imaj” kavramini kullanarak
insan bedenine olan ydnelime dikkat gekmektedir. “Goérulen sey, insa edilen
seydir” s6zUyle maddi dinyanin goérsel bir forma déndstugune dikkat gek-
mektedir. Modern dénemde ancak sergilenen sey anlam sahibi olabilmek-
tedir. Bunun sonucu olarak “insan bedeni” en iyi bir sergi araci hiiviyetine
burinmektedir. Bir mekén sinirlamasi olmadan, bedenin dijital aglarla kur-
dugu iletisim, sanal uzamdaki imkanlar dahilinde yeni bir “ben” yaratmak-
tadir. Birey, bedeninden arindirilmis yeni iligkiler agindadir, ¢iinkd “sanal
bedenle” yasamaktadir. Debord’a (2021: 35-36) gore sergileme ve gdster-
me eylemleri gosteriden ibarettir. Gosterilen seyin gercekligi artik gergek
anlamindan kopmaktadir. Gériinen sey, bir nevi, tiketim i¢in stslenmig bir
metadir.

insanlar sanal gorunusleriyle Instagram, Facebook, Twitter, YouTube
gibi internet uygulama ve programlariyla, video ve fotograf paylasabilmek-
tedir. Yaptigi paylasmalarin sinirlamasini kendisi ayarlayabilmektedir. Kendi
paylasim stilini, glvenlik sinirlarini ve paylasim kriterlerini belirleyebilmek-
tedirler. Ancak milyonlarca kisinin kullandigr bu uygulamalarin, esasinda
insanlar manipule etme amaciyla da kullanilabildigi ileri strUlebilir. Nitekim
Bourdieu, benzer bir manipulasyon mekanizmasini televizyon Uzerinden
tartismistir (Bourdieu, 2019: 5-8). Bourdieu’nlin televizyon baglaminda isa-
ret ettigi gibi, medya patronlari kitleleri ydonlendirebilmekte ve gliindem be-
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lirleyebilmektedir; bu dinamigin bugin sosyal medya platformlar igin de
gegerli oldugu sdylenebilir. Baska bir deyisle, iktidar tehdit unsuru olarak
gordugu platformlara midahale alanini her zaman elinde tutabilmektedir
(McLuhan, 2017: 205). insanlarin belli internet sayfalarini ne kadar siire ta-
kip ettigi, begendigi veya yorum yaptigi veri olarak kaydedilebilmektedir
(Lokke, 2018: 69-71). CUnkU bu programlari dijital cihazlarinizda kullanila-
bilmesi igin kullanicilarin énce sozlesmeyi kabul etmesi gerekmektedir.
Boylece kullaniciya ait bilgiler birer veri olarak gerekli yerlere rapor edile-
bilmektedir. Veri, insanlarin aliskanliklarini sistematik bir sekilde raporlan-
masini ve bu raporlara gore Uretim-tuketim iligkisinin en verimli sekilde di-
zenlenmesini saglamaktadir. insanlarin begenisi ve ilgisine gére tiketim icin
yeniden Uretim saglanmig olmaktadir.

Bltln goérintileme ve gdzetleme araglari teshir (exhibition) etme go-
revi tasimaktadir. Teshir ve teshircilik ile ilgili literatur galismalar daha ¢ok
psikoloji ya da psikiyatri alaninda ele alinmaktadir (Morin ve Levenson,
2008: 77-78). Freudyen yaklasimda teshir, iggldusel bir istek olarak deger-
lendirilmektedir. Bu manada teshir, insanlarin arzu edilen, saldirgan ve etik
disi davraniglarini sergilenmesini ve bunu yaparken insanlarda uyandirdigi
heyecani yasamasini saglayan bir iggididtr (Freund, Watson ve Rienzo,
1988: 245). Teshir kavrami daha ¢gok mahrem bir seyi agik etmek, onu ortaya
cikarmak anlamlarina gelen bir gesit “ayip” olarak literattrde kullanilmak-
tadir. Halbuki giinimuzde, Descartes’in bilinen “cogito ergo sum” (dislni-
yorum Oyleyse varim) énermesinden hareketle, teshir etme eylemi “gdzet-
leniyorum/seyrediliyorum dyleyse varim” sloganiyla agiklanabilmektedir.

Dijitallesmeyle beraber sosyal teorisyenler, ginimuz toplumunu agik-
larken, ag toplumu, tiketim toplumu ve gézetim toplumu gibi kavramsal-
lastirmalari kullanmaktadirlar. Dijital aglarla sarilan insanlar, ginlik yasam
ritiellerinde seffaf olmayi tercih etmektedirler. Sanal mecralarda sergile-
dikleri performansla bir deger olusturmaktadirlar. Dijital aglar sayesinde
birgok gereksinimlerini kolay ve hizli bir sekilde hallettikleri icin zamanlari-
nin ciddi bir kismini burada gegirmektedirler. Cinkt goérintld Gzerine insa
edilen dijital aglar, insanlari kendine ¢gekmekte usta davranmaktadirlar.
GoOze hitap eden “eglenceli” ve “renkli” bir hayat yasama firsatlari ile in-
sanlari cezbetmektedir. insanlara eglence ve bol secenekli firsatlar sunan
bu “gbsteri cagina” (Postman, 2020: 107-108) kapilmamak zor gérinmek -

tedir.
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Teshir Toplumunda Ozel Hayat: Mahremiyet

Teshir toplumunda bireyin imaji 6nemli bir yere sahiptir. S6z ya da yazi
merkezli tanima ve anlama Uzerine inga edilen toplumsalliklar yerini estetik
bir degere sahip olan imaja birakmaktadir. Cinkl teshir toplumunda gézin
daha 6nce géremedigi ama gérmek de istemedigi her sey gdzler 6nline se-
rilmigtir. Burada gorilen sey ile géren arasinda dogrudan bir iliski kurma
zorunlulugu ortadan kalkmaktadir. Bu iliski zaman ve mekéna da bagli de-
gildir. Dahasi gorulen seyin gergekligi de net degildir. Chul Han’in (2024: 16)
deyisiyle seffaflasarak muglaklasan bir gergeklik s6z konusudur.

insanlarin gérsel kiltire olan ydnelimi “bilen insanin” (homo sapiens)
goren insana (homo-videns) gegisiyle agiklanabilir. Nitekim gérmek, g6-
rinmenin cazibesini de tetiklemektedir. Clinku gdrsel deneyim benzer géri-
ndmlerin olusmasini saglamaktadir. Erving Goffman (Goffman, 2020: 33-
34) bunu “vitrin ve performans” kavramlariyla aciklamaktadir. Ona gére
kendi gérinimunu arayan insan bunu ancak gézlem yaparak elde edebilir.
Kisinin performansi izleyiciler i¢in genel ve degismez bir izlenim birakmak-
tadir. Bireyin biraktigi intiba, dis dinyaya sundugu fiziksel verilerin bir sonu-
cudur. Burada tesis edilen mesru guvenin kaynadi kisisel bilgi aligverisi yeri-
ne tamamen bedensel gérinimle kaimdir. Gérinus, artik yalnizca kiginin
toplumsal stattst hakkinda bilgi veren bir uyarici olmaktan ¢ikmig, kiginin
tutumunun “nasil” ve “ne dlgude” olmasi gerektigini de belirleyen bir 6l¢ut
haline gelmistir. Dolayisiyla seffaflagsan toplumun tim kartlan ortadadir.
Goranus ve tutum arasinda beklenen tutarlilik tekrar bu yolla saglanmakta-
dir. Boylece, sahislarin mahrem alanlarinin kamusallagsmasi, birey igin “kisi-
sel” ve “0zel” kavramlarin fiilen rafa kaldinlmasina yol agmaktadir.

Bireyin neyi, ne élgude ve nerede paylastigi bireysel ve toplumsal alan-
da karsiligr olan mahremiyet olgusu igin elzemdir. Ctlnkd toplumsal bir var-
Lik olan insan sadece kamusal alandaki gortnurltgu ile sinirli bir yasam yel-
pazesine sahip degildir. Bireyin mahremiyet alani yani 6zel alani kamusal
alanin karsiti olarak anlasitmamalidir. Nitekim her iki alan da insanlarin ya-
sam érintllerinin i¢ ice gectigi toplumsal dikotomilerdir. Ornegin, toplum-
sal iliski kurma deneyiminde, kisisel bilgilerin belli 6l¢ide paylasilmasi ge-
rekmektedir. Benzer sekilde toplumsal érintuiler igcinde “toplumsal rolleri-
miz” de mevcuttur (Lokke, 2018: 20-21). Burada bireyin kendisine ve gevre-
sine karsi duydugu sorumluluk bilinci onun toplumsal uyumunu ve ahlak
anlayisini belirlemektedir. Bu manada birey yasadigi toplumun uyumu igeri-
sinde 6zel alanini belirleme imkénina sahip olmaktadir. Ancak bunun sinir-
larini her zaman kendisi belirleyememektedir. Yukarida belirtildigi gibi birey,
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toplumsal tecribeye uyum saglamak igin bazi 6zel bilgilerini paylagsmak
durumunda kalabilir. Bazen bireyin mahrem alanini ihlal eden durumlar
bazen de onun ahlaki bulmadigi ama bir yandan da katilmak istedigi pozis-
yonlar bireyin kendinden 6din vermesine sebep olmaktadir. Birey 6z per-
formans alanini toplumsal etkinlik alani olan teshir ortaminda arzu ettigi
gergevede yapamamaktadir. Ancak tesghirin verdigi haz ve 6zgurlik vaadi
onun “kendini gergeklestirme” edimini canli tuttugu igin bu alandan da ko-
pamamaktadir. Dolaysiyla teshir toplumunda, bireyin toplumsal yasam
pratiklerindeki etkin roll netlik kazanamamaktadir.

Teshir toplumunda bireyin performansi, vitrindeki varligi Gzerinden de-
gerlendirilmektedir. Teshir toplumunun vazgegilmez mottosu “teshire tegne
hayatlar” yasamak Uzerine inga edilmektedir. Bu yasam tarzinda saf, seffaf
ve mutlak mikemmellik hali idealize edilmektedir (Bauman, 2019: 95). Ba-
udrillard (2021: 30-32), bugin bu sekilde idealize edilen hayat anlayisini
“orji sonrasi” olarak tanimlamaktadir. Ona gére modern diinya 6zgurlesme
furyasi ile yuceltilmektedir. Bir bireyin “g6zlemci kiimesi” éniindeki giindelik
sunumu ve godzlemciler Uzerinde biraktigi etki, onun bireysel performansini
dogrudan belirlemektedir. Bu agidan bireyin 6zgtirlesme deneyimi “sahne-
deki performansina” baglanmaktadir. Dolayisiyla 6zgUrlesme, ancak teshir
etme ve gdsterme ile mesrulasabilmektedir (Baudrillard, 2021: 30-32). Oz-
gurlesme séylemi, insanlarin istek ve arzularinin “normal” ve “olagan” bir
ritiel olarak sergilenmesine canak tutmaktadir. Halbuki daha ¢ok siyasi ve
hukuki kavramlarla dzdeslesen 6zgtrlik kavrami artik arzu dinyasinin bi-
yuk semsiyesi gorevini ifa etmektedir. Ozgiir insan ve 6zqlrlik kavrami insan
benliginin vitrindeki gozlemci begenisine, tiketimine gore bir degere ka-
vusmaktadir. Baudrillard’in da degindigi gibi “orji caginin” 6zgurlik anlayisi
basta beden ve kimlik gibi bireyin i¢ diinyasinin digsal yénine odaklanmak-
tadir. Daha sonra bireyin toplumsal habitusunu olusturan politik ve kulturel
alanlarini tuketim nesnesi haline getirmektedir. Ancak bu tiuketim, arzu ve
isteklere bagli olarak bireyin rizasini esas alan denetimli bir tiketimdir. G6-
rinurde kisisellesmis, biriciklesmis bir tiketim vardir. Benzer istekler, benzer
arzular belli standartlarn saglama gabasi, bu gériintliniin aksini séylemek-
tedir (Baudrillard, 2021: 93-94). Bireye saglanan farklilagsma 6zgurligd tim
topluma sunulmaktadir. Béylece kisisellesme ve farklilagsma baskisi herkesi
bir araya getirebilmektedir. Tiketimi mutemadiyen canli tutan bu izlegin
tUm celiskileri bir araya gelerek biyutk yapboz olusturmaktadir. Kendi sahsi-
na munhasir olmaya ¢alisan birey, bu yolda tukettigi her seyin bir digerine
benzediginin farkinda degildir.

114



Kdltdr Arastirmalari Dergisi, 30 (2026)

insanlarin kigisellesme ve ézgurlesme arzularinin altinda yatan fark
edilme ve begenilme beklentileri mahrem alanlarinin dikizlenmesine yol
agmaktadir. Hal Niedzviecki’nin (2019: 41-42) “dikizleme kulturd” kavram-
sallagtirmasi bu duruma agiklik getirmektedir. Ona goére dikizleme kulttrd
“insanligini yitirmis insanlik” sorunsalinda karsilik bulmaktadir. insanlar
izlendigi ve teshir edildigi durumlarda kendilerinin “birey” oldugu bilincini
hissetmektedirler. Bu ironik bir duruma isaret etmektedir. Nitekim kendi biri-
cikligini ve farkliigini géstermek isteyen birey, herkesin paydas oldugu ve
benzestigi ortamin c¢iktisi haline gelmektedir. Herkesin farkli olma kaygisi
tasidigi yerde esasinda kimsenin 6zel olmadigr anlami gikmaktadir. Kisinin
biricik ve farkli gériinme istegdi, onu ironik bir bigimde kitlesel bir siradanliga
mahkdm etmektedir. Cinku her birey bir bagkasina ihtiyag duyar. Bu ihtiyag
farklliklari, ortak ve benzer ihtiyaglarin ortaya gikmasina sebep olmaktadir.
Bu da diger bireylerle olan benzer aliskanliklari, ritGelleri iginde barindirma-
sina yol agcmaktadir. Nihayet dikizlenirken daha 6nce mahrem olan disin-
ce, mekan, fotograf, resim gibi olgular digsallasmaktadir.

Peki, her seyi dikizlemenin (voy6rizm) ya da her seyi paylagsmanin geti-
risi nedir? Swinburne Teknoloji Universitesi’nde Susan Moore ve James Ba-
ker’in (2008: 747-748) yaptiklar bir arastirma dijitallesmenin olumlu yénle-
rine isaret etmektedir. Arastirmaya gére blog yazarligi, hayatlarindan pek
memnun olmayan, arkadas iliskileri zayif insanlar tarafindan daha fazla
tercih edilmektedir. Sosyal gevresinde kendini yalniz hisseden ya da sosyal
iliskilerde uyum saglayamayan insanlarin, blog yazarligi ile kendilerini ifade
edebildikleri ve bdylece daha rahat bir iletisim sagladiklari sonucuna varil-
maktadir. Bu manada, dijital platformlardaki seffaflasma deneyimi bir “i¢
dokme” seansi olarak insanlar toplumsal kaygilardan uzak bir rehabilite
imkani da sagladigr goérilmektedir. Buradan hareketle dijitallesmenin bire-
yin sosyallesme deneyiminde olumlu bir etki yarattigi sdylenebilir.

Toplumda seffaflik olgusundaki olumlama daha ¢ok “glven” duygusu
Uzerinden okundugu igin halk dilinde de “seffaf olmak” olumsuz bir yargi
olarak telaffuz edilmemektedir. Seffaflik belli toplumsal driintller igerisinde
ve sinirlar dahilinde insanlarin hayatinda “gUven” telkin edebilir. CUnk
mahremiyet alanina sizan seffaflik, insanlarin 6zel yasam alanini teshir et-
tigi icin beraberinde “siddet” barindirabilmektedir. Paul Virilio’ya (2021: 57)
gobre gdzetlenmek insanlar igin salt sug amagcli bir siddete karsi alinan bir
onlem degildir. Onlarin teshir edilen yasam alanlari, onlarda kaygiya ve
korkuya sebep olmaktadir. insanlar buna ragmen yasam alanlarini teshirle
tim aglarla paylagsmaktan geri durmamaktadirlar.
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Basariya, begeniye yani kisinin performansina bagli yasayan bir 6zne
icin siddet, teshir etmenin normallestigi mahremiyet alaninda ilkin 6rttk
akabinde i¢sellesmis bir hiviyete kavusur (Han, 2023: 9-10). Bu slireg, bire-
yin performansina bagli olarak, bireyin yasadigr depresyon ve kisa sureli
mutluluklar seklinde gdézlenebilmektedir. Bireyin teghir edilen mahremiyet
alani daralir. Kendisine sunulan imkénlarin seffaflasmasi ona “aitlik” duy-
gusundan vazgegmesi ve kamusal alana devredilmesi anlami tagimaktadir.
Bu durum toplumun ortak kaltirint de zayiflatmaktadir. Clnkl her seyin
ortak oldugu bir yerde ortak olmayan seylerin azligini yok hikminde dui-
sinmek mUumkUndur. Bireyin muhafaza ettigi 6zel alan artik tehdit altinda-
dir.

insanlarin mahrem alanlarinin seffaf bir ortama dénismesiyle mekéan
olgusu da yeniden tanimlanmaktadir. Dijitallesen iligkilerin yeni mekéni ya-
zili kelimelerdir. Bu mekdan sosyal aglarla 6rill, hizin ve mekanin sanal bir
karmasa ortaminda aktig bir uzama sahiptir. internet ortamindaki kargasa
(anarchic environment) bireysel sorumluluk alanlari iginde sosyal bir agin
gizlilik glivencesiyle saglanmaktadir. Bu glveni saglayan dig otorite bazen
devlet otoritesinin bile Uzerinde bir gicu temsil edebilmektedir. Nitekim
Twitter gibi sosyal paylasim uygulamalari kendi politikalari geregince bazi
kisisel hesaplari kapatabildigi gibi bazi hesaplarin incelenmesinde de birgok
prosediiri 6n kosul olarak 6ne stirmektedir. Bu agidan sanal denetim ve
gbzetim yerel devlet otoritesinden ¢ok kuresel etkisi olan otoritelerin iginde
oldugu kompleks bir dizene isaret etmektedir. Buradan hareketle internet
kullanimi her ne kadar dayatmaci bir sosyalizasyon araci olarak gorilse de
bireysel sorumluluk almanin 6nemi konusunda yeni emsaller gerektirmek-
tedir. Bireyin neyin mahrem ve kamusal alana ait olduguna dair net bir tavri
gozlemlenememektedir. Bu kadar savurgan, etrafa savrulan, mesafesiz ve
sinirsiz alan tecriibesi pornografik bir toplumu ortaya ¢ikarmaktadir (Han,
2024: 41). Pornografik toplum, estetik degerden kopmus, hazzin bile disu-
nulmedigi bir gosteri toplumudur. Teshir etme siradan, gindelik bir pratik
olarak algilanmaktadir. Bu toplumda seffaflik artik s6z konusu dedildir,
¢uUnkU her sey apagik ortadadir. Sonug itibariyle, pornografik toplumda 6zel
alan ile kamusal alan arasindaki ince perde ortadan kalkmaktadir.

Teshir Toplumunda Seffaflasan Siddet

Dijitallesmenin goranarliigl tesvik eden yapisi, bireylerin iletisim kurma
ve kendilerini ifade etme bigimlerini dondstirdtgu kadar toplumsal denetim

mekanizmalarini da yeniden sekillendirmektedir. Geleneksel toplumlarda
siddet cogunlukla fiziksel glg, hukuki yaptirnmlar veya dogrudan baski
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araglari Gzerinden gorunurlik kazanirken, dijital toplumda denetim daha
cok psikolojik, sembolik ve algoritmik stregler araciligiyla islemektedir. Bu
nedenle ginimuzde siddetin yalnizca bedene ydnelen fiziksel mudahale-
lerden ibaret olmadigr; gorinarlik, performans ve surekli degerlendirilme
baskisi Gzerinden de Uretilebildigi sdylenebilir.

Teshir toplumunda siddet kaginilmaz bir hale gelmektedir. Clnkd tes-
hirin yol agtigi seffaflik, asinligin egemen oldugu bir toplumsal dizen inga
etmektedir. Han’in ifadesiyle “gunUimuzde seffaflik toplumunun 6zelligi,
pornografik sergilemeyle panoptik kontroliin i¢ ige gegisidir” (Han, 2023:
107). Teshircilik ve réntgenciligin dijital aglarla normallesmesiyle toplum bir
denek gibi gézetlenmekte ve kolayca denetlenmektedir. Modern dijital ¢a-
gin vadettikleri, ancak bireyin kontrolld bir bicimde denetlenmesi ve gozet-
lenmesiyle saglanabilmektedir. Ancak bireyin arzuladigi 6zglrlik ve glven
alani her zaman saglanmamaktadir. En azindan kendi hayatindan 6din
vererek, siddete maruz kalarak dijital akisin iginde var olabilmektedir. Bu
akis igerisinde bireyin maruz kaldigi baski birey tarafindan her zaman fark
edilmeyebilir.

Han’in teshir toplumunda tanimladigi “gériinmez siddet” bigimi, Pierre
Bourdieu’nlin “sembolik siddet” kavramiyla birlikte distnildiginde daha
belirgin hale gelmektedir. Bourdieu’ye gére sembolik siddet, fiziksel zorla-
maya ihtiyag duymadan egemen anlamlarin, degerlerin ve yasam bigimle-
rinin megru kabul ettirilmesi strecidir. Bu giddet tlrd, baskiya maruz kalan-
larin dahi onu dogal ve kaginilmaz gérmeleri nedeniyle en etkili tahakkim
bicimlerinden biridir (Bourdieu, 2014: 40-42; Bourdieu & Wacquant, 2014:
183). Dijital platformlarda gorindr olmanin, stirekli paylasimda bulunmanin
ve performans sergilemenin bireysel tercih olarak sunulmasi da benzer bi-
cimde sembolik siddetin dijital tezahtrl olarak okunabilir. Ciinkt birey, go-
randr olmaya zorlandigini degil, gérinir olmayi ézglirce segtigini distin-
mektedir. Boylece tahakkim, digsal baski olmaktan ¢ikarak bireyin habitu-
suna yerlesen gundelik bir pratik héline gelmektedir.

Dijitallesme surecinin bireye sundugu sinirsiz 6zgurlik ve hedonistik
mutluluk vaatleri, cagdas 6znelligin melankoli ile depresyon arasindaki
muglak sinirda konumlanmasina neden olmaktadir. Tarihsel stregte birey-
sel bir “sira digilik” ve entelektlel bir derinlik gdstergesi olarak ktlttrel bir
popularite kazanan melankoli, ginimuazin hiz ve performans odakli “olum-
luluk toplumunda” yerini daha karmasik ve kitlesel bir klinik tablo olan
“depresyon” olgusuna birakmistir (Han, 2019: 107). Alain Ehrenberg’in
(2010: 300) kuramsal gercevesinde depresyon, melankoli ve esitlik idealle-
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rinin paradoksal bir Grind olarak betimlenir. Dolayisiyla melankoli, “esitlik
arti esitlik” formuliyle demokratik insanin ontolojik boslugunu dolduran en
karakteristik “hastalik” hiviyetine birinmektedir. Bu durum, bireyin bir 6z-
gurluk yanilsamasi igerisinde kendi gézetiminin nesnesi haline gelerek, neo-
liberal performans baskisi altinda melankolik bir derinlikten, kendini s6-
murmeye dayali depresif bir 6z-yikima surtiklenigini simgelemektedir.

Han, depresyon olgusunu “basariya ve performansa odakli yagsayan 6z-
ne’nin gelistirdigi bir siddet agamasi olarak telaffuz etmektedir. Ona gore
insanlari depresyona sokan glinimuzdeki siddet turayle ilintilidir. Bu siddet,
“olumlulugun siddetidir”. Artan enformasyon, asiri iletisim, kaba bir dil ve
yigin haberler olumluluk siddetinin gériintileridir. insanlar, kiiresel modern
dinyanin performans ve basari merkezli yagsam kriterlerine gore bir depres-
yon siUrecine maruz kalmaktadir. Bu stire¢ insanlarin i¢ dinyalarinda yasat-
1191 yikimla azalmadan devam etmektedir. Halbuki ge¢ modernitenin basa-
riya ve performansa odakli 6znesi, kendi digindaki bir iktidar kurumunun
baskisina maruz kalmadigi dlglide 6zgurdir. Han’in isaret ettigi iktidar, her
ne kadar politik bir kavram olarak goérilse de sosyo-kulturel alanda gorin-
mez bir iktidardir. iktidar artik fiziki siddet ve gérindr bir siddet olarak kamu-
sal alanda gdsterilmez. “Dilsiz, s6zstz bir imha” olarak asinligin ardinda
gizli bir sekilde ériltdir (Han, 2023: 17). iktidar artik bireyin sosyal yasami-
nin her alanina yayilan dijital aglarla érilen asinligin gizil bir siddettir. Dola-
yisiyla bireyin yasam &riintilerinde artan “asirlik” bireye bir middet sonra
yetersizlik ve asagilik kompleksi yasatmaktadir. Kendisine ve sosyal gevre-
sine karsi olan ilgisi yetersiz kalan birey, hissettigi asagilik duygusuyla sid-
dete maruz kalmaktadir.

GUnUmuzde surekli asirnligin ve gézetimin siddetine maruz kalan birey-
ler bir stire sonra bu siddete karsi olan direncini kaybetmektedir. Esasinda
gbzetimin dayattigi givenlik, asinligin dayattigr 6zgurluk fikirlerinden hare-
ketle bu yola bagvurmaktadirlar. Nitekim birey artik, “hadsiz ve hudutsuz”
bir yagam deneyimini i¢sellestirmektedir. Bagka bir ifadeyle “genellesmig bir
hafifmesreplige” dogru yasantiya sahip olmaktadir (Han, 2023: 40). Daha
once asir gdézetime maruz kalan birey, “kontrol toplumunun” (Han, 2024:
68) bir ferdi olarak ilkin gozetildiginin kismen farkindadir. Ancak bu seffaflik
giderek duygusal hayatin bir pargasi haline gelmektedir. Birey teshir edil-
mekten ve teshir etmekten dolayl yasadigi “tedirginlik ve korku” yerine “gi-
ven ve duyarsizlagsmaya” birakmaktadir. Ancak bu sira genel geger bir du-
rum degildir. Bireyin ister kamusal alanda ister 6zel alanda teghir edilen

hayati siddete maruz kalmaktadir. Birey gézetimden dolay bir gliven hissi
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yasasa da gdzetimin olmadigi her yerde guvenliginden endise duymaktadir.
Bu minvalde teshir toplumundaki birey teshirle seffaflasan, yeni modern
dinya duzeninde her halukarda siddete maruz kalmaktadir. Bu kuramsal
cergeve, Dave Eggers’in The Circle (Cember) romaninin ¢gézimlenmesi agi-
sindan 6nemli bir zemin sunmaktadir. Roman, dijital gérinarligun génullt
katilim, seffaflik ideolojisi ve slrrekli gdzetim Gzerinden nasil normallestiril -
digini kurmaca bir evrende gortnur kilmaktadir. Bu nedenle sonraki bolim-
de eser, dijital teshir toplumunun temel dinamiklerini tartismaya imkén ve-
ren bir vaka 6rnedi olarak incelenecektir.

The CircleRomaninda Teshir Toplumunun insasi

Teshirin ve seffafligin toplumsal dizende ne tur bir kargasaya yol aca-
bilecegini anlamak bakimindan Dave Eggers’in The Circle (Cember) adli
romani 6énemli bir 6rnek olusturmaktadir. Amerikali yazarin 2013 yilinda ya-
yimladigi eser, dijitallesmenin getirdigi seffaflik ve teshir etme arzusunun
toplumda yarattigi infiali kurmaca bir evren Uzerinden aktarmaktadir. Ro-
manda betimlenen Circle sirketi, Google, Facebook, Twitter ve Apple gibi
teknoloji devlerinin iglevlerini tek bir cati altinda birlestiren, bu sirketleri fii-
len iglevsizlestirerek bilgi ve iletisim teknolojileri Gzerinde tekel konumuna
ulasan kurgusal bir tekno-kolos olarak sunulmaktadir (Eggers, 2016: 31).
Yazar, en buyudk hayali dinyanin en buyuk teknoloji sirketinde gcalismak olan
Mae Holland karakteri Gzerinden, gozetimin kamusal alan ile 6zel alan ara-
sindaki ayrimi nasil ortadan kaldirdigini ve teshir etme edimin zamanla nasil
bir siddet bicimine déntigtiglini mercek altina almaktadir.

Mae, iyi niyetli bir galisan olmakla birlikte sirketin asil hedeflerinden bi-
haberdir. Kotirim babasinin saglik durumunun takip edilebilmesi amaciyla
evlerine yerlestirilen kameralara goénullld olarak rnza gdsteren Mae, bu
adimla birlikte ailesinin mahrem alanini tim kullanicilara agarak kamusal -
lastirmis olur; ebeveynlerinin yatak odasina ait géruintilerin paylasilmasi ise
sirket icinde siradan bir aksilik olarak degerlendirilir (Eggers, 2016: 292).
Mae’nin bu “cesur adimin” ardindan terfi almasi, romanin ilerleyen bolim-
lerinde daha da belirginlesecek olan bir egilimi haber verir: sirket iginde go-
randrlak ve gdénalla teshir, mesleki basarinin ve toplumsal itibarin temel
Olgutu héline gelmektedir. Nitekim Mae, aldigi bu takdirin ardindan girkette-
ki herkesin yakasina gunuin her anini canli kaydedecek kameralar takilmasi-
ni 6nererek ydneticilerin dikkatini bir kez daha Uzerine ¢eker.

Sirketin en Ust yoneticilerinden Eamon Bailey’nin “sir kalan, gizli kalan
sey tehlikelidir, yalandir’, “basimizi belaya sokan yalnizca yalanlar ve sak-

119



Kaltidr Arastirmalari Dergisi, 30 (2026)

ladigimiz seylerdir” bicimindeki 6zel sohbetlerde dile getirdigi diistince (Eg-
gers, 2016: 295), kisa silire sonra sirketin kamuya agik sloganlarinda kurum-
sal bir ilkeye dontsir: “Secrets are Lies” (sirlar yalandir), “Sharing is Ca-
ring” (paylasmak dnemsemektir) ve “Privacy is Theft” (mahremiyet hirsiz-
Liktir) (Eggers, 2016: 306-307). Bu sloganlar, mahremiyetin korunmasi ge-
reken bir hak olmaktan ¢ikarilip toplumsal bir bencillik, hatta bir “su¢” ola-
rak yeniden tanimlandigini géstermektedir. S6z konusu déntstim, Panopti-
kon’un digsal baskisinin yerini alan, i¢gsellestirilmis bir seffaflik arzusu olarak
da okunabilir: karakterlerin taktiklar kameralarla her anlarini canli yayinla-
malari, “génulld teshirin” bireysel bir tercihten toplumsal bir géreve dénu-
siminu simgelemektedir. Mae Holland’in da “seffaf” olmayi kabul ederek
yasamini kesintisiz bigcimde canli yayinlamaya baslamasi (Eggers, 2016:
354), bu igsellestirilmis gdzetim bigiminin somut bir érnegidir. Foucault’nun
panoptikon ¢ézimlemesinde birey, strekli izlenme ihtimali nedeniyle dav-
ranislarini disipline etmektedir (Foucault, 2019: 305-307); The Circle’da ise
gbzetim, gortnur olmanin basari, guavenilirlik ve toplumsal sorumluluk gés-
tergesi olarak sunulmasi sayesinde birey tarafindan gonulli bigcimde be-
nimsenmektedir. Boylece roman, dijital teknolojiler araciligiyla 6z-denetim
mekanizmalariyla birleserek yeni bir gérinim kazandigini ortaya koymak-
tadir.

Sirket igerisinde calisanlarin strekli “sosyal katilim puani” (Zing) top-
lama gabasi, teshirin yalnizca bir gérindrlik meselesi olmadigini, ayni za-
manda bir dijital emek stirecine dénistigini gdstermektedir (Eggers, 2016:
104-105). Mae’nin aldigi begeniler, takipgi sayilar ve sirket igcindeki sosyal
performans puanlari, zamanla onun hem kurumsal konumunu hem de kigi-
sel degerini belirleyen gostergelere dontsir (Eggers, 2016: 315-316). Bu
olgu, Pierre Bourdieu’niin sembolik sermaye kavrami baglaminda degerlen-
dirilebilir; Bourdieu dijital platformlar dogrudan incelememis olmakla bir-
likte, bireylerin farkli toplumsal alanlarda taninma, prestij ve mesruiyet elde
etmelerini agiklayan sembolik sermaye yaklagimi, dijital gérinarligin yeni
bir toplumsal deger Uretim bigimine nasil dénustigunt anlamaya imkén
tanimaktadir (Bourdieu, 1986: 241-258). Bourdieu’nin alan (champ) ve
habitus kavramlari da agiklayicidir: Bir alan, iktidar ya da sermaye bigimleri
etrafinda konumlanan nesnel iligkiler butintyken; habitus, bireyin bedenin-
de birikmis, algi ve eylemi bigimlendiren tarihsel egilimler bUtintdar (Bour-
dieu ve Wacquant, 2014: 101-102). Circle, kendine 6zgli normlari, 6dil me-
kanizmalari ve mesruiyet ol¢utleri bulunan bir toplumsal alan olarak isle-
mekte; sirket icinde goérinir olmak, sosyal etkinliklere katilmak ve surekli
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cevrim ici kalmak ¢alisanlardan beklenen dogal davranis kaliplarina d6-
nismektedir (Eggers, 2016: 281-282). Mae’nin baslangigta bu beklentileri
sorgulamasi, ardindan bunlari igsellestirerek olagan kabul etmesi, habitu-
sun yeniden bigimlenme sUrecinin bir yansimasidir.

Hayatinin her anini paylasan Mae igin mahrem kalan tek sey, sirkete
girdigi glinden beri pek goriisemedigi erkek arkadasi Mercer’dir. Mercer, Mae
ile olan iliskisinin “6zel” kalmasini istedigi icin onunla iletisime ge¢gmekten
cekinmekte, hatta kameralarin ulagsamadigi, sehirden uzak bir yerde yasa-
maya baslamaktadir (Eggers, 2016: 264-265). Bunu 6grenen Bailey, diinya-
daki tim Circle tyelerinden Mercer’i bulmalarini ister; Mercer on bes dakika
icinde bulunur. Kameralar ve dronlar tarafindan kovalanan, 6fkeli ve endi-
seli bir halde arabasiyla kagmaya galisan Mercer, yiksek bir képride kendi-
sini goéruntilemeye ¢alisan bir dron ylziinden kontrolini kaybeder, kdpri-
den asagi duser ve 6lur; bu olay milyonlarca kisi tarafindan canli olarak iz-
lenmektedir (Eggers, 2016: 331). Mercer’in 6limiine yol agan siddet, fiziksel
bir siddetten ziyade Han’in ifade ettigi anlamda olumlulugun siddetidir:
Asiriliktan dogan baski ve depresif hareketler Mercer’i bir hataya sriklemis,
sonunda da onu canindan etmistir. Mercer’in aranmasina yol agan asil ne-
den, onun diger insanlar gibi seffaf bir hayati tercih etmemesidir; bu tercih
onu étekilestirmistir. Otekilesmenin tersy(iz oldugu teshir toplumunda birey,
otekinin hayati hakkinda bilmedikleriyle beslenerek yasamaktadir. Seffaf-
Lkta asirilik talebinin temelinde “her turld olumsuzluktan azade bir dinya
ideasl, hatta insan ideas!” yatmaktadir (Han, 2024: 15-18); Eggers’in kita-
binda ima edildigi Gzere, her seyin teshir oldugu bir dinya ideali ancak nes-
nelesmis, makinelesmis bir insan igin mumkan olabilir.

Mercer’in sistemden uzaklasma gabasi, Zygmunt Bauman’in akigkan
modernite yaklagsimiyla birlikte distinuldiginde daha da anlaml héle gel-
mektedir. Bauman’a gdre ge¢ modern toplumda iliskiler giderek daha gegi-
ci, kirllgan ve slrekli yeniden kurulabilir hale gelmekte; bireyler arasi baglar,
saglam ve kalici olmaktan ¢ikip anlik ve degistirilebilir bir nitelik kazanmak-
tadir (Bauman, 2019: 145-147). Solmaz ve Alkan’in (2021: 388) da vurgula-
dig1 gibi, akiskan modernite kosullarinda insani birlikteliklerin gegici héle
gelisi, bireyleri strekli onay arayisina iten ve buna bagli olarak bagliLigi za-
yiflatan bir toplumsal dinamik yaratmaktadir. Romanda dijital gorinrli-
gun, bireyler arasindaki gtiven iliskisini guglendirmek yerine onlari surekli
degerlendirilen, performans sergileyen ve onay bekleyen 6znelere dénis-
tirmesi, akigkan modernitenin iligki bigcimleriyle dnemli 6l¢tde ortismekte-
dir. Mercer’in sistemden uzaklagsma gabasi ile Mae’nin gorinurltgind artir-
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ma istegi arasindaki karsitlik, bireysel 6zerklik ile dijital aidiyet arasindaki
gerilimi gorindr kilmaktadir.

Emmon Bailey, her seyin seffaflasmasinin bir gliven ortami saglayaca-
gini iddia etmektedir; zira ona goére bitin olumsuzluklar ve kétulikler gizlilik
zemininde vicut bulmaktadir. Bailey, gézetimin 6zellikle engelli veya hasta
bireyler igin buyuk bir imkén oldugunu, her yere yerlestirilen kameralar sa-
yesinde insanlarin oturduklari yerden diinyanin dort bir yanini deneyimleye-
bilecegini savunmaktadir; ona goére bu tecribeleri anlik, hizli ve ekonomik
kaygi gitmeden yasamak herkesin hakkidir. Ne var ki Bailey’nin savundugu
bu degerlerin tamami, ayni zamanda kendi sirketinin veri havuzunu besle-
mektedir; herkesi ve her seyi izleme imkd&ni sunan Bailey, kendi yonetiminin
izlenmesini higbir sekilde glindeme getirmemektedir. Biriken veri havuzunun
hangi amagcla kullanildigina dair bilgi paylasilmamasi, kurumun kendi
emellerini gizli tutarak gergeklestirdigi her turli suistimale mesruiyet zemini
hazirlamasina hizmet etmektedir (Eggers, 2016: 259). Romandaki SeeC-
hange kameralari, dinyanin her yerini canli izlenebilir kilarak bir Omniptikon
inga etmektedir; burada gdzetim artik merkezi bir kuleden ziyade, bizzat
diger kullanicilarin (akran gdzetimi) bakislarindan beslenmektedir. Suglu-
larin sosyal medya kullanicilari tarafindan saniyeler iginde bulunmasi, g6-
zetimin demokratiklesmis gibi gérinen ancak aslinda totaliterlesen yeni
ylUzUn( -Sinoptikon ve Omniptikon’un bir sentezini- ortaya koymaktadir.

Bireyin kendisine ait olmayan bir diinya tasavvurunda ne bir “bireyden”
ne de bir “benlikten” sz etmek mimkutndur; asir gseffaflagmanin siddeti de
tam olarak bu noktadan kaynaklanmaktadir. Ortada toplum ve bireyler yok-
tur, sadece gorintiler vardir; kimisi baglamindan kopuk, kimisi ise “sahte
edimler” niteligindedir (Virilio, 2021: 93). Saniyelik ve anlik arzularin tatmi-
nine odaklanan bu dizende, artan teshir pratikleri bireyler arasindaki 6zgtin
farklar duzlestirmektedir; herkesle benzer duygular deneyimleme arzusu,
tipolojileri cografya ve kultirden bagimsiz bir potada eriterek siradanlasgtir-
maktadir. Nitekim her seyin géranar kilindigi teghir toplumunda temel moti-
vasyon, sergilenen nesnenin begenilmesidir; begenilmeme endisesiyle ku-
satilan birey, bu stiregte agir bir baski altinda kalmaktadir. Seffafligin getir-
digi bu zorunluluk ahlaki ve politik bir zorunlulugun yansira ekonomik bir
buyruk olarak da ele alinmalidir: Teshir edilmek bir sémurd, iletisim ise bir
ticaret htviyetindedir ve bu ticaretin kér etmesi igin kontrolll bir dizen an-
layisi ile veri akigi olmazsa olmazdir. “Seffaf musteri, ekonomik panoptiko-
nun yeni sakinidir” (Han, 2024: 33-36). Teshir toplumunda sosyal aglarla
birbirine bagli insanlar, higbir pranga, sinir veya duvara ihtiya¢ duymadan
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kendilerini ekranli bir fanusa hapsetmekte; vaat edilen 6zqgirlik ve sinirsiz
erisim, agin kendi prangalariyla birlikte yasamayi dayatmaktadir. Oysa “iz-
leyici ne kadar gok seyrederse o kadar az yasar, kendisini egemen ihtiyag
imajlarinda bulmayi ne kadar kabul ederse kendi varolugunu ve kendi arzu-
larini o kadar az anlar” (Debord, 2021: 43); izlenen yapay imgeler bireyi ger-
geklikten koparmakta, cevresine ve kendisine olan mesafesini artirarak ger-
cek ile yalan olani ayirt etme konusunda kararsizliga striklemektedir.

Romanin son bolimlerinde Circle’in tim toplumsal verileri tek bir dijital
sistem altinda toplama girisimi (Eggers, 2016: 160), gdzetim ve gorunirli-
gun kurumsal dlgekte ulastigr son asamayi temsil etmektedir. Saglik kayit-
larinin, siyasal tercihlerin, ekonomik islemlerin ve sosyal iligkilerin ayni plat-
formda butunlestirilmesi, toplumsal yasamin bitin alanlarinin veri mantig
icinde yeniden 6rgltlenmesi anlamina gelmektedir. Bu gelisme, Castells’in
ag toplumu yaklasimiyla (Castells, 2013) birlikte okunabilecek yonler tagi-
makla birlikte, 6zellikle Han’in seffaflik toplumuna iligkin elestirileri ve Fou-
cault’nun iktidarin gériinmez isleyisine iligskin géziimlemeleriyle daha gtgla
bicimde iligkilendirilebilir; zira romanin temel meselesi, aglarin gérundrla-
gunun toplumsal norm héline getirmesi ve bireylerin 6z-denetim mekaniz-
malarini yeniden tretmesidir.

Sonug olarak Dave Eggers’in The Circle (2013) adli eseri, dijitallesmenin
u¢ noktasindaki bir “teshir toplumu” simulasyonu sunmasi bakimindan bu
arastirmanin temel veri kaynagini olusturmaktadir. Romanda kurgulanan
diinya; Han’in seffaflik toplumu, Foucault’nun gézetim ve 6z-disiplin meka-
nizmalari, Bourdieu’nlin sembolik sermaye, alan ve habitus kavramlari ile
Bauman’in akiskan modernite yaklasiminin kesistigi bircok dinamigi edebi
bir kurgu igerisinde goérinur kilmaktadir. Roman, bu kuramlarn dogrulayan
ampirik bir veri niteliginde degildir; ancak s6z konusu kuramsal yaklasimla-
rin tartistigr toplumsal egilimleri somut olaylar, karakterler ve anlatisal ilig-
kiler Gzerinden gérunur kilan guglid bir analitik érnek sunmaktadir. Bu ne-
denle The Circle, teshir toplumunun kultirel, siyasal ve sembolik boyutlarini
birlikte degerlendirmeye imkén veren gok katmanli bir kurmaca metin ola-
rak okunabilir.

Sonug

GUnUmuz modern toplumu, seffaflasma, gésteri, goruntu, gézetleme,
sergileme, teshir, dikizleme ve izleme gibi Utopik algilanan teorilerin top-
lumsal gergeklige dogru bir déntsim sureci yasadigi bir gagda yer almak-
tadir. Dijitallesme ve dijital toplum anlayisi, igerikten ziyade performansin
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on planda oldugu bir yapiya dogru ilerlemektedir. Otorite, fiziksel ve somut
onlemlerle iktidarini koruma ve strdirme ¢abasi igindeyken, teshir toplu-
munun verilerini sosyal gézetim yoluyla kontrol etmekte ve dizenlemekte-
dir. Ag toplumunda her seyin hizli ve pratik olmasi, insanlari hizli 6grenme-
ye, hizli anlamaya ve 6zgur bir yagsam arzusuna sUruklemektedir. Asirnliga
yonelme egilimi, insanlarin yasamlarinin her alaninda gézlemlenmektedir.
Bu asirilik, insanlarin anlama ve 6grenme streglerini genel bir gergeklige
dogru itmekte ve sanal ile gergek diunya arasindaki ayrimin giderek seffaf-
lastigini géstermektedir. Bu nedenle, bu iki dinya arasindaki gerilim, insan
zihninde karmasik bir sorunsal yaratmaktadir.

Bu calisma, dijitallesmenin yarattigi mutlak seffaflik arzusunun top-
lumsal yapilari ve bireysel varolusu nasil birer “teshir toplumuna” doénis-
tUrdigund, kuramsal bir dizlemde ve The Circle vaka analizi ekseninde ¢6-
zUmlemistir. Arastirma boyunca elde edilen veriler, dijital seffafligin bir 6z-
gurlik vaadi olmaktan ziyade, mahremiyetin tasfiyesi Gzerine kurulu yeni bir
tahakkUm bigimi oldugunu ortaya koymaktadir. Calismanin temel bulgula-
rindan ilki, gézetim pratiklerinin ontolojik bir makas degisikligi yasadigidir.
Foucault’nun (Foucault, 2019) hiyerarsik ve dikey bir denetim modeli olarak
sundugu Panoptikon, modern 6zneyi digsal bir otoriteyle disipline etmektey-
di. Ancak gliinimuiz dijital ekosisteminde bu yapi yerini, herkesin herkesi iz-
ledigi yatay bir Omniptikon rejimine birakmistir. Burada birey, izlenmekten
korkan bir “mahkdm”un aksine izlenmemekten, yani dijital olarak “goérinar”
olmamaktan korkan bir “performans 6znesine” dénismustir. Teshir, bu yeni
duzende baski unsurunu kamufle eder ve boylece sistemde var olabilmenin
6n kosulu haline gelir. Byung-Chul Han’in (2024) “olumluluk siddeti” olarak
tanimladigi bu stregte, olumsuzluk, kapalilik ve gizem sistem disina itil-
mekte, her seyin “verilesmis” bir agiklikta olmasi beklenmektedir.

Arastirma, teshirin yalnizca sosyolojik bir gérinurlik meselesi olmadi-
gini, ayni zamanda iktisadi bir dijital emek stireci oldugunu saptamistir. Sos-
yal ag kullanicilari, begeni ve onaylanma arzusuyla kendi hayatlarini meta-
lastinrken, aslinda platformlarin algoritmik yapilarini besleyen bedelsiz bir
veri isciligi yapmaktadirlar. The Circle (Cember) adli eserde kurgulanan
“Sirlar yalandir” mottosu, bu baglamda mahremiyeti toplumsal bir sug veya
bencillik olarak damgalamaktadir. Birey, en mahrem anlarini kamusallas-
tirdigi 6lgtide seffaf ve guvenilir kabul edilmektedir. Bu minvalde toplumsal
guvenin, insani iliskilerden ziyade “puanlanabilir verilere” indirgenmesine
yol agmaktadir.
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Sonug itibariyla, dijitallesmenin insa ettigi “saydam dunya” tasarimi,
bireyi 6zgurlestirmekten ziyade rasyonel ve dngérilebilir bir nesneye indir-
gemektedir. Mahremiyetin yitimi, basit bir kisisel alan daralmasindan ziyade
6zUnde dustnsel 6zerkligin de tasfiyesidir. Zira seffaf 6zne, sipheden arin-
dinlmigtir. Bu sebeple de elestirel mesafe koyma yetisini yitirmis 6znedir.
Teshir toplumu, bireyi bir “cam evde” yasamaya zorlarken, bu cam evin
duvarlar bizzat bireyin kendi rizasi ve elleriyle insa edilmektedir.

Bu galisma, dijitallesen dinyada seffafligin ve teghirin sosyolojik sinir-
larini gizmeye ¢aligmigtir. Bundan sonraki arastirmalarda, dijitallesmenin
yarattigr bu “mutlak goérintrlik” rejimine karsi gelistirilebilecek “dijital
anonimlik” stratejilerinin imkénlar, algoritmik tahakkiime kargi “veri eti-
gi” ve dijital diren¢ bicimleri ve son olarak teshir ktltirintn farkli kusaklar
(X, Y ve Z kusaklar) Gzerindeki psikolojik yansimalari, karsilastirmali olarak
incelenebilir. Mahremiyetin yeniden bir “insan hakki” ve “direnis alani” ola-
rak tanimlanmasi, dijital cagda 6zne kalabilmenin yegéne yolu olarak g6-
rinmektedir.
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