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Bu calisma, Turkiye’de siyasi parti programlarinda genclik sdyleminin hangi temalar ve
6zne konumlari Gzerinden kuruldugunu incelemektedir. Arastirmanin amaci, gengligin
parti programlarinda siyasal 6zne, sosyal politika nesnesi ve gelecek/kimlik sembolii olarak
nasil konumlandirildigini ortaya koymaktir. Calismada nitel arastirma deseni benimsenmis,
farkh siyasal gelenekleri temsil eden ve kamuya agik parti programina erisilebilen AK Parti,
CHP, DEVA Partisi, iYi Parti, MHP, Saadet Partisi ve Yeniden Refah Partisi’nin programlari
dokliman incelemesi ve nitel igerik analiziyle degerlendirilmistir. Bulgular, gengligin parti
programlarinda tekil bir konumla degil, partilerin ideolojik yénelimlerine gore farklilasan
coklu séylemsel konumlarla kuruldugunu gostermektedir. AK Parti, CHP, DEVA Partisi ve
iYi Parti programlarinda genclik daha cok aktif yurttashk ve katilim ekseninde kurulurken,
MHP, Saadet Partisi ve Yeniden Refah Partisi programlarinda deger aktarimi, korunma ve
gelecek semboli vurgusu 6ne gikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Siyasal iletisim, Genglik Séylemi, Siyasi Parti Programlari, Siyasal
Katilim, Nitel icerik Analizi.

Abstract

This study examines the themes and subject positions through which youth discourse is
constructed in political party programs in Turkiye. The aim of this study is to reveal how
youth is positioned as a political subject, an object of social policy, and a symbol of the
future and identity in party programs. The publicly available party programs of the AK
Party, CHP, DEVA Party, iYi Party, MHP, Felicity Party, and New Welfare Party, representing
different political traditions, were analyzed through document analysis and qualitative
content analysis. The findings indicate that youth is not constructed through a single
position in party programs; rather, it is constructed through multiple discursive positions
shaped by the ideological orientations of political parties. While the AK Party, CHP, DEVA
Party, and IYi Party construct youth primarily through active citizenship and participation,
the MHP, Felicity Party, and New Welfare Party place greater emphasis on value
transmission, protection, and symbolic representations of the future.

Keywords: Political Communication, Youth Discourse, Political Party Programs, Political
Participation, Qualitative Content Analysis.
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Gelecegin Oznesi Mi, Politika Nesnesi Mi? Tiirkiye’de Siyasi Parti Programlarinda Genglik Soylemi

GIRIS

Siyasi partiler, modern temsili demokrasilerde yalnizca iktidari elde etmeye calisan 6rgitler degil, ayni zamanda
toplumsal talepleri siyasal dile aktaran, farkl toplumsal gruplari belirli degerler ve politikalar etrafinda konumlandiran
kurumsal aktorlerdir. Bu yonuyle siyasi partiler, siyasal temsilin, katilimin ve kamu politikasi Gretiminin merkezinde yer
almaktadir. Gokge, siyasi partilerin belirli bir program etrafinda orglitlenen ve siyasal iktidari elde etmeyi ya da
paylasmayi amaclayan yapilar oldugunu belirtmektedir (Gokce, 2013: 65). Esen ve Cetin’in aktardigi 2820 sayili Siyasi
Partiler Kanunu tanimi da partilerin tiizik ve programlarinda belirlenen gorisler dogrultusunda calisarak milli iradenin
olusmasina katki sundugunu ifade etmektedir (Esen ve Cetin, 2012: 72). Bu nedenle parti programlari, partilerin yalnizca
yonetim vaatlerini degil, toplumun farkli kesimlerini nasil gordiigiini ve hangi siyasal anlamlarla konumlandirdigini
anlamak agisindan énemli metinlerdir.

Parti programlari, siyasal iletisim agisindan 6zel bir yere sahiptir. Siyasal iletisim, siyasal aktorlerin secmenlerle
ve daha genis kamusal cevrelerle kurdugu etkilesim, ikna, temsil ve mesruiyet Uretimi slireglerini kapsamaktadir.
Kapusizoglu ve Kan, siyasal iletisimi siyaset ve iletisim olgularinin birlesmesiyle ortaya cikan, siyasal aktorler ile
secmenler arasindaki etkilesimin temelini olusturan bir ikna siireci olarak degerlendirmektedir (Kapusizoglu ve Kan,
2025: 169). Parti programlari ise bu iletisimin en kurumsal ve kalici metinlerinden biridir. Elbette parti programlarinin
secmenlerin tamami tarafindan dogrudan okunan, takip edilen veya ayrintili bicimde bilinen metinler oldugu
soylenemez. Bununla birlikte bu durum, parti programlarinin analitik degerini ortadan kaldirmamaktadir. Clink{ parti
programlari, partilerin resmi siyasal kimligini, ideolojik yonelimlerini, politika dnceliklerini ve farkli toplumsal gruplara
ylkledikleri anlamlari gosteren kurumsal belgelerdir. Basmaci’ya gore parti programlari, siyasi partilerin ekonomi,
saghk, klltur, sanat, spor, tarim ve gevre gibi alanlarda Urettikleri hedefleri kamuoyuna aktardiklari, partilerin kimligini
ve sorunlara bakis agisini yansitan temel kaynaklardir (Basmaci, 2025: 3). Bu nedenle parti programlari, yalnizca “ne
yapilacagini” degil, “kimin adina konusuldugunu” ve “hangi toplum tasavvurunun kuruldugunu” da gosterir.

Tlrkiye'de parti programlari Gzerine yapilan ¢alismalar, bu metinlerin farkl politika alanlari tGzerinden analiz
edilmeye elverisli oldugunu gostermektedir. Kadin, aile, sosyal politika, kent, turizm, afet, vergi, egitim ve basin
OzglrlGgu gibi basliklar parti programlari Gzerinden incelenmis, bu calismalar parti programlarinin yalnizca teknik
politika belgeleri degil, ayni zamanda partilerin toplumsal diizen, yurttaslik ve degerler diinyasina iliskin soylemlerini
tasilyan metinler oldugunu ortaya koymustur. Terkan, AK Parti ve CHP’nin kadin sdylem ve politikalarini parti
programlari, secim bildirgeleri ve siyasal reklamlar {izerinden inceleyerek siyasi partilerin kadin segmene yo6nelik
soylemlerini siyasal iletisim stratejileriyle birlikte degerlendirmistir (Terkan, 2010: 116-117). Kapusizoglu ve Dursunoglu,
parti programlarinda aile olgusunu analiz ederek partilerin aileye yikledigi islevleri ve degerleri karsilastirmali bicimde
ortaya koymustur (Kapusizoglu ve Dursunoglu, 2025: 254). Erdem de 28. Yasama Donemi’nde TBMM’de sandalyesi
bulunan siyasi partilerin aile politikalarini parti programlari izerinden incelemis ve bu metinlerin partilerin toplumsal
politika anlayisini gosteren temel belgeler oldugunu belirtmistir (Erdem, 2026: 747, 753). Sezgin’in kent, Zengin ve

Kog¢’un turizm, Basmaci’'nin basin 6zgirligli ve Balun’un sosyal politika (zerine yaptigi calismalar da parti



Zeynep ATILGAN

programlarinin farkl tematik alanlarda siyasal séylemi ¢oziimlemek icin kullanilabilecegini géstermektedir (Balun, 2022:
27; Basmacl, 2025: 2; Sezgin, 2024: 226; Zengin ve Kog, 2022: 1070).

Turkiye'de genclik séyleminin siyasi parti programlari Gizerinden incelenmesini nemli kilan unsurlardan biri, geng
niifusun toplumsal ve siyasal agirhgidir. TUIK’in 2026 yilinda yayimladigi istatistiklerle Genglik, 2025 biiltenine gére
Tiirkiye’de 15-24 yas grubundaki geng niifus 12 milyon 708 bin 348 kisidir ve toplam niifusun %14,8’ini olusturmaktadir
(TUIK, 2026). Bu veri, gengligin yalnizca demografik bir kategori degil, ayni zamanda egitim, istihdam, temsil, katim ve
gelecek politikalari bakimindan merkezi bir toplumsal grup oldugunu gostermektedir. Bu calisma gengligi kati bicimde
biyolojik bir yas araligina indirgememekle birlikte, Tiirkiye’de resmf istatistiklerde yaygin olarak kullanilan 15-24 yas
araligini kavramsal referans noktasi olarak kabul etmekte, analizde ise parti programlarinda “geng”, “genclik” ve
genclikle iliskili politika alanlari Gzerinden kurulan séylemsel baglamlari esas almaktadir.

Parti programlari literatiiriiniin genislemesine ragmen genclik séylemi, bu literatir icinde mistakil ve siyasal
iletisim merkezli bir analiz konusu olarak sinirli bicimde ele alinmistir. Oysa genclik, siyasi partiler acisindan yalnizca
demografik bir secmen grubu degildir. Genclik, gelecek tahayyilinin, yurttaslik anlayisinin, siyasal katilim vizyonunun,
deger aktariminin ve toplumsal doniisiim iddiasinin yogunlastigi stratejik bir soylem alanidir. Dilekli Karatay ve Koyuncu,
kusaklarin hem siyasetten etkilendigini hem de (lke siyasetini etkileyebilme potansiyeline sahip oldugunu
belirtmektedir (Dilekli Karatay ve Koyuncu, 2024: 523). Bu yaklasim, gencligi yalnizca siyasetin muhatabi olarak degil,
siyasal slirece etki edebilen bir toplumsal kategori olarak degerlendirmeyi gerekli kilmaktadir.

Genglik-siyaset iliskisi, Ttrkiye’de tarihsel olarak farkli anlamlarla kurulmustur. Neyzi, Tirkiye’de kamusal
soylemde genclik kurgusunun donemsel olarak degistigini, Cumhuriyet’in ilk yillarinda gengligin yeni ulusun temsilcisi
olarak gorildiigini, 1950-1980 doneminde daha ¢ok isyan ve muhalefetle iliskilendirildigini, 1980 sonrasinda ise yeni
medya, kimlik tartismalari ve kiresellesmeyle farkli 6znelesme bicimlerinin ortaya ciktigini belirtmektedir (Neyzi, 2011:
25-26). Lukislt ise 1980 sonrasi genc kusagin sikca apolitik ve bireyci olarak yaftalandigini, fakat bu yarginin genclerin
geleneksel siyasal yapilara duydugu mesafeyi ve yeni siyasal ifade arayislarini yeterince aciklamadigini vurgulamaktadir
(Ltkslt, 2011: 48). Turkiye'de genglik Gizerine yapilan saha arastirmalari da gengligin siyasal alanlailiskisinin tek boyutlu
olmadigini gostermektedir. SEKAM tarafindan yayimlanan Tiirkiye’de Genglik arastirmasinda “Genglik ve Siyaset” baslig
altinda genglerin siyaset karsisindaki konumlari, siyasetle iliski diizeyleri, siyasal tercihleri, siyasete yonelik elestirileri
ve siyasal bilgi/ilgi kaynaklari birlikte ele alinmistir (SEKAM, 2016: 417). Bu calismalar, gencligi yalnizca “siyasetten uzak”
veya “gelecege hazirlanacak” bir kategori olarak degil, farkh diizeylerde siyasetle temas kuran ve kendi s6zlinli arayan
bir toplumsal 6zne olarak ele almayi gerekli kilmaktadir.

Genglerin siyasal katilimi, bu ¢calismanin kavramsal omurgasinda merkezi bir yere sahiptir. Usta ve Dilber, katilimci
demokrasi anlayisinin hayata gecirilmesinde genclerin basat aktorlerden biri oldugunu, Tirkiye’de secilme yasinin
disurilmesini gencglerin karar alma stireclerine aktif katilmi bakimindan 6nemli bir gelisme olarak degerlendirmektedir
(Usta ve Dilber, 2020: 938-939). Yilmaz ve Bahgeci de geng yurttaslarin kamusal kararlara katilimini demokrasinin temel

kosullarindan biri olarak ele almakta; genclerin siyasal, toplumsal ve ekonomik katiliminin birlikte dlsinilmesi
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gerektigini belirtmektedir (Yilmaz ve Bahgeci, 2014: 4). Bu nedenle parti programlarinda genclige iliskin ifadeleri
yalnizca egitim, istihdam veya sosyal destek vaatleri diizeyinde okumak yeterli degildir. Gengligin karar streclerine
katilimi, temsil imkani, dijital kamusal alandaki gérinlrligl ve yurttaslik statiisii de analiz edilmelidir.

Bu calisma, s6z konusu bosluktan hareketle Tirkiye'de siyasi parti programlarinda genglik sdylemini
incelemektedir. Arastirmanin temel sorusu sudur: Tirkiye’de siyasi parti programlarinda genclik, siyasal 6zne, sosyal
politika nesnesi ve gelecek/kimlik semboli olarak hangi temalar ve soylemsel konumlar tizerinden kurulmaktadir? Bu
soru, c¢alismanin bashginda yer alan “gelecegin 6znesi mi, politika nesnesi mi?” tartismasini da dogrudan
karsilamaktadir. Calismanin amaci, gengligin parti programlarinda nasil tanimlandigini, hangi hak ve sorumluluklarla
iliskilendirildigini, hangi politika bashklari altinda goriiniir kilindigini ve partilerin genclik Gzerinden nasil bir gelecek
tahayyili kurdugunu ortaya koymaktir.

Bu amag dogrultusunda calismada nitel arastirma deseni benimsenmis, farkh siyasal gelenekleri temsil eden,
kurumsal internet sitelerinde kamuya acik parti programlarina erisilebilen ve genclik soylemi bakimindan
karsilastirilabilir icerik sunan AK Parti, CHP, DEVA Partisi, iYi Parti, MHP, Saadet Partisi ve Yeniden Refah Partisi'nin parti
programlari dokiiman incelemesi ve nitel icerik analizi yontemiyle degerlendirilmistir. Kodlama siireci, kavramsal
cerceveden tiiretilen sekiz tema lizerinden yiritilmis, boylece kavramsal cerceve, yontem ve bulgular arasinda
dogrudan bir iliski kurulmustur.

Galismanin 6zgin katkisi, parti programlarini genglere yonelik vaatlerin toplami olarak degil, gengligin siyasal
anlamlarla nasil kuruldugunu goésteren kurumsal siyasal iletisim metinleri olarak ele almasindan kaynaklanmaktadir.
Mevcut literatiirde parti programlari farkli politika alanlari (izerinden incelenmis olsa da gengligin parti programlarinda
hangi 6zne konumlariyla temsil edildigini ve genglik séyleminin partilerin ideolojik yonelimleriyle nasil iliskilendigini
sistematik olarak inceleyen galismalar sinirhdir. Bu ¢alisma, gengligi ayni anda siyasal 6zne, sosyal politika nesnesi ve
gelecek/kimlik semboll olarak okuyarak parti programlar literatlriine siyasal iletisim eksenli bir katki sunmayi
amaglamaktadir.

Makalenin devaminda 6nce siyasi parti programlari kurumsal siyasal iletisim metinleri olarak ele alinmakta,
ardindan gengclik, siyasal katilim ve yurttashk iliskisi tartisiimaktadir. Yontem boéliminde arastirmanin deseni,
orneklemi, veri toplama siireci ve kodlama stratejisi agiklanmaktadir. Bulgular bélimiinde parti programlarinda gencglik
soylemi K1-K8 kodlama cetveli dogrultusunda karsilastirmali olarak analiz edilmektedir. Sonug ve 6neriler béliminde
ise gencligin parti programlarinda 6zne, nesne ve sembol olarak ¢ok katmanli bicimde kuruldugu tartisiimakta; siyasi

partilere ve gelecek arastirmalara yonelik 6neriler sunulmaktadir.

1. SIYASi PARTi PROGRAMLARI VE KURUMSAL SiYASAL ILETiSIM

Siyaset ve iletisim olgularinin kesisiminde yer alan siyasal iletisim, siyasal aktorlerin se¢menlerle, yurttaslarla ve
daha genis kamusal ¢cevrelerle kurduklari etkilesimin temel alanlarindan biridir. Siyasal iletisim yalnizca bilgi aktarimina
indirgenemeyecek kadar genis bir isleve sahiptir; ikna, temsil, mesruiyet tretimi, kimlik insasi ve toplumsal riza

olusturma siregleri bu alanin baslica bilesenleri arasinda yer almaktadir. Kapusizoglu ve Kan’in galismalarinda da siyasal
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iletisim, siyaset ve iletisim olgularinin birlesmesiyle ortaya ¢ikan ve siyasal aktorlerin segmenlerle kurdugu etkilesimin
temelini olusturan bir ikna siireci olarak ele alinmaktadir (Kapusizoglu ve Kan, 2025: 169). Bu yaklasim, siyasal iletisimin
yalnizca secim donemlerinde kullanilan propaganda teknikleriyle sinirli olmadigini, siyasal aktorlerin kendilerini,
toplumu ve gelecek tasavvurlarini hangi séylemlerle kurduklarini da kapsadigini géstermektedir.

Modern temsili demokrasilerde bu siirecin en 6nemli aktorleri siyasi partilerdir. Siyasi partiler, belirli bir program
etrafinda orgltlenen, siyasal iktidari elde etmeyi ya da paylasmayi amaglayan ve sireklilik gsteren kurumsal yapilardir
(Gokege, 2013: 65). Anayasal demokrasilerde siyasi partilerin demokratik siyasi hayatin vazgecilmez unsurlari olarak
kabul edilmesi, onlarin yalnizca secimlere katilan 6rgitler degil, ayni zamanda temsil, katilim ve politika Gretimi
slreclerinin kurucu aktorleri oldugunu gostermektedir (Gokge, 2013: 74). Esen ve Cetin’in aktardigi 2820 sayili Siyasi
Partiler Kanunu tanimi da partilerin tliziik ve programlarinda belirlenen gorisler dogrultusunda galisarak milli iradenin
olusmasina katki sundugunu ve demokratik devlet-toplum diizeni icinde faaliyet gosteren tiizel kisilikler oldugunu
belirtmektedir (Esen ve Cetin, 2012: 72). Bu nedenle siyasi partileri yalnizca iktidar yarisina katilan érglitler olarak degil,
kamu politikasi Gretiminin, siyasal temsilin ve toplumsal yodnlendirme sireclerinin merkezi aktorleri olarak
degerlendirmek gerekmektedir.

Siyasi partilerin secmenle ve toplumla kurdugu iliskinin en resmi ve kalici metinsel araclarindan biri parti
programlaridir. Parti programlari, secim beyannameleri gibi belirli bir se¢cim donemine yonelik kisa vadeli vaat
metinlerinden farkli olarak, partinin temel felsefesini, ideolojik yénelimini, tlke sorunlarina bakisini ve iktidara gelmesi
halinde izleyecegi politika dogrultusunu ortaya koyan kurumsal belgelerdir. Esen ve Cetin’e gbre parti programi, bir
siyasi partiyi digerlerinden ayiran ve iktidara gelmesi halinde se¢menlerin hangi ihtiya¢ ve beklentilerine cevap
verecegini ana hatlariyla gosteren bir eylem planidir; bu planin parti felsefesi, ideolojisi ve imajiyla tutarli olmasi
beklenir (Esen ve Cetin, 2012: 72-73). Basmaci da parti programlarini partilerin kimligini olusturan en temel metinlerden
biri olarak degerlendirmekte ve bu metinlerin kamuoyuna partinin degerlerini, fikirlerini ve diger partilerden ayristig
noktalari sundugunu belirtmektedir (Basmaci, 2025: 4). Bu bakimdan parti programlari, yalnizca politika listesinden
ibaret degildir; partinin kendisini hangi degerler, toplumsal dncelikler ve siyasal hedefler izerinden gorinir kildigini
gosteren kurumsal siyasal iletisim metinleridir.

Bununla birlikte parti programlarinin segmenlerin tamami tarafindan dogrudan okunan, ayrintili bigimde takip
edilen veya siyasal tercihleri tek basina belirleyen metinler oldugu ileri slirlilemez. Parti programlarinin siyasal iletisim
acisindan degeri, segmen davranisini dogrudan belirleyen popiler metinler olmalarindan ¢ok, partilerin resmfi
soylemini, kurumsal kimligini, ideolojik yonelimini ve toplumsal gruplara iliskin politika tahayyllini gorinir
kilmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle parti programlari, dogrudan se¢men etkisi Gzerinden degil, partilerin
hangi toplumsal kesimleri hangi kavramlar, sorun alanlari ve gelecek anlatilari icinde konumlandirdigini gésteren
kurumsal belgeler olarak analiz edilmelidir.

Parti programlarinin bu niteligi, siyasal iletisim calismalarinda onlari 6énemli bir analiz nesnesi haline

getirmektedir. Basmaci’'nin ifade ettigi gibi, siyasi partiler ekonomi, saglik, kiltlr, sanat, spor, tarim ve gevre gibi farkli
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alanlarda gelistirdikleri hedefleri topluma aktarmak igin parti programlarindan yararlanmaktadir. Bu metinler partilerin
kimligini ve sorunlara bakis agisini yansitan 6nemli kaynaklar olarak degerlendirilmektedir (Basmaci, 2025: 3). Ancak
parti programlarinin 6nemi, yalnizca belirli politika 6nerilerini icermesinden degil, ayni zamanda partilerin topluma nasil
seslendigini, hangi gruplar oncelikli gérdiginii ve bu gruplara hangi siyasal anlamlari yikledigini géstermesinden
kaynaklanmaktadir. Bu nedenle parti programi, yalnizca partinin “ne yapacagini” degil, ayni zamanda “kim adina
konustugunu”, “hangi toplumsal kesimleri 6nceledigini” ve “toplumu hangi gelecek anlatisiicinde diislindigiinii” ortaya
koyar.

Bu noktada parti programlarini siyasal iletisimin stratejik ve sdylemsel belgeleri olarak ele almak gerekmektedir.
Siyasi partiler, toplumsal talepleri yalnizca kayda gecirmez; onlari belirli kavramlar, degerler, sorun alanlari ve oncelikler
Uzerinden yeniden diizenler. Sarigoban, parti programlarinin se¢im 6ncesi halka ulasma, politikalari anlatma ve siyasal
destek lGretme bakimindan 6nem tasidigini ve programlarda siyasi, sosyal, ekonomik ve dis politika basliklarinda
kullanilan kelime sikliklarinin parti énceliklerini analiz etmeye imkan verdigini belirtmektedir (Saricoban, 2021: 371).
Benzer sekilde Zengin ve Kog, siyasi metinlerin stratejik siyasal faaliyetin somut trtnleri oldugunu ve bu metinlerin
yazarlarinin politika konumlari hakkinda 6nemli bilgiler sundugunu ifade etmektedir (Zengin ve Kog, 2022: 1071).
Dolayisiyla parti programlari, yalnizca belirli kavramlarin ne kadar kullanildigini degil, bu kavramlarin hangi degerler,
toplumsal gruplar ve sorun alanlariyla iliskilendirildigini incelemeye de imkan tanimaktadir. Bu yaklasim, mevcut
¢alismanin genglik sdylemini yalnizca kelime sikligi diizeyinde degil, gengligin hangi siyasal ve toplumsal anlamlarla
kuruldugu bakimindan ¢6ziimlemesine zemin hazirlamaktadir.

Tirkiye’de parti programlari lzerine yapilan ¢alismalar, bu metinlerin farkli politika alanlari ve toplumsal
kategoriler Uzerinden analiz edilmeye elverisli oldugunu géstermektedir. Aile politikalari tGzerine yapilan galismalarda
parti programlarinin aileyi hangi kavramlar, islevler ve degerler etrafinda tanimladigi incelenmis; bu metinlerin
partilerin toplumsal diizen tasavvurunu anlamada O6nemli veriler sundugu ortaya konulmustur (Kapusizoglu ve
Dursunoglu, 2025: 254; Erdem, 2026: 747). Sosyal politika alaninda yapilan ¢alismalar, parti programlarinin sosyal
devlet, refah, esitlik, egitim, saglk ve calisma hayati gibi basliklarda partilerin 6nceliklerini ortaya koydugunu
gostermektedir (Balun, 2022: 27). Afet yonetimi, kent, turizm, vergi, egitim, basin 6zglrligu ve girisimcilik-inovasyon
gibi farkli alanlarda yapilan arastirmalar da parti programlarinin yalnizca siyasal vaat metinleri degil, siyasal aktorlerin
politika vizyonunu ve toplumsal sorunlari kavrayis bicimini gosteren belge niteligi tasidigini ortaya koymaktadir (Esen
ve Cetin, 2012: 71-73; Evren, 2023: 221; Zengin ve Kog, 2022: 1068-1071; Basmaci, 2025: 1-5).

Bu literatlr, parti programlarinin cesitli politika basliklari Gzerinden incelendigini, ancak gencligin parti
programlarinda nasil séylemsel olarak kuruldugu meselesinin sinirli bicimde ele alindigini géstermektedir. Oysa genclik,
siyasal partiler agisindan yalnizca demografik bir se¢men grubu degildir. Genglik ayni zamanda gelecek tahayyilinin,
toplumsal donltsim iddiasinin, yurttaslik anlayisinin, siyasal katilim vizyonunun ve deger aktarimi stratejisinin
yogunlastigl bir séylem alanidir. Dilekli Karatay ve Koyuncu, kusaklarin llke siyasetini etkileyebilme ve siyasetten

etkilenebilme potansiyeline sahip oldugunu, siyasi partilerin toplumun destegine, kusaklarin ise sorun ve taleplerini st
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mercilere iletmek icin siyasi partilere ihtiya¢ duydugunu belirtmektedir (Dilekli Karatay ve Koyuncu, 2024: 523). Bu
tespit, genclik ile siyasi partiler arasindaki iliskinin yalnizca oy verme davranisiyla sinirh olmadigini; temsil, talep
aktarimi, politika Gretimi ve siyasal aidiyet slireclerini de icerdigini gostermektedir.

Genglik-siyaset iliskisini daha dar bir katilim meselesi olarak ele alan arastirmalar da genglerin siyasal alanla
kurdugu iliskinin cok boyutlu oldugunu gostermektedir. Usta ve Dilber, genclerin siyasal karar alma siirecglerine aktif
katiliminin katihmci demokrasi agisindan 6nem tasidigini, segilme yasinin distrilmesi ve secim ittifaklarinin geng
secmenler tarafindan nasil algilandigi gibi konularin genglerin siyasal sisteme dahil olus bicimlerini anlamada 6nemli
oldugunu belirtmektedir (Usta ve Dilber, 2020: 938-939). Senaslan ise genclik politikalarinin yalnizca merkezi kamu
kurumlariyla degil, yerel yonetimler, siyasi parti genclik kollari ve sivil toplum 6rgitleri arasindaki iliskiler Gizerinden de
sekillendigini gostermektedir (Senaslan, 2019: 152, 177). Bu ¢alismalar, gengligin siyasal alanda yalnizca pasif bir hedef
kitle degil, farkli kurumsal yapilarla iliski kuran, talepleri ve katihm bigimleri araciligiyla siyasal siiregleri etkileyebilen bir
toplumsal kategori oldugunu gostermesi bakimindan énemlidir.

Bu calismada genclik soylemi, parti programlarinda genclere yonelik vaatlerin toplami olarak degil, gencligin
hangi siyasal 6zne konumlariyla temsil edildigini gosteren bir kurumsal siyasal iletisim alani olarak ele alinmaktadir.
Cunki parti programlarinda genclik kimi zaman karar alma siireclerine katilmasi gereken aktif yurttaslar olarak, kimi
zaman egitim, istihdam, barinma, burs, spor ve sosyal destek politikalarinin muhatabi olarak, kimi zaman da milli,
manevi, demokratik, cagdas ya da dijital gelecek tasavvurunun tasiyicisi olarak kurulabilmektedir. Bu nedenle genclik
soylemini incelemek, partilerin genclere ne vaat ettigini gormenin 6tesinde, gencleri nasil bir toplumsal akt6ér olarak
diisinduklerini anlamaya da imkan vermektedir. Bu ayrim, calismanin temel sorusunu olusturan “gelecegin 6znesi mi,
politika nesnesi mi?” tartismasini kavramsal diizeyde anlaml kilmaktadir.

Bu baglamda parti programlarinda gengligin iic temel diizeyde incelenebilecegi séylenebilir. ilk diizeyde genglik,
siyasal 6zne olarak kurulmakta; bu durumda gencler karar alma sireclerine katilan, temsil edilen, siyasal partilerde ve
ydnetim mekanizmalarinda yer almasi beklenen aktif yurttaslar olarak konumlandirilmaktadir. ikinci diizeyde genglik,
sosyal politika nesnesi olarak belirmekte; burada gengler egitim, istihdam, barinma, burs, spor, kiiltiir ve sosyal destek
politikalarinin hedef kitlesi olarak gériiniir hale gelmektedir. Ugiincii diizeyde ise genglik, gelecek ve kimlik sembolii
olarak kullanilmakta; bu diizeyde genclik, partinin milli, manevi, ¢cagdas, 6zgirlikei, kalkinmaci ya da dijital gelecek
anlatisini tastyan sembolik bir kategoriye dontismektedir. Bu {i¢li ayrim, gengligin parti programlarinda yalnizca bir yas
grubu olarak degil, ayni zamanda siyasal iletisimin anlam Ureten unsurlarindan biri olarak degerlendirilebilecegini
gostermektedir.

Bu calisma, s6z konusu ayrimdan hareketle siyasi parti programlarini kurumsal siyasal iletisim metinleri olarak
okumaktadir. Boylece genclik, yalnizca “desteklenecek” veya “korunacak” bir toplumsal kesim olarak degil, demokratik
katilimin 6znesi, sosyal politikanin muhatabi ve gelecek tahayyilliniin sembolik tasiyicisi olarak analiz edilmektedir. Bu
yaklasim, calismanin kavramsal ¢ercevesini yontem ve bulgularla dogrudan iliskilendirmektedir. Nitekim arastirmada

kullanilan kodlama kategorileri de bu kuramsal zeminden tiretilmektedir: siyasal 6zne olarak genclik, sosyal politika
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nesnesi olarak genclik, egitim ve insan sermayesi soylemi, istihdam ve girisimcilik séylemi, dijital gelecek ve teknoloji
soylemi, degerler ve kimlik séylemi, kiltlir-spor-sosyal yasam soylemi ve gelecek tahayyili. Bu nedenle kavramsal
cerceve, calismanin analiz bélimiinde kullanilacak kodlarin yalnizca teknik siniflandirmalar olmadigini, her birinin
gencligin parti programlarinda hangi siyasal anlamlarla kuruldugunu ¢6ziimlemeye yarayan analitik kategoriler

oldugunu ortaya koymaktadir.

2. GENGLIK, SIYASAL KATILIM VE YURTTASLIK

Genglik, yalnizca biyolojik yas araligiyla aciklanabilecek duragan bir kategori degildir. Her toplumda yas, yasam
donglisii ve kusak kategorileri farkli bicimlerde anlamlandiriimakta, bu nedenle genclik, icinde bulunulan tarihsel,
kilturel, ekonomik ve siyasal kosullar tarafindan sekillenen dinamik bir toplumsal olgu olarak degerlendirilmektedir.
Neyzi, gencligin evrensel ve sabit bir kategori gibi ele alinmasinin sinirli oldugunu, demografik yas araliklari ile
toplumlarin yasa yukledigi kiltiirel ve tarihsel anlamlarin birbirinden ayrilmasi gerektigini belirtmektedir (Neyzi, 2011:
25-26). Bu yaklasim, gencligi yalnizca nifus istatistikleri Gzerinden degil, siyasal ve toplumsal séylemlerin icinde kurulan
bir kategori olarak okumayi gerekli kilmaktadir.

Tirkiye’'de genclik, farkl dénemlerde farkl siyasal anlamlarla yiklenmistir. Cumhuriyet’in erken dénemlerinden
itibaren genclik cogu zaman modernlesme, ulus insasi, toplumsal doniisiim ve gelecek fikriyle iliskilendirilmis, sonraki
donemlerde ise kimi zaman siyasal hareketliligin, kimi zaman tehdit algisinin, kimi zaman da apolitiklik iddiasinin
odagina yerlestirilmistir. LikUslli, 1980 sonrasi geng kusagin onceki kusaklardan farkh olarak genclik hareketleri
olusturma kapasitesinden yoksun olmakla suclandigini, ancak bu durumun yalnizca Tirkiye’'ye 6zgli olmadigini,
genclerin geleneksel siyasete mesafeli durusunun daha genis bir kiresel olgu olarak da degerlendirilmesi gerektigini
belirtmektedir (Lukusli, 2011: 48). Bu tespit, gengligin siyaset disi ya da ilgisiz bir kitle olarak kolayca etiketlenmesinin
yaniltici olabilecegini gbstermektedir.

Tirkiye'de genclik Gzerine yapilan genis o6lgekli saha arastirmalari da gengligin yalnizca demografik ya da
pedagojik bir kategori olarak degil, kimlik, deger, gelecek beklentisi ve siyasal katihm boyutlariyla birlikte ele alinmasi
gerektigini gdstermektedir. SEKAM tarafindan yayimlanan Tiirkiye’de Genglik: Gengligin Ozellikleri, Sorunlari, Kimlikleri
ve Beklentileri bashkli arastirmada “Genglik ve Siyaset” bolimi altinda siyasetin anlami ve islevi, gencligin siyasal
giindemi, siyasal degerler ve anlayislar, siyasal davranis, siyasal goruslerin referanslari ve gengligin bazi siyasal sorunlara
yaklasimi ayri basliklar altinda incelenmistir (SEKAM, 2016: 413-464). Bu calisma, genclik-siyaset iliskisinin yalnizca parti
tercihi ya da oy verme davranisiyla sinirli olmadigini, genclerin siyasal degerleri, glindemleri, gliven iliskileri, siyasal bilgi
kaynaklari ve gelecek tasavvurlariyla birlikte degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymasi bakimindan énemlidir.

Genglerin geleneksel siyasal kurumlara mesafesi, onlarin siyasete butlinliyle ilgisiz oldugu anlamina
gelmemektedir. Aksine bu mesafe, siyasal katilim bigimlerinin donlismesiyle ilgilidir. Cebi ve Akilli, Tlrkiye’de genclerin
siyasal partiler, dernekler ve sendikalar gibi liberal demokrasinin geleneksel kurumlarina duydugu giivenin disik
oldugunu, buna bagl olarak bu kurumlara katihm oranlarinin da sinirli kaldigini belirtmektedir. Ancak yazarlara gére bu

durum, genglerin siyasal alandan tamamen c¢ekilmesinden ¢ok, kendilerini ifade edebilecekleri yeni kamusal alanlar
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arayisina yonelmeleriyle ilgilidir (Cebi ve Akilli, 2011: 198). Bu nedenle genclik-siyaset iliskisi yalnizca parti tyeligi, oy
verme ya da geleneksel 6rgltlenme bicimleriyle degil, dijital katilim, yerel karar alma siiregleri, sivil toplum, sosyal aglar
ve glindelik siyasal ifade pratikleriyle birlikte distintlmelidir.

Siyasal katilim kavrami, gencglik séyleminin anlasiimasinda merkezi bir yere sahiptir. Katilim, yurttaslarin kamusal
yasami ilgilendiren kararlara dahil olmasi ve bu kararlari etkileyebilmesiyle ilgilidir. Genglerin Siyasi Katihmi baslikh
Sebeke yayini, demokrasiye iliskin giincel tartismalarin merkezinde yurttaslik ve katihm iliskisinin bulundugunu,
demokrasinin temel ekseninin yurttaslarin aktif ve sirekli katihmina dayali karar alma siirecleri oldugunu
vurgulamaktadir (Yilmaz ve Bahgeci, 2014: 4). Bu agidan katilim, demokrasinin yalnizca se¢cim donemlerinde oy verme
davranisina indirgenemeyecek kadar genis bir kavramdir. Genglerin siyasal katihmi da bu genis cercevede, karar alma
slreclerine erisim, kamusal tartismalara katihm, siyasal kurumlarla iliski ve kendi yasamlarini etkileyen politikalara
mudahil olma kapasitesi tizerinden ele alinmahdir.

Yurttaslk kavrami da genclik calismalarinda yalnizca hukuki statii olarak degil, haklar, sorumluluklar ve karar alma
slireclerine erisim bakimindan degerlendirilmelidir. Sebeke calismasinda yurttaslk, devlet ile bireyler arasinda cok
boyutlu iliskisel bir bag olarak tanimlanmakta, sivil, siyasal ve sosyal haklar araciligiyla toplumun her bir Gyesine esit
statli saglama iddiasi tasidigi belirtilmektedir (Yilmaz ve Bahgeci, 2014: 4). Ancak ayni ¢alismada haklarin bigimsel
esitliginin tek basina yeterli olmayabilecegi, esit statiiniin kaynaklara erisim ve karar alma sireclerine katilim yollarinin
adil kurulmasiyla miimkiin olabilecegi ifade edilmektedir. Geng olma halinin yurttashk baglaminda énemli esitsizlikler
icermesine ragmen yeterince tartisilmamasi, gencligi siyasal temsil ve katilim agisindan ayrica incelenmesi gereken bir
kategori haline getirmektedir (Yilmaz ve Bahgeci, 2014: 4).

Bu cercevede genclik, siyasal katilim bakimindan li¢ diizlemde ele alinabilir; siyasal, toplumsal ve ekonomik
katilim. Sebeke calismasi, gencg yurttaslarin yurttashk bagi ve karar alma mekanizmalarina katihmini siyasal, toplumsal
ve ekonomik boyutlar altinda degerlendirmektedir. Siyasete katilim bigimleri, siyasal kurumlarla yurttaslar arasindaki
iliskiler, politika Gretme stirecleri ve politik karar alma mekanizmalarina geng yurttaslarin katilimi siyasal boyut altinda
ele alinirken, genglerin sivil alana katiimi ve STK’larla iliskisi toplumsal boyutu olusturmaktadir. Ekonomik boyut ise
genclik 6zerkligiyle iliskilendirilmektedir (Yilmaz ve Bahgeci, 2014: 4). Bu ayrim, parti programlarinda genglik sdyleminin
yalnizca siyasal temsil bashigiyla degil, egitim, istihdam, barinma, sosyal destek, kiltir, spor, dijitallesme ve ekonomik
ozerklik gibi alanlarla birlikte degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.

Tirkiye’de genclerin siyasal katilimina iliskin ampirik arastirmalar da bu ¢ok boyutlu yapiy1 desteklemektedir.
Usta ve Dilber, katilimci demokrasi dislincesinin hayata gecirilmesinde genglerin basat aktérlerden biri oldugunu
belirtmekte, Tlrkiye'de segilme yasinin énce yirmi bese, ardindan on sekize indirilmesini genclerin siyasal karar alma
sureclerine aktif katihmi bakimindan 6nemli bir kurumsal diizenleme olarak degerlendirmektedir (Usta ve Dilber, 2020:
938). Ayni calismada genclerin bir siyasi partiye oy verirken “partinin ideolojisini” dnemli bir unsur olarak gérmesi ve oy
kullanma davranisini tilkenin geleceginde etkili olma dislincesiyle iliskilendirmesi, genclik-siyaset iliskisinin yalnizca kisa

vadeli cikarlar veya kampanya etkileriyle aciklanamayacagini gostermektedir (Usta ve Dilber, 2020: 953).
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Genglerin karar alma silreclerinden uzak kalmasi, yalnizca bireysel ilgisizlikle agiklanamaz; siyasal kurumlarin
yapisi, temsil kanallarinin acikligi, ekonomik ve sosyal kosullar, siyasal kutuplasma ve gliven sorunu bu uzaklasmada
belirleyici olabilmektedir. GoFor ve NDI tarafindan hazirlanan Genglerin Politik Tercihleri Arastirmasi Raporu, genglerin
kamusal yasama dahil olma ve kararlari etkileme konusunda, 6zellikle geng kadinlar arasinda, sesi en az duyulan
gruplardan biri oldugunu belirtmektedir. Rapora gore genclerin STK’lar veya siyasi partiler gibi organize yapilara
katihmini engelleyen temel unsurlar arasinda bu yapilarin hiyerarsik ve kapsayici olmamasi, giiven sorunu, siyasal
kutuplasma, temel yasam kosullari, issizlik ve zaman eksikligi bulunmaktadir (Kiris vd., 2021: 3). Bu durum, parti
programlarinda genclik soyleminin neden yalnizca vaatler diizeyinde degil, katilimi mimkin kilan ya da sinirlayan
siyasal ve kurumsal sartlar bakimindan da incelenmesi gerektigini géstermektedir.

Ayni rapor, gencglerin karar alma mekanizmalarina katiliminin, uygulanan politikalarin gencler tarafindan
sahiplenilmesini artirdigini ve siyasi kurumlara duyulan gliveni gliclendirdigini ortaya koymaktadir (Kiris vd., 2021: 3).
Arastirmaya katilan genclerin 6nemli bir bolimi, belediye meclislerinde genclik kontenjanlari olmasi gerektigini
savunmakta, yine dikkate deger bir kismi sosyal medya araglarini genclerin yereldeki kararlara katilimini saglayabilecek
etkili yollar arasinda gérmektedir (Kiris vd., 2021: 21). Bu bulgular, genclerin yalnizca kendilerine hizmet sunulmasini
bekleyen edilgen bir kitle olmadigini; temsil, s6z hakki, goriintirlik ve karar alma siireclerine dogrudan katilim talep
eden bir toplumsal grup oldugunu gostermektedir.

Genglik politikalarinin yalnizca merkezi idare tarafindan belirlenen teknik politika paketleri olmadigi, yerel
yonetimler, siyasi parti teskilatlari, genclik kollari ve sivil toplum kuruluslariyla birlikte sekillenen daha genis bir siyasal
alan olusturdugu gorilmektedir. Senaslan, genglik politikalarinin hazirlanma asamalarinda siyasi parti ve sivil toplum
kuruluslarinin bu politikalari nasil Grettiklerinin ve genglerin bu siireglerden nasil hizmet aldiklarinin 6nemli oldugunu
belirtmektedir (Senaslan, 2019: 14). Yazara gore Tirkiye’de 2000 sonrasi donemde gengler, yalnizca siyasi partilerin
genclik kollari veya sivil toplum kuruluslari araciligiyla degil, yerel yonetimlerin genclik yapilanmalari ve toplumsal
hareketler Gzerinden de kamusal alanda daha gorinir hale gelmistir (Senaslan, 2019: 14). Bu durum, gengligin parti
programlarinda hangi kurumsal baglamlarda konumlandirildigini incelemek icin 6nemli bir kavramsal dayanak
sunmaktadir.

Senaslan’in ¢alismasinda gencligin Tiirkiye siyasetinde zaman icinde farkh anlamlarla kuruldugu da
gorilmektedir. Genglik literatiirinde, gencligin kimi zaman “tehdit”, kimi zaman “kaynak” olarak ele alindigi, son
yillarda ise genclerin siyaset yapma bicimlerinin degistigi ve bu nedenle yeni genclik calismalarina ihtiya¢ duyuldugu
vurgulanmaktadir (Senaslan, 2019: 39-40). Bu ayrim, mevcut ¢alismanin “6zne mi, nesne mi?” sorusuyla dogrudan
iliskilidir. Clinkl genclik “tehdit” olarak goriildiigiinde kontrol edilmesi, korunmasi veya yonlendirilmesi gereken bir
kitleye, “kaynak” olarak goérildiigiinde ise kalkinma, donlsiim ve gelecek insasi icin degerlendirilecek stratejik bir
toplumsal gilice donliismektedir. Ancak her iki durumda da temel soru degismemektedir: Gengler kendi sozleri ve
kararlari olan siyasal 6zneler olarak mi, yoksa partilerin ideolojik ve politik hedefleri dogrultusunda bigimlendirilmesi

gereken bir hedef kitle olarak mi kurulmaktadir?
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Gengligin siyasal iletisimdeki konumu, dijitallesme ve yeni katilim bicimleriyle de yakindan iliskilidir. Cebi ve Akilli,
geleneksel siyasal kurumlara giiveni diistik olan genclerin kendilerini ifade edebilecekleri yeni kamusal alanlar aradigini
ve internetin gencligin siyasal karar alma siireclerine daha dogrudan ve anlamli katilimina katki saglayabilecek alternatif
bir kanal olarak degerlendirilebilecegini belirtmektedir (Cebi ve Akilli, 2011: 198). GoFor ve NDI raporunda da genglerin
yasadiklar sehirlerdeki sorunlari ¢cogunlukla internet ve sosyal medya araciligiyla iletmeye calistiklari, sosyal medya
araglarini yerel kararlara katilimin énemli yollarindan biri olarak gordukleri belirtiimektedir (Kiris vd., 2021: 3, 21). Bu
nedenle parti programlarinda dijitallesme, sosyal medya, teknoloji, internet erisimi ve dijital becerilerin genclik
soylemiyle nasil iliskilendirildigi, genclerin yalnizca korunacak bir kitle mi yoksa dijital kamusal alanin aktif aktérleri mi
olarak goruldigini anlamak agisindan énemlidir.

Bu noktada genclik séyleminin gelecek kavramiyla kurdugu iliski ayrica 6nem kazanmaktadir. Siyasal partiler
acisindan genglik gogu zaman gelecegin tasiyicisi, ulusal kalkinmanin dinamik giicii, deger aktariminin muhatabi ya da
teknolojik donistimiin aktori olarak sunulmaktadir. Ancak bu tir gelecek anlatilari, gencleri her zaman siyasal 6zne
olarak glclendirmeyebilir. Genclik, bazi programlarda karar alma siireclerinin parcasi olarak aktif yurttaslikla
iliskilendirilirken, bazi programlarda korunmasi, egitilmesi, yénlendirilmesi ve belirli degerlerle donatilmasi gereken bir
politika nesnesi olarak kurulabilmektedir. Dolayisiyla genglik séyleminin analizi, yalnizca olumlu ifadelerin tespitinden
ibaret degildir. Esas mesele, partilerin gencligi hangi fail konumlariyla, hangi hak ve sorumluluklarla, hangi toplumsal
rollerle ve hangi gelecek tahayydll icinde tanimladigini ortaya koymaktir.

Bu calisma bakimindan genglik, Gg diizeyli bir kavramsal ayrimla ele alinmaktadir. Birinci diizeyde genglik, siyasal
katilim ve aktif yurttaslik ekseninde “6zne” olarak goriiniir hale gelmektedir. Bu dlizeyde genclerin karar alma
mekanizmalarina katilimi, siyasal temsil olanaklari, parti politikalarini etkileme kapasitesi ve demokratik siireclerdeki
rolii dnem kazanir. ikinci diizeyde genclik, egitim, istihdam, barinma, sosyal destek, spor ve kiiltiir politikalarinin hedef
kitlesi olarak “politika nesnesi” biciminde kurulmaktadir. Bu diizeyde gencler, desteklenecek, yetistirilecek, istihdama
hazirlanacak veya toplumsal risklerden korunacak bir grup olarak yer alir. Ugiincii diizeyde ise genclik, partilerin gelecek
anlatilarini tasiyan sembolik bir kategoriye donlismektedir. Bu diizeyde genglik; milli, manevi, ¢agdas, 6zglrlike,
uretken, girisimci, dijital veya kalkinmaci gelecek imgesiyle iliskilendirilir.

Bu kavramsal ayrim, ¢alismanin ydntem ve bulgular boliminin de temelini olusturmaktadir. Parti
programlarinda genglik sdylemi analiz edilirken yalnizca “geng” veya “genclik” kelimelerinin sikligina bakmak yeterli
degildir. Onemli olan, bu ifadelerin hangi politika basliklari altinda yer aldigi, genglere nasil bir 6zne konumu verildigi,
genclerin karar alma siireglerine katiliminin mi yoksa hizmet ve destek politikalarinin mi 6ne ¢ikarildigi ve gengligin
hangi degerler ya da gelecek anlatilari iginde kuruldugudur. Bu nedenle ¢alismanin kodlama kategorileri; siyasal 6zne
olarak genclik, sosyal politika nesnesi olarak genclik, egitim ve insan sermayesi sdylemi, istihdam ve girisimcilik soylemi,
dijital gelecek ve teknoloji séylemi, degerler ve kimlik sdylemi, kiltlir-spor-sosyal yasam soylemi ve gelecek tahayyiili
biciminde yapilandiriimistir. Béylece kavramsal cerceve ile yontem arasinda dogrudan bir bag kurulmakta, bulgular

bollimunde parti programlarinin gencligi hangi siyasal anlamlarla kurdugu sistematik olarak ¢éziimlenebilmektedir.
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3. ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu calisma, Tirkiye'de siyasi parti programlarinda genclik séyleminin siyasal 6zne, sosyal politika nesnesi ve
gelecek sembolii eksenlerinde hangi temalar ve séylemsel konumlar Gzerinden kuruldugunu ortaya koymak amaciyla
hazirlanmigtir. Arastirmanin temel hareket noktasi, parti programlarinin yalnizca se¢im dénemlerine 6zgii vaatleri degil,
partilerin toplum, yurttaslik, kusaklar ve gelecek tasavvuruna iliskin daha kalici siyasal yaklasimlarini da yansitan
kurumsal metinler olmasidir. Bu nedenle c¢alisma, gencli§in parti programlarinda hangi politika basliklariyla
iliskilendirildigini, hangi hak ve sorumluluklar icinde tanimlandigini ve hangi siyasal anlamlarla konumlandirildigini

incelemektedir.

3.1. Arastirmanin Deseni

Arastirmada nitel arastirma yaklasimi benimsenmistir. Nitel arastirma, belirli bir konunun kendi baglami icinde
ayrintili bicimde incelenmesine ve metinlerdeki anlam orlintilerinin ortaya cikarilmasina imkan tanimaktadir. Parti
programlari gibi siyasal metinlerin analizinde nitel yaklasim 6zellikle uygundur, ¢linkl bu tiir metinlerde 6nemli olan
yalnizca belirli kavramlarin kac kez tekrarlandigi degil, bu kavramlarin hangi baglamlarda, hangi toplumsal gruplarla ve
hangi siyasal anlamlarla iliskilendirildigidir. Bu ¢alisma da parti programlarinda genclige iliskin ifadelerin yalnizca
varligini veya kullanim sikligini belirlemeyi degil, gencligin hangi siyasal, toplumsal ve sembolik anlamlar icinde temsil
edildigini ortaya koymayi amaclamaktadir. Bu nedenle arastirma, betimleyici ve yorumlayici nitel bir arastirma olarak
tasarlanmistir.

Calismada veri toplama teknigi olarak dokiiman incelemesi, veri analiz yontemi olarak ise nitel icerik analizi
kullanilmistir. Sezgin, siyasi parti programlarinda kent kavramini inceledigi ¢calismasinda, nitel analizin belirli sinirhliklar
icinde bir konuyu ayrintili bicimde incelemeye imkan verdigini, dokiiman analizinin ise arastirma konusuna uygun yazil
belgelerin taranmasi, toplanmasi, incelenmesi, sorgulanmasi ve analiz edilmesine dayandigini belirtmektedir (Sezgin,
2024:229). Benzer sekilde Erdem, siyasi partilerin aile politikalarini inceledigi calismasinda dokiiman analizini, arastirma
konusu ile ilgili yazili belgelerin sistematik bicimde incelenmesini saglayan bir nitel arastirma teknigi olarak kullanmistir
(Erdem, 2026: 753). Bu arastirma da ayni yontemsel hatta yer almakta, ancak kent, aile, turizm veya afet gibi politika
alanlarindan farkli olarak genclik séylemini siyasal iletisim perspektifiyle incelemektedir.

icerik analizi, siyasal metinlerde yer alan ifadelerin belirli temalar ve kategoriler altinda siniflandirilmasina,
karsilastirilmasina ve yorumlanmasina imkan tanidigi icin bu ¢alisma agisindan uygun bir yontemdir. Parti programlari
Uzerine yapilan 6nceki ¢alismalar, bu metinlerin icerik analizi yoluyla siyasal aktorlerin politika 6nceliklerini, ideolojik
yonelimlerini ve toplumsal sorunlara yaklasim bicimlerini ortaya koymada kullanilabilecegini géstermektedir. Zengin ve
Kog, parti programlarinin siyasi aktorlerin politika konumlarini yansitan metinler olarak analiz edilebilecegini belirtmis,
parti programlarini turizm politikalari agisindan betimsel analiz yoluyla incelemistir (Zengin ve Kog, 2022: 1071).
Kapusizoglu ve Dursunoglu da siyasi parti programlarinda aile olgusunu inceleyen galismalarinda, parti programlarinin

toplumsal kategorilere iliskin siyasal sdylemleri ¢coziimlemek igin elverisli metinler oldugunu goéstermistir (Kapusizoglu
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ve Dursunoglu, 2025: 263). Bu c¢alisma, ayni dokiiman ve icerik analizi gelenegini genclik sdylemi Gzerinden
surdirmektedir.

Bu yontemsel tercih, calismanin siyasal iletisim yaklasimiyla da uyumludur. Parti programlari bu arastirmada,
se¢men davranisini dogrudan etkileyen ya da segmenler tarafindan ayrintili bicimde okundugu varsayilan metinler
olarak degil, siyasi partilerin resmi kimligini, ideolojik yonelimlerini, politika onceliklerini ve toplumsal gruplara
yukledikleri anlamlari gosteren kurumsal siyasal iletisim belgeleri olarak ele alinmaktadir. Bu nedenle arastirma, parti
programlarinin segmen davranisi lizerindeki etkisini 6lgmeyi degil, partilerin gengligi hangi séylemsel konumlarla temsil
ettigini ortaya koymayi amaclamaktadir.

Analiz slirecinde parti programlarinda “geng”, “genclik”, “gencler” gibi dogrudan kullanimlarin yaninda, genglik
kavrami acgikca gecmese de genclerle iliskilendirilebilecek egitim, istihdam, girisimcilik, dijitallesme, kiltir, spor, sosyal
destek, temsil, yurttaslk ve gelecek tahayyli gibi politika alanlari da dikkate alinmistir. Bylece ¢alisma yalnizca kelime
sikligina dayal bir tarama olmaktan cikarilmis; gencligin parti programlarinda hangi baglamlarda, hangi politika
alanlariyla ve hangi 6zne konumlariyla iliskilendirildigi analiz edilmistir. Bu g¢ercevede arastirmanin deseni, parti
programlarinda gencligin siyasal 6zne, sosyal politika nesnesi ve gelecek/kimlik semboll olarak nasil kuruldugunu

¢6ziimlemeye elverisli bir nitel igerik analizi yaklasimina dayanmaktadir.

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Tlrkiye'de faaliyet gosteren siyasi partilerin kurumsal parti programlari olusturmaktadir.
Ancak Tarkiye'deki tim siyasi partilerin programlarini incelemek, calismanin kapsami ve amaclari bakimindan
yonetilebilir degildir. Bu nedenle ¢alisma, amagli 6rnekleme yéntemi dogrultusunda belirlenen o6lcitlere gore
sinirlandinilmistir. Orneklem belirlenirken dért temel 6lgiit dikkate alinmistir: (1) Partinin ulusal diizeyde faaliyet
gbsteren kurumsal bir siyasi aktor olmasi, (2) farkli siyasal gelenekleri temsil etmesi, (3) kurumsal internet sitesinde
kamuya acik parti programina erisilebilmesi ve (4) analiz doneminde glincel parti programina sahip olmasi. Boylece
orneklem, Turkiye'deki tim siyasi partileri temsil etme iddiasiyla degil, farkli siyasal geleneklerin genglik séylemlerini
karsilastirmali olarak incelemeye imkan verecek sekilde olusturulmustur.

Bu Olgitler dogrultusunda galismanin 6rneklemini yedi siyasi partinin programi olusturmaktadir; Adalet ve
Kalkinma Partisi, Cumhuriyet Halk Partisi, Demokrasi ve Atilim Partisi, iYi Parti, Milliyetci Hareket Partisi, Saadet Partisi
ve Yeniden Refah Partisi. Bu partiler, Tirkiye siyasetinde farkli ideolojik hatlari ve siyasal konumlanmalari temsil
etmeleri bakimindan karsilastirmali bir analiz igin uygun bir veri seti sunmaktadir. Orneklemin bu sekilde
sinirlandiriimasi, arastirmanin bitin siyasi partileri kapsayan bir envanter ¢alismasi olmasindan ¢ok, genclik sdyleminin
siyasal Ozne, sosyal politika nesnesi ve gelecek/kimlik sembolii eksenlerinde nasil kuruldugunu derinlikli bigimde
inceleme amaciyla iliskilidir.

Arastirmada sec¢cim beyannameleri degil, parti programlari incelenmistir. Bu tercih bilinglidir, ¢linkii secim
beyannameleri daha cok belirli bir secim donemine yonelik kisa vadeli vaatleri icerirken, parti programlari partilerin

temel siyasal kimligini, ideolojik yonelimini ve toplumsal gruplara iliskin daha kalici yaklasimini yansitmaktadir. Esen ve
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Cetin, parti programlarini bir siyasi partiyi digerlerinden ayiran, iktidara gelmesi halinde hangi ihtiyag ve beklentilere
cevap verecegini gosteren eylem planlari olarak degerlendirmektedir (Esen ve Cetin, 2012: 72-73). Bu nedenle parti
programlari, gencligin partiler tarafindan nasil tanimlandigini ve hangi siyasal anlamlarla iliskilendirildigini incelemek
icin secim beyannamelerine gére daha kurumsal ve siireklilik tagtyan bir veri kaynagi sunmaktadir.

Orneklemde yer alan parti programlarinin yayimlanma tarihleri ve metinsel yapilari birbirinden farkhdir. Bu
durum calismanin yontemsel sinirliliklarindan biridir. Ancak arastirmanin amaci, ayni se¢im donemine ait vaatleri
karsilastirmak degil, partilerin kamuya agik kurumsal program metinlerinde gengligi nasil konumlandirdigini ortaya
koymaktir. Bu nedenle farkli tarihlerde yayimlanmis programlarin birlikte incelenmesi, calisma acisindan yontemsel bir
zayiflik olarak degil, partilerin kurumsal siyasal kimliklerinin karsilastirmali bicimde okunmasini miimkin kilan bir veri
cesitliligi olarak degerlendirilmistir. Bununla birlikte bulgularin, Turkiye’deki tim siyasi partilere genellenmemesi,
yalnizca arastirma kapsamina alinan yedi partinin kamuya acik parti programlar baglaminda degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Parti programlarinin erisilebilirligine dayali 6rneklem olusturma yaklasimi, parti programlari Uzerine yapilan
onceki calismalarla da uyumludur. Sezgin, 28. Yasama Donemi’'nde TBMM’de temsil edilen siyasi partilerin parti
programlarinda kent kavramini inceledigi ¢alismasinda, érneklemi programina ulasilabilen partilerle sinirlandirmistir
(Sezgin, 2024: 229). Erdem de 28. Yasama Dénemi’'nde TBMM’de sandalyesi bulunan siyasi partilerin aile politikalarini
inceledigi calismasinda, programina internet ortaminda ulasilamayan partiyi analiz disinda birakmis ve veri kaynagini
erisilebilir parti programlariyla sinirlandirmistir (Erdem, 2026: 753-754). Bu ¢alisma da benzer bicimde, ulasilabilir ve
karsilastirilabilir parti programlar lzerinden yiritilmistir. Program metnine kamuya acik bicimde erisilemeyen,
program metni arastirma sorusu bakimindan vyeterli karsilastirilabilirlik sunmayan veya c¢alismanin kapsamini
yonetilemez bicimde genisletecek diger siyasi partiler analiz disinda birakilmistir. Bu tercih, disarida birakilan partilerin
siyasal ©6nemine iliskin bir degerlendirme degil, arastirmanin amagh o6rnekleme dayali yontemsel sinirini
gbstermektedir.

Arastirmada incelenen veri seti, kamuya agik parti programlarindan olusturulmustur. Orneklem kapsamindaki

siyasi partiler ve incelenen belgeler Tablo 1’de gosterilmektedir.

Tablo 1. Arastirmanin Veri Seti ?

Parti incelenen Dokiiman  Program Yili Erisim Kaynagi Erisim Tarihi

Adalet ve Kalkinma Partisi Parti Programi 2001 AK Parti Programi 15.01.2026
Cumbhuriyet Halk Partisi Parti Programi 2025 CHP Parti Programi 15.01.2026
Demokrasi ve Atilim Partisi Parti Programi 2020 DEVA Partisi Parti Programi 15.01.2026
iYi Parti Parti Programi 2017 iYi Parti Programi 15.01.2026
Milliyet¢i Hareket Partisi Parti Programi 2024 MHP Parti Programi 15.01.2026
Saadet Partisi Parti Programi 2019 Saadet Partisi Parti Programi 15.01.2026
Yeniden Refah Partisi Parti Programi 2018 Yeniden Refah Partisi Parti Programi 15.01.2026

a Arastirmada kullanilan parti programlarina ilgili siyasi partilerin kurumsal internet siteleri tzerinden 15.01.2026 tarihinde erisilmistir.
Program yili, analiz edilen parti programinin kabul veya yayimlanma yilini ifade etmektedir.
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Tablo 1’de goruldugi lzere arastirma, Tlrkiye'de farkli ideolojik, siyasal ve toplumsal konumlanmalari temsil
eden yedi partinin kurumsal program metinleriyle sinirlandirilmistir. Bu tercih, genglik sdyleminin yalnizca tek bir siyasal
¢izgiye ait soylem kaliplari icinde degil, farkli parti gelenekleri arasinda karsilastirmali bicimde analiz edilmesine imkan
saglamaktadir. Boylece arastirma, gencligin kimi programlarda siyasal katilim 6znesi, kimi programlarda sosyal politika
hedefi, kimi programlarda ise deger ve gelecek anlatisinin tasiyicisi olarak nasil kuruldugunu goérinir kilmayi

amagclamaktadir.

3.3. Veri Toplama Siireci

Arastirmanin veri seti, Orneklem kapsamindaki siyasi partilerin kamuya acgik parti programlarindan
olusturulmustur. Program metinlerine partilerin resmfi internet siteleri veya acik erisimli dijital kaynaklar tGzerinden
ulasiimistir. Veri toplama silrecinde dnce her parti programi bitlncil bicimde okunmus, ardindan genclik séylemiyle
dogrudan veya dolayli iliskili bélimler ayristiriimistir. Bu asamada parti programlari, yalnizca belirli kelimelerin gectigi
metin parcalari olarak degil, partilerin gencligi hangi politika alanlari, toplumsal roller ve siyasal anlamlar icinde
konumlandirdigini gosteren kurumsal metinler olarak ele alinmstir.

n o« n o u R/l noo M n o ou

Bu asamada “genc”, “genclik”, “gencler”, “6grenci”, “lniversite”, “egitim”, “istihdam”, “girisimcilik”, “teknoloji”,
“dijitallesme”, “katihm”, “temsil”, “spor”, “kiltlr”, “gelecek”, “deger” ve “kimlik” gibi anahtar kavramlarin gectigi
bolimler tespit edilmistir. Ancak analiz yalnizca anahtar kelimelerin sayisal sikligina dayandirilmamistir. Clinki genglik
soylemi kimi programlarda dogrudan “genclik” bashgi altinda yer alirken, kimi programlarda egitim, istihdam, aile, spor,
kiltdr, teknoloji veya sosyal politika basliklari icinde daginik bicimde kurulmaktadir. Bu nedenle genclige iliskin dolaylh
soylem alanlari da arastirma kapsamina alinmistir.

Veri toplama siirecinde dogrudan genclik ifadeleri ile dolayli genclik sdylemi birbirinden ayristirilmistir. Dogrudan
ifadeler, parti programlarinda “genc”, “genclik”, “gencler” veya “Ogrenci” gibi kavramlarin acgikca kullanildig
boélimlerden olusmaktadir. Dolayli ifadeler ise genclik kavrami agikca gegcmese bile genclerle yakindan iliskili egitim,
istihdam, barinma, girisimcilik, dijitallesme, spor, kiltlr, sosyal destek, temsil, yurttashk ve gelecek tahayyuli gibi
politika alanlarini iceren metin pargalarindan olusmaktadir. Bu ayrim, genglik sdyleminin yalnizca agik basliklar
Uzerinden degil, parti programlarinin farkli politika alanlarina dagilmis séylem yapisi igcinde analiz edilmesini saglamistir.

Calismada se¢im beyannameleri, lider konusmalari, sosyal medya paylasimlari, meclis konusmalari, genglik kollari
faaliyetleri ve glincel kampanya metinleri veri setine dahil edilmemistir. Bu tercih, arastirmanin parti programlarini daha
kalici, kurumsal ve ideolojik metinler olarak inceleme amacina dayanmaktadir. Secim beyannameleri ve kampanya
metinleri belirli donemsel siyasal hedefleri yansitabilirken, parti programlari partilerin temel siyasal kimligini, toplumsal
gruplara iliskin daha genel yaklasimini ve uzun vadeli politika yonelimlerini géstermesi bakimindan bu ¢alismanin
arastirma sorusuna daha uygun veri kaynagi sunmaktadir.

Parti programlarina dayali calismalarda benzer veri toplama mantiginin kullanildigi gérilmektedir. Zengin ve Kog,
siyasi parti programlarina partilerin web sayfalari araciligiyla ulastiklarini ve verilerin elde edilmesinde dokiman

incelemesi tekniginden yararlandiklarini belirtmektedir (Zengin ve Kog, 2022: 1073). Erdem’in ¢alismasinda da siyasi
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parti programlari resmi internet sayfalarindan indirilmis, belirlenen anahtar kavramlar Uzerinden taranmis ve ilgili
alintilar igerik analizi icin ayristirilmistir (Erdem, 2026: 753). Bu arastirmada da veri toplama sireci benzer bicimde
ylritllmus, ancak analiz aile, kent veya turizm gibi politika alanlarina degil, gencligin siyasal iletisim icindeki 6zne
konumlarina odaklanmistir.

Veri toplama siirecinin sonunda, her parti programi icin genclik séylemiyle iliskili dogrudan ve dolayli metin
parcalarindan olusan bir analiz havuzu olusturulmustur. Bu metin parcalari daha sonra calismanin kavramsal
cercevesinden tiretilen kodlama kategorileri dogrultusunda degerlendirilmistir. Boylece veri toplama siireci ile veri
analizi arasinda sistematik bir bag kurulmus, parti programlarinda gencligin hangi baglamlarda, hangi politika

alanlarinda ve hangi séylemsel konumlarla temsil edildigi karsilastirmali olarak incelenmistir.

3.4. Veri Analizi ve Kodlama Siireci

Verilerin analizinde nitel igerik analizi uygulanmistir. Analiz siireci, kavramsal cercevede gelistirilen “siyasal 6zne”,
“sosyal politika nesnesi” ve “gelecek/kimlik semboll” ayrimi temelinde yurutilmustir. Parti programlarinda genclige
iliskin ifadeler 6nce belirlenmis, ardindan bu ifadeler baglamlariyla birlikte okunarak tematik kodlara ayrilmistir.
Sezgin’in parti programlarinda kent kavramini analiz ettigi calismada arastirma sorulari, temalar, kategoriler ve kodlar
hiyerarsisinin izlenmesi, tematik kodlama siirecinin yontemsel olarak nasil yapilandirilabilecegini géstermektedir
(Sezgin, 2024: 229). Bu calismada da benzer bir hiyerarsi izlenmis, arastirma sorusu, kavramsal ¢ercevede gelistirilen
temalar ve bu temalara bagh kodlar arasinda dogrudan iligski kurulmustur.

Arastirmada kullanilan kodlama cetveli, kavramsal ¢cercevede gelistirilen “siyasal 6zne”, “sosyal politika nesnesi”
ve “gelecek/kimlik semboli” ayrimindan hareketle olusturulmustur. Kodlar, parti programlarinda genglige iliskin

ifadelerin yalnizca hangi basliklar altinda yer aldigini degil, genglige hangi siyasal anlamlarin yiiklendigini ¢c6ziimlemek

amaciyla kullaniimistir. Kodlama cetveli Tablo 2’de sunulmaktadir.

Tablo 2. Genglik Soylemi Kodlama Cetveli

Kod Tema Kapsam Analitik Karsihk
Karar alma, yonetime katilim, Gengligin siyasal streclerde soz sahibi, temsil
K1 Siyasal 6zne olarak genclik  temsil, demokrasi, siyasal katilim edilen ve karar alma mekanizmalarina
ve aktif yurttashk katilmasi beklenen aktor olarak kurulmasi
. . Burs, barinma, sosyal destek, Gengligin desteklenecek, korunacak veya
Sosyal politika nesnesi o . ; .
K2 . korunma, genglik hizmetleri ve hizmet sunulacak hedef kitle olarak
olarak genclik
sosyal yardim konumlandiriimasi
. Egitim, Uni ite, b i, leki . C s
Egitim ve insan gl 'm u.nlver5| .e .e.c.erl mesienl Gengligin kalkinma, beceri Gretimi ve nitelikli
K3 - . yonlendirme, nitelikli insan glici . R L .
sermayesi sdylemi o insan gucilyle iliskilendirilmesi
ve yasam boyu 6grenme
istihdam ve girisimcilik Geng |"§s!.z||gl, Uretim, girisimcilik, is Gengligin ure'tkenllk, ekonomllf bag|m5|zllk
K4 . . glicli piyasasina katilim ve ve emek piyasasina katilim Gzerinden
soylemi [ .
ekonomik 6zerklik tanimlanmasi
Dijital gelecek ve Dijitallesme, teknoloji, yapay zeka, Gengligin teknolojik déntstimiin tasiyicisi
K5 Jrale inovasyon, bilisim ve internet ¢le J 3 3

teknoloji sOylemi veya dijital gelecegin aktori olarak kurulmasi

erisimi
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Kod Tema Kapsam Analitik Karsilik
. - Milli, manevi, ahlaki, cagdas, Gengligin ideolojik, kilturel, ahlaki veya
D I kimlik . .
K6 egeg;rh\a/;i imi ozglrlukgl, demokratik ve tretken demokratik deger aktarimi izerinden
v genclik imgeleri tanimlanmasi
Kiiltdr, spor ve sosyal Genglik merkezleri, _spor, kaltir, Gengligin sosyal ya§am,. IfUItUreI katihm ve
K7 . . sanat, sosyal faaliyetler ve bedensel/ruhsal gelisim alanlarinda
yasam soylemi
toplumsal yasam konumlandiriimasi
Gelecegin teminati, yarinin
- Turkiye’si, kurucu genglik, Gengligin partinin gelecek anlatisinin
K8 Gelecek tahayyull . . .
kalkinma, medeniyet vizyonu ve sembolik tagiyicisi olarak kurulmasi

yeni nesil anlatisi

Tablo 2’de yer alan kodlar, kavramsal ¢ercevede gelistirilen 6zne-nesne-sembol ayrimina gore olusturulmustur.
Buna gore K1 gencligin siyasal 6zne olarak kurulusunu, K2, K3, K4 ve K7 gencligin sosyal politika ve hizmet alanlarinin
muhatabi olarak konumlandirilmasini, K5, K6 ve K8 ise gencligin dijital, deger temelli ve gelecek odakli sembolik anlatilar
icinde kurulmasini analiz etmeye yoneliktir. Bu siniflandirma, bulgular bélimiinde genclik séyleminin yalnizca partiler
arasinda karsilastiriimasini degil, ayni zamanda genclige ylklenen siyasal anlamlarin niteliginin de degerlendirilmesini
saglayacaktir.

Kodlama siirecinde her ifade yalnizca kelime dilzeyinde degil, icinde bulundugu baglam dikkate alinarak
degerlendirilmistir. Ornegin genclikten egitim ve istihdam basliklari altinda s6z edilmesi, gencligin sosyal politika
nesnesi veya insan sermayesi séylemi icinde konumlandirildigina isaret ederken, karar alma sireglerine katihm, temsil,
genclerin yonetimde yer almasi veya aktif yurttaslik vurgulari gencligin siyasal 6zne olarak kuruldugunu géstermektedir.
Benzer bicimde gencligin milli, manevi, cagdas, 6zgirliikcl, Gretken, dijital veya kalkinmaci gelecek anlatilariyla birlikte
kullaniimasi, gengligin degerler, kimlik ve gelecek tahayylli ekseninde sembolik bicimde konumlandirildigini
gostermektedir.

Kodlama siirecinin daha acgik hale getirilmesi amaciyla dogrudan ve dolayli ifadeler baglamlarina gore
degerlendirilmistir. Dogrudan ifadeler, parti programlarinda genglik kavraminin agikga kullanildigi metin pargalarindan
olusurken; dolayli ifadeler ise genglik kavrami dogrudan kullanilmasa dahi gengleri hedef kitle olarak tanimlayan veya
genglerin egitim, istihdam, dijitallesme, siyasal katihm, kiiltir, spor, sosyal destek ve gelecek beklentilerine yonelik
politika dnerileri iceren sdylemleri kapsamaktadir. Buna karsilik, genclere 6zgi bir baglam tasimayan ve yalnizca genel
kamu politikalarina iliskin egitim, teknoloji, ekonomi veya gelecek ifadeleri kodlama kapsamina dahil edilmemistir. Bu
nedenle bazi ifadeler tek bir kodla iliskilendirilirken, bazi ifadeler birden fazla kodla baglantili olarak degerlendirilmistir.
Birden fazla kodla iliskili ifadelerde metnin gectigi baglam ve ifadenin baskin anlami esas alinmistir.

Kodlama mantiginin daha goérindr kilinmasi icin 6rnek alinti-kod eslestirmeleri Tablo 3’te gosterilmektedir.
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Tablo 3. Ornek Alinti-Kod Eslestirmeleri

Ornek ifade ilgili Kod Kodlama Gerekgesi

Gengligi siyasal temsil, katihm ve karar alma sireglerine dahil

“Karar sireglerinin 6znesi” K1 .
¢ olan aktif yurttas olarak konumlandirmaktadir.

“Genglik sadece gelecek degil, ayni Gengligi hem bugtinln siyasal-toplumsal aktérii hem de gelecek

zamanda bugundir” K1/ K8 tahayyuliinin tagsiyicisi olarak kurmaktadir.
“Milli ve manevi degerlerle donanmis K6 Gengligi deger, kimlik ve ahlaki aktarim ekseninde
genclik” tanimlamaktadir.
“Genglere burs, barinma ve sosyal destek K2 Gengligi sosyal destek ve hizmet politikalarinin hedef kitlesi
saglanmas!” olarak konumlandirmaktadir.

“Teknoloji, inovasyon ve dijital dénusim KS Gengligi teknolojik donilisim, dijital gelecek ve yenilikgilik

alanlarinda genglerin desteklenmesi” soylemiyle iliskilendirmektedir.

“Spor, kiltlr ve sanat faaliyetleriyle K7 Gengligi kulturel katihm, sosyal yasam ve bedensel/ruhsal gelisim
genglerin desteklenmesi” alanlarinda konumlandirmaktadir.

Arastirmada bilgisayar destekli nitel veri analizi yazihmi kullaniimamistir. Kodlama islemi manuel olarak
gerceklestirilmistir. Bu tercih, veri setinin yonetilebilir bliytklikte olmasi ve calismanin temel amacinin nicel sikhk
Uretmekten cok soylemsel baglamlari yorumlamak olmasiyla iliskilidir. Bununla birlikte anahtar kavramlarin
gorandrligind desteklemek amaciyla metin ici tarama yapilmis, ancak analiz yalnizca frekanslara dayandirilmamustir.
Clinkl bu calisma acisindan asil 6nemli olan, genclige iliskin ifadelerin hangi baglamlarda kullanildigi ve gengligin hangi
siyasal anlamlar icinde konumlandirildigidir.

Parti programlari Gizerine yapilan 6nceki calismalar, frekans analizi ile icerik analizinin birlikte kullanilabilecegini,
ancak nitel yorumun dogrudan metin alintilariyla desteklenmesi gerektigini gostermektedir. Erdem’in aile politikalari
¢alismasinda anahtar kavramlara iliskin frekans bilgileri sunulmus ve ilgili kavramlarin igerikleri 6rnek alintilar tGizerinden
yorumlanmistir (Erdem, 2026: 754). Sezgin’in kent temali galismasinda ise temalar ve kodlar (izerinden parti
programlarinin farkli politika alanlarindaki vurgulari karsilastirmali bigcimde analiz edilmistir (Sezgin, 2024: 235). Bu
arastirmada da bulgular, yalnizca kavramlarin varhigina degil, parti programlarindan secilen dogrudan alintilarin
baglamsal yorumuna dayandiriimistir. Béylece genglik séyleminin partiler arasinda hangi yonlerden farklilastigi, hangi
temalarda yogunlastigi ve hangi 6zne konumlari Gzerinden kuruldugu agiklanmistir.

Analizin glvenirligini artirmak amaciyla kodlama siirecine ikinci bir bagimsiz kodlayici dahil edilmistir. Bu siirecte
oncelikle arastirmanin kavramsal cercevesinden tiretilen K1-K8 kod matrisi iki kodlayici tarafindan birlikte
degerlendirilmis, kodlarin kapsami ve hangi tir ifadelerin hangi temalara dahil edilecegi netlestirilmistir. Ardindan parti
programlarinda genclik soylemiyle iliskili olarak belirlenen metin parcalari iki kodlayici tarafindan bagimsiz bicimde
kodlanmistir. Kodlamalar karsilastirildiktan sonra farkhlik gésteren siniflandirmalar yeniden okunmus, 6zellikle birden
fazla temayla iliskilenebilen ifadelerde baskin anlam, ifadenin gectigi baglam dikkate alinarak belirlenmistir.
Uyusmazliklar uzlasi yoluyla giderilmis ve nihai kodlama cetveli bu ortak degerlendirme sonucunda olusturulmustur. Bu
sireg, kodlama kategorilerinin tutarliligini, yorumlarin denetlenebilirligini ve bulgular béliminde kullanilacak tematik

degerlendirmelerin glvenirligini gliclendirmistir.
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Bu calismada kodlayicilar arasi uyum Cohen’s Kappa gibi sayisal bir katsayiyla 6lclilmemistir. Bu nedenle
¢alismada herhangi bir nicel kodlayici uyum orani raporlanmamistir. Bunun yerine kodlayici glvenirligi, kod
kategorilerinin agik bicimde tanimlanmasi, 6rnek alinti-kod eslestirmelerinin gosterilmesi, iki kodlayici tarafindan
bagimsiz kodlama yapilmasi ve farkhliklarin uzlasi yoluyla giderilmesi izerinden saglanmistir. Bu tercih, calismanin nicel
givenilirlik katsayisi Gretmekten ¢ok, nitel icerik analizinde kodlama siirecinin seffafligini ve denetlenebilirligini artirma

amacina dayanmaktadir.

3.5. Sinirliliklar ve Etik Durum

Arastirmanin bazi sinirhiliklari bulunmaktadir. ilk olarak ¢alisma, yalnizca parti programlariyla sinirlidir. Segim
beyannameleri, lider konusmalari, sosyal medya paylasimlari, meclis tutanaklari, genclik kollari faaliyetleri ve medya
aciklamalari arastirma kapsamina alinmamistir. Bu tercih, ¢alismanin odagini daraltmak ve parti programlarini kurumsal
siyasal iletisim metinleri olarak derinlemesine analiz edebilmek amaciyla yapilmistir. Parti programlarinin resmi ve
kurumsal belgeler olmasi, partilerin temel politika yonelimlerini gdstermesi bakimindan énemli bir avantaj saglamakla
birlikte, bu metinlerin siyasal pratikteki uygulamalari dogrudan yansitmayabilecegi dikkate alinmalidir. Kapusizoglu ve
Dursunoglu’nun c¢alismasinda da parti programlarinin resmi belgeler olmakla birlikte siyasal pratikteki uygulamalari
dogrudan yansitmayabilecegi ve yalnizca yazili belgelerle sinirli calismalarin bu bakimdan yéontemsel sinirlilik tasidigi
belirtilmektedir (Kapusizoglu ve Dursunoglu, 2025: 263).

Bu sinirlilikla baglantili olarak calisma, parti programlarinin segmen davranisi izerindeki dogrudan etkisini
o6lcmemektedir. Parti programlarinin segmenlerin tamami tarafindan ayrintili bicimde okunan veya siyasal tercihleri
dogrudan belirleyen metinler oldugu varsayilmamistir. Bu arastirmada parti programlari, siyasi partilerin genclige iliskin
resmi, kurumsal ve ideolojik soylemlerini goriinir kilan belgeler olarak ele alinmistir. Dolayisiyla ¢alismanin bulgulari,
secmenlerin parti programlarini nasil algiladigina veya genclerin bu programlardaki séylemleri nasil degerlendirdigine
iliskin bir sonuc Gretmemekte, yalnizca parti programlarinda gengligin hangi sdylemsel konumlarla kuruldugunu ortaya
koymaktadir.

ikinci sinirhilik, rneklemin yedi siyasi partiyle sinirlandirilmis olmasidir. Tiirkiye’de faaliyet gésteren ¢ok sayida
siyasi parti bulunmasina ragmen, tim parti programlarinin incelenmesi bu ¢alismanin kapsamini agsmaktadir. Ayrica bazi
partilerin programlarina erisim glicligli bulunabilmekte veya program metinleri arastirma sorusuna uygun ayrintida
genclik sdylemi icermeyebilmektedir. Bu nedenle arastirma, erisilebilir, karsilastirilabilir ve genclik séylemi bakimindan
analiz edilebilir program metinleri lzerinden yiritilmustir. Bu tercih, 6érneklem disinda kalan partilerin siyasal
onemine iliskin bir degerlendirme degil, calismanin amagh 6rnekleme dayali ydontemsel sinirini géstermektedir. Bu
nedenle arastirmanin bulgulari Tlrkiye'deki tim siyasi partilere genellenmemeli, yalnizca ¢alisma kapsamina alinan
yedi partinin kamuya acik parti programlari baglaminda degerlendirilmelidir.

Uciincii sinirhlik, parti programlarinin farkh tarihlerde yayimlanmis olmasidir. Bu nedenle calisma, ayni secim
donemine ait vaatleri karsilastiran bir se¢im beyannamesi analizi degildir. Arastirmanin amaci, partilerin yururltkteki

veya kamuya a¢ik kurumsal program metinlerinde gencligi nasil konumlandirdigini ortaya koymaktir. Bu nedenle analiz,
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secim kampanyalarinin kisa vadeli dili yerine parti programlarinin daha kalici ve kurumsal sdylem diizeyine
odaklanmaktadir. Bununla birlikte programlarin yayimlanma ve giincellenme tarihleri arasindaki farkhlik, partilerin
genclik sdylemlerinin ayni siyasal donem baglaminda degerlendirilmesini sinirlandirmaktadir. Bu durum, gelecek
arastirmalarda parti programlarinin se¢im beyannameleri, lider konusmalari, sosyal medya igerikleri ve genglik kollari
faaliyetleriyle birlikte karsilastirmali bicimde incelenmesini gerekli kilmaktadir.

Etik acidan arastirma, kamuya acik dokiimanlarin incelenmesine dayanmaktadir. Calismada insan katilimcilarla
goriisme yapilmamis, anket, odak grup, deney veya gozlem gibi kisisel veri toplamayi gerektiren herhangi bir yontem
kullanilmamistir. Bu nedenle galisma etik kurul onayi gerektirmemektedir. Bununla birlikte arastirmada kullanilan parti
programlari ve akademik kaynaklar kaynakcada gosterilmis; dogrudan alintilar, veri seti ve kodlama sireci agik bicimde

belirtilerek arastirmanin izlenebilirligi ve akademik seffafligi saglanmaya calisiimistir.

4. BULGULAR

Bu boéliimde, arastirma kapsamina alinan yedi siyasi partinin programlarinda genclik séyleminin hangi temalar ve
6zne konumlari Gzerinden kuruldugu incelenmistir. Analiz, ydontem boéliminde aciklanan K1-K8 kodlama cetveline gore
yurutiilmus, parti programlarinda genglige iliskin ifadeler siyasal 6zne, sosyal politika nesnesi ve gelecek/kimlik semboli
eksenlerinde degerlendirilmistir. Bulgular, gencligin tim parti programlarinda dnem verilen bir kategori olarak yer
aldigini, ancak bu 6nemin her partide ayni anlam diinyasi icinde kurulmadigini géstermektedir. Bazi programlarda
genclik, karar sireclerine katilmasi gereken aktif yurttas ve siyasal 6zne olarak 6ne ¢ikarilirken, bazi programlarda daha
cok korunmasi, egitilmesi, istihdama hazirlanmasi ve belirli degerler dogrultusunda yetistiriimesi gereken bir toplumsal
grup olarak konumlandirilmaktadir.

Bulgular béliimiinde parti programlarindan segilen kisa ifadeler ve dogrudan alintilar, kodlama siirecinde ulasilan
tematik degerlendirmeleri desteklemek amaciyla kullaniimistir. Bu nedenle asagida sunulan analiz, yalnizca kavramlarin
programlarda bulunup bulunmadigina degil, genclige iliskin ifadelerin hangi baglamlarda yer aldigina, hangi politika
alanlariyla iliskilendirildigine ve genclige hangi 6zne konumlarinin atfedildigine dayanmaktadir. Béylece bulgular,
frekans temelli bir siralama yerine, parti programlarinda genclik séyleminin baglamsal yogunlugunu ve séylemsel
niteligini gostermeyi amaclamaktadir.

Parti programlari arasindaki temel ayrisma, genclige atfedilen siyasal rolde belirginlesmektedir. CHP, DEVA Partisi
ve 1Yi Parti programlarinda genclik daha gériiniir bicimde karar siireglerine katilan, hak sahibi, degisim lreten ve
toplumsal donistimde rol alan bir 6zne olarak kurulmaktadir. AK Parti programinda genglik hem dlkenin dinamizmi ve
degisim potansiyeli olarak tanimlanmakta hem de egitim, sosyal faaliyet, spor, kiltir ve korunma politikalarinin
muhatabi olarak ele alinmaktadir. MHP, Saadet Partisi ve Yeniden Refah Partisi programlarinda ise genclik sdylemi daha
belirgin bicimde deger aktarimi, milli-manevi kimlik, ahlaki gelisim, aile, koti aliskanhklardan korunma ve toplumsal
bitlnlik etrafinda kurulmaktadir. Bu durum, gencligin parti programlarinda yalnizca demografik bir kategori
olmadigini; partilerin ideolojik yonelimlerini, yurttaslik anlayislarini ve gelecek tasavvurlarini tasiyan stratejik bir siyasal

iletisim alani oldugunu gostermektedir.
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Tablo 4. Parti Programlarinda Genglik S6yleminin Tematik Goriiniimii

K1 K2 UK3 K4 K5 K6 K7 K8
) , Sosyal Egitim/ - . -
Parti Siyasal L B Istihdam/ Dijital/  Degerler/ Kultur/Spor/  Gelecek
Ozne Politika Insan Girisimcilik ~ Teknoloji Kimlik ~ Sosyal Yasam Tahayyull
Nesnesi Sermayesi 3 ) ¥ 3 vy
AK Parti Var Gugla Gugla Var Sinirh Gugla Gugla Gugla
CHP Ggli Gugli Gugli Ggli Glglu Var Ggli Gugli
DEVA Partisi Gugla Var Gugla Var Gugla Var Var Gugla
iYi Parti Giigli Var Giigli Var Var Gigli Var Giigli
MHP Var Gugla Gugla Var Var Gugla Gugla Gugla
Saadet Partisi Var Gugla Glgla Gugla Sinirh Gugla Var Gugla
Yeni Refah
P::t'ics'?" € var Giilii Var Giiglii Var Giiglii Giiglii Giiglii

b “Glglu” ifadesi, ilgili temanin parti programinda dogrudan, ayrintili ve birden fazla baglamda islendigini; “Var” ifadesi, temanin agik bicimde
yer almakla birlikte sinirli agiklama igerdigini; “Sinirl” ifadesi ise temanin dolayh, dar veya ikincil diuzeyde yer aldigini gostermektedir.
Degerlendirme frekans sayimina degil; tema yogunlugu, baglamsal goriindrliik, ilgili ifadenin program igindeki islevi ve dogrudan alintilarla
desteklenebilirlik olgttlerine dayanmaktadir. “Gugld”, “Var” ve “Sinirli” derecelendirmeleri, iki arastirmacinin bagimsiz kodlamalarinin ardindan
gerceklestirilen karsilastirma ve uzlasi degerlendirmeleri sonucunda nihai haline getirilmistir. Bu nedenle tablo, partiler arasinda nicel bir tGstinlik
siralamasi degil, genglik séyleminin tematik yogunlugunu gosteren nitel bir karsilagtirma sunmaktadir.

Tablo 4, genclik séyleminin parti programlarinda farkl agirliklarla dagildigini gostermektedir. CHP ve DEVA Partisi
programlarinda gencligin siyasal 6zne, dijital aktér ve hak sahibi yurttas olarak kurulmasi daha belirgindir. iYi Parti
programinda genclik, toplumsal degisimin oncli aktori ve milli-demokratik degerlerin tasiyicisi olarak
konumlandiriimaktadir. AK Parti programinda genclik hem degisim potansiyeli hem de egitim, kiltir, spor ve sosyal
hizmet politikalarinin hedef kitlesidir. MHP, Saadet Partisi ve Yeniden Refah Partisi programlarinda ise genglik daha ¢ok

milli-manevi degerler, ahlaki gelisim, aile, toplumsal dayanisma ve korunma séylemiyle birlikte ele alinmaktadir.

4.1. Parti Programlarinda Gengligin Goriiniirliigii

Arastirma kapsamindaki parti programlari incelendiginde, genclik olgusunun bitin metinlerde gorinir oldugu,
ancak bu gortntrlGgin metin icindeki yeri, basliklandirma bicimi ve iliskilendirildigi politika alanlari bakimindan
farkhlastigi gortlmektedir. Gengligin program icinde nerede konumlandinldigi, partilerin genclige yikledigi siyasal
anlami ilk asamada gostermektedir. CHP, gencligi “Ozgiir, Esit ve Kurucu Genglik” bashigi altinda bagimsiz ve giiclii bir
siyasal kategori olarak ele almaktadir (CHP, 2025: 108). DEVA Partisi gencligi “Genclik” bashgiyla sosyal politikalar icinde
gorandr kilmakta, ancak gengligi yalnizca gelecege ait bir kategori olarak degil, bugliniin aktif toplumsal aktort olarak
tanimlamaktadir (DEVA Partisi, 2020: 99-100). iYi Parti programinda genclik, “Toplum” bashgi altinda aile, kadin, cocuk
ve diger toplumsal gruplarla birlikte ele alinmakta; genglik toplumsal degisimin ©oncli aktori olarak
konumlandiriimaktadir (iYi Parti, 2017: 23).

AK Parti programinda genglik, sosyal politikalar ve toplumsal gelisim baglaminda degerlendirilmekte, genclerin
Ulkenin zenginligi, dinamizmi ve degisim potansiyelinin kaynagi oldugu vurgulanmaktadir (AK Parti, 2001: 63). MHP
programinda genglik “Genglik ve Spor” bashgl altinda ele alinmakta, genclik sdylemi egitim, saglik, istihdam, sosyal

giivenlik, serbest zaman, spor ve milli degerler ekseninde bitiincil bigimde kurulmaktadir (MHP, 2024: 129-132).
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Saadet Partisi programinda genglik sosyal kategorilere yonelik politikalar icinde “Geng” bashgi altinda yer almakta,
gencligin Ulkenin en blylk giict oldugu, ancak issizlik, gelecek kaygisi, egitim ve bagimlilik gibi sorunlarla karsi karsiya
kaldigi belirtilmektedir (Saadet Partisi, 2019: 45-47). Yeniden Refah Partisi programinda ise genclik, ahlak, maneviyat,
aile, milli-manevi degerler ve siyasal katihm basliklarinin kesisiminde kurulmaktadir (Yeniden Refah Partisi, 2018: 26-
27).

Bu yapisal konumlandirmalar, partilerin gencligi yalnizca yasa dayali bir demografik grup olarak gérmedigini,
aksine kendi ideolojik kimliklerine, kamu politikasi dnceliklerine ve toplumsal vizyonlarina eklemlenen stratejik bir
siyasal iletisim unsuru olarak kullandigini géstermektedir. Genglik, bazi programlarda hak sahibi ve katiimci yurttas
olarak 6ne cikarken, bazi programlarda egitim, istihdam ve sosyal destek politikalarinin hedefi, bazi programlarda ise

milli-manevi degerlerin ve gelecek tasavvurunun tasiyicisi olarak anlamlandiriimaktadir.

4.2. Siyasal Ozne Olarak Genglik

Gengligin siyasal 6zne olarak kurulmasi, parti programlarinda genglerin yalnizca se¢men veya hizmet alicisi olarak
degil, karar alma, temsil, katihm, denetim ve toplumsal degisim siireclerinde aktif rol almasiyla iliskilendirilmektedir. Bu
kategori, 6zellikle CHP, DEVA Partisi ve iYi Parti programlarinda daha giiglii bir gériiniirliige sahiptir.

CHP programi, gencligi dogrudan “kurucu” bir kategori olarak ele almasi bakimindan dikkat ¢ekmektedir.
Programda “Cumbhuriyet Halk Partisi, gencleri bugliniin ve gelecegin asli ve kurucu unsuru olarak gorur” denilmekte,
genglerin umutlarini bliyliten, hayallerine alan agan ve onlari “karar slreglerinin 6znesi” yapan bir diizen kurulacagi
belirtilmektedir (CHP, 2025: 108). Ayni bolimde genclerin egitimden siyasete her alanda 6zglirlesmesinin saglanacagi,
gencleri hak sahibi aktif yurttaslar olarak giiclendiren bir anlayisin esas alinacagi ifade edilmektedir (CHP, 2025: 108-
109). Bu sdylemde genglik, sorunlarn ¢oziilecek pasif bir kitle degil, demokratik kiiltliriin ve toplumsal dénlsimin
kurucu aktori olarak konumlandirilmaktadir.

DEVA Partisi programinda gengcligin siyasal 6zne olarak kurulusu, “Genclik sadece gelecek degil, ayni zamanda
buglindiir” ifadesiyle acik bicimde ortaya konulmaktadir (DEVA Partisi, 2020: 99). Bu ifade, gengligin sirekli gelecege
ertelenen bir kategori olmadigini, bugiliniin siyasal ve toplumsal siireglerinde s6z sahibi olmasi gereken bir aktér olarak
goraldiguna gostermektedir. Programda genclerin siyasal kararlara etkin bicimde katilimlarinin, sivil toplum
calismalarinda rol almalarinin ve ortaégretimden itibaren sosyal sorumluluk projelerine dahil edilmelerinin
desteklenecegi belirtiimektedir (DEVA Partisi, 2020: 100). Bu yodnilyle DEVA programi, gencligi yalnizca genclik
politikalarinin muhatabi degil, siyasal ve sivil alanin aktif 6znesi olarak kurmaktadir.

iYi Parti programinda genglik, “toplumsal degisimlerin dncii aktdri” olarak tanimlanmaktadir (iYi Parti, 2017: 23).
Programda Ulusal Genglik Strateji Belgesi’nin genglik alanindaki uzmanlarla ve katilimci bir yaklasimla hazirlanacagi,
genclerin sosyal sorunlarinin ¢éziimiinde yine genglerin aktif rol almasinin saglanacag ifade edilmektedir (iYi Parti,
2017: 23). Programin hedefler bolimiinde yer alan “kadin ve gencligi hayatin her alaninin 6znesi haline getirmek”
ifadesi ise gengligin yalnizca sosyal politika nesnesi degil, toplumsal ve siyasal yasamin kurucu aktori olarak

diistinildGgiini gdstermektedir (iYi Parti, 2017: 65).
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AK Parti programinda gencligin siyasal 6zne olarak kurulusu, daha ¢ok lilke yonetimine katilim ve kurumsal siyaset
kanallari Uzerinden gorinir hale gelmektedir. Programda genglerin Ulkenin zenginligi, dinamizmi ve degisim
potansiyelinin kaynagi oldugu belirtildikten sonra, genglerin llke yénetimine her platformda katiiminin saglanacagi, bu
amagla siyaset okullari ve genclik derneklerinin desteklenecegi ifade edilmektedir (AK Parti, 2001: 63). Bu soylem,
gencligi yonetime katilmasi gereken bir aktér olarak tanimaktadir. Ancak CHP ve DEVA’daki hak, ozgirlik ve aktif
yurttashk merkezli sivil katihm dilinden farkh olarak AK Parti programinda katihm, daha ¢ok siyaset okullari, genclik
dernekleri ve kurumsal mekanizmalar araciligiyla cercevelenmektedir.

MHP programinda gengligin siyasal 6zne olarak konumlandiriimasi daha sinirli ve kurumsal dizeydedir.
Programda Universite 6grencilerinin kendileriyle ilgili kararlara katiimini saglayacak platformlar olusturulacagi, okul
yonetimi, 6gretim elemani ve 6grenci arasindaki diyalogu gliclendirecek mekanizmalarin gelistirilecegi belirtilmektedir
(MHP, 2024: 131). Bu ifade, gengligi karar siireglerine dahil eden bir yon tasimaktadir. Ancak MHP programinda genglik
soyleminin ana ekseni siyasal katilimdan c¢ok egitim, milli degerler, sosyal ihtiyaclar, korunma ve genclik sorunlarinin
bitlincil ¢c6zim Gzerine kuruludur.

Saadet Partisi programinda gencligin siyasal 6zne olarak kurulusu, dogrudan temsil veya karar alma
mekanizmalari Gizerinden degil, diisiinme, sorgulama, hak ve hirriyetler, toplumsal sorumluluk ve tretkenlik Gzerinden
kurulmaktadir. Programda genclik politikasinin “distinmeyi ve sorgulamayi merkeze alan” bir anlayisla olusturulacagi,
gencligin insanligin gercek problemlerine ¢6ziim ve fayda tGretmesinin hedeflendigi ifade edilmektedir (Saadet Partisi,
2019: 45). Bu yoniyle Saadet Partisi programinda genclik, siyasal karar stireclerine kurumsal olarak katilan bir 6zne
olmaktan c¢ok, ahlaki sorumluluk tasiyan ve toplumsal sorunlara ¢6zim Uretmesi beklenen bir aktor olarak
konumlandiriimaktadir.

Yeniden Refah Partisi programinda gencligin siyasal 6zne olarak kurulusu, genclerin parti icinde aktif siyasete
katilmalari Gizerinden goriinlirlesmektedir. Programda genclerin parti icinde aktif siyasette rol almalarinin ve siyasetle
ilgilenmelerinin tesvik edilecegi, siyasi ¢alismalar yaparak milletin maddi ve manevi kalkinmasina katki sunmalarina
imkan verilecegi ve “siyaset genglestirilecektir” ifadesine yer verildigi goérilmektedir (Yeniden Refah Partisi, 2018: 26-
27. Bu ifade, gengligi partinin siyasal kadro yenilenmesi ve toplumsal kalkinma hedefiyle iliskilendirmektedir. Ancak
programin genelinde genclik sdéyleminin merkezi, siyasal katiimdan ¢ok ahlak, maneviyat, aile, toplumsal baris ve
korunma politikalaridir.

Genel olarak K1 temasi altinda partilerin gengligin katilimini timdiyle dislamadig1 gortlmektedir. Fakat katimin
anlami partilere gore degismektedir. CHP ve DEVA Partisi gencligi hak sahibi aktif yurttas ve karar siireglerinin 6znesi
olarak kurarken, iYi Parti gencligi toplumsal degisimin éncii aktori olarak tanimlamaktadir. AK Parti ve Yeniden Refah
Partisi’nde gencligin siyasal katimi daha ¢ok kurumsal siyaset, parti ici faaliyet ve lilke yonetimine dahil olma Gizerinden
kurulmaktadir. MHP ve Saadet Partisi’'nde ise gencligin 6zne olusu daha sinirli, deger, egitim, sosyal sorun ve korunma

soylemi daha belirgindir.

4.3. Sosyal Politika Nesnesi Olarak Genglik
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Siyasi parti programlarinda gencligin en goriinir oldugu diizlemlerden biri sosyal politika alanidir. Bu temada
genclik, karar alan bir 6zneden ziyade burs, barinma, maddi yardim, sosyal destek, bagimhlikla micadele, genclik
merkezleri, spor ve korunma gibi hizmetlerin dogrudan yararlanicisi olarak kurgulanmaktadir. Bu durum gencligi
bitlintyle edilgenlestirmemektedir, ancak partilerin genclige iliskin siyasal tahayyiliinde sosyal devletin, aile
kurumunun, egitimin ve koruyucu kamu politikalarinin dnemli bir yer tuttugunu géstermektedir.

CHP programinda sosyal politika nesnesi olarak genclik, hak temelli bir sosyal devlet diliyle kurulmaktadir.
Programda genclerin temel ihtiyaclarinin ve kamusal haklarinin piyasanin insafina birakilmayacagi belirtiimekte, egitim,
istihdam, barinma ve sosyal katilim alanlarinda kamusal giivencelerin gliclendirilecegi ifade edilmektedir (CHP, 2025:
109-110). Egitim desteklerinin borglandirma yaklasimiyla planlanmayacagi, burs ve kredi olanaklarinin ihtiyag ve basari
odakli olacagi, genclerin yasam giderlerini karsilayacak dizeye c¢ikarilacagl ve kamu yurtlarinin kapasitesi ile niteliginin
artirilacagi belirtilmektedir (CHP, 2025: 110-111). Bu séylem, gencligi yalnizca yardim edilecek bir grup olarak degil,
sosyal haklari glivence altina alinmasi gereken bir yurttas kategorisi olarak kurmaktadir.

AK Parti programinda genglige yonelik sosyal politika soylemi genclik merkezleri, sivil toplum, 6zel sektor ve yerel
yonetimlerle is birligi, kirsal kesim ve varoslarda yasayan genclerin sorunlarina 6zel 6nem verilmesi, engelli genglerin
sportif ve sosyal etkinliklere katilimi ve basarili genglere egitim/is imkani saglanmasi tizerinden kurulmaktadir (AK Parti,
2001: 63-64). Programda Ozellikle kirsal kesimlerde ve varoslarda yasayan genclerin gelisimine ve sorunlarinin
¢O6zimiine 6zel 6nem verilecegi belirtiimektedir (AK Parti, 2001: 64). Bu yaklasim, genglik politikalarinin mekansal ve
sosyo-ekonomik esitsizliklerle iliskili olarak distnldigini gostermektedir. Bununla birlikte programda genclerin
ruhsal, bedensel ve zihinsel gelisimini olumsuz etkileyen alkol ve uyusturucu gibi zararh aliskanliklardan korunmasi da
devletin sorumluluk alani icinde ele alinmaktadir (AK Parti, 2001: 64). Boylece genglik hem desteklenecek hem de
korunacak bir toplumsal grup olarak tanimlanmaktadir.

MHP programinda sosyal politika boyutu daha buttncil bir yapiya sahiptir. Programda genclerin egitim, saglik,
istihdam, sosyal glivenlik ve serbest zamanlarinin degerlendirilmesiyle ilgili ihtiyaclarinin karsilanmasinin esas oldugu
belirtilmektedir. Genglik sorunlarina ekonomik, toplumsal, kiltlrel ve psikolojik yonleriyle yaklasilacagi; sosyolog,
psikolog ve sosyal hizmet uzmanlarindan yararlanilacagi ifade edilmektedir (MHP, 2024: 131). Ayrica burs, kredi ve
barinma imkanlarinin gelistirilecegi belirtiimektedir (MHP, 2024: 131). Bu soylem, gencligi yalnizca ekonomik
desteklerle degil, psikolojik, kiiltiirel ve sosyal ihtiyaclariyla birlikte ele alan ¢ok boyutlu bir politika nesnesi olarak
kurmaktadir.

Saadet Partisi programinda genclik, sosyal politika nesnesi olarak firsat esitsizligi, egitim destegi, issizlik, gelecek
kaygisi, aile kurma giicliikleri, madde ve teknoloji bagimhligi gibi sorun alanlari Gizerinden ele alinmaktadir. Programda
genclerin sosyal yasama ve topluma adapte olabilmeleri icin firsat esitliginin tesis edilecegi, her gence egitimin her
kademesinde yeterli destek saglanacagi ve egitimden yoksun higbir geng kalmayacag belirtilmektedir (Saadet Partisi,
2019: 46). “Genglerimizin dncelikli problemini issizlik, dolayisiyla gelecek kaygisi olusturmaktadir” ifadesi ise genglik

politikasinin ekonomik boyutunu dogrudan gorinir kilmaktadir (Saadet Partisi, 2019: 46). Bu nedenle Saadet Partisi
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programinda genclik hem sosyal destek hem de ekonomik Gretime katilim bakimindan merkezi bir politika alani olarak
kurulmaktadir.

Yeniden Refah Partisi programinda sosyal politika soylemi, genclerin egitim ve saglik imkanlarindan mahrum
kalmamasi, evlilik, ev ve araba edinme siireclerinde devlet katkisi saglanmasi, spor yapma imkanlarinin artirilmasi,
zararh aliskanliklarla miicadele ve uyusturucu bagimlisi genclerin topluma kazandirilmasi lizerinden sekillenmektedir.
Programda “Hicbir gencimiz ekonomik sebeplerle egitim ve saglik imkanindan mahrum kalmayacaktir” denilmekte,
ayrica genglerin evliliklerinde, ev ve araba edinmelerinde bir defaya mahsus devlet katkisi saglanacagi belirtiimektedir
(Yeniden Refah Partisi, 2018: 26-27. Bu yaklasimda genclik, aile kurma, ekonomik hayata gecis, saglk, egitim ve ahlaki

korunma sireglerinde desteklenmesi gereken bir toplumsal kesim olarak tanimlanmaktadir.

4.4. Egitim, istihdam ve Dijital Gelecek S6ylemi

Egitimden is glicli piyasasina gegis, geng issizligi, girisimcilik ve teknolojik donlisiim, parti programlarinda genclik
soyleminin en yogunlastigl alanlardan biridir. Bu baslik altinda genglik yalnizca egitim goren bir kusak olarak degil,
Ulkenin insan sermayesi, lretim kapasitesi, ekonomik kalkinma ve dijital donisiim potansiyeliyle iliskilendirilmektedir.

AK Parti programinda genclige yonelik egitim sdylemi, nitelikli egitim, sosyal faaliyetler, kiltirel gelisim ve 6zel
yeteneklerin desteklenmesi Uzerinden kurulmaktadir. Programda genclerin gelismis Ulkelerin standartlarinda semt
kitiphaneleriyle okuma aliskanliklarinin gliclendirilecegi, bilimsel, sanatsal ve kiltirel faaliyetlere katilimlarinin
desteklenecegi, uluslararasi yarismalara ve faaliyetlere katilan basarili genclere 6zel egitim ve is imkanlari saglanacagi
belirtilmektedir (AK Parti, 2001: 63-64). Ayrica kendi isini kurmak isteyen girisimci genclerin desteklenecegi ifade
edilmektedir (AK Parti, 2001: 64). Bu yaklasim, gencligi hem kiiltiirel gelisim hem de insan sermayesi tretimi agisindan
ele almaktadir.

CHP programinda egitim, istihdam ve girisimcilik séylemi daha sistematik bir sosyal devlet ve kalkinma vizyonu
icinde yer almaktadir. Genglerin nitelikli egitime, yaratici alanlara ve kolektif girisimcilik olanaklarina erisiminin kamusal
planlamayla saglanacagi belirtilmektedir. Programda genclerin kendi sehirlerinde istihdama ve sosyal glivenceye
kavusmasi, kamu glivenceli staj ve ilk is programlari, erken istihdam destekleri, sosyal girisimcilik ve geng girisimciligine
yonelik fonlar birlikte ele alinmaktadir (CHP, 2025: 109-110). Bu nedenle CHP programinda genglik yalnizca egitilecek
bir kusak degil, Gretim temelli kalkinma modelinin tasiyici aktérlerinden biri olarak kurulmaktadir.

DEVA Partisi programinda egitim ve istihdam soylemi, ozellikle dijital ekonomi ve gelecegin meslekleriyle
baglantilidir. Programda gelecegin mesleklerinin belirlenmesi, mesleki egitim mifredatinin buna gore giincellenmesi,
ogrencilere tasinabilir beceriler kazandirilmasi, teknoloji ve bilisim liseleriyle genglerin yazilim, kodlama ve teknoloji
alanlarinda meslek sahibi olmalarinin saglanmasi 6ne ¢ikmaktadir (DEVA Partisi, 2020: 46). Genglik béliminde ise
genclerin calisma hayatiyla erken yasta tanismasini saglayacak is modelleri gelistirilecegi belirtilmektedir (DEVA Partisi,
2020: 100). Boylece DEVA programinda genclik, dijital ekonomiyle uyumlu insan sermayesi ve lretken birey soylemi

icinde konumlandirilmaktadir.
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iYi Parti programinda egitim ve istihdam séylemi, Ulusal Genglik Strateji Belgesi (izerinden biitiinciil bir politika
planlamasiyla iliskilendiriimektedir. Programda gencligin egitiminden istihdamina, sosyal gelisiminden ruhsal
gelisimine, sportif yaklasimindan saglikh birey olarak toplumsal hayata katilimina kadar farkh alanlarda kurumlarin
gorev ve sorumluluklarinin belirlenecegi ifade edilmektedir. Genglerin bilim, teknoloji, spor ve kiltiirde 6ncii rol
almalari icin desteklenecegi, uluslararasi is glicli piyasasinda yer almalari icin 6zel destek programlari olusturulacagi
belirtilmektedir (iYi Parti, 2017: 23). Bu yaklasim, gencligi ulusal kalkinma ve uluslararasi rekabet kapasitesi acisindan
stratejik bir insan sermayesi olarak gormektedir.

Saadet Partisi programinda egitim ve istihdam soylemi daha elestirel bir zemine oturmaktadir. Program, sinav
sistemleri, gelecek kaygisi, sahsi menfaatler ve sirekli tetiklenen hazlarin gencleri gercek problemlerden uzaklastirdigini
belirtmekte, egitimin merkezine sinavlarin degil, yeteneklerin ve egilimlerin 6nceden tespit edilmesinin alinacagini ifade
etmektedir. Geng issizliginin yiksek oldugu bir Glkede glicli, bagimsiz ve reel bir ekonomiden s6z edilemeyecegi
vurgulanmakta, ara eleman ve alaninda uzman birey yetistirilmesine yonelik adimlar atilacagi belirtilmektedir (Saadet
Partisi, 2019: 46). Bu bulgu, Saadet Partisi programinda genclik meselesinin egitim sistemi elestirisi ve Gretime katilim
Uzerinden kurgulandigini géstermektedir.

Yeniden Refah Partisi programinda istihdam ve girisimcilik sdylemi, genclerin ticarete atilmasi, ihracat ve ithalat
alanlarinda devlet destekli egitimler verilmesi ve 30 yas alti geng girisimcilerin vergi muafiyetiyle desteklenmesi gibi
somut oneriler Gzerinden sekillenmektedir. Programda ilk defa ticarete atilan 30 yas ve altindaki genglerin kurduklari
sirketlerin iki yil sireyle vergiden muaf tutulacagi belirtilmektedir (Yeniden Refah Partisi, 2018: 26-27. Bu yaklasim,
gengligi ahlaki ve manevi degerlerle yetistirilecek bir kusak olarak tanimlarken ayni zamanda ekonomik girisimcilik ve
Uretim alanina dahil edilecek bir aktor olarak da gormektedir.

Dijitallesme ve teknoloji bashgi, parti programlarinda genglik séyleminin giincel siyasal iletisim boyutunu
olusturmaktadir. Ancak partiler bu alani ayni bicimde ele almamaktadir. DEVA Partisi programinda genclerin hizla
gelisen teknolojilere ve dijital platformlara erisiminin kolaylastirilacagi, dijital okuryazarlik egitiminin temel egitim
olarak verilecegi, genclerin interneti glivenli ve Ucretsiz kullanmasinin saglanacagi belirtilmektedir. Sosyal medya ise
genclerin kendini ifade ettigi glcli bir mecra olarak tanimlanmakta ve bu alandaki ifade 6zglrligi engellerinin
kaldirilacagi ifade edilmektedir (DEVA Partisi, 2020: 100). Burada dijital alan, gencligin hem beceri kazanacagi hem de
kamusal s6z Uretecegi bir siyasal iletisim alani olarak kurulmaktadir.

CHP programinda dijitallesme, kamusal hak ve kalkinma perspektifiyle iliskilendirilmektedir. Programda genglerin
teknolojiye erisiminin bir imtiyaz degil kamusal hak olarak goruldigu, genclerin dijital cagda lireten, yoneten ve
donistiren kalkinma gilici olacag belirtilmektedir. Ayrica genglerin dijital, yesil ve yaratici ekonomi alanlarinda
istihdam edilmesine yonelik platformlar ve girisimcilik destekleri programin genglik béliminde yer almaktadir (CHP,
2025: 109-110). Bu soylem, gencligi dijital donlstimiin pasif kullanicisi degil, Uretici ve donustirtcl aktori olarak

konumlandirmaktadir.
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MHP programinda teknoloji ve dijital alan daha ¢ok risk yonetimi perspektifiyle ele alinmaktadir. Programda
gengligin sosyal medyanin olumsuz etkisi ile internet ve teknoloji kullanimina bagh dijital risklere karsi korunmasi igin
egitim, bilgilendirme ve teknoloji okuryazarhg galismalarina dnem verilecegi belirtiimektedir (MHP, 2024: 132).Bu
soylem, dijitallesmeyi gencligin kendini ifade ettigi bir kamusal alan olmaktan cok, genclerin korunmasi gereken riskli
bir cevre olarak kurmaktadir. Saadet Partisi programinda da dijitallesme daha sinirh bicimde ve teknoloji bagimlilig
Uzerinden goriinlir olmaktadir. Programda madde ve teknoloji bagimliligiyla micadeleye oncelik verilecegi, bagiml
genclerin sosyal yasama katilimini saglayacak rehabilitasyon hizmetlerinin artirilacagi belirtilmektedir (Saadet Partisi,

2019: 46-47).

4.5. Degerler, Kimlik ve Gelecek Tahayyiiliinde Genglik

Parti programlarinda genclik yalnizca buglinkii sorunlarin muhatabi degil, partilerin gelecek tasavvurunun
tasiyicisidir. Bu nedenle genglik sdylemi cogu programda degerler, kimlik, milli-manevi yonelim, demokratik yurttaslik,
cagdaslik, Gretkenlik, kalkinma ve toplumsal donlisiim anlatilariyla birlikte kurulmaktadir.

AK Parti programinda genglik, Turkiye’nin dinamizmi ve degisim potansiyeliyle iliskilendirilmekte, geng niifusa
sahip olmak buyik bir imkan olarak tanimlanmaktadir. Programda gencligin gecmiste iyi egitilmedigi, issiz birakildigi,
enerijisinin bastirildigi ve zaman zaman tehlike unsuru olarak gorildiga belirtiimekte, buna karsilik genclerin 6zgiir
diisiinceli, sorgulayan, kendi basina karar verebilen, donanimli ve yetenekli bireyler olarak vyetistirilmesi
hedeflenmektedir (AK Parti, 2001: 63). Bu soylem, gengligi hem ge¢misin ihmal edilmis aktorii hem de gelecegin
kalkinma ve degisim potansiyeli olarak kurmaktadir.

CHP programinda genglik, partinin yeni dilizen, glicli yurttashk ve demokratik gelecek tahayyiliniin
merkezindedir. “Ozgiir, Esit ve Kurucu Genclik” bashgi, gencligi yalnizca korunacak veya desteklenecek bir kitle olarak
degil, Cumhuriyet’in ikinci ylzyillinda vyeni toplumsal sozlesmenin kurucu unsurlarindan biri olarak
konumlandirmaktadir. Programda genglerin kimligi, inanci ve yasam tarzi ne olursa olsun esit haklara sahip olmasi,
bilimsel diisiince ve ¢ogulculuk temelinde egitimden siyasete her alanda 6zgilirlesmesi hedeflenmektedir (CHP, 2025:
108-109). Bu bulgu, CHP programinda genglik sdyleminin sosyal demokrat, hak temelli ve ¢ogulcu bir yurttaslik
anlayisiyla kuruldugunu géstermektedir.

DEVA Partisi programinda genglik, 6zgir, adil ve demokratik Tiirkiye idealinin glivencesi olarak tanimlanmaktadir.
Genglerin Ozgliveni yliksek, gelecege glivenle bakan, dilinyayla entegre olmus ve Uretken bireyler olmasi
hedeflenmektedir (DEVA Partisi, 2020: 99-100). DEVA programinin gengligi “bugln” vurgusuyla tanimlamasi, gengligi
surekli ertelenen bir gelecek kusagi olmaktan ¢ikararak mevcut siyasal ve toplumsal alanin aktori haline getirmektedir.

iYi Parti programinda genglik, milli varligin korunmasi ve gelistiriimesi, bagimsizigin devami, toplumsal degisim
ve gelecek calismalariyla iliskilendirilmektedir. Programda genclerin milli ve manevi degerlere, Atatlrk ilkelerine, hir
dislinceye, bilim ve teknoloji caginin gereklerine, ahlaki ve demokratik degerlere sahip bireyler olarak yetistirilmesi

hedeflenmektedir (iYi Parti, 2017: 23). Bu sdylem, gencligi hem milli-demokratik degerlerin tasiyicisi hem de toplumsal
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degisimin 6ncil aktori olarak kurmaktadir. Programin sonunda yer alan “kadin ve gengligi hayatin her alaninin 6znesi
haline getirmek” hedefi, bu deger sdylemini siyasal 6znelesme iddiasiyla birlestirmektedir (iYi Parti, 2017: 65).

MHP programinda degerler ve kimlik séylemi daha belirgin bir milli bltlinlik ve kiltirel siireklilik ekseninde
kurulmaktadir. Programda gengligin devletin tlkesi ve milletiyle bélinmez bitlinlGglini ortadan kaldirmayi hedefleyen
unsurlara karsi milli degerlerle donanimli olarak yetistirilecegi, yurt disindaki Tirk gencliginin kltiirel yabancilasmadan
korunacagi, Tirk dinyasi gengliginin katilimiyla ortak kiltir ve genclik programlarinin desteklenecegi belirtilmektedir
(MHP, 2024: 132). Spor politikasi da bu deger aktariminin parcasi olarak diisiiniilmekte, sporda basari kadar sevgi, ahlak,
disiplin, azim ve gayret gibi erdemlerin de milli spor politikasinin esasini olusturdugu ifade edilmektedir (MHP, 2024:
131-132).Bu bulgu, MHP programinda gengligin siyasal iletisim agisindan bir gelecek aktorii olmaktan ¢ok, milli kimligin,
kilturel strekliligin ve devlet-millet butlinlGglinin tasiyicisi olarak kuruldugunu géstermektedir.

Saadet Partisi programinda genclik, ahlak, maneviyat, sorumluluk ve tretkenlik ekseninde tanimlanmaktadir.
Programda “Geng, bir llkenin en blylk gicudir” ifadesiyle gengligin stratejik 6nemi vurgulanmakta, ancak gencg
nifusun iyi degerlendirilemediginde egitilemeyen, istihdam edilemeyen ve kiresel niteliklerle donatilamayan bir yike
donisebilecegi belirtilmektedir (Saadet Partisi, 2019: 45). Programda ahlak ve maneviyati dnceleyen, kendine,
cevresine ve dlinyaya karsi sorumluluklarini bilen bir gencligin Glkenin gelecegine i1sik olacagi ifade edilmektedir (Saadet
Partisi, 2019: 46). Bu soéylem, gencligi hem potansiyel glic hem de dogru yonlendirilmediginde toplumsal sorunlarin
tasiyicisi olabilecek kirilgan bir kategori olarak konumlandirmaktadir.

Yeniden Refah Partisi programinda genglik, agik bicimde ahlak, maneviyat, aile, milli ve manevi degerler ve
“Yeniden Blyuk Turkiye” hedefiyle iliskilendirilmektedir. Programda genglerin nefis terbiyesi, dnce ahlak ve maneviyat,
hakki Gstiin tutma, tarihi ve kiltiirel degerlerle barisiklik, aile mefhumunun 6nemini 6zimseme, devletine ve milletine
sadakat, toplumsal baris ve kardeslik ruhu gibi degerlerle yetistirilmesi gerektigi belirtilmektedir. “Gengler
gelecegimizdir. Ahlakli ve manevi degerlerine bagh gencler bu tilkenin en degerli varhgidir” ifadesiyle genclik, partinin
gelecek anlatisinin temel tastyicisi olarak kurulmaktadir (Yeniden Refah Partisi, 2018). Bu yoniyle Yeniden Refah Partisi
programinda genclik, siyasal katiim kadar deger aktarimi ve milli-manevi gelecek insasi Uzerinden

anlamlandiriimaktadir.

4.6. Ozne, Nesne ve Sembol Arasinda Genglik Soyleminin Genel Degerlendirmesi

Bulgular genel olarak degerlendirildiginde, parti programlarinda genclik séyleminin l¢ ana diizlemde kuruldugu
gorilmektedir. ilk diizlem, gengligin siyasal 6zne olarak tanimlandigi katilim ve temsil séylemidir. Bu sdylem, ézellikle
CHP, DEVA Partisi ve iYi Parti programlarinda daha giigliidiir. CHP gencligi karar siireglerinin 6znesi, DEVA Partisi
bugiiniin aktif yurttasi, iYi Parti ise toplumsal degisimin 6ncii aktérii olarak tanimlamaktadir. AK Parti ve Yeniden Refah
Partisi programlarinda da gengligin siyasal katihmina iliskin ifadeler bulunmakla birlikte, bu ifadeler daha ¢ok siyaset
okullari, genclik dernekleri, parti ici siyaset veya llke yonetimine kurumsal katilim Gzerinden kurulmaktadir. MHP ve
Saadet Partisi programlarinda ise gencligin siyasal 6zne olusu daha sinirli, egitim, deger, sosyal sorun ve korunma

soylemi daha belirgindir.
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ikinci diizlem, gencligin sosyal politika nesnesi olarak kurulmasidir. Tim parti programlarinda genclerin egitim,
istihdam, barinma, burs, spor, kiltlir, sosyal destek ve korunma gibi alanlarda desteklenmesi gerektigi kabul
edilmektedir. Ancak bu kabuliin dili farklilasmaktadir. CHP bunu hak temelli sosyal devlet ve kamusal glivence diliyle,
AK Parti hizmet, genclik merkezi, yerel yénetim ve sivil toplum is birligiyle, MHP biitlincll sosyal ihtiyaglar ve milli
degerlerle, Saadet Partisi firsat esitsizligi, issizlik ve gelecek kaygisiyla, Yeniden Refah Partisi ise aile, evlilik, ahlak,
maneviyat ve ekonomik destekle iliskilendirmektedir. Bu farklilasma, gencligin yalnizca sosyal politikalarin nesnesi
olmadigini, ayni zamanda her partinin ideolojik ve kurumsal 6nceliklerini yansitan bir séylem alani oldugunu
gostermektedir.

Ugiincii diizlem, gengligin gelecek/kimlik sembolii olarak kurulmasidir. Biitiin programlarda genclik, dogrudan ya
da dolayli bicimde gelecek, kalkinma, medeniyet, demokratiklesme, milli varlik, 6zgiir toplum, lretken ekonomi veya
toplumsal degisim anlatisinin tasiyicisidir. Ancak burada da belirgin bir ayrim vardir. CHP ve DEVA Partisi programlarinda
gelecek sdylemi dzgiirliik, esitlik, demokratik katihm ve dijital déniisim ekseninde kurulurken, iYi Parti programinda
milli varhk, Atatlirk ilkeleri, hir diisiince ve demokratik degerler birlikte kullaniimaktadir. AK Parti programinda genglik,
Ulkenin dinamizmi ve degisim potansiyeli olarak tanimlanmaktadir. MHP, Saadet Partisi ve Yeniden Refah Partisi
programlarinda ise gelecek soylemi daha cok milli-manevi degerler, ahlak, aile, kultiirel stireklilik ve toplumsal
dayanisma Gzerinden kurulmaktadir.

Bu bulgular, arastirmanin temel sorusu olan “genclik siyasal 6zne mi, politika nesnesi mi?” sorusuna tek boyutlu
bir cevap verilemeyecegini gostermektedir. Parti programlarinda genglik ayni anda hem 6zne hem nesne hem de
semboldir. Genclik, bir yandan karar siireclerine katilmasi, siyasette rol almasi, dijital alanda kendini ifade etmesi ve
toplumsal degisimi yonlendirmesi beklenen bir siyasal aktor olarak kurulmaktadir. Diger yandan egitim, istihdam,
barinma, saglik, spor, kiiltir, bagimlilikla micadele ve sosyal destek politikalarinin hedef kitlesi olarak
konumlandiriimaktadir. Ugilincii olarak da partilerin gelecek tasavvurlarini mesrulastiran, ideolojik siirekliligi tasiyan ve
toplumsal dénisiim vaadini temsil eden sembolik bir figlir haline gelmektedir.

Dolayisiyla parti programlari, gengligi yalnizca “genclere yonelik vaatler” diizeyinde ele almamakta, gengligi,
partilerin siyasal kimligini, devlet-toplum iliskisine bakisini, yurttaslik anlayisini ve gelecek tahayyuliini goriinir kilan
stratejik bir soylem alanina donidstlirmektedir. Bu nedenle genglik soéylemi, siyasal iletisim agisindan parti
programlarinin en dnemli kurumsal géstergelerinden biridir. Genglik Gzerinden kurulan her ifade, ayni zamanda partinin

nasil bir toplum, nasil bir yurttas ve nasil bir gelecek istedigine dair ipuglari tasimaktadir.

SONUC ve ONERILER

Bu calisma, Tilrkiye'de siyasi parti programlarinda genglik séyleminin hangi temalar ve 6zne konumlari Gzerinden
kuruldugunu incelemistir. Arastirmanin hareket noktasi, parti programlarinin yalnizca politika vaatlerini siralayan
metinler olmadigi, partilerin topluma, yurttasliga, kusaklara ve gelecege iliskin siyasal tasavvurlarini gorinir kilan

kurumsal siyasal iletisim belgeleri oldugudur. Bu nedenle genclik séylemi, calismada yalnizca genclere yonelik vaatler
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dizeyinde degil, gencligin siyasal 6zne, sosyal politika nesnesi ve gelecek/kimlik sembolii olarak nasil konumlandirildig
Uzerinden degerlendirilmistir.

Arastirma bulgulari, gencligin incelenen bitlin parti programlarinda gorinir bir kategori oldugunu, ancak bu
gorunarligin partiler arasinda farkli siyasal anlamlar tasidigini géstermektedir. Genglik kimi programlarda karar
slireclerine katilmasi gereken aktif yurttas, kimi programlarda egitim, istihdam, barinma, spor ve sosyal destek
politikalarinin muhatabi, kimi programlarda ise milli, manevi, demokratik, ¢agdas, Uretken veya dijital gelecek
tahayyulinin tastyicisi olarak kurulmaktadir. Bu sonug, calismanin temel sorusu olan “genclik gelecegin 6znesi mi,
politika nesnesi mi?” sorusuna tek yonli bir cevap verilemeyecegini gostermektedir. Parti programlarinda genclik cogu
zaman ayni anda hem 6zne hem nesne hem de semboldiir.

Bulgularin ortaya koydugu temel ayrim, gencligin siyasal katiim ve vyurttashk dizleminde nasil
konumlandirildigiyla ilgilidir. CHP, DEVA Partisi ve iYi Parti programlarinda genclik daha belirgin bicimde hak sahibi
yurttas, karar sireclerine katilmasi gereken aktor ve toplumsal degisimin 6znesi olarak kurulmaktadir. AK Parti
programinda genclik, Glkenin dinamizmi ve degisim potansiyeli olarak tanimlanmakta, ancak ayni zamanda egitim,
kiltar, spor, gencglik merkezleri ve korunma politikalarinin muhatabi olarak ele alinmaktadir. MHP, Saadet Partisi ve
Yeniden Refah Partisi programlarinda ise genclik séylemi daha glicli bicimde milli-manevi degerler, ahlaki gelisim, aile,
toplumsal sorumluluk, kilttrel sireklilik ve korunma temalariyla iliskilendiriimektedir. Bu farklilasma, genglik
soyleminin partilerin ideolojik yonelimlerini, yurttaslik anlayislarini ve devlet-toplum iliskisine bakiglarini gériinir kilan
onemli bir siyasal iletisim alani oldugunu ortaya koymaktadir.

GCalismanin 6nemli sonuglarindan biri, gengligin parti programlarinda siklikla yiiceltilmesine ragmen bu
ylceltmenin her zaman siyasal 6znelesme anlamina gelmemesidir. Gengler program metinlerinde ¢ogu zaman ulkenin
gelecegi, kalkinmanin tasiyicisi, milli degerlerin devami veya dijital dontisimiin aktoéri olarak sunulmaktadir. Ancak
gencligin sembolik olarak olumlanmasi, genclerin karar alma sireclerine gergcek anlamda dahil edildigi anlamina
gelmemektedir. Bazi programlarda gencler hak sahibi yurttaslar olarak konumlandirilirken, bazi programlarda daha ¢ok
ideolojik surekliligin, deger aktariminin veya koruyucu sosyal politikalarin nesnesi olarak ele alinmaktadir. Bu durum,
Lakasli’'nin genglerin geleneksel siyasal yapilara mesafesinin dogrudan apolitiklik olarak okunmamasi gerektigine
iliskin degerlendirmesiyle ve Senaslan’in gencligin kimi donemlerde tehdit, kimi donemlerde kaynak olarak kurulduguna
dair tespitiyle birlikte distinaldiginde daha anlamh hale gelmektedir (LUkislt, 2011: 48; Senaslan, 2019: 39-40).

Arastirmanin bir diger sonucu, gengligin parti programlarinda ¢ogu zaman “gelecek” kavramiyla birlikte
diisinulmesidir. Ancak gelecek soylemi, partiler arasinda farkl anlamlar kazanmaktadir. Bazi programlarda gelecek,
ozgurlik, esitlik, dijital dontsim, katihm ve demokratiklesme {izerinden kurulurken, bazi programlarda milli varlik,
manevi degerler, aile, kiltirel stireklilik, ahlak ve medeniyet tasavvuru lizerinden insa edilmektedir. Bu nedenle genglik,
siyasal iletisimde yalnizca hedef kitle degil, partilerin nasil bir yurttas, nasil bir toplum ve nasil bir gelecek istedigine dair

ipuglari tasiyan sembolik bir figlirdir.
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Bu calisma, siyasi parti programlarini genclik séylemi lizerinden inceleyerek parti programlari literattriine siyasal
iletisim merkezli bir katki sunmaktadir. Mevcut literatiirde parti programlarinin aile, kadin, kent, sosyal politika, afet,
turizm, egitim veya basin 6zgirlGgu gibi basliklarda incelendigi goriilmektedir. Bu calisma ise gencligi yalnizca politika
basliklarindan biri olarak degil, partilerin yurttashk, katilim ve gelecek tasavvurlarini gésteren kurumsal bir séylem alani
olarak ele almistir. Bu yonuyle ¢alisma, parti programlarinin yalnizca icerik bakimindan degil, séylemsel konumlandirma
ve siyasal temsil bakimindan da analiz edilebilecegini gostermektedir.

Siyasi Partilere ve Politika Yapicilara Yonelik Oneriler

Arastirma bulgulari dogrultusunda siyasi partilere yonelik temel 6neri, genclik séyleminin sembolik 6vgi
diizeyinden cikarilarak somut katihm mekanizmalariyla desteklenmesidir. Gengligi “gelecegin teminati”, “en biyik gt¢”
ya da “dinamik ntifus” olarak tanimlamak tek basina yeterli degildir. Clink{ bu tir ifadeler genclige deger atfetmekle
birlikte, genclerin hangi karar siireclerine, hangi yetkiyle ve hangi kurumsal araclarla katilacagini cogu zaman belirsiz
birakmaktadir. Genglerin siyasal siireglere dahil edilmesi, yalnizca geng olduklari igin ayricalikli kabul edilmeleri
anlamina gelmemelidir. Buradaki temel gerekce, genclerin egitim, istihdam, dijitallesme, barinma, gog, cevre, kiiltlr ve
gelecek politikalarindan dogrudan ve uzun vadeli bicimde etkilenen bir kusak olmalaridir. Bu nedenle genclerin katilimi,
deneyim eksikligini mutlak bir tstlnlik iddiasina dénistiirmeden, karar alma sireglerine kusak perspektifi, glincel
ihtiyac bilgisi ve uzun vadeli toplumsal sorumluluk boyutu kazandirabilir. Uygulama dlizeyinde siyasi partiler, parti ici
genclik danisma kurullari, yerel genclik meclisleri, genclik etki analizi, geng Gyelerin politika kurullarinda temsili ve
dizenli genclik politika izleme raporlari gibi mekanizmalari programlarinda acik bicimde tanimlamalidir. Bu
mekanizmalarin sorumlu aktoérleri parti genel merkezleri, genclik kollari, yerel yénetimler ve ilgili politika kurullari olarak
belirlenebilir.

Siyasal aktorlerin genclige yonelik geleneksel ve tek yonli iletisim dilini asmasi da 6nem tasimaktadir. Genglere
yalnizca ne yapilacagini séyleyen, onlar sirekli korunacak, egitilecek veya yonlendirilecek bir kitle olarak géren
yaklasim, genclerin siyasal kurumlara duydugu mesafeyi azaltmak yerine artirabilir. Siyasal iletisim agisindan daha giclu
bir genglik dili, gengleri dinleyen, onlarin itirazlarini mesru goren, elestiriyi tehdit degil demokratik katihmin pargasi
olarak degerlendiren bir anlayisla kurulabilir. Bu o6nerinin pratik karsiligi, parti programlarinin hazirlanma ve
giincellenme siireglerinde genglik calistaylari yapilmasi, genglik kollarinin yalnizca kampanya faaliyeti yiiriten birimler
olarak degil politika Gretimine katki sunan kurumsal aktorler olarak konumlandiriimasi ve genclerden gelen 6nerilerin
program metinlerine nasil yansitildigini gésteren geri bildirim mekanizmalarinin kurulmasidir. Bu siiregte sorumlu
aktorler parti program komisyonlari, genglik kollari, sivil toplum kuruluslari, Gniversiteler ve yerel genclik platformlari
olabilir.

Genglik politikalarinin sosyal yardim ve koruma ekseninden daha genis bir hak temelli yurttaslik zeminine
tasinmasi gerekmektedir. Egitim destegi, burs, barinma, istihdam, spor ve kiltiir hizmetleri genclik politikalarinin
vazgecilmez unsurlaridir. Ancak genclik yalnizca desteklenecek, korunacak veya istihdama hazirlanacak bir grup olarak

ele alindiginda, genclerin siyasal failligi geri planda kalmaktadir. Bu nedenle parti programlarinda sosyal destek
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mekanizmalari, ifade 6zgirligu, 6rglitlenme hakki, yerel karar siireclerine erisim, demokratik temsil, Gretime katilim ve
ekonomik o6zerklik basliklariyla birlikte distnilmelidir. Bu 6neri, genclerin yalnizca daha fazla s6z sahibi olmasi icin
degil, gencg issizligi, egitim-istihdam uyumsuzlugu, barinma krizi ve gelecek kaygisi gibi yapisal sorunlarin daha dogru
tespit edilmesi ve daha etkili politikalarla ¢6ziilmesi igin 6nemlidir. Uygulama mekanizmasi olarak genglik istihdam
izleme kurullari, belediye genglik bitgeleri, geng girisimci destek fonlari, genglik odakl sosyal etki analizleri ve kamu
kurumlariyla Gniversiteler arasinda politika gelistirme aglari olusturulabilir. Bu mekanizmalarda siyasi partiler, yerel
yonetimler, ilgili bakanliklar, Giniversiteler ve meslek orgitleri ortak sorumluluk Gstlenebilir.

Dijitallesme ve teknoloji séyleminin genglik politikalarinda daha dengeli ve bitiincil bicimde ele alinmasi bir diger
onemli gerekliliktir. Bazi parti programlarinda dijitallesme, gengler icin hak, beceri, ifade 6zglrligu ve tretkenlik alani
olarak kurulurken, bazi programlarda daha ¢ok risk, bagimhlik ve korunma meselesi olarak ele alinmaktadir. Oysa
genclik ve dijitallesme iliskisi tek yonli bicimde yalnizca 6zgirlik veya yalnizca risk Gizerinden kurulamaz. Dijital alan,
gencler icin bilgiye erisim, Uretim, ifade ve katilim imkani sunarken; bagimliik, mahremiyet ihlali, siber zorbalik,
dezenformasyon, algoritmik yonlendirme ve toplumsal iliskilerin zayiflamasi gibi riskler de tGretmektedir. Bu nedenle
parti programlarinda dijitallesme hem dijital yurttaslik, cevrim ici ifade hakki, teknoloji tretimi ve dijital beceri gelisimi
hem de dijital glivenlik, mahremiyet, bagimlilikla miicadele ve elestirel medya okuryazarligi boyutlariyla ele alinmalidir.
Uygulama mekanizmasi olarak genclere yonelik dijital okuryazarlik programlari, cevrim ici glivenlik egitimleri, yerel
dijital katihm platformlari, geng teknoloji girisimcilerine destek fonlari, siber zorbalikla miicadele birimleri ve dijital iyi
olus danismanligi gelistirilebilir. Bu alanda siyasi partiler, Millt Egitim Bakanligi, Genclik ve Spor Bakanligi, tiniversiteler,
yerel yonetimler, teknoloji kuruluslari ve sivil toplum kuruluslari birlikte sorumluluk tstlenebilir.

Genglik sdyleminin toplumsal gesitlilik dikkate alinarak kurulmasi da galismanin bulgularindan hareketle 6ne
¢ikan bir diger dneridir. Gengler homojen bir kitle degildir. Kirsalda yasayan gengler, kentli gengler, Uiniversite 6grencileri
ne egitimde ne istihdamda olan gencler, calisan gencler, geng kadinlar, engelli gencler, gocmen gengler ve dezavantajl
gruplar farkh ihtiyaclara ve deneyimlere sahiptir. Parti programlarinda genclik cogu zaman genel ve butlncill bir
kategori olarak ele alinmakta, bu farkliliklar sinirli bicimde gortintir olmaktadir. Daha kapsayici bir genglik politikasi icin
genclerin farkli sosyo-ekonomik, kiltlrel, bolgesel ve cinsiyet temelli deneyimleri program metinlerinde daha acik
bicimde yer almalidir. Uygulama diizeyinde siyasi partiler, program hazirlik slirecinde bolgesel genclik profilleri, geng
kadinlar ve dezavantajh gencler icin odak grup calismalari, kirsal genclik raporlari, engelli genclerin erisim ihtiyaclarini
belirleyen katilim toplantilari ve ne egitimde ne istihdamda olan genclere yonelik 6zel politika basliklari gelistirebilir. Bu
onerinin sorumlu aktorleri parti arastirma birimleri, yerel yonetimler, genglik orgitleri, kadin 6rgitleri, engelli haklar
alaninda ¢alisan sivil toplum kuruluslari ve Gniversiteler olabilir.

Genglik politikalarinin yalnizca segim donemlerine ait vaatler olarak degil, stireklilik tastyan kurumsal programlar
biciminde tasarlanmasi gerekir. Parti programlari, partilerin kalici siyasal kimliklerini ve temel politika yonelimlerini
gosteren metinlerdir. Bu nedenle genglik basliklari, glincel kampanya soylemine sikismadan, uzun vadeli egitim,

istihdam, demokratik katilim, dijital dontisiim, kiiltirel gelisim ve sosyal adalet politikalariyla desteklenmelidir. Genglige
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iliskin programatik sdylemin gliclenmesi, partilerin genclerle kurdugu siyasal iletisimin glivenilirligini de artiracaktir. Bu
onerinin uygulanabilir hale gelmesi icin parti programlarinda genglik politikalarina iliskin performans gostergeleri, yillik
ilerleme raporlari, genclik politika izleme kurullari, biitce hedefleri ve genclerin geri bildirimlerini toplayacak acik veri
temelli platformlar tanimlanabilir. Bu slirecte parti genel merkezleri, parlamento gruplari, belediyeler, genclik kollari ve
ilgili kamu kurumlari arasinda dizenli izleme ve raporlama iliskisi kurulmalidir.

Gelecek Arastirmalara Yonelik Oneriler

Bu calismanin yalnizca parti programlariyla sinirh tutulmasi, gelecek arastirmalar icin farkli veri setleri Gzerinden
yeni karsilastirmalar yapilmasina imkan tanimaktadir. Parti programlari ile secim beyannameleri karsilastirilarak
partilerin uzun vadeli genclik vizyonlari ile secim dénemindeki kisa vadeli vaatleri arasindaki farklar incelenebilir. Lider
konusmalari, sosyal medya paylasimlari ve genglik kollarinin dijital icerikleri analiz edilerek parti programlarinda kurulan
genclik sdyleminin kampanya ve gilindelik siyasal iletisimde nasil donistiigl arastirilabilir. Ayrica genclerin bu program
metinlerini nasil algiladigina yonelik saha arastirmalari, genclik sdyleminin yalnizca parti tarafindan lretilen yonini
degil, gencler tarafindan nasil karsilandigini da ortaya koyabilir. Farkh partilere mensup belediyelerin genclik politikalari
Uzerine yapilacak nitel saha arastirmalari da parti programlarinda yer alan genclik vaatlerinin yerel diizeyde ne 6l¢lide
karsilik buldugunu gostermesi bakimindan literatire katki saglayabilir.

Gelecek arastirmalarda genclik séylemi, parti programlari ile parti genclik kollarinin séylemleri arasinda
karsilastirmali olarak da incelenebilir. Boylece partilerin merkezi program metinlerinde genclige atfettigi anlam ile
genclik 6rgitlenmelerinin kendi siyasal dilinde gencligi nasil kurdugu arasindaki benzerlik ve farkliliklar gérinir hale
getirilebilir. Ayrica genclik séyleminin toplumsal cinsiyet, sinif, bolge, egitim durumu ve dijital esitsizlikler baglaminda
karsilastirilmasi, parti programlarinda gencligin ne oOlclide kapsayici bicimde temsil edildigini daha ayrintili bicimde
ortaya koyabilir.

Sonug olarak bu calisma, Tirkiye’de siyasi parti programlarinda gencligin tek boyutlu bir kategori olarak
kurulmadigini géstermistir. Genglik, parti programlarinda kimi zaman karar siireclerine katilmasi gereken aktif yurttas,
kimi zaman sosyal politika araglariyla desteklenmesi gereken hedef grup, kimi zaman da partilerin gelecek, deger ve
toplum tasavvurunu tasityan sembolik bir figlirdir. Bu ¢cok katmanli yapi, genglik sdylemini siyasal iletisim agisindan
onemli bir analiz alanina donustirmektedir. Siyasi partilerin gengligi nasil tanimladigi, yalnizca genglere yonelik
politikalarinin niteligini degil, ayni zamanda demokrasi, yurttaslik, katilim ve gelecek anlayislarini da ortaya
koymaktadir. Bu nedenle genclik sdylemi, parti programlarinda tali bir bashk degil, siyasal temsilin ve kurumsal siyasal

iletisimin merkezi gostergelerinden biri olarak degerlendirilmelidir.
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EXTENDED SUMMARY

Political party programs are among the most institutionalized texts of political communication. Unlike election
slogans, campaign materials or short-term promises, party programs present the ideological orientation, policy
priorities and long-term social vision of political parties. They also reveal how political actors define different social
groups and assign them specific political meanings. In this respect, party programs should not be considered merely as
technical policy documents. They are also strategic texts through which parties communicate their understanding of
society, citizenship, participation and the future.

This study examines how youth discourse is constructed in the party programs of selected political parties in
Turkiye. The main research question of the study is as follows: How is youth positioned in political party programs as a
political subject, an object of social policy, and a symbol of future/identity? The study is based on the assumption that
youth is not only a demographic category or an electoral group. Youth is also a significant discursive field through which
political parties express their understanding of political participation, citizenship, social policy, values and future
society.

The study responds to a gap in the literature on political party programs in Tirkiye. Previous studies have
analyzed party programs through various themes such as family policies, women, social policy, urban policy, tourism,
education, press freedom and disaster management. These studies show that party programs are useful sources for
understanding the ideological and policy orientations of political parties. However, although there is a considerable
literature on youth participation, youth policies and the political preferences of young people, relatively few studies
directly examine how youth is constructed in official party programs as a subject of political communication. This study
aims to contribute to this gap by analyzing party programs through the lens of youth discourse.

The study adopts a qualitative research design. The data set consists of the publicly available party programs of
seven political parties: the Justice and Development Party (AK Party), Republican People’s Party (CHP), Democracy and
Progress Party (DEVA Party), IYi Party, Nationalist Movement Party (MHP), Felicity Party and New Welfare Party. These
parties were included because they have visible political representation in Tirkiye and their official party programs are
publicly accessible. The study does not examine election manifestos, leader speeches, parliamentary speeches or social
media posts. Instead, it focuses on party programs as relatively stable and institutional documents that reflect the long-
term political identity and programmatic priorities of these parties.

Document review and qualitative content analysis were used as the main methodological tools. The party
programs were first read as whole texts. Then, sections directly or indirectly related to youth were identified through
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keywords such as “youth”, “young people”, “student”, “university”, “education”, “employment”, “entrepreneurship”,

Y ” u ”n u ”n u Y

“technology”, “digitalization”, “participation”, “representation”, “sport”,

”  u,

culture”, “future”, “values”, and “identity”.
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However, the analysis was not limited to the frequency of these words. The main focus was on the context in which
these expressions appeared and the subject positions assigned to youth.

The coding process was structured around eight thematic categories derived from the conceptual framework:
youth as a political subject; youth as an object of social policy; education and human capital discourse; employment
and entrepreneurship discourse; digital future and technology discourse; values and identity discourse; culture, sport
and social life discourse; and future imagination. In order to strengthen the reliability of the analysis, a second
independent coder was included in the coding process. The coding matrix was first discussed by both coders. Then, the
relevant text segments were examined independently. Differences in coding were re-evaluated by considering the
dominant meaning and contextual use of each expression.

The findings show that youth is visible in all party programs, but it is not constructed in the same way across
parties. In the programs of the CHP, DEVA Party and iYi Party, youth is more strongly associated with active citizenship,
participation, rights and social transformation. The CHP defines youth as a founding element of both the present and
the future. The DEVA Party emphasizes that youth is not only the future but also the present. The iYi Party positions
youth as a leading actor of social change. These discourses tend to construct young people as active political subjects
who should take part in decision-making processes.

In the AK Party program, youth is framed both as a source of dynamism and change and as a group to be
supported through education, culture, sport, youth centers and social services. The party emphasizes the participation
of young people in national governance, but this participation is largely framed through institutional channels such as
political schools and youth associations. Therefore, youth appears both as a potential political actor and as a target
group of institutional support and guidance.

In the programs of the MHP, the Felicity Party and the New Welfare Party, youth discourse is more closely
connected with national and moral values, family, social responsibility, cultural continuity and protection from harmful
habits. In these texts, young people are often presented as the bearers of national identity, moral order and the future
social continuity. While these programs do not completely exclude youth participation, they place greater emphasis on
the transmission of values, social discipline, protection and preparation for the future.

The study concludes that youth in political party programs cannot be reduced to a single position. Youth is
constructed simultaneously as a political subject, an object of social policy and a symbolic carrier of future imagination.
This multi-layered structure makes youth discourse an important field of political communication. How parties define
youth reveal not only their youth policies but also their broader views on democracy, citizenship, participation, social
order and the future.

Based on these findings, the study suggests that political parties should move beyond the symbolic praise of
youth and develop more concrete mechanisms for youth participation. Defining young people as the “guarantee of the
future” is not sufficient unless they are given real channels of representation, consultation and decision-making. Youth

policies should also move beyond protection and social support and include rights-based mechanisms such as freedom
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of expression, digital participation, youth councils and democratic representation. Future studies may compare party
programs with election manifestos, leader speeches, social media content or youth branch activities to examine

whether programmatic youth discourse is reflected in everyday political communication practices.
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