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Tarih Ogretmen Adaylarimin Tarihselcilik Egilimleri'

Siimeyra CALISKAN?

Oz Anahtar Kelimeler
Epistemoloji alanina da girmis bulunan Tarih ve Tarih bilgisine dair yorum ve Tarih felsefesi,
tartismalar Aristoteles’in bilgi yoniinden siirin altinda gérmesiyle baglamis ve 19. Tarihselcilik,

yiizyila gelindiginde gelisen ve genisleyen tarih felsefesi meselelerinden biri de
Tarihselcilik olmustur. Aristoteles Tarihi bilginin, bir kez yasanmis miistesna vakay1
ele almasi dolayisiyla genel gegerlik vasfindan yoksun bulundugu diisiincesinden
hareket etmis bilhassa Wilhelm Dilthey onun diisiincesi gergevesinde ortaya ¢ikan bu Makale Hakkinda
goriise kars1 gikarak tarihi bicimlendiren insanin yapip etmelerinin ve bunlari aktaran
tarihi metinlerin insan orijinli olmas1 ve ge¢misteki insanlar ile ontolojik ortakliga
sahip olundugu diisiincesiyle bu anlayisa karsi 6nemli bir basar1 kazanan Kabul Tarihi:14.12.2017
diisiincelerini olusturmustur. Esasinda ¢esitli yorumlamalar sebebiyle farkli anlamlar ~ E-Yaym Tarihi:20.12.2018
yiiklenen Tarihselcilik diisiincesini benimsemeyen diisiiniirlerin temel anlayis noktasi

da bu farkli degerlendirmelerden kaynaklanmistir. Hegel’in diistince sisteminde temel

nokta olan insanin tarih icerisinde her kugakta daha mahir ve zeki olmakta oldugu

diisiincesinden farkli bir anlayisi temsil eden bu goriisiin en 6nemli hatali yorumu

insanin tarihten gelen miras tarafindan kusatilmig bulundugu ve iradi yonden pasif

kaldip1 goriisiidiir. Onemli tartigmalara ve literatiire yol agan Tarihselcilik goriisiine

gore tarih 6gretmen adaylariin egilimlerine dair bir arastirma hentiz yapilmamuistir.

Bu caligsmada tarih 6gretmen adaylarina uygulanan Tarih Felsefesi konularindan

olusan 36 maddelik anket uygulamasi icerisinde yer alan Tarihselcilik ile ilgili iki

madde {iizerinden tarih &gretmen adaylarinin tarihselci goriise ne kadar yakin

bulunduklarini ortaya koymak amaglanmistir. Anket 20 kadin, 31 erkek 6gretmen

adayma uygulanmistir. Anket verileri SPSS 24 programu ile analiz edilmistir. Anket

maddeleri Wilhelm Dilthey’ in gelistirdigi diisiince sisteminin Tarihselcilige

yiikledigi anlam dogrultusundadir. Bununla birlikte bu goriise karsi olusturulmus

antitezleri de sinayan maddeler tarih 6gretmen adaylarinin goriisiine sunulmus ve

Tarihselcilik yoniinde 6nemli bulgular elde edilmistir.

Tarih 6gretmen adaylari

Gonderim Tarihi:10.11.2017

Historical Trends Of History Teacher Candidates

Abstract Keywords
Comments and discussions on History and History knowledge, which have also Philosophy of history,
entered the field of epistemology, have been initiated by Aristotle's view of poetry in Historicism,

the knowledge and history historiography has been one of the historical philosophical  Hjstory teacher candidates,
issues that developed and expanded in the 19th century. Aristotle argued that

historical knowledge lacked the general validity of reason, because of the fact that it
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was once treated as an exceptional case. Especially Wilhelm Dilthey objected to this Received: 11.10.2017
view that emerged in his thought frame, and that the histo_rical texts that make his_tory Accepted: 12.14.2017
and make them are of human origin, has created considerations that have gained
significant success against this understanding. The basic point of view of the thinkers
who do not adopt the idea of Historicalism, which has different meanings due to
various interpretations, originated from these different evaluations. The most
important misinterpretation of this view, which represents a different understanding
of the idea that Hegel's basic point in human history is that he is more subtle and
intelligent in every generation in history, is the view that man is surrounded by
inheritance from history and passive in the will. According to Historicalism, which
has led to considerable debate and literature, no research has been conducted on the
trends of history teacher candidates. In this study, it is aimed to show how close
historical teacher candidates are to historian view through two articles about
Historicalism which is included in the 36 item questionnaire application which is
composed of History Felsefesi subjects applied to history teacher candidates. The
questionnaire was applied to 20 female and 31 male teacher candidates. Survey data
were analyzed with the SPSS24 program. The questionnaire is in line with what
Wilhelm Dilthey's thought system puts on historicism. On the other hand, the
materials that test antithesis against this view were presented to the candidates of
history teacher candidates and positive findings were obtained in the direction of
Historicalism.

Online Published:12.20.2018

Giris

En genis anlamiyla giiniimiize kadar kaydedilmis degisimleri ifade eden “Tarih” (Akarsu, 2015:
169) epistemoloji alaninda bir bilgi dali olarak gériilmektedir. Ancak Antik¢ag’da Aristoteles tarihin
genelin bilgisine vakif kilamayacagi diisiincesiyle tarihin bilgi vermek konusunda siirden daha noksan
oldugu ve bundan dolay1 da degerinin de daha az olduguna kanaat getirmistir. Bu deger bigme sonrasi
gliniimiize kadar devam eden tarih bilgisinin muhtevasi ve bilim degeri tasiyip tasimadigi konusu
dolayisiyla 6nemli sayilabilecek bir tarih felsefesi literatiirii ortaya ¢ikmig ve Aristoteles’in goriisiine
benzer ve karsit goriisler ortaya ¢ikmistir. Dar anlamiyla “ge¢miste kalmis, mevcudiyeti soz konusu
olamayan” (Akarsu, 2015: 169) olarak nitelenen tarih, bu noktada bu anlami sebebiyle 6nemli bir
goriisting Tarihselciligin ortaya ¢ikmasiyla 19. yiizyilda yeniden ve birgok felsefi miillahazadan dolay1
onemini artirmustir. Tarihselciligin birden fazla anlami ve adlandirmasi s6z konusu olmustur ve fakat
bununla birlikte Tarih bir bilgi alan1 olarak “olaylarin aragtirma ve belgelendirilmesi neticesinde elde
edilen bilgiler” i (Akarsu, 2015: 169) de ifade etmekte olup Tarihselcilik de bu ¢alismada “insani
varolusun dayandigi tiimiiyle yitirilmemis ge¢misin iizerine insa edilmis olan bugiin” (Akarsu, 2015:
171) anlami tizerinde Tarih 6gretmen adaylarinin goriisti arastirtlmistir. Ancak Tarihselcilige “meydana
gelen olaylarm acgiklanmasi hususunda tarihe oncelik atfetme, olaylart olduklart durumlarin ve
donemlerin sartlarindan aywrmadan degerlendirme, salt ge¢mise vakif olmak adina tarihe 6nem verme
ve bugiinii bu ge¢mise feda etme” (AKarsu, 2015: 169) anlamlari da yiiklenmis ve bu anlamlar
dogrultusunda da degerlendirilmistir.

Tarihselcilige iliskin bu yaklasim dogrultusunda Georg Simmel (1858-1918) insanin psikolojik
stirecleri kendi tiiriinden bir digerinde biitiiniiyle dogruluk duygusuyla kurgulamanin miimkiin oldugunu
ifade etmis (Simmel, 2010: 32), Benedetto Croce (1866-1952) ise kendi tarih felsefesine “Tarihselcilik”
adin1 vermistir Ve ona gore tarihin bir aninda yasarken tarihin tiimiine dair yargilarda bulunmak esasinda
yasanilan zamanin sinirlarini asamayacak bir eylemde bulunmak anlamini tasiyor bu ise felsefi
diisiinmenin tarihe uygun bulunmadig1 anlamina geliyordu. Fakat insan kendini ge¢mis ile biitlinlesik
gormesi halinde tarihsellik kazanabilir olsa da bu durum ge¢mise dair miilahazalarini tiimiiyle dogru
kilmaya kafi olamazdi. Insana dair olan tiim varolusun tarihsel vasifta bulunduguna dair sezgisel bakis
olan Tarihselcilik felsefe yahut bilim ile elde edilemeyen bir biling vaziyetiydi (Ozlem, 2010: 218-222).
Croce’nin anlayisindan sonra farkli yaklasimlar ve anlamlar yiiklenilen Tarihselcilik 20. yiizyilda Ernst
Troeltsch tarafindan “Kotii Tarihselcilik” olarak adlandirilan “insana dair bilgi ve diisiincelerin tarihsel
oldugu” yorumuyla kullanilmis ve Dilthey elestirilmistir. Yine ona gore bu anlayis fatalizm
(kadercilik)’e yol agma potansiyelini barindirmakta olup bu potansiyelin ortaya cikmasi insam
pasiflestirebilecektir (Ozlem, 2010: 225-226). Arastirma neticesinde ortaya ¢ikan veriler dogrultusunda
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Ogretmen adaylarinda fatalist yonde egilim bulunup bulunmadigina dair anket maddesini de burada
incelemeye almak yararli goriilmiis ve yer verilmistir.

Erich Rothacker (1888-1965) de Tarihselciligi; her tarihi birimi 6zgiizelligi igerisinde ele alma
yaklagimlari ile varolusu tarihsel siirece eklemlendiren genelligin geligkili bir durum arz ettigini ifade
etmistir. 20. ylizyila gelindiginde Karl Popper (1902-1994) tarihselci anlayisin gegmis ve gelecekte
mevcut genel gecer ve yasallik tasidigini, dolayisiyla gelecege yonelik kehanet mahiyetini asamayacak
veche de bulunduran bir diisiince oldugunu ifade etmis ve bu gériise kars1 cikmistir (Ozlem, 2010: 231).
Bu calismada bu husus ile baglantili olan diger bir anket maddesine 6gretmen adaylarinin verdigi cevaba
da yer verecegiz.

19. ve 20. yiizyilda “Tarihselcilik” olarak kavramsallagtirilan ve sistemli bir diisiince halini
almis bu goriis esasinda bu kavram kullanilmadan da varligin1 barindirmisti. Bu goriigler tanimin
verdigimiz anlamda tiimiiyle Tarihselcilik olmasa da ortak noktalar barindirmaktadir. Giambattista Vico
(1668-1744) insani varolusu anlamak maksadiyla tarihin zaruret arz ettigini ifade etmisti (Macit ve
Iplikgi, 2017: 43). 19. yiizy1l Romantizm akimi mensubu diisiiniirleri gegmiste kalmis her dénemin
giinliimiiz ile baglar1 olup basamak vasfinda olduguna ancak aydinlanma dénemi diisiiniirlerinin aksine
akil ve ilerleme yonlerinden noksan olmadiklarma inaniyorlardi (Collingwood, 2015: 130-131).
Tarihselcilik ile anilan Wilhelm Dilthey’in (1833-1911), tarihselcilik kavramina yiikledigi anlam, insani
tarihin meydana getirdigi ve insanin tarihi meydana getirisi olarak iki yonlii bakis1 ortaya koymasiydi
(Ozlem, 2010: 209). Alman Tarih Okulu’nda yetismis ve 20.yiizy1l1 derinden etkilemis olan Wilhelm
Dilthey’in goriisiine gore tarih; Bacon’dan itibaren bilim ile doga bilimlerinin es degerde tutulmasi
neticesinde bilim smifinin diginda birakilmistir. Bundan dolayr da edebi yahut pozitivist yorumlarin
golgesinde kalmistir. Kant’in diger bilimleri pratik aklin iirlinii olarak siniflamasi kabul edilebilirdir ve
bu bilimin yasa koyan degil bulan yani olan1 agiklayan anlamu tagidigini, tarihin de tam olarak bunu
yaptigini yahut yapmaya ¢alistigini saptamustir. Ancak Auguste Comte’nin tanimladigi tiirde “bilim”i
seklindeki sosyoloji ile bilimsel tarihgilik yapilamaz. Ilk ¢aglardan itibaren var olan theoria-historia
ayrimi dolayisiyla tarihin farkli bir bilgi kuramina gereksinimde bulundugu agiktir. Yeni¢ag’da ise
insanin akli 6n plana ¢ikarilip diger yonleri gormezden gelinmis gibidir, oysa tarihi anlamak insan1 biitiin
yonleriyle anlamaktan gegmektedir (Ozlem, 2010: 192-194). Tarihselci bir yaklagima sahip bulunmasa
da Hegel de tarihin agiklanmasinin manasinin Insana ait tutku, yetenek, deha gibi yetilerini
aciklayabilmek oldugunu ifade etmistir (Hegel, 2010: 17). Eric Hobsbawn ise ge¢misin insan bilincinin
stiregiden bir boyutu ve insani deger, kurum ve benzerlerinin bilesimi oldugu paradigmasina baglidir
(Hobsbawn, 2009: 13)

Tarihsel anlam ve Tarihselcilik anlayisimi elestiren Friedrich Nietzche ise Tarihsel anlam
arayiginin ¢okis alameti oldugunu ve bu durumun saglikli diisiinceye uzak bulundugu ifade etmistir.
19.ytlizy1ldaki gibi tarih {izerine 6nemli derecede yorum yapilmasini saglikli bulmayarak yagsama zehir
zerk edip kiiltiirii barbarlagtirdigint savunmustur. O’na gore tarihsellestiren anlayis insani tarihe tutsak
kilmak anlamini tagimaktadir. Bu anlayis insana bir “{iriin” oldugu diisiincesini agilamis ve insan iradesi
pasifize goriilmiistiir (Ozlem, 2010: 173-174). Nietzche’nin bu tepkisinden sonra 21.yiizyilin ikinci
yarisindan sonra postmodern tarih anlayisi gelisme bulmustur. Ancak bu ¢alismada bu diisiinceye yer
vermeyecegiz zira tarih 6gretmen adaylarinin postmodern diisiinceye olan egilimlerini sorgulayan anket
maddelerini baska bir ¢alismada postmodernizm baglaminda degerlendirilmesi daha uygun olacak
burada yer vermek baglamdan uzak kalacak arastirmanin biitlinliigii ile yeterince uyusmayacaktir. Bu
kadar ¢ok ve birbirinden farkli anlamlarda kullanilan Tarihselcilik, bu aragtirmada yukarida ifade
edildigi tUzere “insani varolusun dayandigi tiimiiyle yitirilmemis gecmigin tizerine insa edilmis olan
bugiin” (Akarsu, 2015: 171) anlam1 dogrultusunda tarih 6gretmen adaylarinin gorisleri arastirilmstir.
Bu arastirmanin en temel amaci ise son zamanlarda yiikselise gegen tarihe olan ilgi ile tarihten anlasilan
ve alinan dersin bu baglamda hangi yonde oldugu ve gelisen teknoloji dolayisiyla insanin da 6nceki
insanlardan daha geliskin olduguna dair algilara sahip bulunup bulunmadiklarini anlamaya ¢aligmaktir.

Yontem

Arastirmada tarama modeli kullanilmigtir. Bunun sebebi s6z konusu modelin bir durumu oldugu
bigimiyle betimlemeyi amaglamasi ve bu maksadin aragtirma amaci ile ortiismesidir. Bu ¢alisma da tarih
Ogretmen adaylarinin tarih felsefesi baglamindaki Tarihselcilik diigiincesi iizerine egilim durumlarin
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betimleme amag¢ edinilmis olup yiiriitillen arastirma i¢in en uygun modeli tarama modeli sunmus
bulunmaktadir. Arastirmanin derinligi, mevcut durumu tespit etmeye ve ¢ok fazla kisiye ulasmay1
saglama yonlerinden en uygun yontemi sunan aracin “anket” (Cepni, 2001) olmasi sebebiyle 6zellikle
tarama modeli kullanilmustir.

Arastirma Grubu

Hazirlanan veri toplama arac1 2016-2017 6gretim y1l1, Bahar doneminde Tarih Egitimi Anabilim
Dali, 1., 2., 3. ve 5. sinif 6grencilerine uygulanmig olup 31 erkek ve 20 kiz 6grenciden veriler
toplanmigtir. Bu oOrneklem, kolay ulasilabilir 6rneklem yontemine gore segilmistir. Arastirmanin
yuriitildiigii donemde 4. smif kademesinde Ogrenci bulunmadigindan orneklem igerisinde yer
almamistir. Arastirma grubunda yer alan 6grencilerin 10 tanesi 1. sinif, 16 tanesi 2. sinif, 12 tanesi 3.
siif ve 13 tanesi 5. sinif kademesinde egitim gormektedirler. Tarih 6gretmenligi programi tilkemizdeki
bes iiniversitede mevcut olmasi dolayisiyla drneklem evrenin yiizde yirmisini temsil etmektedir.

Veri Toplama Araci

Veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan hazirlanan anket kullanilmistir. Bu anketin
gelistirilmesi siirecinde arastirmaci 2’li likert ( Katilmiyorum, Katilryorum) tipindeki anket ile bu 2’li
likertin yaninda “benim goriisiim” parafi ile baslayan agik uglu, kisisel yorumlara olanak taniyan bir
anket formu gelistirilmis fakat uzmanlarmin goriisleri dogrultusunda diizeltmeler yapilmig agik uglu
boliimler kaldirilmistir. Hazirlanan anket formu 4°li Likert tipi (Kesinlikle Katilmiyorum,
Katilmiyorum, Katiliyorum, Kesinlikle Katiliyorum) olacak seklinde son halini almigtir. Ortaya ¢ikan
48 sorudan olusan anket farkli bir gruba uygulanarak gegerlik ve giivenirlik degerlerine bakilmig, elde
edilen sonu¢ dogrultusunda 36 maddeye disiiriilmiis ve esas Orneklem grubuna uygulanmistir. S6z
konusu anketin Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayis1 .714 olarak bulunmustur. Anketin 9. 17.
maddeler dogrudan ve 6. ve 18. maddeler dolayli olarak Tarihselcilik hususu ile ilgilidir. 2. ve 19.
maddeler tarihselci diisiince hususundaki bazi diisiiniirlerin karsi ¢ikisi ile Onyargilarini sinayan
maddelerdir. 5., 35. ve 36. maddeler mantiksal dogrulama imkani sunan goriislere dair maddelerdir.
Ozetle, hazirlanan anketin 2., 5., 6., 9., 17., 18., 19., 35. ve 36. maddelerine ait bulgulara bu aragtirmada
yer verilmistir.

Verilerin Analizi

Elde edilen veriler SPSS 24 programi kullanilarak analiz edilmis ve bu analizler sonucunda
arastirmanin aragtirmanin amacina uygun olarak yorumlanmustir. Tarihsel diisiinceye olan egilimin
cinsiyete gore farklilasma durumu t-testi kullanilmigtir. Bunun yaninda arastirmanin amact
dogrultusunda her madde frekans 6lgiimlerine yer verilmistir.

Bulgular ve Yorum

Anketin tim maddeleri cinsiyet farkinin Tarih felsefesine yonelik diisiince egiliminde etkili bir
unsur olup olmadig t-testi ile Sl¢iilmiistiir ve ilgili Tablo 1°de yer almaktadir.

Tablo 1. Tarih 6gretmen adaylarinin tarihselcilik egilimleri ile cinsiyet arasinda yapilan t testi sonuglari

Cinsiyet N X Ss Se T df F P
Kadin 20 2,38 ,312 0,56 ,728 49 0,24 470
Erkek 30 2,45 ,323 0,72

Tablo 1’e gore tarih 6gretmen adaylarmin tarihselcilik egilimleri cinsiyete gore anlamli bir
sekilde farklilasmadigi ortaya ¢ikmustir (p>,05). Ancak erkek sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
tarihselcilige iligkin ortalama puanlarin daha yiiksek oldugu gériilmektedir.

Ankette yer alan maddelerden, dogrudan Tarihselcilik ile olan iki maddenin sonuglari ve
yorumlari Tablo 2 ve Tablo 3’de verilmistir.
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Tablo 2. “Insan Hakkindaki Tiim Bilgi ve Diisiincemiz Tarihten Gelir” maddesine iliskin analizler

n %
Kesinlikle Katilmiyorum 4 7,8
Katilmiyorum 9 17,6
Katilryorum 29 56,9
Kesinlikle Katiliyorum 8 15,7
Cevapsiz 1 2,0
Toplam 51 100,0

Tablo 2’ye gore 51 6grenciden 37’si yani % 72,6’s1 tarihselcilik diistincesine egilimli ve 8’1 yani
%15,7’s1 bu hususu daha fazla benimser vaziyettedir. Cevap vermeyen 1 6grenci disinda geri kalan 13
ogrenci yani % 25,4’ bu diisiinceye uzak vaziyette olup bunlardan 4 tanesi(%7,8) kesinlikle
benimsememe egilimindedir.

Tablo 3. “Insan Davranislarina Tarih Y6n Verir” maddesine iliskin analizler

n %
Kesinlikle Katilmiyorum 6 11,8
Katilmiyorum 9 17,6
Katiliyorum 29 56,9
Kesinlikle Katiliyorum 7 13,7
Toplam 51 100,0

Tablo 3’e gore 51 d6grenciden 36°s1 yani % 70,6’s1 tarihselcilik diigiincesine egilimli ve 7’si yani
%13,7’si bu hususu daha fazla benimser vaziyettedir. Geri kalan 15 6grenci yani % 29,4’i bu diisiinceye
uzak vaziyette olup bunlardan 6 tanesi (%11,8) kesinlikle benimsememeye egilimli durumdadir.

Tablo 3 ve Tablo 4’de elde edilen sonuglara gore arastirmamiza konu olan anlamiyla
“Tarihselcilik” diislincesine tarih 6gretmen adaylarinin egilimli oldugunu gostermektedir. Buna mukabil
yukarida soziinii ettigimiz Benedetto Croce’un Tarihselcilik anlayigindaki tarihi degerlendirmenin
yasanilan donemin etkisinden kurtulmasinin mimkiinat disi oldugu goriisiinii de ankete katilan
Ogrencilere yoneltilmis ve neticesi Tablo 4’de verilerek degerlendirilmede bulunulmustur.

Tablo 4. “Tarihe Bakarken Bugiiniin Etkisi ile Bakar Bundan Kurtulamayiz” maddesine iliskin analizler

n %
Kesinlikle Katilmiyorum 9 17,6
Katilmiyorum 24 47,1
Katiliyorum 10 19,6
Kesinlikle Katiliyorum 8 15,7
Toplam 51 100,0

Tablo 4’e gore 51 6grenciden 33’1 yani % 64,7 si Croce’un Tarihselcilik diisiincesindeki bu
goriisten uzak ve 9’u yani %17,6’s1 bu hususu kesinlikle benimsemez vaziyettedir. Geri kalan 18 6grenci
yani % 41,6’s1 bu diisiinceye yakin vaziyette olup bunlardan 8 tanesi (%15,7) daha fazla benimsemeye
egilimli durumdadir. Bu netice ¢eliskiyi resmetmez durumdadir zira literatiirdeki Tarihselcilik tiimiiyle
bu diislinceyi de igerir vaziyette degildir ki bu netice de bu yonde diisiiniilebilinecegini, iki tiir diisiinceye
sahip olmanin celigki olmadigini bu ¢aligma baglaminda gsterir durumdadir. ilaveten bu diisiince tarihi
olarak ilk kez Croce tarafindan Tarihselcilik diislincesi ¢ergevesinde olusturulmus bir diisiince olmayip
Aydinlanma déneminde Herder (1744-1833) ve sonrasinda Immanuel Kant(1724-1804), 19. yiizyilda
Romantik anlayisin bir takim diigiiniirlerinin de iizerinde durdugu bir husustur. Bununla birlikte
kanaatimizce tarih 6gretmen adaylarinin bu diislinceye katilim oranlarinin neticeden daha yiiksek netice
vermesi tarihi degerlendirmede daha saglikli bir yaklagimdir.

Ernst Troeltsch’in insana dair bilgilerin Tarihselligi diisiincesini “Kotii Tarihselcilik” olarak
adlandirdigini ve kadercilik potansiyeli tasidigini ifade etmistik. Bu anlayisin ilk ¢agin yasalilik,
ortacagin belirlenimcilik anlayisi ile benzerligi s6z konusudur ve uyguladigimiz ankette bu egilimi
Olgmeye calisan bir madde bulunmaktadir. Bu maddeye iliskin elde edilen bulgular Tablo 5’de yer
almaktadir.
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Tablo 5. “Tarihi Tanr1 Belirler, Insan Buna Gére Davranmir” maddesine iliskin analizler

n %
Kesinlikle Katilmiyorum 13 25,5
Katilmiyorum 23 451
Katiliyorum 5 9,8
Kesinlikle Katiliyorum 9 17,6
Cevapsiz 1 2,0
Toplam 51 100,0

Tablo 5’e gore 51 6grenciden 36’si yani % 70,6°s1 tarihselci diisiinceye egilimli olmalarina
ragmen- Yasali-Belirlenimci ve fatalist bir tutuma sahip bulunmamakta 13’1 yani % 25,5’1 kesinlikle
uzak bulunmaktadir. Cevap vermeyen 1 Ogrenci disinda geri kalan 14 6grenci yani % 27,4°t bu
diistinceye yakin vaziyette olup bunlardan 9 tanesi(%17,6) fatalist bir diisiinceye yakindir. Bu veriler ise
Troeltsch’in  Ongoériisiiniin  bu ¢alisma baglaminda cagimizda gegerlilik oraninin az oldugunu
gostermektedir.

Tablo 5 ve tablo 6’dan elde edilen bulgulari bir arada degerlendirdigimizde ortaya ¢ikan sonug,
insanin hem tarihten bi¢cim alip hem de hem tarihe bigim verdigi diisiincesi Wilhelm Dilthey’in
tarihselci anlayisi ile bagdasmaktadir(Ozlem, 2010: 209; Macit ve Iplikci, 2017: 103). Buna mukabil
Tarihselcilige atfedilen anlamlardan biri tarihsel pozitivizmdir ve bu diisiinceye gore bir takim olgular
ile yiirlitiilen aragtirmalar sonrasi tiim tarihi ge¢mis lizerine sorgulamalarda bulunulur. Bu anlayisin
hareket tarzina gore tarihginin tiim tarihi meydana getiren ve tarihten meydana gelmis olan “insan”
oldugu diisiincesidir. Ancak tarihgi, tarihi degerlendirisini tarihin bir noktasinda bulunuyor olusu
dolayisiyla kendi konumunun tarihin biitiinliigiinii kavrayamayacagini da kabul etmistir. Dilthey ve
okulunun goriisii olarak lanse edilen bu tarihselci goriise Ernst Troeltsch “Tarihsel gorecelik” demistir
(Ozlem, 2010: 223-224).

Tarihe bakisa iliskin olarak tarih 6gretmen adaylarinin goriisleri Tablo 6’da yer almaktadir.

Tablo 6. “Tarihe Bakisimiz Bugiinden Bagimsizdir” maddesine iligkin analizler

n %
Kesinlikle Katilmiyorum 12 23,5
Katilmiyorum 21 41,2
Katiliyorum 17 33,3
Kesinlikle Katiliyorum 1 2,0
Toplam 51 100,0

Tablo 6’ya gore 51 6grenciden 33’1 yani % 64,7’si tarihe bakarken yasanilan donemin etkisinde
kalinacag1 disiincesine egilimli olup 12’si yani %23,5’1 bu hususu daha fazla benimser vaziyettedir.
Geri kalan 18 dgrenci yani % 35,3l bagimsizlik diisiincesine egilimli vaziyette olup bunlardan 1 tanesi
(%2.0) donemin etkisinin kesinlikle bulunmayacagi goriisiindedir. Elde edilen bu bulgular tarihe
bakarken bugiiniin etkisi ile bakariz bundan kurtulamayiz diisiincesi ile c¢eligkili bir durum
yaratmaktadir. Ancak ankete katilan dgrencilere diisiince sistemi tiimilyle sunulup cevaplari alinmamig
olmasiyla birlikte neticelerdeki ¢eliskinin nedenini 6nceki maddenin “...bundan kurtulamayiz” kisminin
“bu duruma bir deva bulamayiz” tiirinden matematiksel bir pozitivizm algis1 yaratmis oldugunu
diisiinmekteyiz. Bunun yaninda tarihselcilik maddesiyle baglantili olarak tarihin insan orijinli oldugu ve
pozitivist tutumdan ziyade anlamaci yaklasim ile ele alinmasi gerektigi diistincesine iliskin maddelerden
elde edilen bulgular Tablo 7 ve Tablo 8’de yer almaktadir.

Tablo 7. “Psikolojinin Yasalari Ortaya Cikarilabilinirse Tarihin Niteligi Anlagilabilir” maddesine iliskin
analizler

n %
Kesinlikle Katilmiyorum 3 5,9
Katilmiyorum 13 25,5
Katiliyorum 28 54,9
Kesinlikle Katiliyorum 7 13,7
Toplam 51 100,0
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Tablo 7’ye gére 51 katilimcidan 35°i yani % 68,6’s1 tarihe yon veren Insan, dolayisiyla
psikolojisinin tarihi anlamamiza 6nemli bir etken oldugunu diistinmekte bunlardan 7’si yani %13,7’si
bu konuda psikolojiye biiyiik onem atfetmektedir. Geriye kalan 16 6grenci yani % 31,41 bu diisiinceye
karst ¢ikmakta, 3’1 yani %5,9’u bu diislinceye kesinlikle olumlu yaklasmamaktadir. Psikoloji her ne
kadar insan1 anlama, anlatma konusunda bir arastirma alani olsa da pozitivist tutumlu bir psikolojik
yaklasim dogru olmasa gerektir. Bundan dolay1 bu diisiinceye katilim oraninin daha az olmasi bize gore
daha miispet olurdu ancak ortaya ¢ikan katilmama orani da iimit verici goriinmektedir.

Tablo 8. “Tarihin Farkli Bir Bilim Olma Vasfi “Anlama’dan” Kaynaklanir” maddesine iliskin analizler

n %
Katilmiyorum 10 19,6
Katiliyorum 28 54,9
Kesinlikle Katiliyorum 13 25,5
Toplam 51 100,0

Tablo 8’¢ gore 51 katilimcidan 41’1 yani % 80,4’1i anlamaci yaklasima egilimli olup bunlardan
1371 yani % 25,51 bu hususu benimsemis vaziyettedir. Geri kalan 10 6grenci yani % 19,6’s1 bu goriise
yakin degildir. Bu maddede dikkat ¢eken bir egilim hicbir katilimcinin “Kesinlikle Katilmiyorum”
secenegine yonelmemis olusudur ki bu durumda negatif yonde tutumun radikal bir yoniiniin
bulunmayisi olup énemli bir bulgudur. Bu bulgu dogrultusunda tarih 6gretmen adaylar1 insan1 tarihsel
bir biitiin olarak gormeye yatkin vaziyettedirler. Aksi halde psikoloji ile ilgili bulgulari tiim insanlik i¢in
gecerli bulmaz ve olumsuz yonden cevap verir, insana dair bilgilerimizin ve glinlimiizii sekillendirmede
Onceki insanlarin yapip etmelerinin yani tarihin bugiiniimiizii sekillendirmede etkili olduklari
maddelerine de negatif yonde yaklasima sahip olurlardi. Tiim bu hususlarin bir arada
degerlendirilmesiyle bu ¢aligmadan ortay ¢ikan sonug; tarih 6gretmen adaylar1 Tarihselci bir diisiinceye
egilimli olduklaridir. Bununla birlikte bu tarihselci anlayis, Tarihselcilige karsi ¢ikmis olanlarin
iddialarinin aksine kaderci yahut pozitivist bir gelecek tahayyiilii barindirmamaktadir. Tablo 9 ve Tablo
10°da bu durum daha net olarak ortaya konulmustur.

Tablo 9. “Tarihten Ders ve Ilkeler Cikarilamaz” maddesine iliskin analizler

n %
Kesinlikle Katilmiyorum 38 74,5
Katilmiyorum 4 7,8
Katilryorum 6 11,8
Kesinlikle Katiliyorum 3 5,9
Toplam 51 100,0

Tablo 9’a gore 51 katilimcidan 42’si yani % 82,3’ tarihten ders ve ilkeler ¢ikarilabilecegini,
bunlardan 38’1 yani % 74,5’1 bu konuda kesin hiikiimde bulunmanin miimkiin oldugunu ortaya
koymuslardir. Bu bulguyu ele aldigimiz anlaminda Tarihselcilik ile yorumladigimizda tarih 6gretmen
adaylar1 tarihteki insanlar ile hali hazirda yasam siiren insanlarin 6zdes bulundugu dolayisiyla
deneyimlerinden faydalanmaya imkan verir mahiyette oldugunu ve insan varolusunun tarihsel vasifta
oldugunu benimsemis goriinmektedir. Tarihselci goriise 6nemli elestirilerde bulunmus Friedrich
Nietzche’nin kars1 goriigiine ise tarih 6gretmen adaylarinin egilimi Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. “Tarih Zararhdir, Bugiinkii Yasayisimizi Zehirlemektedir” maddesine iliskin analizler

n %
Kesinlikle Katilmiyorum 34 66,7
Katilmiyorum 12 23,5
Katiliyorum 2 3,9
Kesinlikle Katiliyorum 2 3,9
Cevapsiz 1 2,0
Toplam 51 100,0

Tablo 10’a gore tarih 6gretmen adaylarindan 51 katilimcinin 46’s1 yani %90,2’si bu goriise
oldukca uzak olup Tarihselcilik baglaminda degerlendirildiginde tarihin zaruret olduguna inanmig
goziikmektedir ki s6z konusu 6grencilerin 34’1 yani %66,7’si bu konuda radikal bir egilim tagimaktadir.

84



Egitim Kuram ve Uygulama Arastirmalar1 Dergisi 2018, Cilt 4, Say1 3, 78-87 Siimeyra CALISKAN

Tarihselcilik buraya dek ifade ettigimiz yonleriyle tarih 6gretmen adaylarinda énemli oranda mevcut
durumda bulundugu net bir bigimde ortaya ¢ikmig bulunmaktadir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Bu arastirma neticesinde tarih 6gretmen adaylarinin iizerine egildigimiz anlamiyla Tarihselci
diisiinceye yakin bulunduklar1 ve fakat bu diisiincenin kaderci diisiince ve pozitivist tutum tagimadigi
ortaya ¢ikmistir. Ayrica Tarih 6gretmen adaylar1 tarihin nesnesinin insan oldugu ve insani anlamanin
tarihi anlama da mihenk tasi oldugu bilincine sahip bulunmaktadirlar. Bu neticeler ise giliniimiiz
teknolojisinin Tarih 6gretmen adaylarinda Onceki insanlarin daha vasifsiz olmadigi diisiincesi
baglaminda evrimsel bir anlayiga yakin bulunmadiklarini ifade etmesi nedeniyle énemli gériinmektedir.
Bununla birlikte tarihi olaylar1 degerlendiren tarih¢inin doneminden etkilenmeyecegine dair algilarinda
hatalar bulundugu bulgusu ise objektiflik hususunda hatali bir anlayisa sahip bulunduklarini ortaya
koymustur. Bu sonug ise arastirma yliriiten tarihgi ve tarih¢inin etkisinde kaldig1 etkenlerin yeterince
dikkate alinmadigi anlamini tagimakta olup gelistirilmesi gerektigini diisiindiirmektedir. Uzun Tarihi
siirecin igerisinde, cesitli olanak ve sinirliliklar ile yasam siirdiirmiis ve bugliniin nispeten gelismis
teknoloji ve olanaklarina erigmis insan tiiriiniin gegmisine 151k tutmayi amag edinmis olan Tarih diger
bilimler kadar arastirma yiiriiten bir alan olmustur. Tarih anlati1 ve aragtirmalarinin yani1 sira gegmis ve
gecmiste yasam siirmiis insanlik ile onu konu almig olan Tarih bilgisinin vasfi ve mahiyetine dair
sorularina, irdeleme ve diisiincelerine sebep olmus, bu diisiincelerden biri “Insanm Tarihselligi”
olmustur. “Insanin Tarihselligi” ifadesinden kasit her biiyiik teknik gelismeyi ortaya koyan bu tiiriin
tiyelerinin tarih igerisinde geriye gidildik¢e daha akil, zeki, yetenekli, hissiyati genis olma vasfindan
yoksun bulundugu diisiincesinin aksine insan aklinin benzer belki 6zdes oldugudur.

Tarihselciligin bu anlamina ve bu yoniiyle degerine 17. ylizyildan itibaren 6nemli birgok
diisiiniir dikkat cekmislerdi. Bunlardan biri olan Giambattista Vico ( 1668-1744) tarihin insani varolusu
anlamak icin zaruret oldugunu ifade etmisti (Macit ve Iplikci, 2017: 43). Johann Gottfried Herder (1744-
1803) ise tarihe Tanr1 tarafindan yerlestirilmis bir diizen olmas1 dolayisiyla anlamsiz tutku, vahsi giig,
yakip yikma alani oldugunu diisiinmenin olanaksiz olduguna dair Vico’nun diisiincesini onaylamisti
(Ozlem, 2015: 78). Romantizm akimi diisiiniirleri de her dénemin giiniimiize baglanan bir sicim
oldugunu ve kendi igerisinde bir degerinin bulundugunu miitalaa etmislerdi. Ayrica her tarihsel donemi
daha ileride daha fazla gelismislik i¢in 6n zamanlar mahiyetini tasidiklarina inanmaktaydilar. Bu
akimdaki diigtiniirler ekseriyetle aydinlanmacilarin inandiklarimin aksine her ¢agin insanlarinin
ussallagsma ve ilerlemenin asamalarini tasidiklarini savunuyorlardi (Collingwood, 2015: 130-131).
Gilinlimiiz toplumunun toplum ile tarih ve tarihi bilgi arasindaki en 6nemli aktaricilarindan biri olan tarih
Ogretmen adaylarinin, insanin ge¢mis dénemlerde, kullandiklar: aletler gibi az gelismis, zihni ve pek
cok acidan daha noksan atalardan neset edinildigine dair algi ve egilimlerinin ne yonde oldugu bilgisi;
insan toplumuna yon verecek olmalarindan yani 6gretmen olacaklari dolayisiyla 6nem arz etmekte
oldugu agiktir. Arastirma neticesinde tarih 6gretmen adaylarinin s6z konusu anlamiyla tarihselci goriise
egilimli olduklar1 ortaya ¢ikmistir. Elde edilen bu bulgularin Giambattista Vico’nun diisiinceleri ile
baglayip Wilhelm Dilthey ile kuramsal halini aldig1 anlamda tarihselci anlayisa yakin bulunulmasi
yoniinde olmasi miispet bir durum olarak nitelendirilmeye uygundur. Arastirmanin diger bir sonucu da
tarih 6gretmen adaylariin insanin pasif ve kadere teslim olmus oldugu inancina uzak bulunduklarina
iligkin elde edilmis sonugtur. Bir bagka sonugcta tarih 6gretmen adaylarinin bugiinii anlamak icin tarihe
gereksinim oldugu ve faydali bir bilgi alan1 oldugu inancina sahip olduklaridir.

Aragtirmada tarihselcilige iliskin yargilara dair biligsel egilimlerin arastirilmasi amag edinilmis,
bunun sonucunda da tarih 6gretmen adaylarinin biiyiik oranda tiiriiniin ilk ¢aglarinda yagamig bulunan
iiyeleri ile insani varolug bakimindan 6zdeslik tasidig: diisiincesine yakin bulunduklari ortaya ¢ikmugtir.
Tarih 6gretmen adaylari; tarihin bigimlendirici etkeni insan olarak gordiikleri gibi bu bi¢imlendiricinin
tarihten de bi¢im aldig1 diisiincesine yakin bulunmaktadir. Bunun yani sira insani ve tarihin insanini
anlamak icin psikolojiye pozitivist bir vasif bigmis olmalar1 olasidir. Psikolojinin tarih’i anlama ve
anlamlandirmada roliine dikkat ¢ekmis olan David Hume (1711-1776) tarihi olusturan insan dogasinin
psikoloji vasitasiyla agiklanmasi sonucu tarihi olaylar1 meydana getiren psikolojik etkenler ortaya
¢ikarildiginda degeri artacak bir disiplin olarak konumlandirir (Ozlem, 2015: 61-62). Bu anlamda
psikolojinin tarihe katkisi konusunda David Hume’un diisiincesinde verdigi degerden daha fazla rol
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bigilmesi psikolojiyi pozitivist bir karakterle ele almanin hata oldugu konusunda iizerinde uzlasi
yapilmasinin gerekli oldugunu gostermektedir.

Son olarak tarih felsefesi baglaminda ortaya ¢ikmig diigiincelere genel olarak hakim
bulunmadiklar1 anlagilmistir. Bu alanda gelismelere ihtiyag bulundugunu ifade etmemiz yerinde bir
tespit olarak algilanmalidir. Tarih &gretmen adaylarimin tarihselcilik ve epistemolojik egilimlerine
yonelik dogrudan bir aragtirma yapilmamis olmakla birlikte arastirmamiz ile bag kurulmasi miimkiin
olan bazi ¢alismalar mevcuttur. Tarihi aktarma ve degerlendirmeye olan diisiinsel egilimlerini tadil
etmek geregi ise bu arastirmanin en 6nemli bulgusunu teskil etmektedir. Yilmaz ve Kaya’nin (2011)
Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin tarihe dair algilarin1 arastiran ¢alismasinda da bu yonde yani tarihi bilgi
ve bu bilgiye yaklagim konusuna dair 6nemli eksikliklerin oldugu saptanmistir. Buna karsin bu
arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin ge¢mis ile giiniimiiz arasindaki siki bag konusundaki
algilarmin zayif oldugu ortaya ¢ikmistir. Bizim arastirmamizin bulgusu ise bu bulgunun oldukca
uzaginda yani geg¢mis ile bugiiniin insani arasinda dnemli bir bag bulundugu yoniindedir ve tarih
ogretmen adaylarinin bu konuda donanimli oldugu ifade edilebilir. Tarih bilgisinin incelenen donemden
etkilenecegine dair tutum ise iki arastirma icin de benzerdir yani tarihi aragtirmalarin gerceklestirildigi
donem ve gergeklestiren tarih¢iden bagimsiz oldugu yoniindedir. Bu alginin degistirilmesi gereklidir.
Iki grubun diger ortak yargisi ise tarihten ders aliacagina olan inanctir. Ozbas’in (2015), Sosyal Bilgiler
ogretmen adaylarinin egitim felsefesi baglamindaki felsefi bakis agilarimi incelendigi arastirmada
ogretmen adaylarinin idealist, daimici ve realist egitim felsefelerinden ziyade deneyselcilige 6nem
verdikleri bulunmustur. Realist ve idealist egitim felsefesindeki bilginin bagimsiz olarak varlig
diisiincesi, bizim aragtirmamizdaki tarihin incelenen dénemden etkilenmeyecegi inancina olan egilimle
uyusmasi, tarih 6gretmen adaylarinda tarihi bilgi konusunda realist egitim felsefesine yakin olduklari
tizerinde goriis birligine varilabilir. Ayn1 yorum tarihten ders alinacagina dair egilimleri i¢in de ifade
edilebilir. Buna mukabil ortaya koyulan tarihi bilginin arastirmanin yiiriitiildi zamandan
etkilenmeyecegine dair egilimleri, deneysel egitim felsefesi yolu ile revize edilebilir. Bunun anlamu,
deneysel egitim felsefesinin yeni deneyimleri tekrar tekrar yapilandirma diisiincesi ile tarihi bilginin
arastirilan zamandan etkilenebilecegi arasinda kosutluk kurmaktir. Bu hususta son olarak tarih 6gretmen
adaylarmin tarihselci diisiinceye olan egilimleri, daimici egitim felsefesi ile iliskilendirilebilir. Insan
dogasi ve moral olgiitler konusuna onem atfeden daimici egitim felsefesi, tarih 6gretmen adaylarinin
tarihteki insam anlayacagma olan inang yani tarihselcilik inanci ile iliskilendirilmeye uygun
goriinmektedir. Ding, inel ve Uztemur’un (2016) heterojen bir gruba yani gesitli bilim dallarindan
ogretmen adaylarina (tarih Ogretmen adaylar1 bu grupta yer almamaktadir) dilimize uyarlayarak
uyguladigi epistemik inang 6l¢eginde yer alan, bilginin kesinligi kategorisi de tarih 6gretmen adaylarinin
tarihi bilginin aragtirilan donemden etkilenmeyecegine olan egilimi ile benzerlik gostermektedir.
Caligmada yer alan diger bir sonug olan bilgiye erisim ve edinim siireci dahilinde ele alinmasi uygun
gortinmektedir. Zira bilgiye erisim ve bilhassa siireg; kisisel 6zellik, yorumlama ve baglanti kurmaktan
bagimsiz olmamaktadir. Bu sonuglar dogrultusunda tarih 6grencileri ve tarih felsefesi arasindaki bag
icin bulunacagimiz onerilere yer vermek 6nemli goriilmektedir.

Tarih felsefesi problemlerini anlasilir bir diizeyde aktarmak,

Bu goriisler lizerine yorum ve tartismalarda bulunmalarini saglamak,

Bilgiye erisim ve onu aktarmada 6znellik ve donemin etkisi hakkinda bilgi vermek,

Tarih bilgisinin donemden doneme ele alimsindaki farkliligi gorebilmelerini saglayacak

metinler ile karsilastirmak,

e Bir bilgi alani olarak, tiim bilgi alanlarinda oldugu gibi Psikolojinin de ortaya koydugu
bilgilere elestirel yaklagmalarini saglamak,

e Tarih 6gretmen adaylarinin bu konular ile daha fazla mesgul kilacak ortam ve dersleri
hazirlamak,

e Tarihselci diisiinceye de elestirel yaklasim getirecek adaylarin varligini da temin etmek,

e Tarih 6gretmenlerinin de bu konudaki egilimlerini tespit etmek gereklidir.
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