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Ozet

Bu calisma, kadin suglulugunun toplumsal algida neden ¢ogu zaman olagan bir hukuki kategori olarak degil, kadinlik
normundan sapma, annelik idealinin ihlali ya da ahlaki diizenin bozulmasi bi¢iminde anlamlandirildigini tartigmaktadir.
Calisma, feminist kriminoloji, toplumsal cinsiyet kurami, mitoloji ¢alismalari, damgalama, sembolik iktidar, medya
temsili ve elestirel erkeklik literatiiriinii birlikte okuyan kuramsal bir derleme niteligindedir. Makalenin analitik ¢ergevesi
elestirel feminist sdylem yaklasimina dayanmaktadir. Bu c¢ergevede mitoloji, kriminoloji ve medya tarihsel olarak
birbirini zorunlu bigimde izleyen asamalar olarak degil, kadin su¢luluguna iliskin kiiltiirel anlamlarin dolagima girdigi lig
temsil diizlemi olarak ele alinmaktadir. Havva, Pandora, Lilith, Medea ve cadi figiirleri {izerinden kadin eylemliliginin
merak, itaatsizlik, bastan ¢ikarma, annelik ihlali ve yikim imgeleriyle iligkilendirilisi tartigilmakta, bu tarihsel imgelerin
modern kriminolojik agiklamalar ve medya soylemleriyle kurdugu siireklilik sorgulanmaktadir. Calisma, kadin
suclulugunun tiim tiirlerini agiklama iddias1 tasimamakta, 6zellikle kadinliga, annelige, bakim verme roliine, cinsellige
ve itaat beklentisine aykir1 goriilen su¢ temsillerine odaklanmaktadir. Makalenin temel sonucu, kadmn suglulugunun
niceliksel azligina ragmen kiiltiirel olarak yogun bigimde anlamlandirildig1 ve kadin fail figiiriiniin ¢cogu zaman hukuki
fail olmaktan ¢ikarilip cinsiyet diizeninin sinirlarini bozan sembolik bir tehdide doniistiiriildiigiidiir.

Anahtar Kelimeler: Kadin suglulugu, feminist kriminoloji, mitoloji, medya sdylemi, elestirel erkeklik.

Abstract

This article examines why female criminality is frequently interpreted not merely as a legal category but as a deviation
from femininity, a violation of the maternal ideal and, a disturbance of moral order. It is designed as a theoretical review
that brings together feminist criminology, gender theory, mythology studies, stigma, symbolic power, media
representation, and critical masculinity studies. The analytical framework of the article is based on a critical feminist
discourse perspective. Within this framework, mythology, criminology, and media are not treated as successive historical
stages. Rather, they are discussed as three representational planes through which cultural meanings attached to female
criminality circulate. Through the figures of Eve, Pandora, Lilith, Medea, and the witch, the article discusses how female
agency has historically been associated with curiosity, disobedience, seduction, maternal transgression, and destruction,
while also questioning the continuities between these historical images, modern criminological explanations, and media
discourse. The study does not claim to explain all forms of female offending. It focuses on representations of crimes that
are perceived as incompatible with femininity, motherhood, care, sexuality, and obedience. The main conclusion is that
female criminality, despite its numerical minority, is culturally over-signified and that the female offender is often
transformed from a legal subject into a symbolic threat that unsettles the boundaries of the gender order.
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1. Giris

Sug, modern toplumlarda ¢ogu zaman hukuki bir ihlal olarak tanimlanir. Bu tanim, ceza hukukunun isleyisi bakimindan
gereklidir. Ancak sosyolojik acidan sug, sadece yasa ile birey arasindaki teknik bir iligki degildir. Su¢ ayn1 zamanda
toplumun hangi davraniglari tehdit olarak gordiigiinii, hangi 6zneleri daha kolay tehlikeli saydigini, hangi eylemlerin daha
fazla ahlaki panik iirettigini ve hangi bedenlerin daha sert bicimde damgalandigin1 gésteren kiiltiirel bir gostergedir. Bu
nedenle suc algisi cinsiyetsiz degildir. Erkek su¢lulugu ve kadin suclulugu ayni hukuki kategori altinda degerlendirilebilse
de toplumsal tahayyiilde ayni1 bigimde okunmaz. Erkek suglulugu ¢ogu zaman siddet, gii¢, risk alma, rekabet, 6fke,
kamusal alan ve erkeklik krizi gibi kavramlarla agiklanabilir bir yere yerlestirilir. Kadin su¢lulugu ise ayni agiklama
kolayligima sahip degildir. Kadin su¢ islediginde sadece yasanin faili olarak degil, kadinlik normundan, annelik
idealinden, itaat beklentisinden, sefkat ve bakim sdyleminden sapan bir figiir olarak temsil edilebilir.

Bu makalenin ¢ikis noktasi bu esitsiz anlamlandirma bi¢imidir. Erkek suclu, popiiler kiiltiirde ve giindelik dilde kimi
zaman sert adam, mafya figiirii, anti kahraman, trajik fail ya da sistemle ¢atigan erkek olarak okunabilir. Kadin suclu ise
canavar anne, seytani kadin, bastan ¢ikarici, akil hastasi, kiskang kadin, kara dul, cad1 ya da anneligini kaybetmis kadin
gibi imgelerle aciklanma egilimindedir. Bu fark, sugcun sadece eylem iizerinden degil, failin cinsiyeti iizerinden de
anlamlandirildigini gosterir. Feminist kriminoloji bu noktada geleneksel kriminolojinin koér alanini agiga ¢ikarmistir.
Smart, kriminolojik bilginin uzun siire erkek suglulugunu norm kabul ettigini, kadin suclulugunu ise ana tartismaya
eklenen ikincil bir mesele gibi ele aldigmni belirtir [1]. Chesney-Lind, kadinlarin sug yollariin erkeklerinkinden farkli
toplumsal siireglerle, 6zellikle magduriyet, aile i¢i siddet, bakim yiikii ve denetim big¢imleriyle iliskili oldugunu
gostermistir [2]. Dolayisiyla kadin suglulugu, biyolojik sapma ya da ahlaki diistis olarak degil, toplumsal cinsiyet rejimi
icinde okunmasi gereken bir olgu olarak degerlendirilmelidir.

Tiirkiye baglaminda da kadmlarin ceza infaz kurumlarindaki sayisal goriiniirliigii erkeklere kiyasla diisiiktiir. Ceza ve
Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin 1 Agustos 2025 tarihli kurum statiisii ve cinsiyet dagilimi tablosunda ceza infaz
kurumlarinda 390.629 erkek, 18.834 kadin ve 4.317 ¢ocuk olmak iizere toplam 413.780 kisi bulundugu goriilmektedir
[3]. Bu niceliksel fark, kadin su¢lulugunun kiiltiirel olarak daha az anlam yiiklendigi anlamina gelmez. Tam tersine, kadin
suclulugu ¢ogu zaman sayisal azligina ragmen daha fazla sagkinlik, daha fazla ahlaki yargi ve daha yogun sembolik
aciklama fretir. Saru¢’un Tiirkiye’de kadin hiikiimliiler {izerine yaptig1 caligma, kadm suglulugunu anlamak igin
kadinlarin sosyal, ekonomik, ailevi ve magduriyet deneyimlerinin dikkate alinmasi gerektigini gostermesi bakimindan
onemlidir [4]. Bu makale ise dogrudan kadinlarin su¢ isleme nedenlerinden ¢ok, kadin fail figiiriiniin kiiltiirel olarak nasil
temsil edildigine odaklanmaktadir.

Makalenin temel sorusu sudur: Kadin suglulugu neden ¢ogu zaman erkek suclulugundan farkli bigimde, daha yogun
ahlaki ve sembolik anlamlarla temsil edilir? Bu soruya cevap ararken c¢alisma {i¢ temsil diizlemine odaklanmaktadir.
Birinci diizlem mitolojidir. Mitolojik anlatilar kadin eylemliligini tarihsel olarak merak, yasak, itaatsizlik, bastan ¢ikarma
ve felaket imgeleriyle iliskilendirmistir. Tkinci diizlem kriminolojidir. Klasik kriminolojik sdylem, kadmn suclulugunu
uzun siire biyoloji, cinsellik, delilik ve ahlaki sapma iizerinden agiklamustir. Ugiincii diizlem medyadir. Medya, kadin
sucluyu ¢ogu zaman canavar, kurban, bastan ¢ikarici ya da kotii anne figiirleri lizerinden dramatize etmektedir. Bu ii¢
diizlem tarihsel bir nedensellik zinciri olarak degil, kadin sugluluguna iliskin kiiltiirel anlamin dolasima girdigi alanlar
olarak ele alinmaktadir.

Calisma, kadin suglulugunun tiim bigimlerini agiklama iddiasinda degildir. Hirsizlik, dolandiricilik, 6rgiitlii sug, mesru
miidafaa, ¢ocuk 6ldiirme, es 6ldiirme, cinsel su¢ ortakligi ya da gegim stratejileri baglaminda ortaya ¢ikan suglar ayni
temsil mantigiyla agiklanamaz. Bu nedenle makale, 6zellikle kadinliga, annelige, bakim verme roliine, cinsellige ve itaat
beklentisine aykir1 goriilen su¢ temsillerine odaklanmaktadir. Amag, kadmnlarin neden sug isledigini agiklamak degil,
kadm suclulugunun toplumsal cinsiyetlendirilmis algi rejimleri i¢inde nasil asirt anlamlandirildigint tartigmaktir.

2. Yontem, kapsam ve simrhiliklar

Bu ¢alisma, feminist kriminoloji, toplumsal cinsiyet kurami, mitoloji ¢aligmalari, medya temsili ve elestirel erkeklik
literatiiriinii birlikte okuyan kuramsal bir derleme niteligindedir. Caligmada dogrudan goriisme, anket, etnografik gozlem,
mahkeme dosyas1 incelemesi ya da sistematik medya igerik analizi yapilmamistir. Bu nedenle makalenin amaci belirli bir
ampirik Orneklemi temsil etmek degil, kadin sugluluguna iligkin kiiltiirel temsil Oriintiilerini kavramsal diizeyde
tartigmaktir. Calisma, ileride yapilabilecek haber analizi, mahkeme karari incelemesi, sosyal medya sdylem arastirmast
ya da saha temelli kadin suclulugu arastirmalart i¢in kuramsal bir zemin sunmay1 hedeflemektedir.

Makalenin analitik gergevesi elestirel feminist sdylem yaklasimina dayanmaktadir. Bu yaklasim, sugun toplumsal
anlaminin failin cinsiyetinden bagimsiz kurulmadigini kabul eder. Kadin sugluluguna iligkin anlatilar annelik, bakim,
itaat, fedakarlik, cinsellik, makbul kadinlik ve aile diizeni gibi normatif kabullerle birlikte iretilir. Bu nedenle ¢alisma,
kadin fail figiiriinii sadece ceza hukuku 6znesi olarak degil, toplumsal cinsiyet diizeninin smirlarinda konumlanan
sembolik bir figiir olarak ele alir. Bu yoniiyle metin, sugun niceliksel dagilimint degil, sugun kiiltiirel anlamlandirilma
bigimlerini tartigir.
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Mitoloji, kriminoloji ve medya bu makalede ii¢ ayr1 tarihsel asama olarak kurulmamistir. Mitoloji modern kriminolojiyi
tek basina doguran bir kaynak olarak, kriminoloji de medyay1 belirleyen tek neden olarak diisiiniilmemektedir. Bu ii¢
alan, kadin sugluluguna iliskin anlamlarm farkli zamanlarda ve farkli séylemsel diizeylerde dolasima girdigi temsil
diizlemleridir. Mitolojik anlatilar kadin eylemliligine iliskin tarihsel imgeleri goriiniir kilar. Kriminoloji, kadin
su¢lulugunun bilimsel sdylem i¢inde hangi varsayimlarla agiklandigini gosterir. Medya ise bu imgelerin giincel haber,
popiiler kiiltiir ve true crime anlatilarinda nasil yeniden iiretilebildigini tartismaya imkan verir. Ug alani birlestiren unsur,
kadm failin ¢cogu zaman sadece yasa ihlalcisi olarak degil, kadinlik normunu bozan 6zne olarak temsil edilmesidir.

Calismanin 6nemli bir sinirliligl, kadin suglulugunun tiim tiirlerini ayn1 diizeyde agiklamamasidir. Kadnlarin isledigi
suclar sinif, yas, etnisite, aile yapisi, ekonomik kosullar, siddet gegmisi, hukuki destek imkanlar1 ve kiiltiirel ¢evre gibi
degiskenlerle birlikte diisiiniilmelidir. Bu makale bu degiskenleri diglamaz, ancak temel odagimi kadin suglulugunun
kiiltiirel temsilinde toplumsal cinsiyet normlarinin roliiyle sinirlar. Bu nedenle sonuglar, kadin sucluluguna iligkin
biitlinciil bir ampirik model olarak degil, kadin fail figiirliniin anlamlandirilmasina iligkin kuramsal bir 6neri olarak
okunmalidir.

3. Feminist kriminoloji, ¢ifte sapma ve sembolik iktidar

Geleneksel kriminoloji uzun siire suclu 6zneyi ortiikk bigcimde erkek olarak varsaymigtir. Kadin suglulugu ise istisna,
eksiklik, biyolojik farklilik ya da ahlaki bozulma {izerinden agiklanmistir. Lombroso ve Ferrero’nun suglu kadn tipolojisi,
bu bakisin klasik orneklerinden biridir. Bu yaklagimda suglu kadin, normal kadinliktan sapmuis, biyolojik ve ahlaki
bakimdan sorunlu bir tip olarak diisiiniiliir [5]. Boylece kadin failin yoksullugu, maruz kaldig: siddet, sinifsal konumu,
aile igindeki baski iligkileri, bakim yiikii, hukuki kaynaklara erisimi ve toplumsal denetim bigimleri arka planda kalir.
Feminist kriminoloji, bu indirgemeci mirasa kars1 kadin su¢lulugunu toplumsal yapi, cinsiyet rejimi ve adalet sistemindeki
esitsizliklerle birlikte ele almigtir [1],[6]—[8].

Feminist kriminolojinin 6nemli katkilarindan biri, kadin suglulugunu ne 6zcii kadinlik tasavvurlarina ne de tiimiiyle
magduriyet anlatisina indirgemesidir. Kadinlarin suca giden yollarinda aile i¢i siddet, cinsel istismar, yoksulluk, bakim
sorumluluklart ve sinifsal diglanma belirleyici olabilir [2],[9]. Fakat kadin failin her zaman sadece kurban olarak okunmasi
da eylemliligi silme riski tagir. Weare’in kadin 6ldiirme vakalarina iliskin tartismasinda gosterdigi gibi kadin failler cogu
zaman deli, kotii ya da kurban kategorilerine sikistirilir [10]. Bu ii¢ kategori birbirinden farkli goriinse de ortak sonug
kadm failin ajansiin zayiflatilmasidir. Deli kadin anlatis1 sugu patolojiye, kotii kadin anlatis1 dogaiistii ya da ahlaki
kotiilige, kurban kadin anlatisi ise edilgenlige indirger.

Kadm suglulugunun toplumsal algisinda ¢ifte sapma tartismasi1 merkezi bir neme sahiptir. Heidensohn’un erken feminist
kriminoloji elestirileri, kadmlarin sadece yasay: ihlal ettikleri i¢in degil, kadinlik normlarini da ihlal ettikleri ig¢in daha
sert sembolik yargilarla karsilagtiklarint géstermistir [11]. Cifte sapma, kadinin hem hukuki normdan hem de toplumsal
cinsiyet normundan sapmast anlamina gelir. Bu durum, kadin suglulugunun neden daha fazla ahlakilestirildigini
aciklamaya yardimci olur. Kadin failin sugu, erkek failin sugundan daha agir oldugu igin degil, kadinliga atfedilen bakim,
pasiflik, merhamet ve itaat beklentileriyle ¢elistigi i¢in daha biiyiik bir anlam krizine doniisiir.

Goffman’in damga kavrami bu siireci agiklamak i¢in elverislidir. Damga, bireyin toplumsal kimliginin tek bir olumsuz
isaret lizerinden yeniden tanimlanmasidir [12]. Kadin suglu s6z konusu oldugunda damga sadece suglu etiketiyle sinirl
kalmaz. Kadma kotii anne, ahlaksiz kadin, tehlikeli kadin, erkeklesmis kadin, seytani kadin ya da aile diizenini bozan
kadin gibi ek etiketler yapisabilir. Bu etiketler, failin hukuki eylemini asarak biitiin kimligini kusatir. Kadin cezasini ¢ekse
bile sembolik ceza devam edebilir. Bu nedenle kadin suglulugu, ceza adaleti alani kadar toplumsal dislama, namus rejimi,
aile ideolojisi ve ahlaki gbzetim alaniyla da iliskilidir.

Bourdieu’niin sembolik iktidar ve eril tahakkiim kavramlari, kadin suglulugunun neden dogal olmayan bir eylem gibi
algilandigin1 anlamaya yardimeci olur [13]. Toplumsal cinsiyet diizeni ¢ogu zaman dogal farkliliklar {izerine kuruluymus
gibi sunulur. Kadin ve erkek arasindaki ayrimlar, glindelik pratikler araciligiyla bedenlere ve davranis beklentilerine
islenir. Kadin uyumlu, sakin, bakim veren ve denetlenebilir 6zne olarak kuruldugunda, siddet uygulayan, plan yapan,
intikam alan, ekonomik ¢ikar pesinde kosan ya da aile i¢i roliinii reddeden kadin bu sembolik diizeni bozar. Foucault’nun
normallestirme tartismasi da bu noktada 6nemlidir. Modern iktidar sadece yasaklamaz, ayni zamanda normal davranist
tanimlar ve sapmay1 goriiniir kilar [14]. Kadin suglulugu bu normallestirme rejimi i¢inde hem hukuki sapma hem de
cinsiyet sapmasi olarak igaretlenir.

Bu nedenle kadin suglulugu, kadinlarin sug isleme oranlariyla sinirli bir konu degildir. Kadmlar birgok sug tiiriinde
erkeklerden daha diisiik oranlarda temsil edilebilir. Ancak kadin suclulugu kiiltiirel olarak daha fazla dramatize edilebilir.
Buradaki mesele sayisal azlik degil, algisal fazlaliktir. Kadin suglulugunun kiiltiirel etkisi, islenen sug¢ sayisindan ¢ok, bu
suglarin toplumun kadinlik tasavvurunu nasil sarstigiyla ilgilidir.

4. Mitolojik anlatilar ve kadin eylemliliginin kiiltiirel kodlar:

Mitolojik anlatilar, toplumlarin gegmise ait inang hikayeleri olmaktan ibaret degildir. Mitler, cinsiyet, iktidar, arzu, yasak,
ceza, beden ve diizen hakkindaki temel kabullerin aktarildigi1 sembolik metinlerdir. Barthes’mn mit ¢dziimlemesi, modern
toplumlarda mitin dogal goriinen anlamlart nasil kurdugunu ve tarihsel olani dogal olana donistiirdiigiinii gosterir [15].
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Eliade ise mitlerin toplumsal diizenin koékenlerine iliskin agiklayict ve mesrulastirict iglevlerine dikkat ¢eker [16]. Bu
nedenle kadin su¢luluguna iliskin ¢agdas imgeleri anlamak i¢in mitolojik anlatilara donmek, ge¢mise dair folklorik bir
ilgi degil, bugiinkii cinsiyetlendirilmis anlamlarin tarihsel arka planini sorgulama girisimidir.

Beauvoir’in kadinligin erkek merkezli anlatilar iginde 6teki olarak kurulduguna iliskin ¢dziimlemesi bu tartisma i¢in temel
bir baglangi¢ noktasidir [17]. Beauvoir, erkekler tarafindan bigimlendirilen dinsel, felsefi ve kiiltiirel anlatilarin kadin
bagimliligini dogal ve gerekli gostermeye calistigini belirtir. Havva ve Pandora anlatilar1 bu agidan 6nemlidir. Bu figiirler,
kadin eylemliliginin merak, sinir agma ve felaketle iliskilendirildigi kiiltiirel imgeler sunar. Burada savunulan sey,
mitolojinin kadin dogasinin 6zsel olarak kotii oldugunu gosterdigi degildir. Tam tersine, bu ¢alisma mitolojik anlatilarin
kadin eylemini nasil kuskulu, tehlikeli ve denetlenmesi gereken bir alan olarak kodladigini tartigmaktadir.

Havva anlatisi, kadin merakinin ve bilgi arzusunun tarihsel olarak nasil suglulastirilabildigini gosterir. Havva, Bati
kiiltiirel hafizasinda sadece yasak meyveyi yiyen figiir degildir. Ayni1 zamanda erkegin diisiisiine aracilik eden, yasagi
ihlal eden ve biitiin insanlik i¢in sonu¢ doguran kadin olarak temsil edilir. Bu anlatida kadin eylemi bireysel bir karar
olmaktan c¢ikar, kozmik ve toplumsal diizenin bozulmasina baglanir. Kadinin bilmek istemesi, sinir1 agmasi ve yasakla
karsilagsmasi felaketin baglangici gibi diisiiniiliir. Modern kadin suglulugu algisinda da benzer bir genisletme mekanizmasi
goriilebilir. Kadin sug islediginde eylem ¢ogu zaman bireysel bir ihlal olarak kalmaz. Aile, annelik, ahlak, kadinlik ve
toplumsal diizenle ilgili daha genis bir kriz gibi temsil edilir.

Pandora anlatis1 da kadin merakini kétiiliiklerin diinyaya yayilmasiyla iliskilendirir. Pandora’nin kutuyu agmasi, bilme
ve gborme arzusunun sinir ihlali olarak sunuldugu bir oriintii yaratir. Burada sug¢, modern hukuki anlamiyla bir yasa ihlali
degildir. Ancak kadin eyleminin diizen bozucu potansiyelle iligkilendirilmesi bakimindan énemlidir. Kadinin smirini
kendisinin belirlemesi, merak etmesi, agmasi ve gormesi denetlenmesi gereken bir alan gibi sunulur. Bu temsil bigimi,
modern toplumlarda kadinlarim kamusal alana c¢ikisi, cinsel 6zerkligi, ekonomik bagimsizligi ve hukuki 6zne olusu
karsisinda tiretilen ahlaki paniklerle birlesebilir.

Lilith figiirii kadin itaatsizliginin daha agik bir temsilidir. Lilith’in anlatisinda mesele kandirilmak ya da merakina
yenilmekten ¢ok boyun egmeyi reddetmektir. Bu nedenle Lilith, kadin suglulugunun kiiltiirel algisinda 6zel bir yere
yerlestirilebilir. Kadin fail ¢ogu zaman sadece yasa ihlali yapan kisi olarak degil, otoriteye itaat etmeyen 6zne olarak da
goriiliir. Patriyarkal diizende kadin 6fkesinin, saldirganliginin, arzularinin ya da ¢ikar hesaplarinin goriiniir hale gelmesi
rahatsiz edicidir. Ciinkli bu &zellikler uzun siire erkeklik, kamusal gii¢ ve rekabetle iligkilendirilmistir. Kadinin plan
yapmasi, intikam almasi, sogukkanli davranmasi ya da siddet uygulamasi, kadina atfedilen pasiflik ve fedakarlk
imgeleriyle celistiginde daha biiyiik bir sembolik tepki tiretir.

Medea figiirii, kadin su¢lulugunun annelik {izerinden nasil en sert bicimde ahlakilestirildigini gosteren gii¢lii bir 6rnektir.
Medea, sadece siddet uygulayan kadin degildir. Annelik sinirin1 yikan, ¢ocuklaria zarar veren ve bakim veren kadin
idealini tersine g¢eviren figiirdiir. Kadin suglulugu, ozellikle annelikle ¢elistiginde ahlaki panik daha da yogunlagir.
Barnett’in kadinlarin ¢ocuklarini 6ldiirdiigii vakalara iliskin medya anlatilarint Medea miti iizerinden tartigmasi, modern
gazetecilikte bile antik figiirlerin temsil repertuvari olarak yasamaya devam ettigini gosterir [18]. Bu tiir vakalarda kadin
fail sadece suclu degil, doganin, anneligin ve kadinligin ¢okiisiinii temsil eden bir figiir olarak okunabilir.

Cad: figiirii ise kadin bilgisi, kadin bedeni ve kadin 6zerkliginin tarihsel olarak nasil tehlikeli hale getirildigini gosterir.
Cadj, bilgi sahibi kadin, yalniz yasayan kadin, sifaci kadin, cinselligi denetlenemeyen kadin, yasgh kadin ya da erkek
otoritesinin diginda kalan kadin imgelerinin seytanilikle iliskilendirilmesinden dogar. Federici, cadi avlarinin sadece
dinsel histeriyle aciklanamayacagini, kadin bedeninin, emeginin ve tiretkenliginin kapitalist modernlesme siirecinde
denetlenmesiyle de iliskili oldugunu savunur [19]. Bu yaklagim, kadin su¢lulugunun kiiltiirel temsilinde ahlak, ekonomi,
beden ve iktidar iliskilerinin birlikte isledigini gdstermesi bakimindan énemlidir.

Bu mitolojik figiirlerin birlikte okunmasi, kadin sugluluguna iligkin tek ve dzcii bir kadin dogasi fikri tiretmek igin degil,
kadin eylemliliginin tarihsel olarak hangi korkular etrafinda kuruldugunu gostermek igin gereklidir. Havva ve Pandora
merak ve yasakla, Lilith itaatsizlikle, Medea annelik ihlaliyle, cad1 ise bilgi ve 6zerklikle iliskilendirilir. Bu imgeler
dogrudan modern medya ya da hukuk dilini belirlemez. Ancak kadin sugluluguna iliskin ¢agdas anlatilarin arka planinda
calisan kiiltiirel hafizay1 anlamaya yardim eder. Kadin suglu, kimi zaman bastan ¢ikarici, kimi zaman felaket getiren, kimi
zaman itaatsiz, kimi zaman kotii anne, kimi zaman seytani kadin olarak temsil edildiginde bu mitolojik repertuvar yeniden
dolasima girer.

5. Medya sdyleminde kadin suclu temsilleri

Kadin suglulugunun ¢agdas toplumdaki en goriiniir iiretim alanlarindan biri medyadir. Medya, su¢ haberlerini sadece
aktaran tarafsiz bir kanal degildir. Sugun anlamini kuran, failin kimligini bi¢imlendiren, magduriyetin siirlarini ¢izen ve
toplumsal 6fkenin yoniinii belirleyen bir temsil alanidir [20]. Kadin sug¢lular s6z konusu oldugunda haber dili gogu zaman
hukuki olayin &tesine gecer. Kadn failin kryafeti, yiiz ifadesi, anneligi, evliligi, cinsel ge¢misi, sosyal medya paylagimlari,
dis goriiniisii ve aile i¢cindeki konumu haberin parcasi haline gelebilir. Bdylece sug, ne yapti sorusu kadar nasil bir kadind1
sorusu etrafinda da anlatilir.
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Uluslararasi literatiirde kadin suglularin medya temsillerine iligkin ¢alismalar bu Sriintiiyii agik bi¢imde gostermektedir.
Berrington ve Honkatukia, kadin siddetinin medyada ¢ogu zaman geytani canavar ve zavalli kurban arasinda gidip gelen
iki uglu bir anlatiyla sunuldugunu belirtir [21]. Weare, kadin dldiirme vakalarinda failin deli, kotii ya da kurban olarak
kodlandigini ve bu kodlamanin kadin ajansini zayiflattigini gostermistir [10]. Seal, kadinlarin 6ldiirme eyleminin medya
ve kiiltiirel anlatilarda kadinlik, annelik ve cinsellik normlartyla birlikte degerlendirildigini ortaya koyar [22]. Morrissey
ise kadin faillerin 6zne olarak taninmasinda yasanan gerilimi, kadinlarin eylem kapasitesinin ya seytanilestirilerek ya da
magduriyetle agiklanarak sinirlandigint vurgular [23].

Bu literatiirden hareketle kadin suglu temsillerinde dort yaygin figiirden s6z edilebilir: canavar kadin, kurban kadin, bastan
cikarict kadin ve kotli anne. Bu dortlii siniflama, biitiin medya 6rneklerini tek tek agiklayan kapali bir tipoloji degildir.
Daha ¢ok kadin suglulugunun medyada hangi kaliplar iizerinden anlamlandirildigini géstermeye yarayan analitik bir
cergevedir. Hakemlerin dikkat ¢ektigi iizere bu tiir kategoriler kaynak destegi olmadan ileri siiriildiigiinde yorum
diizeyinde kalir. Bu nedenle burada kullanilan siniflama, kadin su¢lulugu medyasi {izerine yiiriitiilen ¢alismalarin ortak
bulgularina dayandirilmaktadir [10],[21]—[24].

Canavar kadin figlirli, failin insaniligini silen bir temsil bigimidir. Kadinin siddet uygulamasi toplumsal olarak
beklenmedik goriildiigiinde, bu siddet cogu zaman normal kadinlik sinirlarinin disina atilir. Kadin fail artik agiklanmasi
gereken toplumsal bir 6zne degil, insanlik dis1 kotiiliigiin tasiyicisi gibi sunulur. Weare’in belirttigi kotii kadin etiketi,
kadm failin bir insan olarak ajansini tanimak yerine onu kotiiliigiin kisilesmis hali gibi kurar [10]. Bu temsil, toplum
acisindan rahatlatici bir igsleve de sahiptir. Kadm fail canavarlastirildiginda, kadinlik normunun kendisi sorgulanmak
zorunda kalmaz. Sug, normun iginden degil, norm dis1 ve sapkin bir varligin eylemi gibi aciklanir.

Kurban kadin figiirii bunun tersinden igler. Bu anlatida kadin fail, kendi eyleminin tam 6znesi olarak goriilmez. Siddet
geemisi, yoksulluk, bagimlilik, aile baskisi, erkek siddeti ya da travma nedeniyle suca siiriiklenmis biri olarak temsil
edilir. Kadmlarin magduriyet deneyimlerini goriiniir kilmak feminist kriminoloji i¢in vazgecilmezdir [2],[9]. Ancak kadin
su¢lulugunu sadece magduriyetle agiklamak, kadinm eylemliligini tamamen silme riskini tasir. Weare, 6zellikle siddet
gormiis kadinlarin 6ldiirme eylemlerinde victim etiketiyle agiklanmasmim kadini kimi zaman pasif, iradesiz ve kendi
davranisini1 anlamlandirma kapasitesinden yoksun bir figlire doniistiirdiigiinii belirtir [10]. Bu nedenle feminist analiz,
magduriyeti goriiniir kilarken kadin ajansini da yok saymayan bir denge kurmalidir.

Bastan ¢ikarict kadin figiirii, kadin suglulugunu cinsellik {izerinden anlamlandirir. Kadin failin eylemi siddet,
dolandiricilik ya da baska bir sug tiiriiyle iligkili olsa bile haber dili onun ¢ekiciligine, iliskilerine, erkekleri etkileme
giicline ya da cinsel manipiilasyon iddiasina odaklanabilir. Bu tiir bir temsil, kadin bedenini sucu isleyen bedenden ¢ok
suga siiriikleyen beden olarak kodlar. Kadin su¢lulugu bdylece rasyonel plan, ekonomik ¢ikar ya da toplumsal gatisma
yerine cinsel tehlike ve ahlaki bozulma tizerinden agiklanir. Bu figiir Havva, siren, femme fatale ve cadi imgeleriyle ayni
sembolik repertuvara baglanir.

Koétii anne figiirii ise kadin suglulugunun en sert ahlaki yargilarindan birini iiretir. Annelik, modern toplumlarda kadiligin
en giiclii normatif merkezlerinden biridir. Bu nedenle anne olan bir kadinin sug islemesi, 6zellikle cocuklara karsi islenen
suclar s6z konusu oldugunda, daha biiyiik bir sembolik kriz yaratir. Barnett’in Medea ve medya iliskisi iizerine ¢alismasi,
cocuklarini 6ldiiren kadinlarin haberlerde antik mitlerle iliskilendirilebildigini gostermistir [18]. Wilczynski de ¢ocuk
6ldiirme vakalarinda kadm faillerin ¢ogu zaman delilik, kotiililk ve annelik basarisizligi iizerinden kodlandigini tartigir
[25]. Boylece kadin fail sadece yasa ihlali yapan kisi degil, anneligin kutsalligina ihanet eden figiir olarak temsil edilir.

Sosyal medya ve true crime kiiltiirii bu temsil bi¢imlerini daha goriiniir ve daha hizli dolasir hale getirmistir. Kadin failler
artik sadece gazete ya da televizyon haberlerinde degil, YouTube videolarinda, podcastlerde, dijital belgesellerde, TikTok
iceriklerinde ve ¢evrim ig¢i yorumlarda yeniden yargilanmaktadir. True crime anlatilarinda kadin failin fotograflari,
mimikleri, kryafetleri, iliskileri, ge¢cmis paylasimlar1 ve beden dili delil benzeri unsurlar gibi dolagima sokulabilir. Bu
dolasim, mahkeme salonunun diginda paralel bir ahlaki yargilama alan1 {iretir. Jewkes’in medya ve sug iliskisine dair
tartismasi, medyanin sucu sadece yansitmadigini, haber degeri, dramatizasyon ve ahlaki cerceveleme yoluyla sugun
toplumsal anlamini kurdugunu gosterir [20].

Bu boliimiin temel iddiasi, kadin sugluluguna iligkin medya temsillerinin sadece yanlis ya da eksik temsil sorunu olarak
goriilemeyecegidir. Bu temsiller, kadin eylemliligine iligkin tarihsel imgeleri giincel haber diline ve popiiler kiiltiire tasur.
Kadm suglu canavar, kurban, bastan ¢ikaric ya da koétii anne olarak sunuldugunda, modern medya sdylemi mitolojik ve
ahlaki kodlarla birlesir. Boylece kadin suglulugu, siradan bir hukuki kategori olmaktan ¢ikarak cinsiyet diizeninin
sinirlarimi goriiniir kilan bir sembolik olaya doniisiir.

6. Erkek sucunun tamdikhigi ve elestirel erkeklik perspektifi

Kadm suglulugunun toplumsal algisini anlamak i¢in sadece kadinlara bakmak yeterli degildir. Erkek suglulugunun neden
daha tanidik, daha agiklanabilir ve kiiltiirel repertuvar i¢inde daha kolay anlamlandirilabilir goriildiigiini de tartismak
gerekir. Burada erkek suclulugunun mesru, kabul edilir ya da 6nemsiz oldugu ileri stiriilmemektedir. Vurgulanan nokta,
erkek siddeti ve sucunun ¢ogu zaman erkeklik, gii¢, rekabet, 6fke, risk alma ve kamusal miicadeleyle iliskilendirilen
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kiiltiirel agiklama kaliplari i¢inde daha kolay yer bulmasidir. Kadin su¢lulugu ise kadmnliga atfedilen bakim, pasiflik,
merhamet ve itaat imgeleriyle ¢elistigi i¢in daha fazla agiklama baskisina maruz kalir.

Elestirel erkeklik caligmalari bu tartismaya 6nemli katki sunar. Connell’n hegemonik erkeklik kavrami, tek bir erkeklik
bicimi olmadigimi ve bazi erkeklik bigimlerinin toplumsal olarak daha iistiin ve mesru kabul edildigini gosterir [26].
Connell ve Messerschmidt, hegemonik erkekligi sabit bir erkek dogasi degil, toplumsal iliskiler i¢cinde kurulan, degisen
ve giic iliskileriyle baglantili bir diizenleme bigimi olarak tartisir [27]. Bu yaklasim, erkek suclulugunu biyolojik
saldirganlikla agiklamak yerine, erkeklik, iktidar, giic gosterisi ve kamusal statii arayisiyla birlikte diisiinmeye olanak
saglar. Messerschmidt’in erkeklik ve sug iligkisine dair ¢aligmalari da sugun bazi baglamlarda erkeklik yapma bigimi
olarak isleyebilecegini gostermistir [28].

Erkek sugunun kiiltiirel olarak tanidiklagmasi, erkeklerin suclarinin hafife alindigr anlamina gelmez. Cinayet, siddet,
cinsel saldir1 ya da orgiitlii su¢ toplumsal olarak giiclii tepkiler iiretebilir. Ancak bu tepkiler cogu zaman erkek failin
erkekligini tiimiiyle imkansiz hale getirmez. Erkek siddeti, yanlis, vahsi ya da cezalandirilmasi gereken bir eylem olarak
goriilse bile giig, ke, namus, rekabet, sokak kiiltiirli, mafya estetigi, aileyi koruma iddiasi ya da erkeklik krizi gibi
kavramlarla aciklanabilir. Kadin siddeti ise daha sik bicimde kadinlikla bagdasmazlik iizerinden tartisilir. Bu nedenle ayni
sug tiirii, failin cinsiyetine gore farkli temsil alanlaria yerlesebilir.

Popiiler kiiltiirde erkek suglularin romantize edilmesi bu fark: giiglendirir. Mafya liderleri, gangsterler, soyguncular, seri
katiller, dolandiricilar ve anti kahramanlar kimi anlatilarda karizmatik, zeki, trajik, sogukkanli ya da sisteme bagkaldiran
figlirlere doniistiirtilebilir. Erkek failin suglulugu bazen diizen dis1 bir gii¢ hikayesi olarak estetize edilir. Kadn fail ise
benzer bir romantizasyon alanina daha smirli bigimde dahil edilir. Dahil oldugunda da ¢ogu zaman cinsel cazibe, delilik,
intikam ya da annelik ihlali izerinden sunulur. Bu durum, sucun popiiler kiiltirde de cinsiyetlendirilmis bigimde
kuruldugunu gosterir.

Bu noktada ¢ifte sapma tartismasi yeniden onem kazanir. Kadimn suglu sadece yasa ihlaliyle degil, kadinlik normunun
ihlaliyle de yargilanir. Erkek failin babaligi, dis goriiniisii, cinsel ge¢misi ya da aile i¢cindeki bakim performansi ¢ogu
zaman su¢ anlatisinin merkezine taginmaz. Kadmn fail s6z konusu oldugunda ise annelik, evlilik, cinsellik, kiyafet,
giizellik, yas, gecmis iligkiler ve duygusal durum haberin ana unsurlarma doniisebilir [21],[22],[24]. Bu fark, ceza
adaletinin hukuki esitlik iddiasi ile kiiltiirel yarginin cinsiyetli yapist arasindaki gerilimi goriiniir kilar.

Erkeklik ¢alismalari, erkek suglulugunu norm gibi sunmadan kadin su¢lulugunun neden daha agir sembolik yargiya maruz
kaldigin1 agiklamaya yardimer olur. Erkek sucglulugu tanidik bir agiklama alani i¢inde konumlandirilabildiginde, kadin
suclulugu daha sarsicit bir anomali olarak temsil edilir. Bu nedenle kadin suglulugunu tartigmak, erkekligi tartismadan
eksik kalir. Kadin failin neden beklenmeyen bir figiir olarak kuruldugu, erkek failligin neden sug literatiiriinde ve popiiler
anlatilarda daha merkezi bir varsayim olarak yerlestigiyle birlikte diisiintilmelidir.

7. Tartisma: cinsiyetlendirilmis su¢ hafizasi

Bu makalenin tartismaya agtigi kavramsal Oneri cinsiyetlendirilmis sug¢ hafizasidir. Bu kavram, toplumun kadin
suclulugunu sadece giincel hukuki olaylar iizerinden degil, tarihsel olarak birikmig kadinlik korkular1, mitolojik anlatilar,
dinsel semboller, kriminolojik kaliplar, medya temsilleri ve patriyarkal denetim bigimleri iizerinden anlamlandirdigini
ifade eder. Cinsiyetlendirilmis su¢ hafizasi, kadin fail figiirliniin neden sayisal olarak az goriinmesine ragmen kiiltiirel
olarak yogun bigimde konusuldugunu anlamaya yardimc1 olur.

Bu kavram ii¢ noktada 6nem tasir. ilk olarak, kadin sugluluguna iliskin alginin sadece modern adalet sistemiyle
aciklanamayacagini gosterir. Kadin sugluya yonelen sagkinlik, tiksinti, 6fke ya da merak, ¢cogu zaman sugun kendisinden
¢ok kadinligm beklenen sinirlarmin asilmasiyla ilgilidir. ikinci olarak, mitoloji, kriminoloji ve medyay1 tek bir cizgisel
gelisme hikayesine doniistiirmeden birlikte diisiinmeye imkan verir. Bu alanlar birbirini zorunlu bigimde izleyen asamalar
degildir. Ancak kadimn eylemliligi, sapma, merak, delilik, bastan ¢ikarma ve annelik ihlali gibi imgeler bu alanlarda farkli
bigimlerde yeniden ortaya ¢ikar. Ugiincii olarak, kavram kadim suclulugu tartismasini erkeklik calismalaryla iliskilendirir.
Kadin suglulugunun anomali olarak algilanmasi, erkek suglulugunun daha tanidik bir agiklama alanina yerlesmesiyle
birlikte iiretilir.

Cinsiyetlendirilmis su¢ hafizasi, kadinlarin hep suglandig1 ya da her toplumun kadin suglular1 ayni bigimde damgaladigi
anlamma gelmez. Kadin fail kimi durumlarda magduriyet ge¢misi nedeniyle daha fazla sempatiyle karsilanabilir.
Tecaviizclsiinii 6ldiiren kadin, siddet gordiigii esine karst eylemde bulunan kadin ya da agir baski kosullarinda sugla
iligkilenen kadin bazi toplumsal kesimlerce direnis, mesru miidafaa ya da adalet arayigi baglamida da okunabilir. Bu
nedenle kadin suglulugunun temsili tek yonlii degildir. Ancak kadin failin anlatisinda annelik, cinsellik, itaat, bakim ve
makbul kadinlik normlart gogu zaman belirleyici bir degerlendirme gergevesi olarak devreye girer.

Bu noktada sinif, etnisite, din, yas ve medya tiirii gibi degiskenler de g6z ardi edilmemelidir. Yoksul kadin fail ile orta
sinif kadin fail ayni sekilde temsil edilmez. Gen¢ kadin fail cinsellik ve goriiniis {izerinden daha fazla
medyatiklestirilebilirken, yasl kadin fail cadi, gizli kotiiliik ya da sogukkanlilik imgeleriyle anlatilabilir. Etnik ve sinifsal
onyargilar kadin su¢lulugunun temsilini daha da sertlestirebilir. Dolayisiyla toplumsal cinsiyet, tek basina ¢alisan bir
aciklama degildir. Ancak kadin failin nasil yorumlandigini belirleyen kurucu eksenlerden biridir.
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Bu tartismanin giincel 6nemi, kadinlarmn hukuki 6zne ve toplumsal aktdr olarak daha goriiniir hale geldigi bir donemde
kadin failliginin hald ¢ogu zaman norm dis1 bir durum gibi karsilanmasidir. Kadinlarin kamusal alanda, galisma
yasaminda, siyasette, dijital alanda ve hukuki siire¢lerde artan goriiniirliigii, kadin su¢lulugunun da daha karmasik bigimde
tartisilmasini gerektirir. Kadin suclulugunu sadece patoloji, delilik, annelik yetersizligi ya da ahlaki diisiisle agiklamak,
hem kadinlarin karsilastig1 yapisal esitsizlikleri goriinmez kilar hem de kadin ajansini tanima konusunda yetersiz kalir.
Daha giiclii bir analiz, kadinlarin magduriyet deneyimlerini, eylem kapasitelerini, toplumsal konumlarin1 ve temsil
bigimlerini birlikte diisiinmelidir.

8. Sonug¢

Bu makale, kadin suglulugunun neden ¢ogu zaman dogal olmayan, beklenmeyen ya da kadinliktan sapma olarak
algilandigin1 mitolojik, kriminolojik, medyatik ve toplumsal cinsiyet temelli bir sorun olarak tartigmistir. Calismanin
temel sonucu, kadin sugluluguna iliskin toplumsal algmin sugun kendisinden daha genis bir sembolik diizene bagl
oldugudur. Kadin fail, modern ceza hukuku icinde yasa ihlali nedeniyle yargilanir. Fakat toplumsal tahayyiilde bundan
daha fazlasina doniisebilir. Kadinlik normunu, annelik idealini, bakim etigini, fedakarlik beklentisini, itaat sdylemini ve
aile diizenine iligskin makbul kadin tasavvurunu sarsan bir figiir olarak temsil edilebilir.

Calismada mitoloji, kriminoloji ve medya ii¢ ayri temsil diizlemi olarak ele alinmistir. Mitolojik anlatilar, kadin
eylemliliginin tarihsel olarak merak, yasak, itaatsizlik, bastan ¢ikarma, annelik ihlali ve felaket imgeleriyle
iliskilendirildigini gdostermektedir. Klasik kriminoloji, kadin suglulugunu uzun siire biyoloji, cinsellik, delilik ve sapma
iizerinden agiklamis, feminist kriminoloji ise bu a¢iklamalarin erkek merkezli yapisini elestirmistir. Medya sdylemi, kadin
suclulugunu canavar, kurban, bastan ¢ikarici ve kotii anne gibi figiirler iizerinden dramatize ederek eski kiiltiirel imgeleri
giincel temsil bigimleriyle birlestirmektedir.

Makalenin literatiire katkisi, kadin suglulugunu sadece feminist kriminolojinin klasik sorulari iginde degil, mitolojik ve
medyatik temsil kodlarinin birlikte igledigi daha genis bir kiiltiirel hafiza iginde tartigmasidir. Bu baglamda 6nerilen
cinsiyetlendirilmis su¢ hafizas1 kavrami, kadin fail figiiriiniin giincel olaylarin 6tesinde tarihsel olarak birikmis kadinlik
korkulari, ahlaki diizen kabulleri, annelik idealleri ve patriyarkal denetim bigimleri {izerinden anlamlandirildigini ifade
eder. Bu kavram, kadin su¢lulugunun niceliksel azligina ragmen neden kiiltiirel olarak yogun bigimde anlamlandirildigini
aciklamaya yardimci olur.

Calisma ayni zamanda erkek suglulugunun daha tanidik bir agiklama alanina yerlestirilmesinin kadin suglulugunu
anomali haline getirdigini ileri slirmiistiir. Burada erkek suglulugunun normal, mesru ya da daha az zararli oldugu iddia
edilmemektedir. Vurgulanan nokta, erkek siddeti ve sugunun ¢ogu zaman erkeklik, gii¢, rekabet, 6fke ve kamusal alanla
iliskilendirilen kiiltiirel kaliplar ig¢inde agiklanabilir goriilmesidir. Kadin suglulugu ise kadmliga yiiklenen bakim,
merhamet, pasiflik ve itaat beklentileriyle ¢elistiginde daha sert bir sembolik yargiya maruz kalir. Bu nedenle kadin fail
hem yasa ihlali hem de cinsiyet normu ihlali izerinden degerlendirilebilir.

Bu calismani smirliliklart agiktir. Makale sistematik bir medya igerik analizi, mahkeme karari incelemesi ya da saha
arastirmasi degildir. Bu nedenle belirli medya metinlerinin siklik dagilimlarini, mahkeme kararlarinin karar gerekgelerini
ya da toplumsal alginin niceliksel dl¢iimiinii sunmaz. Bunun yerine, ilgili literatiirden hareketle kadin suglulugunun
kiiltiirel temsilini agiklamaya doniik kuramsal bir ¢ergeve Onerir. Gelecek arastirmalar, farkli sug tiirleri, farkli medya
platformlari, mahkeme kararlari ve sosyal medya yorumlari iizerinden kadin suglulugunun nasil temsil edildigini ampirik
olarak inceleyebilir. Tiirkiye baglaminda kadin faillerin medya temsilleri, kadin hiikiimliilerin sug¢ yollar1 ve erkek
suclulugunun popiiler kiiltiirde romantize edilme bigimleri karsilastirmali olarak arastirilabilir.

Sonug olarak kadin su¢lulugunu anlamak i¢in sadece kadinlar neden sug isler sorusu yeterli degildir. Daha agiklayici soru,
toplumun kadin suclulugunu neden erkek suglulugundan farkli bicimde anlamlandirdigidir. Bu soru, sugun toplumsal
cinsiyetle, mitolojiyle, medya temsiliyle, erkeklik kiiltiiriiyle, sembolik iktidarla ve ahlaki diizenle iligkisini birlikte
diistinmeyi gerektirir. Kadm suglu, toplumun aynasinda sadece sugun karanligini degil, kadinlik mitinin kirilganligini da
gosterir. Bu nedenle kadin suglulugu kriminolojinin sinirlarini asan bir meseledir. O, hukukun, mitolojinin, medyanin,
ahlakin ve toplumsal cinsiyet rejiminin kesistigi yerde durur.

9. Yazar katki beyani
Calismanin tiim asamalar1 yazar tarafindan yiiriitilmustiir.
10. Etik kurul onay1 ve ¢ikar ¢atismasi beyan

Bu caligma kuramsal derleme niteliginde olup dogrudan insan katilimcilarla yiiriitiilmiis goriisme, anket, gézlem ya da
deney igermemektedir. Bu nedenle etik kurul izni gerektirmemektedir. Calismada kullanilan fikir ve sanat eserleri igin
telif haklart diizenlemelerine uyulmustur. Yazar, ¢calisma kapsaminda herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmadigini beyan
eder.
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