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_ - Dilde deil;rne olguw uzun y:llmdarben di Iblhminde ﬁnanli bir arag-
tima konusu olmustur, Dilbiliminin bilimsel bir gercevede geligmesi de bityilk
dlgiide dit arihi, dillerdeki deﬁi;mder dilin kaynad gibi: konulann araytirdma- .
anm somwduf.Dlldeku degiisme olgusina ilﬁnm eski Yunan ve Hint diiglincele-
rinde yer aldi bilinmektedir. Ancak. bugiinkdi anlamda tarihsel dilbllim caligma-
lan 18. ve dzellikle 19, yiizyida Avrupa'da gelistmstir Bu- plqmenin odak nok-
tasi olan” kargilagtimali metod dilin”abiats ve. diler arasindaki lqkiior konula-
nma agikhik getimmistir.. Difbllimciterin ve daha sonra da insanbilimcilerin diller-
deki tarihsel degigmeyi tzleyerek yazdi metinlerin bu!umnadlﬁl ama dilleri yem- '
den kunnasml saglamigtar.,

: ‘Schieicher (1863) dillerin bﬂlmsll moelemeye konu olabilecek nesnel, -
tarihsel. birimler olarak gorilimesinin Gnemini vurgulamigtar, Om,g&c diler kul-
lananlanndan. bagimsz_olan sistemler olarak goelilebilir. Dilin dfeleri kuBlanim
ve iglevierinden ayr olarak yanz dilsel olgilar olarak incelenebilir. Dilin degi-
“sik yonleri birbirinden ayri olarak ele alinarak ve tarihsel agidan incelenerek
dildeki defismenin kurallars ve genel sirecleri amya konabilir Schleicher ve

- - onun teorisini benimseyen Ymigmnefciler dil davranisindaki ve dzellilde ses

degismelerindeki diizeni ortaya koymayi mqlamslardr 19, yiizyilin  somunda
kargifagirmahi metod'un tekn_ik!emi geligtirerek yaptiklan gahgmalarla bu y5n-
temi dilde degisme olgusunu agiklayan en kuwetli arig haline 'ge’timislerdir I

*) Yard. Dog, Dr., H.0. Edebiyat Fakilted Ban Difleri ve Edebiystian Blims.
(1} © Ged bilgi igin bkz: Lehmann 1973 Atlotto, 1972, vb, o .
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Kar;da;ttmah metod ozelllkle H'ntaA\mpa dillerindeki ses defismele-
rinin diizeninin bulunmasinda ve yazﬂl mietinleri olmayan gok eski ana dillerin
: yemden kurulmasinda ¢ok yararhs olmustur. Dildeki defismeyi konu alan itk
insanbilim aragtrmalaninda da kargtlagtirnali metodun  teknikleri bagarryla:
kullamlmigtir. 20. yiizyiln baglannda bu metoddan yaradanan: bazs Amerikah
dilci ve insanbilimciler Kuzey Amerika‘chkl yerli dillerinden bazidarm kargilas-
tirarak amﬂam;lardlr

Sapir'in dilsel insanbilimine olan katkdarmun ¢ogu dildeki degisme ko-
nusundaki galigmalarina dayanmaktade. Insanbilim alannda kargilagtrmah me-
todun buluglarima dayanan bir bagka gelisme de Swadeshin {1951) temel soz
dagfarciis kavram: ve sozlikk mztlst;gn metodudur. Swadesh akraba dillerdeki ayni
- kaynaktan gelen temel baz sbzciiklerin korunmasimin baz durumiarda bu diller

-arasindaki “akrabalik derecesini saptamakta larllamlabilecegiini  ileri siirmikgtiir,

. - Kargilagtirmali metod. bazi ‘yetersiz ydnlerine ramen tarihsel dilbilimin ‘
en dnemli- aracidir, dilsel insanbilim aragtwmalaninda da gok yararh olmustur >,
Ancak, son yillarda dzellikle dﬁe uragan msu'biimeller dildeki degisme olgu- -

_ sunun nedenleri, sirecleri, ve mlt‘l:len haldunda yeni yaklaslmlar dne siirmekte-

‘dirder. Karglhgﬂnnall metod glenegm dildeki degisme olgusu blglrn, ozellik-
le sesler agiundan’ ele alinmaktayds. Bu defiismenin dilin kendi bilnyesinden kay-
naklandsgi kabul editiyordu. Ormegin, seslerdeki degiismelerin nedeni anlamsal
dgelere degil, diger ses sikeglmne, kurallarsa, ya da dilin sistemindeki dilbilgi-.
sel bmmleredayanyordu '

. Dildeki degigme olgusuna bu yeni bakss aciss dilin yapisi ve defiigme
sirecleri konusundaki bazi yeni gorils ve kavramlarin gelismesinin sonucudur, -
Blount ve Sanches (1977;2) bu yeni yaklagmi dille ilgili aragtirmalardaki su
nemli gelismelere baélamaktadtrlaf (1) Dil kavrammm genislemesi, (2) Dildeki

(3 - Bka:F. Hoas (1911), L. Bloomficld {1953).

(3 " Kargilagtamah mctod yohluyla yapilan yeniden kurmalarda akraba diBerdeki benzer
bigimler karpilagtirdarak her dil ve ata dil i igin tek bir ses yada bu;lm bulunmak ta-
dm. Ancak, eski Hint-Avrupa dierindeki baz: higimlerin degfigkenlik gostermesi
bu dillerin tck bir lehgesi almadigmi gdstermektedir. Karpilagtimali metodun
myxf yonii lehge aynhklahm badirtecek bir yaptya sahip olmamasldr (Omekler
igin bkz Lehmann, 2968 84)




Toptum Dibilimine Tarihsel Dilbitiminin xaunq.iu ,

degiskenlifin yeniden degerléndinime;i,.@) Diller arasindaki etkilegirnin incelen-
mesine karg1 yeni bir ilginin dogmas:, (4) Dilin evrimi konusunun tekrar ele ah-
‘ngt. Bu yak!a;amla:dan itk ikisi kavramlarta, diger iisi ise konuyla ilgilidir.

1. 1)1 KAVRAM!NIN GENISLEMESI

Dilde defjisme olgusuna yeni yakla;nmda en etkill olan gelisme dil kav-
ramimun geniglemesidir. Dil kayrammm gelencksel salt dilsel yapi anlayigindan ok
daha genis boyutlarda ele alinmasi doé@lﬂ;wndaki.g&tﬁs ‘gittl'kg:e yayidmaktadir. .

_ Yapisal ve Uretimsel dil teorileri homojen bir dil yapisi goelisline dayanw.
{Wem'gich, Labov, ve Herzog, 1968; 104—119) Yenigramercilerden H. Paul.
(1880) bireyin dilini toplumun dil kullanimindan aywrarak kendisinden sonraki -
dilcilerin benimsedigi bir ikilem yaratmustir. Bu ikilemy dildeki deﬁn;me incele-
melerini -de kuvvetle etkilemistir, Paul'a gore difbilimsel inceleme sahas: bireyin

- dilidir (idyolekt); dildeki degismeyi inceleme alans ise bireyin ses etkintigidir.
Lehgeler aym sesbirim sistemini paylagan. bireylerden olusur. Boylece, lehge -
degigmesi birlikte degisen idyolektler, lehge aymrim ise birbirinden ayr yénde

' geligen idyolekt gruplandir, Paul, dildeki degiismeyi iki nedene baglar. Birincisi

dildeki dogal bir cilimin sonucy olan degisme, ikincisi ise bireyin bagka bir
bireyin idyolektini beninmmeunden kaynaklamn deﬁbmedlr

: Smsmre dil (langue) ve s5z (parob) aynmcyla ycnigrammulerden ayrl
maktadir. Saussur'e gire dil toplumsal, sBz ise bireyseldir. Ancak, Saussure birey-
sel dilin kzynagt olan dilsel topluluk konusunda somut bir agsklama yapmamak-
tadir. Dilin qzamanl: incelemesine aéwhk verirken heterojen bir dil sisteminden
soZetmez. Ona gore de- dil yapist homojen bir dzellik tagir, Dilin toplumsal bir
olgu olarak incelemnes icih dngart onun homopn yapssidir. Dildeki biftlin dejis-
. melerin soz alamnda bagladifins kabul eder, ancak dil sistemini deﬁi;tlmn ve
degistimeyen yenilikleri blrbinnden aymdetmu ]

Amerikall bétimsel dﬂcller dilsel topluluktaki degigkenligin bilincinde-
difler, ancak kendilerinden dnceki dilciler gibi toplumun heteroien dil yapisina
ilgi duymamglardir. Bloomfieid (19334245} i kiginin — ve belki ayn zaman-

farda aymi kisinin — aym bicimde konugmadima dikkate gekerek bu ayrdiklann'

dillerin tarihinde cok dnemli rol oynadigim ileri siirer, Dilbilimcinin aragtwma-
sinin bazilarnda bu aynhiklan gémexzlikten gelmek zorunda oldugiunu, ancak bu
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farklibiklan fyi incefemesi gerektigini sbyler. Dilbilimcinin dildeki ayriikian bir
yana biraktig) durumda, bilimsel aragtimada gerekli olan ‘soyutlama' ybntemini
kullandigam ileri siirer. Dildeki deZigmeyi o da bir bagkasinin dilsel aliskanlikla-

" nni benimseme mekamzmasma baglar Bu urnek almanin yonii modelin prestu
durumuyla ilgilidir. :

Greumsel dllbi!lmcder genelde dildeki deﬁlsme ko:usuna fazla ilgi
: / gostermemigler, dilin. homejen yapwsinn, dil’ mcelemesimn tek amacr oldugu gorii-
Sinil bemmwm;lerdir Chomsky*nin dil deorisi "timilyle homojerni bir dil toplu-
lugundaki ideal bir konusmaci - dinleyici..."nin diline efilir. (Chomsky 1965;3)
-Dil téorosinin temelinde dilin: homo;enllgs gorigi yer ahr; dil incelemesinin konu-
su olan dil yetisi bireye.dzgidiir. Dil weorisi dilsel tuplulukla homojen-oldugu sii-
- rece_ilgitidir. Dilde hamojen olmayzn deﬁlskedllder siz alanina grer ve bir dil -
yetisi teorisinin d;mda kahr. L

. Son ylllarda dili sosyal blr olgu olarak germe eglhm: gltukg:e kuvvet-

lenmektedir. Toplumsal dilblllm konularma ilgi :tmakta ve -bu bihm dah dil

~ da igererek: smlrlarml mhmkmdir Sosyal mlam ve dilde degs;me kondarma
da yeni bir ilgi ve degn;nk blr yaklagim gelgmlstar

, Sosyo-ktimrel ethenlerin dil sistemlerini nasil eﬂ(llediél ve deglstmﬁg:
sorusu: Snemli aragtwma komlan_ndan birini olugturmaktadir, Weinreich, Labov
ve Herzog (1968) dildeki-deffisme siireclerini ve bu sireclerin igleyisindeki sorun:
lart incelemiglerdir. Dildeki sistem ile homojenlik arasinda bir iliski olmadigim
deneysel kamtlarla ortaya koymuglardw. Dil yapisi dilsel topluluktaki kuralli
olan- degiskenligi icerir. Bu heterojen yapi dilsel toplulufun tim bireylerince
bilinir: Dildeki degisme olgusuna toplumdilbilimsel yaklagimi uygulayarak dilin
biinyesinde varolan degiskenligin' sosyal defferlendinmesinin degismenin temel
nedeni oldugunu ileri sirmiiglerdir. Dildeki degismede dilsel ve toplumsal etken-
lerin birbiriyle ¢ok yakindan iliskili oldugunu, bu iki yonden yalnz biriyle sinir-
lanan agiklamalarin, ne kadar ayrmtili okursa oisun dil davranginin zengin diize-

. hini ortaya. koymadim gﬁstermn;lerdlr

2. DILDE DEGiSKENLIK

Lehg:ebiltm dildekl dein;kenhgl konu alan eski bir dilbilimsel inceleme
alanvdrr. Tanhsel ditbilim cergevesmde geligen Idu;eblllmm metodlarl genelde
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istatistikseldi ve amag eski dil durumlanmi ortaya. kdymaktl. 19, yiizyshn sonun-
da ilk sistematik lehge atlaslan hazidanmaya: baslaci . Lehge argtimalan dil-
“lerin ve lehgelerinin konuguldujiu cofrafi bdlgeleri alan cahigmast yoluyla belir-
lemeyi amagliyordu. Lehgebilimciler farkh cografi. bolgelerde yasayan kimseler-
" Je konugarak belirli soyleyis bicimlerinin kullanddifs, ya da belieli dilbilgisel
kurailarm gecerli olduu bolgeleri. belifemege calipryorlards. Lehge ‘atlaslan,
goguniukla ses degismelerini gdsteriyord: bazan da -dilbilgisel deg:skerii&leri
_ igeriyordu. Bu degiskenlikleri g&smen cuplel! ﬁodos adlvmllyorda :

. -‘ Bellrh ilkebre baglx olank knm;nmlmn ve kullanllm bu;lmleﬂn en
belirgin &rneklerini segme gabast Iehgebilimi -sosyal bilimlerin déneysel yGnitemle-
rini en gok kullanan dilbilim -dah haline getirmigtir. Deneklerin genelde degiigik

" yag gruplarsun temsikcileri olmalarma dzen gosterdiyordu. Bu defisik yas grup-
lanndan gelen denekder dildeki sbyleyis ve dilbligld defigkenlikleri Grekliyordu.
" Bu degngkenlik bireylérin toplumdakl prestijli bicimiere olan tutumundan kaynak-
lanryordu. Ancak, deneklerin -secimi pek toplumsal lgiitlere gore yapilmsyordu.
Aragtima malzemesi anket ve kargsikh konugma yoluyla toplaniyordu. Karsilik-
I konugmalar. Szellikle soyleyis aligkanhklannin kaydedllmesmde yararh oluyor-
du, ancak lehgebilimciler bu gahgmalarmda birgok giigliikle kargilagiyorlardi. Bu -
giicliikierden en tnemlisi deneklerin ghrllyme mmnda daha resmi bir iislup kul-
lanmalanyd: Demek ki, bireylerin kotusma bu;lmlcﬂ bulunduklan ortama gore
deﬁlskenlak gosteriyordu. , ) .

‘ Lehgebllimcller qok saylda degerh konugma malzemesi toplznnésalar &,
bu yaklagimmn genelde dilbiliminde ilgi kaybna naden olan baz: yetersiz yﬁnlerl
bulunmaktadir. (Dtttmar,1980 146—8) '

(1) By arastlrmzlar yalniz sabillm ve d‘lbilguss ahrlmnda kalm:;t:r

_ (2) Ditde- deguskenllk yalnz coiraf kosulara baﬁhri:m;tlr Dilde ye-

nilikler, ayriliklar her zaman cografi ‘bolgelerle simrh degildir. Lehqeb'lmcller
de zamanla dilse! degiskentigin ynlmz coﬁaf' nedenlerin degil, bir seri etkenlerin
(sosyal ekmomuk vb.) etkilegiminin mucu oldufunu anlmﬁlafdsr

(3) Lehg:ebilim d'ldek; degiskenllﬁl ar;lkhyacak bir toonyl geligtireme-
migtir.

{4 Almanca i¢in Wenkerin Franmcn igin Gllheron'un ldu,'e atastany gibi, Bkz:
Lehmann, 1973; 111—-115
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1950"kerden sonra lehge. anket ve goriismelerinden bilyilk Sliide vazge-
. cildi. AB.D.\de Labov (1966} ABD"nin lehge atlasna (Kurath, 1941) ek olarak
 yaptigh aragtmasinda daha dnceki pek giivénilir olmayan anket gorigmelerinden
ok farkli bir ydntem segmigtir, Labov daha dnceki aragtimalarda oldugu gibé
toplumda 1eh9eys iyi konisgan’ bireyleri segerek dillerinin bazi yonlerini aragtir- -
mak yerine, giinliik dilde devamh kullandan ve en gok toplumsal bilgi tagryan,
kigiler arasmda en gok' deglskelilk gosteren birlag sesbirimsel ve dilbilgisel bigi-
mi segmis ve bu bigimleri birtakm resmi ve resmi olmayan durumlarda kaydet-
migtir. Bdylece, lehge defigkelerinin dagdwm stilistik degiskenlik ve bireylerin
sosyal kimligi boyutlarinda ele alimnca, lehge defiskelerinin dagiiminin hem
sosyal sufin ve hem de etnik  kimligin goswgui olduu ortaya gikmustir.

Gmw'nuzde ‘betimsel toplwnsddlll)llun Iehgebilumn yontemlerinden ba-
zilanm kollanmaktadir. Bunlardan_ baziari anket formlan, gortigmeler, inceleme
ve denek segimi alanlarindadir. Son yillarda sosyal nedenlere bagh dil davramgini
inceleyen lehge aragtimalan ABD'de 'toplumsal lehgebilim' adiyla sirmektedir.
Dildeki degigkenlik sorununa oneakmden gok ayn bir tutumla yaklagtimaktadir.
Dilde yorese defigkenliffin yanisira sosyal, iglevsel, ve mesleki lehgelerin de ol-
dugu anlagilmigtir. Lehge incelemelerinde  agirhk dil kullammmda ortak ilke ve

“kurallar olan bireylerden oligan dilsel topluluklar ve toplumsal ve kigisd degis-
kenlik gosteren stiller izerindedir, Dilde deffismenin gergeklesmesi igin degtigken-
ligin zorunlu oldugu ortaya cikmistir. Bu degigkenlik, étnik kimlik, sosyal simf,
grup ilyeligi, ve kigisel kimlik gibi dnemii sosyal alanfan ayirdetmektedir. Bu
gelismeler sonucunda dildeki defiskenlik olgusu toplumsal temele dayanan dil-
deki degisme aragtarmalarinda dnemli bir inceleme konusu ofmugtur.

3. DILLER ARASINDAKI ETKILESIM

A. ki - dillilik ya da iki - lehgelilit durumu : Weinreich (1953) ve
 Ferguson‘un . (1959). teorik galigmalan 1950 %rden sonra toplumsaldilbilim aras-
tumalanni dnemli dlgiide etkilemigtir. Weinreich (1953) ayru toplumda yaryana
konugulan diller arasindaki etkilesim sorununa egilmistir 5.

ik: dilin etklleslmi sonucunda do’ﬁm kar;rllklt gmsini olgusu hem dilin
yapisiyla, hem de dilsel olmayan etkenjerde ilgilidir. (Dlttmar 1980, 146--7)
" Yapiyla llgnh dulsel etkenlerden kaynakianan girigim iki dilin ses, dilbilgisi ve

(5) Kanada'da Ingilizce ve Franazca'nn; fsvigre'de Almanca, Fransgca ve Italyanca'nm
konusu!masx durumlan gibi.
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A

sozliik sistemierinin kar;ﬂasunlmsyla aq:klanabmr Bareylerin lkmu dilden
ditbilgisel oeleri (sesleri, bigirnleri, ve sozim) kendi ana dillerine alabilecekleri
gozoniinde tutulursa dilsel girigimin ortaya ikabilecegi agiktir. Bu yolla bir dil-
den digerine sesbirimler, dilbilgisel kurallar, ya da sbzciiklerin aktaniimas: dofial-
- dir. Aragtirmalar ayns toplumda yanyana konugulan dllem uzun siire blrblden

~ nietkilemeden kalabilmelerinin miimkiin olmadlgm: gostermigtir,

 Weinreich (1953; Dmmar, 1980; 148—149'da) Ikiditilik durumunda
dilsel girisime neden olan dildis etkenlerin Gnemini viirgulamaktadur. Bu ethen-
kerden bazilanm oyle sla!amkndw Toplumn sosyo-kﬁlu'kel yapsi, |k|d|!l|
gruplarda her dilin iglevi; sosyal durum, yas, cins, vk, din, kiiltirel ve etnik grup,
yerli ya da gégmen dili, standard dilin resmi dﬂ olmaﬂ difler mnthkl etkile-
" g¢iminsiiresi,vb,

Weinreich (1953 Wemrelch, Labov ve i-lerzog, 1968; 158—9) ikidilli,
ya da ikidehgeli dilsel topklhkhrdakl dil deglsnesm incelerken. yalne yapisal
etkenlere egilmenin iki-dillilikteki guisim olysunu gizemeyecegini, bir dilden
" diger dile girisimin tabiat1, yOnii ve derecesinin iki-dilli. bifey!eﬂn yasadiklan

toplumdaki sosyal iligkilerle kcquilamn dil dawam;lmm inceleyerek daha i :y:
ag klanab:lecegl sonucuna vanr. .

B. Karma -Diller : Diller arasindaki etkilegim sonucunda ortaya karma
diller gikabilir. Yerli-bir halkin ekonomik ve sosyal iistinldgi olan bir grupla
anlagabilme gabalari bir karma difin dogmasma neden olabilir 6. Kanma dilin
olugma siirecifide degiskenlik bilyikk boyutiardads.. Bu gibi bir dile katkida bulu-
i nan birkag .dil bulunabilir, ve ortak diizgfinin ne oldufuna iligkin iyl belirlenmig

. ilkeler heniiz olusmamstir, Diizgilyli belirleyen-ilkeler yerlegtikge dilde defigken-
lik de azalir, {Hymes, 1971; 77-78) Bu durumda deffigme yeni dilbilgisel 5gele-
rin olugmasina degil, dil sisteminin dzeflilderini etkileyen ve tanimlayan bir dizi
toplumsal etkenc baghdw. Bdyle kamma bir dilsel sistemin olusmasinda sosyal
iglevierin etkisinin incelenmesi gerekir, Bu yalklagim dil yapisndaki dejismeyi
toplumsal etkenlerden baimsiz giren kargilagtirmali metodun yaklasmyla ta-
. ban tabana zittsr. (BiountveSanches 1917 6)

Karma' dillerin incelenmesi dilde'dcgi;me_suummfsosyo-dilset bir yak- .
lasimin geligmesinde etkili olmustur. Kama dillerin olugmasinda oldugu gibi
hizli sosyal ve dilsel degisme devrelerinde sosyal eﬂmleu;in rolii dnemli olmugtur,
{6) Avustralya'daki Yeni Gine, Haiti karma difleri Smeckierinde oldugu gibi,

39




Giiray Kﬁnig

Karma diller dilsel toplulukta konusulan iek dil olmadigindan, bu dillerin yapla-
nmin {ve bu yapilardaki degigkenli§in) yas, kusak, sosyal durum, egitim gibi
sosyal etkenlerle iliskisi tek dilli toplumiarda oldugundan dahakolay ﬁ»ﬂeneblllr
(Blount ve Sanches, T9776) |

a mx,mxvm.fs-f -

. Dilin eviimi konusu gok eski bir tarhe dayanmaktadr. Son yillarda
dilsel insanbilimde bu konuyu bilimsel olarak aragtwmak amacryla ciddi girigim-
fer- olmugtur, Hymes (1961) dilde sasyo-tarihse! baskdlarin sonucu olan degigme
olaylarna egilmigtir. Dildeki degiskenligin toplumsal organizasyonu ile dilin is-

' levlen ara,smdaki baglantrya dayaran evrimsel yaklagimi aragtwmistir, Dilin igle-
vinin her toplumda ayni ‘olmadiini ve bu farkn nedeninin ancak evrimsel bir -
yakiagimla anlagilabilecegini Bevi srmilstiir, Dildeki degisik bigimlerin beliri
sosyal ve dogal gevrelerde igteveél degiskenlik gosterdigini ve bazi dillerin birta-

- kim yinlerden evrimsel agidan: diﬁederinden daha ileri bir asamada oldugu du-

rumlar aragtimanin: Snemini Bélirtmistir, Dillerin tarih boyunca sosya! basks
lara konu oldufunu ve bu baskilara.reaksiyon olarak yapilan séz seciminin dilin

. deffiskenlik gosteren ybnlerinde.oldugunu ileri sirmilstir. :

Gumperz (1962) gene!de bir toplumun sosyo-la:lurel kanna;nkhimm
o toplumda konugulan dilin de, dzellikle sosyal kathisk yoninden kamagikh-
@na neden oldugunu belirtmigtir. Bir toplumda ne kadar gok sosyal siif varsa,
dilde de o Glgi ds gok deiskenlik gorilii.

Dilin evrimini mcelemede yaﬂrll alanlardan bm de dll planlamasl olay-
. dir. Toplumun dilsel kaynaklan pohtik giiglerce kullaniabrllr Ekonomik ve poli-
tik durum ve baskilar ditde belirh bir ybnde segime neden olarak dil yapis: ve kul-
laniminda deglsmeye yol ag:ablhr (Blount ve Sanches, 1977;7)

SONUC

 Tarihsel dilbiliminin dnemli iki konusu- olan kan;:la;tmmh dil aragtir-
‘malan {6zellikle kargilastirmali metod yoluyla) ve lehcebilimin cbzemedigi ‘so-
‘runlara egilen. insanbilimciler ve: tupl;xm dilbilimciler genelde dil anlayigmi ve
dilde degigme olgusu gorilglerini Snemli dlgiide etkileyen sonuclara varmiglardir,
‘ Kamla;tmnah metod yoluyla yapdan gahfrmlarda dildeki toplumsal temelli
nedenlérin mcelenmemes:, degigme olgusunun yalmz yapisal etkeliere baglanmas:
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tarihsel dilbilimcileri stk sik gﬁzemedtiden somnlzrla kam karslya birakmustlr
Toplumsal boyutta ele aliminca. dildeki deﬁismemn gerqekle;mesa igin degisken-
igin zorunlu oldugu ortaya anmnstlr Bu deglskenllgm bir blreyden digerine
aktanimas: ise diizenli degiskenlik gosteren heterojen dil sistemine sahibolan
bireyler, ya da |k|-dill’ i bireyler yoluyla olmaktadw, Weinreich, Labov, ve Helzog'
(1968;184) dilde defiismenin su Uc asamada - gerceklestiZini ileri . siireror:
(1) Birey degisik bigimi renir. (2) Iki degisik bigim bireyin dil yetisinde bir siire
birdikte bulunur. (3) Birey bu bu;lm!erden birini kullanmaz olur. Bu aktarma du-
rumu aralannda ok az yas fark: olan yagit gruplarinda gorii iir. Deneysel aragto-
. malar ¢ocuklarm ana babalmmn degil, kendi ya;:ﬂarmm dil ozelhkbnne uyduk-
lanm gbstermistir. ‘ . : , .
Dilsel toplulugun ﬂyelenme onemli olan daslskenllk dilde yerdesmekte-
dir. Dilsel - topluluk kavrami' su dort ayn konu;ma bicimini - igermektedir.”
(Dittmar, 1980158-9) (1) Bolgeleriistii 'bir iletisim araci olarak standard dil,
(2) Degisik yorelerle iligkili ofan lehge (diyalekt). (3) Bireylerin toplumdaki
durumuyla iligkili olan sosyal lehge (sosyolekt). (4). Durum ve konuya bagh
alarak soz secimini belideyen iglevset dil. Bitiin bu degisik bigimler dilsel degis-
kenligi olusturur. Dilde- degiskenlik ne kadar diizenli ve aywici olursa dilsel top-
luluktaki sosyal sisrfani belirtmekte o derece etkili olur. Bir kere bagladiktan son-
ra degisme dil sisteminin yapisini degigtinebilir, ancak degismenin kaynag sosyo-.
‘kiiltireldir, yani dilsel toplulugun sosyal kaynaklarna dayaner. Toplumsal degis-
me, ozellikle defigik kiltiirler arasinda. etkilesim oldugu durumlanda |letr,=1m
. sistemlerini de etkaleyerek dilde degismeye yol agmdctadlr :
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