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mg bir bagka dénemde suc olmayabilir. Bunun aksi de mimkinddr.
Gene ayni davranigin farkh toplumlarda degeriendirilmesi farkh bi-
cimlerde olabilir.

Suca karst ilgi yizyslardir siirmekle birlikte suclu davranigin or-
taya cikmasina neden olan faktorierin bilimsel olarak incelenmesi
son yluzyildan oteye gidemvemekfbedqir.,\'Olnceleri genellikle sucun ta-
biati hakkinda yaziimig ve spekiilasyon yapilmis, suciu ile cok az
iigilenilmistir. 18. yuzyd sonlarinda bazi yozariar drnegin, italya’da
~ Cesare Beccaria sucu basit olarak yasa dist davranigtan duyulan
hazzin, alinacak cezadan duyulacok acidan daha fazla oldugu bir
davranis olarak aciklamistir.(2) Bu aciklamanin temelinde her insa-
nin kendi davranigindan sorumiu oldugu tezi yatmaktadir.

‘Sug konusundaki ilk bilimsel caligmalar bir italyan askeri dokto-
_ ru olan Cesare Lombrosso ile baslamgtir. Lombrosso, ¢calismalarma
suclularin anatomisini inceleyerek bagladi. ' '

Sug¢ homojen bir davranig tipi olmadigi icin sucu simflama caba-
lari da eskilere dayanmaktadir. Toplumun refah ve dizeni ile ters
 diigen, toplum ve birey icin ciddi tehlike arzeden suclara cirdm,
digerlerine kabohat deniimistir. Yani dlod topluma verilen zarardir.

Suglar i¢in yapian bu. sinflamalar suclular ibi‘n de yapiimistir.
Ornegin, cinayet isleyene katil, hirsizitk yapana hirsiz denilmistir. ‘

. Kriminolog W. A. Bonger suclari, ekonomik suclar, cinsel suglar,
‘ politik suclar ve diger tiir suclar olarak sinflamistir. Bu suc tiirlerinin
hepsinde ana motif intikamdir.(3) :

- Suclar aym zamanda. sahisa kargt, mala kargi, toplum ahlakma

kars: seklinde de siniflanmislardir. Bu tiir sinfflamalarda temel amac
istatistikseldir. :

SAHISA KARSI SUCLARDAN ADAM GLDURME :

Uygulamadaki for‘k\lmk\luru ragmen glinimiizde adam 6ldiirme
gibi bir suc hemen her toplumda birbirine benzer siddette ceza tep-
‘Kislyle karsilagir. Ciinkii adam 6idirme suclar arasinda en dramatik -

@ Marshal B. Clinard, Soclology of Deviant Behavior. Holt, Rinehort and
Winston Inc., New York, 1968, s. 204. - L . ‘

(3) W.-A. Bonger, Criminality and Economic Conditions, Little Brown -and
Camp., Boston, 1916, s. 536-37. ' a
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~ Caligmonin uygulomah kiem 'AM(OTO' Yanacik Cezaevinde adom
- Oldiirme suoundan hikimid 234 mohkuma soru kagidi uygulanmast
ve elde edilen verilerin degeriendirmesinden ibarettir.

Soru kagdi mahkumiara 1985 Aralk ve 1986 Ocak aylarnda
kiiclik gruplar halinde uyguianmigtir. Sorular coktan secmeli ve acik
uclu olmak Uzere iki tipte hazirlanmistir. Yonhig isaretienen sorular
~ ve ‘soru kagitiari degerlendirme digi birakimistir. Bir kisim hikiimlii
bazi sorulan cevaplamamakta israr ettigi icin toplam frekans tab-
lodan tabloya forkh gériinmektedir. Soru kagidi uygulanan kisilerin

bazitarmm okuma ve yazma yetersizligi cuh$mamlza baz giclirkler
getirmistir.

Bazi ‘deﬁiskenler arast muhteme! izli*$ki:ler biserial korelasyon
teknigi ve ki-kare teknigi kullanilarak hesaplanmigtir. Degiskenlerie
iigili Gzellikler tabloiar haline getirtierek ylizde oraniar halinde ifade
edilmis, bazi gruplarda ortaloma degerler bulunmustur,

Toplanan veriler yardimwia genel _oldrok sucun sucluiudun ve
adam didirmenin sosyolojik analizi yapimaya caligimigtir.

ADAM OLDURME KonusumA BAZI GENEL VE SOSYOLOJIK
TEORILER

v Ginimiizde adam &ldiirme olaymna hem sug isleyen hem suca
‘maruz kalan kisi acisindan yaklasiimaktadir. '

Adam oldiirme olayinin toplumsal, hukuksal, psikolojik, biyolojik
ve fizyolojik ‘boyutlarda incelenmesi miimkindir.

Sosyo-ekonomik statii ve suclu davranis olasiifi He Hgill birden
ook teori veya yakiasim sayilabilir. Bunlardon bazidar anomi, sosya-
lizasyon, psikodinamik, ait kiiltiirel, oykiriiarin birlesmesi (differential
Association), ekolojik, cqtnwhacn. faydoct, e@iketleme teorileridir.

Bunlardan bozilar émegin, anomi ve olt kiitir teorileri sosyal
siniflaria ilgilidir, digerleri daha geneldir.

~ Adam 8ldiirme olayinin arkasinda sosyolojik dzelliklerle birlikte
bazi psikolojik faktSriert de inceleyen arastirmaciardan biri A. Ste-
vens Giannel dir. Giannel, «Crimino Synthesis» isimli caligmas: ile
genelde kasith adam oGldiirme ofayina ackik getirmeye caligmistir.
Ona gére, kasith adam &ldiirme aninda sucluda bulunan hayal ki-

s
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siden sadece 1 tanesi lise-mezunudur. Caligma sonuglari, bu kisile-

rin- cogunun sik is degistirdiklenini ve ekonomik yonden disiik gelir
diizeyinde yer aldikiarinl ortaya koymustur. Suclu gurup. elemanlari-
nin hemen hepsi baskalanvIo iyi gecinme eémmmde olduklar halde

sikinti ve basarisiziiklarindan bagkalarini mesul tutmuslardir. Hep- :

sinde pismanlik, izole olma, bagarisizlik, yenilme duygularina - rast-
lanmistir. Cogu ice déniik kigiler olarak tanimlanmistir. Ailelerinin ge-
nel ekonomik diizeyleri- yiiksek -olmakia birlikte cografi yonden ol-

dukca stabil olduklan ve klsmm yefnsme stirecinde hep aynr yerde

yasadiklan so-p{tanfml$t|r (6)

Ayni calisma, ailede annenin hakim olma egilimi, anne ile baba-
" nm iyi anlasamamalart, babanin negatif bir figlir olarak bulunmasi,
ilgisizligi yada yoklugunu géstermistir. Zihinsel kapasitelerinin  ol-
dukca yeterli olmasi yaninda adam oldirenterin okulda, iste hatta as-
kerlikte basarisiz, bir yerden bir yere siiritklenen, daha fazla sorum-
luluk isteyen buna korstiik mevcut sorumluluklorrylo basa ¢citkamayan
kisiler olduklan gézienmisgtir.

- Adam Oldirme konusundaki yaklasimi buraya kadar verilen ca-'
lismalora bir 6l de paralellik gdsteren bir bagka calisma A. Henry
ve J.F. Short'un arastirmalaridir. Ayni gortlarda bir bireyin intihan,
digerinin adam &ldiirmey; sectigi sorusuyla caligmalarina baslayan

Henry ve Short, didiirme olaylarinda saldirganitk, hayal kirikligi, sos--

yal cnoml ve izolasyon uhgkusmu arastiririar.

Henry ve Short a gore, adam oldiirme statii hlyeraxrslsmdekl po-
zisyonla negatif yonde, davramig lizerinde dig baskinm giict ile po-

zitif yonde degigir. Sert dusnpl‘m ve kati ebeveyin bekienti ve istekleri.

muhtemelen yuksek mftlhu«r ve disik adam dldirme. psnkoloum ya-

ratir.(7) . ‘ ( . C _

Henry ve Short’'un bulgularmi destekleyen S. Palmerin arastir-
ma sonuclarina gore, adam dldirenlerin erkek kardesteriyle kiyas-
landiginda stress ve fizik disipline daha fazla maruz kaldiklart go-
riimdgtir.(8)

(6y Ibid, s. 80-81.

(7) Andrew Henry and James F. Short. Suicide and Homicide. The Free
Press, New York, 1954, s. 31.

(8) Ellis and Gullo. Op. cit. s.. 82,
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Bu ortok Szelitkier yaninda suciularm- codunun rahatsiz hatta gi- |
zofrenik kigiter oldugu saptanmigtir. (11) '

J. H. Gillin, adam oldirme nedenlenrne yonelik caligmasini Wis-,
consin Hapishanesindeki 92 hikiimlii ile yapmigtir. Bu caligmada sta-
ti koybi, ekonomik glvensizlik, kiltir catigmasi, ailevi catigmalar ve
sosyal yetersiziik faktorieri Uzerine odoklagmigtir. Deney ve kontrol
gruplarini bu foktdrier bakimindan = kargastiran Gillin, suclu grup
liyelerinin okulu daha kiigik yasta terkettikierini veya terketme egi-
liminde olduklarmi, daha ‘erken yagta caligmaya baslayip, daha stk
is degistirdiklerini, egleriyle uyumsuz iligkiler icinde oldukiarini, pro-
fesyonel suclu egdiliminde olmadiklar, adom &ldirenlerin toplumda
daha popiiler kisi olacaklan duygusuna kapiidikiarini, gehir yasami
icinde kaybolduklunm ve mikerrer sucliu olmo eéihmx gostermedrk-
lerini bellrtm|$tir (12)

Bu teori belirtilen fokténler dogrudan suc nedeni olmaylp, suc ’
nedenleriyle: ih$hih foktérlerdlr soklinde elegtirilere ugramigtir.

Suc teorileri icinde en lyl bilinenlerinden olan ve bir cok sug tii-.
rine uygulanabilen bir teori Edwin H. Sutherland’in «Differential
Association» (Aykirilarin Birlegmesi) teorisidir.

Differential Association teorisinin temelinde suclu davranisin
dgrenildigi hipotezi yatar. Suéiu davranis herhangi bir davranigin 63-
renilmesi gibi suclu gurupla, ki bu gurup yasalari uyulmasi zoruniu
olmayan kurallar olarak gdren Uyelerden olugmustur, temas sonucu
ogrenilir. Bu temcsm onceligi, yogunlugu ve sikhg: Snemlidir.

Sutherk:md ik, kiltir catigmast, aile ve ev, sosyal kurumlor,
sosyal yopl ile pocuk ve yetiskin suclutuk iligkisini arastirmigtir. Ozel-
likle cocuk suclulugu -aile iligkisini incelerken ailedeki bazi ozellik- -
lere Gnem venmigtir. Bunlar arasinda ailede suclu bireylerin bulun-
mas!, tek cocuk olma, yetersiz ebeveyin kontrolu, ihmal, issizlik ye- '
tersiz gelir gibi ekonomik baskiar ve parcalanmis aile sayilabilir.(13)

_ Sutherlond’in eviilik durumu ve suc iligkisi konusunda ydpuél
cahsmanin sonuclarma gdre, su¢ orantnin en diigik oidugu grup ev-

(11) 1Ibid., s. 92

(12) - Tbid.,, s. 79.

(13) Edwin H. Sutherland The Principles of Crlm!nology J. B. Lippincolt
and Comp., Philadelphia, 1960, s. 216-232.
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Adam oldirme nedenleriyle az Hgili olmakla birlikte cahgma so-

‘nuclari ilging ve énemilidir. Bu sonuclar sdyle ozetlenebilir: -

1 — Suclu davnam-$ biiyikk olgide planianmamig fakat gozle-
nebilir ve tahmin edilebilir bir davramigtir. o

2 — Yaz aylarinda adam oldirme oranlarinda aﬂmq gorulir, -
fakot mevsimler ve aylorla bu oraniar arasinda belirgin bir iligki
yoktur. ’ ' -

3 — Adam o6ldirme haftanm ginleri ve ginun saatleriyle be-
lirgin sekilde iligkilidir. Hafta sonu ozellikle cumartesi gecesl saat
20.00 ve 02.00 arast adam oldirme orani yiksektir. Bu sonu¢ ayni
konuda yapimisg bagka caligma sonuclaryla benzerlik gdstermek-
tedir. g :

4 — Adam o6ldirme geneliikle kizginlik, aile kavgalari, kiskang-
ik, para konusunda tartigmalar ve hirsizlik sonucu iglenmektedir.
(Her 10 vakadan 8'inde durum boyledir). - ‘ ,

5 — Eger suc kadin - tarafindan kadina karg! islenmigse olay

" daha kisisel bir gérinim kazanir. Fail ve magdur genellikie cok

yokin ve uzun sureli bir iligki icindedirler.

6 — incelenen olaylarin 1/4 kadar magdurun bir davranig ya-
da tutumu ile cobuklagtirdmistir.

2 _ Adam oldiime sonucunda intihar Ingiltere'de A.B.D.’den
6 deaf daha sK goriidr. (20) ’

Wolfgang, adam oldurme oraninin alt sinifa mensup olanlarda
diger simiflardan daha yiksek. oldugu sonucuna varmigtir. Bu sonu- -
cu sonucunu adam Oldiirme nedenleri bitylk dlclide ekonomiktir
seklinde vurgulamigtir. (21) : .

Wolfgang, cinayetlerin ev disinda daha sik cereyan ettigini, su¢
mahallinin cinslere gére farkiilik gosterdigini belirtmistir. Ornegin,
erkekler daha cok sokakta Sldirtlip, sokakta olirken, kadinlar ya-
tak odasi, banyo ve mutfdkta Oldiriiir ve oldurmek icin kesici

- aletler ve zehir tercih ederler. 22)

(20) Elhs and Gulio, op. cit., s. ‘85-86
(21) Wolfgang, op. cit., s. 5-19. ’

(22) Thid, s. 21,
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1 — Cana kcrsl su¢ oraninin yiksek oldudu ulkelerde kadin
faillerin ylzdesi diigiktur.

2 — Caona karsi suclarn disuk orldugu uﬂeelerde kadm fail-

- lerin  ylizdesi cana kargi suc oraninin yaksek oldugu ulkelere gére

belirgin bir fazlolnk gésterir (26)

Fail cclsmdo'n dinamik yasay! $oyle bellrtir «Eger bir {ilkede
cona kargt islenen suc saymsinda bir artig varsa bu artig etkisini
erkek faillerin saym,inda gosterir. Eger bir lkede cana karg isle-
nen sug sayisi digmanik ise, bu daum atkisini erkek faillerin sa-
yisinda gosterir.» (27)

" Verkko bu caflrsmalarma ek olarak, gunun saatleriyle adam 6l-
diirme arasindaki Higkiyi aragtirmi§ ve kasrth adam Oldirmelerin ge-

. nelde 18.00-21.00 sam;leri arasinda iglendi§i sonucung varmig-

tir. (28)

Adam bld-urme-mtuhar itigkisini inceieyen R. Knudten's gore,
ingitere ve Galler'de tim adam didiirmelerin hemen hemen 1/3'line
yakini intiharla sonuclanw. Magdurun cok kiiclik yaglarda oldugu

. durumlarda ve kazara adam oSidiirmelerde intihar pigmanlik ve vic-

danazabi sonucu ortaya ¢ikan bir davranig olarak goraldr. Yeni evli
kadin faillerin cinayetten sonra intihar etmelerine  sik rastlonirsa
da, cinayet sonucunda fmlin intihart tim olovlann kiclik bir kismi-
ni teskil eder. (29)

Adom 6ldiirme oranlarinin etnik, wkeal ve sinifsal duruma gére
Snemli Sloude farkhlkiar gosterdigi Henry Alien Bullock’'un Houston'
da 489 katil ile yoptigi calisma sonucunda ortayc konmustur. Buna
gdre suciarin % 87'den fGZlOSI sehir merloezlne yokm yerlerde iglen-
migtir. (30)

Adom Oldiiren veya 6ldﬁmeye~te$’ebbﬁs edenler diger suc tirle-
rivle pek iliskili bulunmamglardir. D.J. Rittman ve W. Handy’'nin

A}

(26) Thid. :

(27) Ihbid.,s. 42.

(28) Sulhi Donmezer. KﬂminolojL Istan‘bul Hukuk Fak. Yay. 6, basm, 1981,
s. 213.

29 Knudten, op. cit., s. 151-153.

(30) Marshall B. Clinard. The Sociology of Deviant Debavis. Holt Rinehard .

and Comp., New York, 1968, s. 260.
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Saint Louis'deki calisma sonuclar faillerin  codunun daha Snce
baska bir suctan tutukionmadiklarini  veya hitkiim giy-medikler'mi
gostermigtir. (31)

. Sheldon Haokney ve Raymond_D. Gostil, collsmulormdo bir cok
sosyal ve ekonomik degiskenin etkisi kontrol altnda tutulsa dahi,
bolgesel farkiilikliarin devam ettigini gdstemmnslendvr (32)

- Sehirin sosyo -ekonomik sortla’rmm suca etkisi ile ilgili calig-
malarin en lyi bilinenlerinden bir Clifford Show ve Henry McKay'in
21 Sehirin farkh bdigelerinde cocuk suclulugu yaptiklar kargilagtir-
mali caligmadir. Buna gore, niifusiar ve etnik kompozisyoniar t-
miryle dsg|$ti§| halde sosyo-ekonomik ybnden sehir bélgelerinde
ayni sucluluk gdriniimleri israrla devam etmektedir. Shaw ve
McKay, yoksulluk, herteroienllk ve hareketliliin cocuk suclulugu
oranlarini yirkselttigi sonucuna varnuslardir. Bu ic faktérden yok-
sulluk ve dnemli faktor olarak vurguianmisgtir. (33) aCligmalari bu
. konuda daha sonra yapilan bir cok caligmaya temel teskil etmekte-
dir.

Judith ve Peter Biau, yokasmm ve etkonomik\e&itsizligin ger-
cekten sehir. suclulugunun temel kaynagint teskil edip etmedigi so-
rusu He coligmalarna ba$lumr$lordw Ekonomik egitsizlik kontrol al-
tinda tutuidugunda, yoksulluk ve sucluluk arasindaki posz |H$kl or-
todan kalkmaktadir. (34) ’

) Suc oraninin yiksekligi Blau'lara gore iksal ve ekonomik egit-
sizliklerdir. Siyah-beyaz irklar arasindaki ekanomik egitsizlikler suc¢
oraniarint -etkilemektedir. '

- Cahsma, sonuglarina gére, ekonomik esitsiziikierin su¢c oranla-
ri Gzerindeki etkisinin beklenilenden daha fazla oldugunu ifade et-
miglerdir. Ayni wka mensup olanlar arasinda gelir esitsizliginin ci-
rim oranlan Gzerinde énemki ve dodrudan etkisi bulunamamis fakat.
- genel suc oraniar iizerinde etkili oldugu saptanmigtir. Ayni zaman-

(31) Ibid, s. 261, . - :

(32) Judith R, Blau and Peter M. Blaa, The Cost .of Inequality : Metropo-
liton Structure and Violent Crime. Ame. Socio Review 1982, Vol 47.
(Febiuary) s. 115

(33) Ibid,,

(34) Ibid, s. 121.




da, hirsizigin aksine, adam Sldirme oranlar {izerinde dogrudan be-
lirgin etkisi gorilmisgtir. (35) _ ‘

Charles R. Tittle, sosyal siniflarda: suclu davranig arasindaki
iligkiyi incelerken daha once yapilmig ¢aligma sonuclarini elestire-
rek ise baslamigtir. Ona gore, sosyal siniflarla suc arasimdaki ilig-
kiyi inceleyen caligmalarin cogu mevcut varsayimiaria arastirmala-
rina basladikiar! icin objektif olamamiglardir. Oysa sinflarla suglu
davranig arasindaki negatif iligki kesin kurallara baglanamaz. (36)

Kirsal kesimde adam Oldirme oranlarini inceleyen Kenneth P.
Wiltkinson, itk calismasinda. 1968-77 doénemine ait adam oldirme sa-
yiarmi, 1970 ve 1975 nifus sayimiarini kullanmistir. Caligma sonu-
ou kirsallign, boganma orantarinin, siyah yizdesinin, yoksullugun ve
nifus yogunlugunun adam Sidirme oranlarini yiikselttigini belirtmisg-
tir. Adam oldirme orantari tizerinde kirsallik ve yoksullugun birlik-
te -etkileri pozitif, kirsaliik ve nifus yogunlugunun birl'i~kme\ etkileri
ile siyah yuzdesi ve boganma oranlarinin birlikte etkileri negatif
bulunmustur. (37) . :

ik cahgmasinda bazi hususlar yeterince acikhiga kavustura-
madigi digiincesiyhle bu konuda ikinci bir calisma daha yapan
Wilkinson, kirsal Kesimin kisitiayici geleneksel dederleri ve yoksul-
lugu gibi 6zellikleri daha dnce yapimisg bazi caligmalarin isig1 al-
tinda ele almistir. Durkheim jle aym paraielde olarak modern yer-
lesimlerde geleneksel degerlerin srarla korunmas! intihar -oranini
yiikseltir, boganma oranini diigliriir, fakat adam oldirme ve diger tip
suclara belirgin bir etkisi olmadigi sonucuna varir. Kirsallik oraninin
cok yiksek ve ¢ok diislik oldugu yerlerde adam didurme oranlart ylik-
sek bulunmusgtur. Kirsallik ve yoksulluk arttikca cana yonelik olma-
yan suclarin oraninda diigme, adam Oldurme, intihar ve bosanma
oranlarnda yikselme saptanmigty. (38) :

David Cantar ve Kenneth C. Land Ii. Dinya Savasi sonrasinda
A.B.D."de igsizligin sadece adam oldlirme oranlarina degil hemen

(35) Ibid., s. 126. .
(36) Charles R, Tittle. Social Class and Criminal Behavior : A Critique of
the Tjheoretica.l,,Foundavtion. Social Forces. Vol. 62: 2, December 1983,
. s. 344-358. '
(37) Kenneth P. Wilkinson. A Reésearch Note On Homicide and Rurality.
Social Forces. Volume 63 : 2, December 1984,s. 445453,
(38) Kenneth P. Wilkonson Rurality And Patterns of Social Disruption.
" Rural Sociology, Vol. 49. No. 1, Spring 1984, s. 23-36. ¢ ¢ : '




hemen bitiin suc oranlarina etkisini incelemiglerdir. Onlara gore, -
igsizlik oraninin artmasmin daha dnce diginildigu gibi sug oran-
lari Uizerinde pozitif etkisi yoktur. Calisma sonugclarina gore, igsizlik
suc oranian (izerinde hem pozitif hem negatif etkilidir. Ozellikle adam
dldirme, oto hirsizligi, soygun gibi suglara kismi negatif etkili, hir-
sizlik gibi sadece mala yonelik suclara kismi pozitif etkili bulunmusg-
tur. Ayrica, igsizligin adam oldirme lzerine etkisi diger suclar, 6zel-
likle mala yonelik sugclar yoluyla oldugunda‘n fuzla goriindigi belir-
tilmigtir. (39).

Buraya kadar kisaca vermeye callsrtlglmlz teorilerden her biri
arastirmanin amacina ve yaklasiminag -uygun olarak bazi faktoérlere
digerlerinden daha fazia dnem vermiglerdir. Bununla birlikte bazi
noktalarda goériis birligine de varmiglardir, Siddet sugu olarak ta-
nimlanan adam Oldiirme olaylarinin bazi sosyal sinifa mensup olan-
larda, bazi bolgelerde diger bolgelerden, bazi alt kiltiir gruplarmda
dhger gruplardan daha sik gorildiigu betirtiimigtir.

Noel Timms’e gore, sosyolojik yaklagim cevrenin soyut gorunum-
leri hakkindaki olaylarin bir araya getirilmesinden ibaret degildir.
Gelir diizeyi, meslek statiileri gibi gerceklerin temelindeki sosyal
iligkileri incelemek gerekir. Sosyolojik yaklagim sadece dig faktér-
lerle de siirll kalmamali insanin i¢ diinyasinin parcasi haline gelen
sosyal iligkilerle de ilgilenmelidir. (40)

Sosyal problemlere sosyolojik ya'kvlaslmdo itk ve en Onemli adi-
min hergeyden énce sosyal problemlerin sosyal tanimiarini ve top-
lum Gyelerinin haberdar olmadiklan toplumun yapisal problemlerini
betirlemeye ¢aligmak oldugu kanisindayiz.

ADAM OLDURENLERLE iLGiLi BAZI SOSYOLOJIK
DEGERLENDIRMELER ‘
\

Omswet Ornekieme duml olan fa%lerm hepsi erkektir.
Suc isleme Yasi: .
Hikimlilerin suc igleme yasi ranji 39 dur:

Gruplandigt zaman asagidaki dagilimi veren verilerin tablodan da
gorulguga gibi % 427 si 18-25 ya$ grubunda bulunmaktadir.

(39) David Cantar and Kenneth C. Land. Unemployment and Crime Rates
 In The Post World Wor II.-United" States: A Theoretical and Emp-
rical Analysis. Ame. Soclo. Review. Volume 50, June 1985, s. 317-332.
(40) Noel Timms. A Sociological Approach to Social Problems, The Huma-
nities Press, New York, 1967, s. 10-16. : -
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TABLO 1: ADAM OLDURME VE YAS

~ Sug Isteme Yasi (X) - ¢ (Say) Yizde %
14-17 32 14,10
18-21 ‘ 48 2114
22.25 . 49 : 21,59
’ 26-29 31 13,66
30-33 18 7,92

34 - 37 23 10,13
38-41 5 ' - 2,20
42-45 12 5,29
46-49 o 7 - 3,08
50 - 53 , 2 0,88

n=2271 100.

Sug islemenin en yogun oldugu yas grubu 22.25 yas grubudur. Bu
yastan itibaren sfavulard‘o zaman zaman goreli artiglara ragmen dis-
me gorilmektedir. Grubun sucluluk yo§ ortalamas) < = 26,32 dir. -

Meslek : - ' : \

Adam Gidirenierin meslek dagdimi yapildiginda asagidaki tab-
loda gorildiga gibi ciftei ve zenaatkariar coguniugu teskil etmek-
tedirler. _ S - ;

TABLO : 2ADAM OLDURME VE MESLEK

Moslekler =~ Sayi , - Yiizde %
Ciftct - - 74 31,62
Zenaatkar 53 22,64
Esnaf 38 - 16,24

- Memur . 12 . 512
sofor - 12 , © 5,12

lsci S - 25 10,68
Ogrenci 7 2,99 -
lgsiz 13 : . 5,55
TOPLAM 234 100.

Octincii siroda esnat yiizdesi gelmektedir.:




Medeni Hal :

Hilkiimlere medeni halleri ile iligili olarak sorulun coktan sec-
meli soruya alman cevuplur gruplandi zaman asugldaki dagilim

elde edulmmir
]

TABLO: 3 ADAM OLDURME VE MEDENI HAL

Medeni Hal Sayi
Hic Evienmemis 81
Ewvli 130
Esi ‘Gl-mﬁsv ’ 13
- Bogonmig o 9
TOPLAM ‘ 233

Yiizde %
34,76
55,79

5,58 .
3.86

" 100.

Tablodan da gériilebilecegi gibi colisma yaptigimiz grubun ya-
ridan fazlasi evlidir. Egi 6imiig ve boganmig olanlarm bir kismmin
da mahkdmiyet siiresince bu olaylan yagamig olmalari’ avhlerin ora-

nini daha da yukseltmektedlr
Aile Buyukluﬁg :

TABLO : 4 ADAM OLDURME VE ALE BUYUKLUGO

Ailedeki Kisi . Sayisi Sayi ~ Yizde (%)
- 3-4 9 3,86
5-6 : 64 27,46
7-8 - 78 33,48
‘ . 9-10. . 62 26,61
- 11-12 - 13 ' 5,58
- 13-14 8 2,57
15- 16 ‘ 1 0,42
233

100.

Aile bﬁyﬁlkl"ﬁﬁﬁ afledeki cocuk saysi, anne ve babanin toplami
olarak hesuplanmlstr'r Birlikte yasanilan yakm akrabalar toplama da-

hil edrlmemi$lerdir

Tablo 4'iin incelenmesi bize grubun % 606 smmn 5 - 8 kisiden
| olustugunu gostermektedir. 5 kisiden az ve 12. kigiden kalabalik

allelerin orany dusuktur Ortaloma ude buy(:klugu

52 = 7,74'tur.
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A:le biylikligl ile ailedeki sucluluk arasmda iliski hesap!ondl- ”
ginda aile: buyikitiga ile ailed - esuclu olup olmamas! arasindaki bi-
serial korelasyon katsayisi r, = .101 bulunmustur.

. Dini inang:

Dininizin gereklerini ne derece yerine getirirsiniz sorusuna ali-
nan cevaplar cogunlugun (222 kisinin) dini inanc oldugunu ortaya
koymustur. Bunlarm % 29,66'st (70 kigi) muntazam ibadet ettigini,
% 34,81"i sadece cuma ve bayram namazlarm kildiklarini ifade et-
miglerdir. Dini inanc! oldugunu fakat ibadet etmedigini sdyleyenlerin
orani % 30,76, dini inanci olmadigini ifade edenlerin oram da % 5,12
dir. ‘

TABLO : 5 ADAM OLDURME VE DIN

Dintnizin Gereklerini Ne

Derece Yerine Getirirdiniz? Say! ~ Yizde %
“Muntazam ibadet ederim o 70 7 - 29,66
Sadece Cuma ve Bayram ‘

Namazlarini kilardim 80 34,18
Dini inancim Viar Fakat

lbadet. Etmezdim 12 30,76
Dini inancim Yok o 12 . 5,12
TOPLAM ) 234 100.

Ekonomik 'Durum :

Gerek hikimliiniin kendi gecim durumu, gerekse ailesinin eko-
nomik durumu ile ilgili sorulardan elde ‘edilen veriler, grubun % 57'-
sinin kazancinmn gecimi ile yeterli oldugunu, % 58,87'sinin ailesinin
gecim stkintisi oimadigm gdstermigtir. Sadece 89 kisi (% 38,52) ka-
zancinin geclml«nte yetmedigini, 95 kisi (% 41,12) ailesinin gegim si-
kintisi oldugunu ifade etmistir. .

‘ Kigilerin gec¢im durumiar “ile dc;ho onceki sugluluklan arasin-

daki iligki hesaplanmis ve o = 0,05 yonilma ile Sd = 1 icin X? = 0.358
" bulunmus ve ekonomik ydnden gecim durumu ve" sucluluk birbirle-
rinden bagimsiz degigkenler olarak saptanmistir. Kiginin daha 6nce
isledigi- suclar’ (6zellikle adam Sldirme: ve old»urmveyie tesebblis) ge-
cim durumundan  bagimsizdir.-
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- Ogrenim Durumu:

- Ogrenim durumiari ile ilgiti soruya gecerli cevap veren 231 Kisi-
nin 6grenim diizeylerine gbre siniflandiriimas! yapidiginda % 58.87
(136 kisi) smm ilkokul mezunu, % 20.77"si'nﬂin (48 kisi) ortaokul me-
zunu oldugu goérilmiistir. Sadece % 0.86 sinmn {iniversite veya yuk-
sek okul mezunu, % 6.06 sinin (14 kisi) okur-yazar ama ilkokul me-
- zunu olmadigr belirlenmigtir. Geriye kalan % 9'luk kismn lise me-

zunlart ile lise ve dengi meslek okuiu mezunlart arasinda dagildigi
saptanmigtir. ’ :

Hikiimliilere ailelerinde baska suciu olup olmadi§r soruimus,
alinan cevaplarin % 31,26'si (74 Kisi) ailemde suglu var, % 68,38’
ise (164 kisi) aflemde benden bagka suc iglemis olan yok seklinde
olmustur. o N

Ailesinde baska suclu olan Kigitere ailesinde iglenen sucun tiirii
sorulmus % 63'5% (47 kisi) adam Oldirme, % 17,6's! (13- kigi) yana-
joma cevabini vermiglerdir. ’ o

Arkadas cevresinin suclu olup olmadi§i hususu da calisma kap-
samina olinmistir. Hikimltlerin % 31,4'U (75 kigi) arkadasg cevre-
lerinde suclu kisi veya kigilerin’ bulundugunu soylerken, % 68,6's
(163 kisi) arkadasiari arasinda suclu olmadigmi sdylemiglerdir. '

' A'rkqdus cevresinde de irslenén éUcIarl‘n % 86,7'si adam o&ldiir-
me ve dldiirmeye tesebbiis olarak bulunmustur, Bu oranin % 74,7'sl
(56 kigi) adam Oldirmelere, % 12'si de (9 kisi) yaralamaya qittir.

Arkadas fligkisi : , _
Soruya gecerli cevap veren 234 kisinin 224 ( arkadaslariyla
genel olarak iyi g'eci‘nd/ik-lenini_ ifade etmislerdir.

TABLO : 6 ADAM OLDURME VE ARKADAS iLISKiSi

Arkadasla Gegim ' Say1 - Yiizde %
Genel olarak iyi gecinirdim . 224 ' 95,73
Hic gecinemez sik sik kavga ederdim 10 4,27
TOPLAM - - - 234 100
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Daha Onceki Sucluluk Durumu: - ,

Gruba ‘doha 8nce bagka bir suctan oturu tutuklanip tutuklan-
madikiari veya hikim giyip giymedikleri sorulmugtur. Asagwdaki -
tablodan da gériilebilecedi gibi' coguniuk daha dnce basko bir suc-
tan tutukianmamig veyo hukum giymemngtlr

TABLO: 7 ADAM OLDURME VE MUKERRER SUCLULUK

Eski Sucluluk Durumu \ Sayt Yazde %
Tutukiandm ' . - 30 12,82
Hikim Giydim 14 - 5,98
Ne tutuklandim ne hirkiim glydim 185 79,00
Tutuklandlm ve Hikim Giydim ‘ 5 ) 2,14
TOPLAM _ 234 100.

Sadece % 12,82'si doha 6nce bagka bir. suctan Stirdi’ tutukion-
mis fakat hikkiim giymemistir. Daha 6nce tutuklonip hikiim giyenle-
rin ylzdesi ise toplam icinde cok kiigik bir knsum teskil etmektedir.

Daha dnce tutukianan ve hikkiim giyenlere hangl suotcm otari -
tutuklandiklan ve hikim giydikleri soruldugundu % 42,86'st (21 ki-
si) odam oldidrme sucundan, % 8,16's1 (4 kigi) kiz Kacirma sucun-
dan, % 8. 16'6! (4 kisi) uyusturucuya Hligkin suclordan, % 28,57'sl
(14 kisi) orman acma, trafik sugu, kacaketik, tedbirsiziik, ruhsatsiz
silah tagima, tehdit gibi suclardun cevabim vermigterdir. 6 kisi bu
soruyu cevapsiz birakmigtir.

Oldiirme olayinda kullanilan aletin turu srmﬂondlémda asad-
daki dagilim elde editmigtir.

TABLO: 8 ADAM OLDURME VE KULLANILAN SILAH DAGILIMI

Olayda Kullanilan Alet _ Sayr Yiizde %
Atesli Silah , 138 59,48
Kesici Alet 69 29,74
Zehir 2 086
Ip . : 1 0,43
Diger - o 22 - - 948
TOPLAM o 232 100.
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Tablodan gorildiigii gibi grubun yardan fazias: atesli silah
kultanmistir. Kesici alet kullanwm sikligi ikinci sirada yer aimak-
tadir. R

Fallin suc aletinin tirinin belirlenmesinin yaninda magdurun
olay sucunda silahli olup olmadig, silahli ise silahiin tirl de arag- -
trdmistir, Mogdur olay aninda sitah tasyormuydu? sorusuna %
66,38’s1 (154 kisi) evet, % 33,62'si (78 kigi) hdylr diye cevap venmis-
tir. Silah tasryan 194 magdurun % 74.02'si (114 kigi) atesli siiah,
% 22,72'si (35 kisi) kesici alet, % 324'G- (5 kigi) ip, sopa veya bir
bagka Oldiriicti arac tagimoktadir. Hem magdur hem fail acisindan
atesh silah en sk taginan ve kullanidan silah olma niteligindedir.

. Neden oidiird{iniiz, yaraladmz yada oldiirmeye tesebbls etti-
'niz? sorusuna verilen cevaplar asagidaki sekilde gruplandinimigtir.

'TABLO: 9 ADAM OLDURME NEDENLERi |

Oldiirme Nedeni Sayi - Yiizde %
Namus Ugruna, Kiskanglik j
Nedentyle , 42 18,02
Kan Davasit Nedeniyle - : 24 ~ 10,30
Arazi Anlasmazhidi -~ ‘ - 42 18,02
Diger | 13 a8
Cevapsiz - : ; 11 _ 4,74
TOPLAM ’ ' . e32 : 100.

Dider kategorisine verilen oevor;lar genelde 0 anda ortaya CI-I
kan tartisma sonucu, sarhosiuk ve hakaret sonucu ortaya ctkan
kavga, kumar borcu nedeniyle gibi ana baghklarda toplanabilir.

Namus ugruna iglenen cinayetier caligmamizda arazi anlagmaz-
hg nedeniyle islenen cinayetierle ayni orana sahip bulunmusgtur.

Cevrede suc iglemis olanlara karsi tutum ve davraniglarin be-
lirlenebilmesi icin grup lyelerine sorulan soruya verilen cevaplar su
sekilde gruplandinimigtir : Suclulara cevre hi¢ bir sey olmamig gibi
davranir diyenlerin ylizdesi en yitksek bulunmustur (% 54,31 - 126
kigi). 50 kigi cevrenin sucu iglemig olanian aralarina olmayacagini
sdylemigtir (% 21,55). 10 kigi arttk cevre ona kiz vermez derken
(% 4,31), 15 kisi (% 6,47) suc iglemis Ozellikle adam Sidiirmii olan-
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larin cevrede iﬁbormm ortacagini ‘belirtmigtir. Geriye kalanlar ona
acinir, hor gorilir, katil diye. damgalanir cevaplarini vermislerdir.

Cezanin agw olmasi sizce insanlarin sug iglemesini engeller
mi? sorusuna 67 kisi (% 28,88) evet, 159 kigi (68,53) hayir diye: ce-
vap vermis geriye kalanlar ‘planianmig. suglarda engelleyici olabilir’,
‘egitim engel olabilir’, ‘cezanin agirligr m*salm daha saldlrgan yapar’
seklinde cevaplar vermiglerdir.

Buniara ek olarak hu«kumlulérin % 86,21'ri. (200 kisi) suc igle-
diklert zaman alo«bl'lecevklerl cezayi bilmediklerini, % 13 79u blldlk-
lerini ifade etmaslerd'lr

TARTISMA VE SONUC -

Bir ¢cok suc turi icin genc yo$'negdftif bir faktor olarak bu-
lunmustur. Suciulugun maksimum duzeve Ll!|0$tlg| yaslar geneide
15-25 arasidir.

Calismamizda ortalama yag < = 26.32 olarak bulunmustur. Di-
ger bircok suclarda oldugu gibi adam 6ldiirme sucunda da 18- 26
yaslar arast sug isleme olasHiginmn en yitksek -oldugu yaslardir. Ca-
isma sonuclarimiz, calighigimiz grupta 22 - 25 yas arasinda su¢ ora-
ninin en yiksek oldugunu ortaya koymustur.

Suclarini cogunlugunun genc yasta islemis oldugu grubun mes-
lek dagilim % 31.62'sinin ciftci oldugunu gdstermigtir. Adam oldi-
renler arasinda % 22.64 ile ikinci sinada zanaatkdrlar gelmekte-'
dir. Tahminlerin aksine igsiz olanlarin orani oldukca diigiik ve me-
mur ve §oOforlerin oranmna yakin bir degerdedir. Adam oldirmele-
rin kirsal kesimde stk goriimesi mesiek daglhmmdu da boylece
kanitlonmig olmaktadir. -

Ulicemizde ozellikle kirsal kesimde evlemme yasinin distkligo
calismamizda da kendini gostermig, hikumidlerin % 55, 79'u ‘'mede-
ni haliniz’ sorusuna ‘evli’ cevabu vermiglerdir. Evlilik kurumu kigi-
leri adam Oldirmekten alikoyan bir kurum olarak pek e’okilli goriin-
memektedir.

Grubun ya«rrdan codu ne kendlsmmn ne de daha o6nce ailesinin
gecim sikintilart olmadigini belirtmislerdir.

Kigilerin gecim durumlan ile doha &noceki sucluluklar arasin-
daki iliski de istatistiksel plarak anlamli bulunmamig ve gecim duru-
munun adam oldirmeye etkisi olmadigi sonucu elde edilmigtir.
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Grubun Ogrenim dizeyi ilkokul aglikli olarak bulunmusgtur.
"% 58.87 sinin itkokul mezunu sadece % 086 sinin Universite ve yuk-
sek okul mezunu oldugu goriiimiistir. :

Adam odldirenlerin % 87,54'Gniin 5-10 kisilik ailelere sahip ol-
" duklan saptanmistir. Ailesinin le'IObGIIkllgl ile ailedeki sucluluk ara-
sindaki iliski cok disgik, pozitif olarak bulunmustur. Ailesinin kala-
baltk olmasmin aile Uyelerinin suc iglemesine etkisi pozitif fakat
cok azdir. (r, = .101) ‘ '

* HiitkGimlerin aflelerinin % 68.38'%inde bagka sugclu olmamasi ola-
‘yin aileden gecen kalhtimsal ozelligi yada suglu ortam etkisi olasi-
hgim biyik Slglide ortadan kaldirmaktadir. Buna ek olarak suclu
kigilerin arkadas cevvreleri_nde de suclular oldugunu sbéyleyenlerin
orani sadece % 31.4'tir. Bu hususlar inceledigimiz grupta gerek
aile gerekse arkadas cevresinde belirgin suglu davranig kaliplan-
mn varhd ve onemli etkisi oldugunu kanitlayamamaktadir. Arka-
das cevresinde suclu kisilerin orani diigiik olmakla beraber sug ig-
leyenlerin % 86.7'si adam Oldirmis veya Oldirmeye tegebbls et-
miglerdir. : ' o o

Hukiamlialer geanelde' arkadaslarmla iyi gecindiklerini belirtmis-
" lerdir. Cevresiyle gecimsiz oldugunu ifade edenlenin orani sadece
% 4,24't0r. ‘

Grubun % 79'u daha énce baska herhangi bir suctan &turd
tutuklanmamis ve hilkkim giymemiglerdir. Kigilerin bir suglutuk ka-
riyerine sahip olduklari, bu isi meslek &dindiklerini sGylemek mim-
kiin degildir. Daha énce tutuklanip, hiikim giyenlerin % 42.86'si
adam oldiirme sucu iglediklerini ifade etmiglerdir. .

iUkemizde siloh tasima geleneginin sonucu olarak tahmin edi-
lecedi gibi adam Sldurenierin % 59,48'i olayda atesli silah, % 29,74'G
kesici alet kullanmigtir. Failin silahli olmasi yani sira, magdurlarin
% 66,38'inin olay aninda silahli ve silah tosnwnlonn % 74,02'sinin
de atesli silaha sohip olduklar gérilmdstir.

M. Tezcan'in caligmasinda kan. davasi- sonucu oldirme neden-
feri bazi kategorilerde toplanmistir. Ekonomik nedenlerin basinda
toprak anlagmaziiklor ve sinir anlagmaziiklari,  igsizlik, yoksulluk
gelmektedir. (41) : : '

41) Mahrnut Tezcan. Kan Giitme Olaylan Sosyolojisi. AU Egt Fak. Yay
Ankara, 1972, s. 32:37.. :
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Calisma sonuglarmmiza gore, kan davasi boyutlarmcl ulagmasa
da smir, toprak ve su anlagmazlikiarinin, namus ve geref icin adam
oldiirme oraniarina yakin dederler olmasi meselenin dnemini vurgu-

_lamaktadr.

Hokimiiler cezanmn agirhidimn insanian suc iglemesini 6zellik-
le adam Oldiirmelerini engelleyici bir faktér olarak cok etkin olma-
yacagini diiginmekte -olduklarini belirtmiglerdir. Cogunlugu kargiag-
tiklari durumda kendilerini adam GSldirmek zorunda hissettiklerini
belirtmiglerdir. ‘ '

Calisma sonuclarlmlz arasinda likemizde adam odidiirme olay-
lan konusunda belki en aydinlatici olan: gevrenin adam oldirenlere
nasil bir tovir aldigi sorusundan elde edilen bilgilerdir. Bu soruya
grup Uyelerinin % 54.31'i cevre hi¢ bir gey olmamis gibi davranir,
diye cevap verirken % 6.47'si de buna ek olarak adam oldiirenlerin
namus ve Sereflerini kurtarmig kigiler olarak cevrede itibarlarinin -
~ artacodm ifade .etmiglerdir.

Sulhi Donmezer kGltiran fonkswonlarlm acrklorken wkultur, in-
sonlarn sosyal ihtiyaciarmin tatminini sistematize etmek icin var-
- dir. Boylece kiitir grup hayatini diizenler ve grup icindeki iigkiler-
‘de meydana ¢rkacak problemlerde, ¢cdzim yollcn getlrmrs olur» di-,
yor. (42) ’

Mevcut killtir icinde orf, adet ve inanclardan bazilan ¢ al-
ma, namus -ve serefini kurtarmad glbl davraniglar: tesvik edici hat-
ta bir cok durumda zorlayici etkiler yapabilmekte bdylece anti-sos-
yal davranigiara yol oomadotadlrlar Bu husus kan glitme oloylurmdo
cok belirgindir.

Bazi biyolojik ve psikolojik dzellikler yaninda ailenin cocuklar
tizerindeki bilingsiz ve yetersiz kontrolu, cocugun yetigme siirecin-
deki yanlis ydénlendirmeler, 6grenim dizeyinin dastkiiga, cevrenin
kisinin kaybettigini zannettigi prestijini yeniden kazanmak ve- kirilan
gururunu tomir’ etmek icin sundugu ¢dziim yolunun siddete yobne-
lik olmasi, Slldh tasima gelenegi, cevrede adam dldlreniere kargi
‘katt itici bir tutumun olmayigt diger sosyal faktorlere ek olarak
bazi ekolojik ozellikler, hizla artan hareketlilik; ic ve dig gbcler, ge-
~ cim sikintilari gibi ortak dzellikler seklinde belirginlesmektedir.

(42) Sulhi Dénmezer. Sosyolofi. Gen, 8. Baski. Savas Yay. Ankara 1982, s. 210.
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uCl|$ma grubumuz bu faktorler yaninda kisaca cocudun geng

yasta su cislemis evii, 6grenim dizeyi digik, genelde dini inanci
olan, daha 6nce sug islememis cok cocukiu culelerden gelen, ciftci
k|$ller olarak tanimlamak mimkdindir.

Ozellikle kirsal kesimde, cezaiarin uélrhﬁma ragmen adam o&l-

diirmenin catigma ¢cézmede bir arac olarak kullamidigmi gérmekte-
yiz. Bir suc alt kiltiri yerine genel kiltirin adam &ldirmeyi kisi-
sel problemleri ¢cozmede bir yol olarak Uyelerine benimsetmesi ola-
yin en dnemti boyutu olarok gdrinmektedir.
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