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Oz
Yeni Tiirk devletinin ilk muhalefet partisi olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasmm (TPCF) kurulusu, faaliyetleri ve kapatihist
erken Cumhuriyet Dénemi’nin ve Tiirk siyasal hayatmm 6nemli ve tartismah konularmdan biridir. Tegekkiilityle birlikte yeni
Tiirkiye’yi cok partili hayatla da tanistran TPCF, 6nemi dlgiisiinde aragtiriimaya konu edilmemistir. TPCF, icinde eski ittihat ve
Terakkinin baz niifuzlu sahsiyetlerini barindrmasi, absma ve teskilatlainma usulleri, hatta aldig1 isim bakimindan ittihat ve
Terakkinin istihalesi ve yeni bir teskilatla tekrar faaliyete gegmesi olarak degerlendirilmistir. Firka ayni zamanda 1923 secimleriyle
tasfiye olan Ikinci Grubun da bir sigmag: ve fikirlerini tahakkuk ettirmek icin vastast olmustur. TPCF, Cumhuriyetin ilk yillarmdaki
iktidar-muhalefet iliskileri ve yaganan tartismalar yoniiyle de tizerinde durulmaya degerdir. Uzun émiirlii olmayan bu firkanm,
vakitsiz dogdugu ve yasama olasihigi olmadig ileri siiriilmiistiir. Calismada agirlikh olarak donemin gazeteleri ve hatiratlar 5igmnda;
TPCF’nin ortaya ¢ikis nedenleri, programu ve faaliyetleri, Cumhuriyet Halk Fikasi ile iligkileri, kapatiimasmmn gerekge ve etkenleri
tizerinde durulmus ve meveut literatiir de gbzden gecirilerek TPCF hakknda daha shhatli bir degerlendirme yapilmasi
amagclanmustir.

Anahtar Kelimler: Terakkiperver Cumhuriyet Firkas TPCF), Cumhuriyet Halk Firkasi(CHF), Tiirk Siyasal Hayat, fttihat ve
Terakki, Seyh Sait syan:

The Premature Of The Turkish Political Life: Progressive Republican Party

Abstract

The establishment, activities and closing of the first opposition of the New Turkish Republic, the Progressive Republican Party
(Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi), is one of the most important and discussed issues of the Turkish Political Life and early
Republican Era. This development starting also the multi-party system in new Turkey is not a subject of significant researches until
now. the Progressive Republican Party is considered as a new formation of previous Party of Union and Progress due to inclusion of
some preponderant figures of previous Party of Union and Progress, working and organization procedures, and even the similarity
of the titles. This party is also a shelter for the Second Group, which is discharged with the 1923 elections to state their opinions. the
Progressive Republican Party is of interest with regards to power and opposition relations and the relevant discussions during the
early years of the Republic. This short-term party is claimed as premature and that it does not have a chance to live. The study
mainly focuses on the reasons creating the the Progressive Republican Party, activities of the party, relations with the The
Republican Peoples Party , and factors behind its closure based on the newspapers of the term and memoirs thereof. Thus, the
current literature is reviewed and a more accurate assessment of the party is aimed.

Keywords: The Progressive Republican Party, Republican People’s Party, Turkish Political Life, Party of Union and Progress,
Sheikh Said Rebellio

! Bu makale Prof. Dr. Mustafa Keskin danmismanliginda hazirlanip 2012 yilinda Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisiine sunulan “Bir Ittihat¢1 Egitimci Ahmet Siikrii Bey” baslikl1 doktora tezinden iiretilmistir.

2 ersinmuezzinoglu@karabuk.edu.tr, ORCID: 0000-0001-7095-7869, This article is analyzed by two reviewers and it is
screened for the resembalance rate by the editor. (Bu makale iki hakem tarafindan incelenmis ve editor tarafindan
benzerlik orani taramasindan gegirilmistir)
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Giris

Bir muhalif firkanin tesekkiilii ve boylece tilkede ¢ok partili yasama gegis, hayli girift hadiseler
tizerine gerceklesmistir. Esasen Halk Firkasinm boliiniip yeni bir firkanmn ortaya ¢ikis, ani bir gelismeden
ziyade tarihi biraz gerilere uzanan Milli Miicadele liderleri arasindaki goriis aynliklarmm bir neticesi
olarak goriilmelidir. Bu ciimleden olarak ilk ihtilaf Bagvekil Rauf Bey ile Hariciye Vekili Ismet Pasa
arasmda Lozan Konferansi miizakerelerinin yiirtitiilmesi konusunda ortaya c¢ikmusti. Gazi Mustafa
Kemal Pasa, bu hadisede Ismet Pasa’nin yaninda yer almustir. Bunun {izerine Rauf Bey, ismet Paga ile
aralarinda olusan vaziyet ve kendisine yapilan tarizler iizerine artik beraber ¢alisamayacaklarim ve yiiz
yiize gelemeyeceklerini, sulhu imzalayan Ismet Paga’nin tatbikini de kendisinin yapmasina firsat vermek
diistinceleri ile bagvekillikten ¢ekilme karar almustir (Orbay, 2004, s. 432-435,447).

Ardindan Cumhuriyet’in ilaninda izlenen yol Milli Miicadele liderleri arasinda esash bir kirilma
yaratmistir. Gazi Mustafa Kemal, Halifenin konumunu tehdit ederken kendi konumumu kuvvetlendiren
Cumhuriyet’in ilant igini, Osmanh hanedanina baglilig bilinen ve bu reformdan memnun olmayacaklarint
diisiindiigi taninmus bazi simalarin, Rauf Bey ve Karabekir Pasa gibi, Ankara diginda bulundugu sirada
gerceklestirmistir. Biiylik Olclide sun’i yaratilan ve idare edilen hikiimet buhrani sonucunda ¢abucak
Cumbhuriyetin ilan edilisi Rauf Bey ve arkadaslarmin sagkmhgma ve endigeye kapilmalarina yol agmustir.
flarn miiteakiben baz istanbul gazetelerine agiklama yapan Rauf Bey, Cumhuriyet’e karsi olmamakla
birlikte anayasanin mecliste ve kamuoyunda tartisimadan alelacele ve usule uygun diismeyen sekilde
degistirildigini 6ne stirmiis ve bu goriisleriyle halkin diisiincelerine terciiman oldugunu dile getirmistir
(Ziircher, 2007, s. 53-54). Agiklama Halk Firkasinda homurtulara ve Rauf Bey’in Cumhuriyet aleyhtar
oldugu seklinde degerlendirmelere yol a¢cnugti. Rauf Bey’den beyanatim geri almasi istenmis, o da
{ilkenin selameti icin zararll oldugunu sdyleyerek bundan imtina etmistir. Ismet Pasa “‘cumhuriyet
hakimiyet-i milliyenin tekdmiiliidii’” goriisiinii savunurken, Rauf Bey ise “‘cumhuriyetin tekamiilii
hakimiyet-i milliyedir” demistir. Rauf Bey ayrica, Ismet Pasa’ya hitaben “mutlaka muhalif bir firka
kurmam isteniliyor. Bu, vatanin yiiksek menfaatleriyle bagdastimlamaz. Muhalif firka yapmayacagim.
Hiikiim sizindir. Karar sizindir, fakat vicdan benimdir” sdzlerini kullanmustir. Bu agiklamalarina ragmen,
Rauf Bey’in lider, ismail Canbolat Bey’in katib-i umumi olacag yeni bir firkanin kurulacagma dair
haberler basinda yer bulmustur. Hatta bazi mebuslar Istanbul’a gelerek hazirhga dahi baslanslardir
(Tevhid-i Efkar, 29 Kasim 1923, s. 3). Ozellikle Istanbul’daki birtakim gazeteler de Cumhuriyet’in ilanin
soguk karsilanugtr. Bunlardan Tevhid-i Efkdr’da “Efendiler Istical Ediyorsunuz” baghgryla bir makale
yaymlayan Ebiizziya Bey, bdyle miihim bir kararin halkla paylagilmasi gerektigini, 1 Kasim 1922°de acele
edildigini ama o zaman bunu mazur gdsterecek ordunun Istanbul’a girmesi meselesi gibi bir durumun s6z
konusu oldugunu soylemistir (Tevhid-1 Efkar, 30 Ekim 1923, s. 1). Rauf Bey anilarinda, kendisine
atfedilen acele edildigine dair ifadelerin kendi goriislerini yansitmadigini ve yanhs anlasildigin, zaten fiilen
bir Cumhuriyet’in mevcut oldugunu belirtmistir (Orbay, 2004, s. 449).
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Refet Pasa’ya gelince; O, islerin yolunda gitmedigini diisiinerek once Mayis 1923’te
mebusluktan ayrilma karan almigti. Coziim olarak vaktiyle “inkilaba pisdar” olan bazi arkadaglarmmn
aralarindaki mesafeyi kaldimak gerektigine manmugti. Refet Paga’min soziinii ettigi Amasya
Protokoli’diir® ve O, bu protokole imza koymus baz arkadaglarinin iktidar mevkiinden uzak kalmalarm
elestirmistir. Diger pasalarin askerlikten istifa karar aldigy giinlerde, yani 1923 Ekim’i sonlarinda, istifasmi
gerl almgtir (Mehmet Asim, 29 Ekim 1924, s. 1). Gazetelere yanstyan bilgilere gore Refet Pasa’nin
istifasinda Musul hudutlan meselesinin ortaya ¢ikardii son durum, meclisin acele bir sekilde toplantiya
davet edilmesi ve birgok arkadasinin 1sran gibi etkenler rol oynamustir (Son Telgraf, 14 Ekim 1924, s. 1).
Bu gelisme, Halk Firkasi ¢evrelerinde yeni firka kurulusu igin bir adim olarak goriilmiistiir. Miifrit Halk
Firkali Yazar-Mebus Karaosmanoglu'nun sonradan yaptigi su analiz, Refet Pasa’nin tespitleriyle
ortiismektedir: Asil dava Mustafa Kemal Paga’nin eski silah ve miicadele arkadaslaryla birlesmesi ve
yalniz Ismet Paga’ya baglanip kalmamastydi (Karaosmanoglu, 1984, s. 83).

Bir diger 6nemli aktor Ali Fuat Paga, Cumhuriyet’in ilam hakkinda verdigi demecte sunlart
soylemistir (Tevhid-i Efkar, 31 Ekim 1923, s. 2): “Hiikiimet seklinin degistirilmesine acele edilmemeli,
tilkenin acil meseleleri igin hiikiimet mevcut ve cahsiyor. Hiik(imet makinesi yiirliyor. Yiirtimiiyorsa bu
Teskilat-1 Esasiye’den degildir”.

TPCF’ye yakin gazetelere gére Cumhuriyet’in ilam seklen de tartismalidir. Zira 286 mebustan
olusan meclis, 158 mebus ile bu karan almistir. Oysa 6nemli meselelerde siiliisan (iicte ki) cogunluk
Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun amir bir hikkmiidiir. Bu tigte iki ¢ogunluk i¢in ise 190 mebus gereklidir
(Tevhid-i Efkar, 31 Ekim 1923, s. 2).

Bu durumda Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin arkadaglan ile aralarinda olugan bu yeni vaziyet ve
ihtilaflara nasil baktiginin anlagilmasi 6nemlidir. Rauf Bey’in bagbakanliktan ayrildigi giin Ali Fuat Pasa
ile Gazi Mustafa Kemal Paga arasinda gegen su diyalog bu noktada nemli bilgiler sunmaktadir. Ali Fuat
Pasa, Gazi Pasa’ya: “senin simdi apotreslerin (havariler) kimlerdir? diye sormus o da “benim apotreslerim
yoktur memlekete ve millete kimler hizmet eder, hizmet-i liyakat ve kudretini gosterirse apotresler
onlardir”’, demistir. Gazi Paga’nin bu sozii, “ilk besler” arasindaki ihtilafin artik diisiincede kalmayip su
yliziine ¢iktigini, gegmisteki hukukun halihazira bir tesirinin olmadigini gostermistir (Okyar, 1980, s. 340).

Yukandaki bilgiler 1s18mmda; Milli Miicadele liderleri arasmdaki ihtilaflarm yeni olmadigy,
meselenin yeni Tiirk devletinin nasil bir devlet olacag: ile ne sekilde ve kimler tarafindan yonetilecegi
noktasinda diigiimlendigi, Gazi Mustafa Kemal Pasa’dan ayrt diisen arkadaslarmmn gidisattan rahatsiz
olmalarma ragmen bir miiddet igin sabredip bekledikleri, fakat sonrasinda aradaki ihtilaflarin giin yiiziine
ciktig1 ve yeni bir firkanin ortaya ¢ikmasi neticesini verdigi anlagtlir.

% Amasya Tamimi Refet Pasa tarafindan protokol olarak isimlendirilmistir.
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Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin Kurulusuna Dogru

Yeni bir firkanimn tesekkiilii konusu 6nce bazi gazetelerde haberlestirilmistir. Bu gelisme, iktidar
firkasma yakin gazetelerde ilgi ve tepkiyle karstlanmigtir. Benizade Hamdi Bey’in “Yeni Firka™ baglikh
yazisinda bunu gérmek miimkiindiir. Ona gore inkilabm tarihi heniiz yenidir. Bu yeni tarihin ilk
asamalarinda firkaciik miicadelelerine yer verilmemesi gerekir. Bugiin kurulacak yeni bir firka,
arzulanmasa dahi Cumhuriyet’e zarar verebilecek bir tohumdan bagka bir sey olmaz. Demokrasi kavrami
firkalarm ¢oklugunu gerektirse de demokratlarm, camhuriyetgilerin, yenilesme yanlilarmnin, inkilabin yeni
yapmus bir memlekette ilk isleri firkalar icat etmek degildir. Bu yoniiyle hakikat kurama feda edilemez.
Benizade Hamdi Bey bu noktada iilkenin yeni bir firkaya degil, miispet islerin yapilmasina ihtiyag
duydugu ve mebuslarin bu amag i¢in calismalan gerektigi, yoksa hiikiimet devirmenin, bugiinden yarma
vekil degistirmenin, firka oyunu oynamanm bir hayir ve menfaat getirmeyecegi gortisiinii dile getirmistir
(Benizade Hamdi, 23 Ekim 1924, s. 2).

Yine aym gazetede Yunus Nadi Bey imzali bir yazida yeni firka teskili ile ilgili sdylentiler
karsisinda agik ve ortiilii uyarilara yer verilmistir. Buna gore, yeni viicut bulacak bir firka Hiirriyet ve
Itilaflara kucak agmaktan baska bir sey degildir. Halk Firkas ise savas sirasinda ve sonrasinda miispet isler
yapmugtir. Yunus Nadi Bey bu hatirlatmalardan sonra, “Dikkat ediniz efendiler, dniiniizde ugurumlar var”
diyerek bir uyartyla yazisim sonlandirmustir (Yunus Nadi, 31 Ekim 1924, s. 1).

Birkag giin sonra aym yazarn “Iktidar Ibtilasr” baglikli bir baska yazismda, Mesrutiyet
idarelerinin tecriibeleri altinda goriinen manzaranin gercek manasinin soyle oldugu anlatimistir (Yunus
Nadi, 2 Kasim 1924, s. 1): “Buna iktidar ibtilasi 1tlak olunur ki hiikfimet igin hiikiimet diisturunda hiilasa
olunabilir. Eger Cumhuriyet’in Mesrutiyet’ten bir farki olacaksa bu devrede o ihtiras ve ibtilaya artik
meydan verilmemelidir”. Goriildiigii lizere Halk Firkasina yakin bazi 6nemli isimler yeni firkanin
olusumuna soguk bakmuslar, onu sadece bir “‘ihtiras eseri” olarak gérmiisler ve yeni firkaya bazi uyarilarda
bulunmuslardir.

Peki gorevi dolayistyla fahri olarak Halk Firkasinin riyasetini de elinde tutan Reisicumhur Gazi
Paga, yeni firka haberleri ile ilgili ne diistinmekteydi? Gazi, TPCF nin kurulugundan bir ay 6nce, yani yeni
bir firka sdylentilerinin dilden dile dolastig1 glinlerde tarafini belli etmis veya etmek zorunda kalmustir. Zira
muhalifler stirekli olarak reisicumhurun firka reisligiyle alakasmm giindeme getirmisler ve nihayet Gazi,
Trabzon’da Halk Firkalilara yaptigi bir konusmada, tarafSiz olamayacagim ve dolayistyla Halk
Firkasindan taraf oldugunu beyan etmis ve tiim diinyanin sunu bilmesini isteyerek meseleye su sekilde
noktayl koymustur: Kendisi igin bir “tarafilk” vardir. Bu Cumhuriyet taraftarhig, fikri ve ictimai inkilap
taraftarhi@idir. Halk Firkasimm mefkdiresi, esas ilkesi olan bu noktada yeni Tiirkiye camiasinda bir fert dahi
disarida bulunmamahdir. Yine ona gore, reisicumhurluk gorevi dolayistyla Halk Firkasmin umumi
reisligini fahri olarak muhafaza etmelidir. Bu sekilde yeni Tiirk devletinin ve geng Tiirk Cumhuriyeti’nin
giliclenmesine ve saglamlasmasina hizmet ettigi kanaatini tagidigim belirtir (Vakit, 18 Eyliil 1924, s. 1;
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Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri II, 1959, s. 189). Trabzon’un ardindan Samsun’a gegen Gazi Pasa,
burada yaptig1 konusmada kullandigy su s6zlerle Halk Firkasmdan yana tavrim teyit etmis ve muhalif bir
firka igin ortamin hentiz miisait olmadigim soylemistir (Vakit, 23 Eyliil 1924, s. 1):

“Arkadagslar, bugiin idare-i memleket mesuliyeti tastyan heyet bence mefkiire ve maksat
itibariyle biitiin millete samil ve unvam Halk Fwkast olan Cumhuriyet Firkasidi: Bu
Sfirkanin esas umdesi memleket ve milletin hakiki selamet ve saadetini temine
calismaktir”.

Ote yandan bu siralarda yeni firka lehinde ve aleyhinde yaymlar devam etmistir. Aym1 zamanda
yeni firkanin temel politikalan basinda yer bulmaya baslamustir. Buna gore yeni firka; camhurbagkanina
fesih ve veto hakki vermemek, bir dereceli se¢im taraftarni olmak, baz sert kanunlan tatbik etmemek,
belediye baskanlarinmn segimle belirlenmesi usuliinii getirmek, yenilesmeye dogru yeni adimlar atilmasini
saglamak, gibi esaslar etrafinda viicuda gelecektir (Tevhid-i Efkar, 9 Kasim 1924, s. 1; Aksam, 9 Kasim
1924,s.1).

Istanbul basmmndan bilhassa Son Telgraf, muhalif hareketin diisiincelerinin kamuoyuna
iletilmesinde Gnemli bir vasita olmustur. Gazetenin Ankara muhabirine beyanat veren Rauf, Canbolat ve
Ahmet Siikrii Beyler muhalefetlerinin temelde neye dayandigini su sekilde izah etmiglerdir (Son Telgraf,
10 Kasim 1924, s. 1):

“Furkanin inkisami muhakkakn. Onlarla beraber kalamazdik. Ciinkii meclis stikut
ediyordu. Milletin penalt meclisi kurtarmak, mevki-i ihtirama ¢ikarmak lazimdu:
Hakimiyet ne bir kiside ne de hiikiimette kalamaz. Memlekete meclis hakim olacakt:
Son kuvvet olan meclisi kurtarmak, yiikseltmek vazifemizdir: Daima kulluk edenler;
muvafik olanlar meclisi batiryyorlards”.

Tiirk demokrasi tarihi {izerine ciddi incelemeleri bulunan Karpat da benzer diistinceleri ileri
stirmiistiir. Ona gore; Terakkiperver Firka temelde, muhalefet kontrolii olmaksizin biitiin kuvvetlerin
TBMM’de toplanmasmin otoriter bir idare yaratacag fikrine dayanmustir. Firka 6zellikle birkag kisinin
oligarsik gayelerine karst koyarak ferdi hiirriyetleri korumak amacim giitmiistiir (Karpat, 1967, s. 45).

TPCFnin tesekkiiliine Miibadele, imar ve Iskan Vekili Refet Bey hakkinda 20 Ekim 1924
giinii verilen bir soru dnergesi vesile olmustur. Onergede miibadil ve muhacirlerin yerlestirilmesinde
goriilen yolsuzluk ve beceriksizlikler elestirilmis, s6z konusu Vekilin verdigi cevaplar meclis tarafindan
tatmin edici bulunmamig ve sual istizaha doniistiiriilmiistiir (Tungay, 1992, s. 100) Halk Firkasi
cevrelerinde ise istizah meselesinin bir bahane oldugu, hakiki maksat ve emelin gizlendigi diistiniilmiistiir
(Benizade Hamdi, 7 Kasim 1924, s. 1).

Ayni giinlerde Kazim Karabekir Pasa askerlik gorevinden istifa ederek meclise katilmistir. Bu
gelisme mecliste yeni hadiselerin habercisi olarak goriilmiistiir. Bu arada mebus komutanlar meselesi
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glindeme getirilmistir. S6z konusu komutanlar harp sartlarinda uygun goriilen bu iki vazifeden yalmz
birini segmek zorunda birakilmustit. Zira banig zamanmda yiiksek komuta heyetini meydana getiren
sahislarin ayn1 zamanda mebus olarak kanun yapma yetkisine sahip bulunmast, ordunun yonetimi, idaresi
ve diizeniyle bagdastmlamamugsti. Esasinda bu karar apagik Mustafa Kemal Pasa’nin siyasi bir
manevrasidir. Nitekim onun talebi ile bagliliklarim sunan Fevzi, Fahrettin, Izzettin, Ali Hikmet ve Siikrii
Naili Pagalar mebusluktan istifa etmislerdir. Ote yandan Kazim Karabekir, Ali Fuat, Cevat ve Cafer Tayyar
Pagalar ise kumandanliktan ¢ekilmiglerdir (Cumhuriyet, 1 Kasim 1924, s. 1; Mehmet Asim, 2 Kasim
1924, s. 1). Karabekir Paga’nin istifa mektubu adeta bir iltimatom niteliginde olmustur (Karaosmanoglu,
1984, s. 76). Karabekir, bir senelik ordu miifettisligi zamaninda gerek teftisleri neticesinde verdigi
raporlarinin gerekse ordunun giiclenmesi igin takdim ettigi layihalarmmn dikkate ahnmadigm gérdiigiinii,
bunun kendisinde iiziintli ve {imitsizlige yol agctigim ve bu durumda kendisine diisen vazifeyi mebusluk
sifatryla yerine getirmeyi diistindiigiinii belirterek istifa gerekgesini agiklamugtir (Vakit, 28 Ekim 1924, s.
1).

Ali Fuat Paga’nin istifasina gelince; aslinda Gazi’nin arkadasliklan ¢ok eskiye dayanan smif
arkadastyla aralarindaki ugurumu kapatmasi ve istifasma engel olmast zor olmazdi. Bunu saglamak i¢in
30 Ekim 1924’te Konya’dan Ankara’ya donen Ali Fuat Paga’y1 Cankaya’ya davet etmistir. Fakat davetle
gorevli kimseler ona ulasamanmuglardir. Oysa Ali Fuat Pasa, gayet iyi bilinen Saffet Bey’in (Arikan) evinde
bir ziyarettedir. Biri devlet bagkam, digeri ordu miifettisi iki devlet adammmn o giiniin kiigliclik
Ankara’sinda bulasamamalar oldukga garip ve kuskuludur. Bu, miiftit Halk Firkalilarm daha 6zelde Ismet
Paga kanadmmn reisicumhur ile ihmhlarin uzlagmasini nleme girigimi olarak degerlendirilebilir. Boylece
bu ¢evre amacina ulagmustir. Nitekim Nutuk’ta goriildiigii tizere, Gazi davete icabet edilmemesini
diismanca bir tutum olarak gormiistiir (Karaosmanoglu, 1984, s. 77-80; Ziircher, 2007, s. 72-73). Ali Fuat
Pasa istifa yazisinda mebusluk gorevine baslamayi gerekce gostermistir. Ama istifadan 6nce Fevzi Pasa ile
yaptigi goriismede haberlesmelerinin  kontrol edilmesinden, kimlerle miinasebet ettiginin takip
edilmesinden sikayet etmis, bu sekilde ordu miifettisi olarak vazifesini siirdiiremeyecegini belirtmistir.
Muhatabindan probleminin ¢dziimii noktasinda kesin bir destek alamayan Ali Fuat Pasa, ¢oziimii istifa
etmekte bulmusgtur (Cebesoy, 1960, s. 100-101); Yalmz Al Fuat Pasa degil, Rauf Bey de mektuplarmin
acilmasmdan siirekli sikayet etmistir( Aydemir, 2008, s. 191-192). Bu iki 6mek ayrilanlar bakimmdan da
bir kugku durumunun s6z konusu oldugunu gostermektedir.

Fahrettin Altay, muhalif firkanin kurulacagina dair haberlerinin isitildigi giinlerde tanik oldugu
Ali Fuat Pagsa ile Mustafa Kemal Paga arasindaki bir miinakagsadan soz eder. Mustafa Kemal Pasa, kiymet
verdigi kadim arkadagim tekrar kendine cevirmeye cahsir ve yakin arkadaslarmin demokrasi idare
tutumunda kendisinden ayrilmaga baglamalarm ve muhalif bir firkada goriinmelerini hos gdrmedigini
soyler. Ali Fuat Pasa ise cevap olarak esasta bir ayrihk bulunmadigmi, meclislerin tek partili olmayacagimn,
Atatlirk’tin partiler iistii kalmasmin arzu edildigini sdyler. Bu sozler ilizerine Mustafa Kemal Pasa,
Cumhuriyet’in ilant ile her seyin bitmedigini, diinya medeniyet alemine katilabilmek igin bagka miihim
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inkilaplarin yapilmasinm gerekliligini, bunun i¢in de gecici bir miiddet muhalif bir cephe yaratiimamasmin
zaruri bulundugunu ifade eder. Ali Fuat Pasa bu defa, kendilerine itimatlarmmn sarsilmans oldugunu
soylemis, ancak “muhitinize sokulmaya baslayan baz tiiredilerin ifsadatindan miiteessir olmaktayiz”,
seklinde cevap vermistir (Altay, 1970, s. 377-378). Aydemir’in verdigi su bilgi, Ali Fuat Pasa’nin bu
endisesini dogrulamakta, onun ve arkadaslarinin kanaatlerini tam olarak gostermektedir (Aydemir, 2008, s.
189):

“...basta Ismet Pasa ile onun etrafinda toplanan geng, atesli ve ihtiras sahibi yeni
elemanlarn kendilerini bertaraf etmek ¢abasmda olduklar, Gazi Mustafa Kemal
Pasa’min kendilerine karsi ilgisiz kaldig, hatta vefasizhk gosterdigi ve belki de asil
sohretleri bir tavafa iterek diktatorliige yonelecegi diisiincesindeydiler”.

Mustafa Kemal Pasa, Nutuk’ta pasalarn istifast hadisesini “akim bir komplo” olarak
nitelemistir. Ona gdre, Hakkari bolgesinde Nasturi harekati yapildigy sirada Ingiltere dahi hiiktimete
tiltimatom vermis ve bir savag ihtimali gbze almmus iken, s6z konusu komutanlar bu miigkiil zamanda, bir
yabanci devletin Tiirkiye’ye saldirabilecegi bir zamanda, kendileri de saldinya giriserek amaglarina
kolayhkla ulasabileceklerini hayal etmisler; savasa hazir bulundurmaya mecbur olduklart ordulan bagsiz
birakip, vaktiyle sevmediklerini soyledikleri politikayr tercih etmislerdir(Atatiick, 2010, s. 1134-
1136,1138).

Gelismeler adim adim muhalif firkanin tesekkiiliine dogru yaklasildigmi gdstermistir. Ozellikle
8 Kasim 1924 giinii Mecliste yapilan giiven oylamast muhaliflerin belirmesine yol agnmustir. Hiikkiimete 19
mebus itimatsizlik gostermistir. Boylece muhaliflerin ilk imtihan1 gliven oylamasinda gergeklesmistir.
Miiteakiben enciimenlerin intthabi muhaliflerin giicliniin smandig1 diger bir gelisme olmustur. Fakat
Kazim Karabekir ile Ali Fuat Pasalar gorev devri muamelesinden dolayr mecliste yer alamanuslar ve
onlar adina arkadaslar calismislardir. Biraz da bundan dolayr enclimen secimlerinde kayda deger bir
basari elde edememislerdir. Yalniz muhalifler icerisinde adi gecen Ahmet Siikrii Bey ikinci sube reisligine
secilmistir (Cumhuriyet, 3 Kasim 1924, s. 1; Vakit, 3 Kasim 1924, s. 2).

Pagalarin bu sekilde komutanhk gorevlerini devredinceye kadar meclis cahsmalarindan
mahrum birakilmalart planh bir tesebbiis olarak degerlendirilmis ve bu yolla gensoru goriismelerinin
sonuglanmasinin amaglandig tizerinde durulmustur. Zira 1. Ordu Miifettisligi merkezi Ankara’da
oldugundan Kazim Karabekir Paga’nin goriintiste katilmasma engel bir durum yoktur (Gologlu, 2007, s
76).

Biitiin bu gelismeler muhaliflerin artik Halk Firkasi ¢atis1 altinda barmamayacagini gostermistir.
Iktidar firkasindan pek ok isim mubhaliflerin firkadan ayrilmasi gerektigini diisiinmiis hatta yolda
karsilagtiklarinda, “siz hala istifa etmediniz mi? diye sdylenmislerdir (Aksam, 10 Kasim 1924, s. 1).
Beklenen istifalar sonunda gelmistir. Ilk etapta Rauf Bey’in de iginde yer aldigi 10 mebus Halk
Firkasindan ayrilmustir. Istifalardan daha cok, burada ortaya konulan gerekgeler Halk Firkasi rahatsiz
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etmistir. Zira istifa metinlerine géz atildiginda, kimi “‘muhafaza-i mukaddesat” kavramma vurgu yapmis
kimi ise “Halk Firkas1 azah@indan kaydimin terkinini rica eylerim” gibi basit bir ifade kullanmugtir. Bunlar
icerisinde Halk Firkasinda en ¢ok rahatsizliga yol agan Ismail Canbolat’a aittir. Ciinkii o sadece, “defterde
ismim vardir o ismi siliniz” ifadesini kullannmustir (Vakit, 11 Kasim 1924, s. 5; Cumhuriyet, 19 Kasim
1926, s. 1). Tanin gazetesi yazan Hiiseyin Cahit Bey bu durumla ilgili, ““son istizahta elestirilerini siralayan
mebuslara dyle tecaviizkirane davramlmustir ki istifalarin daha fazla hiirmetli olmasim beklemek fazla
olur”, tespitini yapmustir (Hiiseyin Cahit 12 Kasim 1924, s. 1).

Ayni giinlerde Ali Fuat ve Cafer Tayyar Pasalarm devir muameleleri tamamlanmus ve meclise
donmiislerdir. Artik yeni bir firkanin tesekkiilii kacinilmaz olmustur. Muhalifler, kuracaklar yeni firkamn
programu ve esaslar ile ilgili hummal bir cahsmaya girismislerdir. Toplantilar siklikla Sabit Bey’in evinde
yapilmustir. Ayni giinlerde Halk Firkast ¢evrelerinde baslangicta bir tasfiye konusulmakta iken, bilahare
bundan vazgecilmistir. Firka Katib-i Umumisi Cemil Bey’in belirttigi {izere tasfiyenin kendiliginden, yani
malum baz kisilerin istifa ve ¢ekilmeleriyle gergeklesmesinde karar kilinmustit. Yine Cemil Bey’e gore
tasfiye oteden beri gerekliydi ve bu suretle firka daha miitecanis bir sekle girmis olacakti (Aksam, 11
Kasim 1924, s. 1). Istifalar peyderpey devam etmistir (Cumhuriyet, 10 Kasim 1924, s. 1). Istifalar igin
ortalama 25-30 civarinda rakamlar telaffuz edilmistir. Fakat muhalefete yakin gazetelerde bu rakamlarm
cok tistii dillendirilmistir (Son Telgraf, 10 Kasim 1924, s.1; Son Telgraf, 11 Kasim 1924, s.1).

Halk Firkasi istifalar {izerine birtakim 6nlemler alma gereksinimi duymustur. Firka disiplinini
saglamak amaciyla nizamnameye ilave bazi yeni maddeler konulmustur. Ayrica Halk Firkasmm adi
degistirilerek ‘Cumhuriyet’ 6n adi almmugtir (Cumhuriyet, 11 Kasim 1924, s. 1). Yeni firka ile ilgili ik
duyumlar ve haberler “Cumbhuriyet Firkasr” nami altinda tesekkiil edecegi dogrultusunda oldugu igin Halk
Firkasindaki bu son degisiklik oldukea dikkat ¢ekicidir (Son Telgraf, 10 Kasim 1924, s. 1). Halk Firkas1 bir
el cabuklugu ile muhaliflerin inhisarina hi¢ birakmak istemedigi bu ismi kapmustir. Bu sekilde firkalarmnin
adm ellerinden kagiran muhalifler artik gizlilige dikkat etme karar1 almuglardir. Bir siire sonra ise yeni
firkanin “Cezri Cumhuriyet Firkasr” adini alacagi 6ne stiriilmiistiir (Son Telgraf, 16 Kasim 1924, s. 1).
Hiiseyin Cahit Bey, CHF nin isim konusunda bu aceleciliginde yeni firkamin ismini kapmak gibi bir
telagin goziiktiigiing, rakip firkalarm adini kapmak yolundaki bu hareketin gocuk kavgalarina benzedigini,
onemli olanmn firka ismi degil firka ruhu oldugunu belirtmistir (Hiiseyin Cahit, 12 Kasim 1924, s.1). Al
Fuat Pasa da firkalarina cumhuriyet adim verdiklerini, fakat bilahare Halk Firkasinin anlayamadiklar bir
sebepten dolayr nizamname degisikligi ile kendisine Cumhuriyet Halk Firkasi adim verdigini, bunun
lizerine tabii olarak Terakkiperver Cumhuriyet Firkast ismini benimsediklerini sdylemistir (Hayat Tarih
Mecmuasi, 1965, s. 89).

TPCF’nin kurulusuna dogru gidildigi giinlerde gerek CHF toplantilarinda gerekse hiikiimet
yanlisi gazetelerde yeni firkanm 6nde gelen erkinina kars: tarizler baglamustir. Ozellikle Rauf Bey’e
yiiklenilmistir. Zaten daha 6nce Cumhuriyet’in ilant hususundaki beyanati dolayisiyla muaheze edilmis ve
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bir hayli hirpalanmusti. Bu kez biitiin felaketlerin bagmin Mondros Miitarekesi oldugu ve Sultan
Vahdettin’in tensibiyle bu miitarekeyi Rauf Bey’in akdettigi dillendirilmigtir (Cumhuriyet, 11 Kasim 1924,
s. 1). Ayrica Rauf ve Ismail Canbolat Beylerin Cerkez olduklan dillendirilmis onlar ise bunun iizerine “biz
onlardan iken Cerkez degildik, halifeci degildik de simdi mi olduk” demislerdir (Son Telgraf, 11 Kasim
1924,s.1).

Birkag giin sonra Hiiseyin Cahit Bey, Halk Firkasinda Rauf Bey ile ilgili sdylenen bu sozlerden
yola ¢ikarak kaleme aldig1 bir yazida Rauf Bey 6rnegi lizerinden muhalefete gegtikleri icin bu sahislara
karst yapilan biitiin bu suglamalarin ve yipratma girisimlerinin haksiziginm ortaya koymaya calismustir.
Ona gore, Rauf Bey once meclis reisligi yapmus, ardindan bagvekillikte goriilmiistii. Eski Hamidiye
kahramanmin “milli miicahededeki™ hizmetlerine miikafat olarak boyle en yiiksek mevkilere ¢iktigina
hiikmedilmistir. Diine kadar bu sahislarin hizmetlerine ve hiirmete deger olduklarma CHF kefil olmustur.
Opysa simdi biitlin o teminatin sahte oldugu, Karabekir Pasa ve Ali Fuat Pasa gibilerin birer haris ve
garezkar olduklan ve tiim yaptiklarinin bir sandalye kavgasindan ibaret bulundugu séylenmektedir.
Hiiseyin Cahit Bey’e gore firkacilik ihtiraslartyla da olsa bir tarihi hakikat bu kadar tahrif edilemez.
Mondros Miitarekesi’ni Rauf Bey degil, izzet Pasa hiik(imeti imzalanustir. Goriismeler sonunda Amiral
Calthorpe, ya bu sartlar1 imzalarsmiz yahut istanbul’a gireriz, demistir. Rauf Bey de dénmek veya
imzalamak siklarm hiiktimete sormustur. [zzet Pasa hiikiimeti miittefiken imzala demistir. Hiiseyin Cahit
Bey bu agiklamalarm ardindan su tespiti yapmustir (Hiiseyin Cahit, 15 Kasim 1924, s. 1):

“Izzet Pasa kabinesinde miitarekeyi imza eden Rauf Bey bugiin ddeta hain-i vatan
oluyor: Ciinkii Halk Fikasindan cikmigtir: Izzet Pasa kabinesinde miitarekeyi kabul eden
ve imza etmesi icin emir verenler meyaninda dahil bulunan Fethi Bey ise bugiin Biiyiik
Millet Meclisi Reisi bulunuyor. Ciinkii heniiz Halk Firkasina mensuptur: Rauf Bey ile
beraber Mondros a giden ve miitarekeyi imza eden Resat Hikmet Bey e hin-i vefatinda
hidemat-: vataniye tertibinden maas baglanyor: Ciinkii vefat ettigi dakikaya kadar Halk
Firkast aleyhinde heniiz tenkidatta bulunmanugsti. Bu ne mantikti; bu ne 6lgiidiin;, bu ne
kadar mutaassip firkacilik hissidir”.

Hiiseyin Cahit Bey bu sekilde muhalif harekete ve onun liderlerine sahip ¢ikarken, 6te taraftan
Falih Rifk1 Bey tam aksi diisiinceler ortaya koymustur. Ona bakilirsa Istanbul matbuatica cumhuriyetci
olarak gosterilen muhalif liderlerin hi¢birinin Cumhuriyet’in ilaninda reyi yoktur. Daha yeni, bu kisilerin
agzindan cumhuriyetci kelimesini ¢ikarmak, otuz iki disini sokmek kadar zor olmustur. Falih Rifki Bey
ayrica Kazim Karabekir ile 1923’te beraber oldugu Edime seyahatinde, pasanin Selimiye Cami’nin
minarelerini gostererek Tiirk milletimi bu minarelerden kiskirtacagiz, dedigini hatirlatmis; yine Refet
Pasa’min gériinmek, gdstermek i¢in is gdrdiigiinii iddia ederek 1923’te Sisli’de karpuz tiiccarhg bile
yaptigini ilave etmistir. Yeni firkanin Hiirriyet ve tilaf Firkasmin eskaliyle dogdugunu 6ne siiren Falih
Rufki Bey su tespiti yapmustir (Falih Rifki, 16 Kasim 1924, s. 2):

“Tiirk milliyetperverliginin ve inkildbin yeni devlet icin vazettigi esaslan tadil etmek
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isteyenler veya bu esaslann tadilinde menfaati olanlar, Tiirklesmemis cemaatler;
Tiirkliiklerini kaybetmis kozmopolitler, bazi Beyoglu unsuru, hagin, diiriist ve kiskang
Ankara v zaafa ugratmakta menfaati olanlarin hepsi karma karisik, karsimizdadir”.

Falih Rifki Bey, birkag giin sonraki bir bagka yazisinda ise su goriisleri ortaya koymustur: Rauf
Bey siiregte yalniz Heyet-1 Temsiliye azasi olarak yer almusti. Ne savas yapmus ne de cetelere
kumandanlik etmistir. Ermenistan’da yalmz Kazim Karabekir savasmanustir. Halit Pasa da bulunmustur.
Onun adi da zkredilmelidir. Rauf Bey’in Hamidiye kahramanh@ unutulmuyor da Antep ve Urfa
gazalarmm kahramanlan niye hatirlanmiyor? Keza Yunan ordusuna ilk kursunu atan Ali Bey’dir. Bizde
savas yapmayanlar varsa sizde de vardir (Falih Rifki, 21 Kasim 1924, s. 2).

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasim Kurulusu

Kuruldu kurulacak denilen bir hazirlik doneminden sonra yeni firka nihayet 17 Kasim 1924’te
resmen kurulmustur. Trabzon Mebusu Muhtar ile Mersin Mebusu Besim Beyler firkanin nizamnamesi ile
kurulusuna dair beyannameyi Dahiliye Vekili Recep Bey’e teslim etmislerdir. Miifiit Halk Firkahlar
arasinda gosterilen Recep Bey heyeti iy1 karsilamis ve “Firkalar memleket icin esastir. Yetisir ki sahsi
arzular yerine memleket igin galigsmn. Allah miibarek etsin”, demisti. Emniyet Genel Miidiirliigii 6
numara ile firkanm kurulus ilmiihaberini vermistir. S6z konusu ilmiihaber firkanin gayesini, “hakimiyeti
milliyenin bilakaydusart millette esasina miistenittir” seklinde tespit etmistir. Firkanin merkezi Ankara
Postahane Sokagi’nda yedi numarali binadir. Firkanin idare heyetinde ise Ali Fuat Pasa, Riistii Pasa, Sabit,
Rauf, Adnan, Muhtar, Halis Turgut Beyler yer almustir (Vakit, 18 Kasim 1924, s. 1; Tanin, 18 Kasim 1924,
s. 1; Cumhuriyet, 18 Kasim 1924, s.1). Bu noktada TPCF’nin idarecileri baglaminda bir degerlendirme
yapilmast halinde bu firkanin soéhretinin 6zellikle kurucu kadrosunun Milli Miicadele’de Mustafa Kemal
Paga ile birlikte bulunmus en az onun kadar tanmmis asker ve sivil sahsiyetler olmasindan ileri geldigi
soylenebilir (Ekincikli, 2012, s.152).

Recep Bey’in yeni firkanin kurulusunu sicak karsilamasi ve Mustafa Kemal Pasa’nin yeni firka
ile ilgili baglangictaki olumlu bakist s6yle degerlendirilmistir: Onceleri iktidar tarafindan kontrol edilebilir
bir “giidimlii” muhalefet olusturma amactyla kurulmasina miisaade edilen TPCE, bilahare hiikimet
kontroliinden ¢ikmasi ve iktidar altematifi haline gelmesi sonucu istenmeyen bir muhalefet unsuru
olmustur (Uzun, 2002, s. 574).

Meclis disinda kalan ikinci Grubun énde gelenleri de TPCF’ye katimuslardir. ikinci Grup ile
TPCF biiyiik Slgiide aym zaruretler sonucu dogmustur. TPCF progranu ile Ikinci Grubun progranm
arasmda benzerlikler bu yoniiyle sasirtic1 degildir. Bu nedenle daha énce ikinci Grupta yer alan 18 eski
mebus TPCFye katilmigtir (Demirel, 2007, s. 600-602). TPCF nin mebus sayisi hakkinda farkh rakamlar
verilmekle birlikte genel goriis 29 mebusa sahip olduklandir (Cakan, 1999, s. 405).
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Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin Beyannamesi, Program ve Nizamnamesi

Siiphesiz yeni firkanin bir gesit vitrini olarak goriilebilecek beyanname, nizamname ve program
gibi dokiimanlart TPCF hakkinda yeteri kadar bilgi verebilecek niteliktedir. Beyannamesinde firkanin
tesekkiil gayesi, styasi istiklalini kendi azim ve iradesiyle kazanan ve mukadderatim bizzat tayin ve idare
etmek olgunlugunu ve kabiliyetini gosteren millete, bu yeni sahada sarsiimadan yiirtiyebilecegi dosdogru
bir yol agmak olarak belirtilmistir. Yine beyannamede, milli hakimiyet prensibine vurguda bulunularak bu
prensibin fiiliyatta mahdut heyetlerin eline gegmesi ile milleti bu haktan mahrum edebilecek bir istibdat
seklinin meydana gelebilecegi tehlikesine dikkat ¢ekilmistir. Bunun i¢in milletvekillerinin vekalet haklarim
suiistimal etmeyecekleri gerek milletvekillerini gerek icra vekillerini stirekli kontrol altmda bulunduracak
vasitalara siddetle ihtiyag oldugu belirtilmistir. Kamuoyu ve basin her ne kadar boyle vasitalar iseler de her
zaman etkili ve faydali olamayabilecekleri ifade edilerek bunlar arasinda en etkilisinin aym kanaati
paylasan mebuslarin mecliste olusturacaklarn dengeleyici ve kontrol edici gruplar yani firkalar oldugu
ifade edilmistir. Nizamnamede ayrica genel hiirriyetlerin siddetle taraftar olundugu, sahsi hiirriyetlerin her
sahada mukaddes gorildiigi, firkanin tefrika demek olmadigni insanlarm benimseyecegi genis bir
miisaadekarlik takip edilecegi, dar firkacilik zihniyetinden kagimilacagy, baska firkalarla fikirlerde ortaklik
sz konusu olursa onlarla da beraber hareket edilebilecegi, her tiirlii irticai hareketlere karst koymaktan
cekinilmeyecegi ortaya konulmustur. Ayrica kanunlarin ihtiyaclara gore tamamlanacag ve 1slah edileceg;,
firkanmin tahakkiimlerin aleyhinde bulunmasindan 6tiirii kendi i¢ isleyisinde de buna imkan verilmeyecegi
ne bir kisinin ne de bir grubun tahakkiim yolu ile meramlarim kabul etmeyecegi, her karar ve hiikmiinde
yetkili kurullarin oy ¢okluguna itibar edilecegi kaydedilmistir (Tunaya, 1952, s. 615-616).

Ziircher, TPCF’nin beyanname ve program gibi kaynaklar iizerinden 6ncelikle kisisel dargilik
mu siyasal program nmu tartismast yapmis, nihayette kisisel ¢ekismelerin partinin ortaya ¢ikisinda etkili
oldugu goriisiine hak verdigini sdylemistir. Aym zamanda parti programmin Sabit, Ismail Canbolat ve
Ahmet Siikrii Beyler gibi sivrilmis sivil politikacilar tarafindan yapildigim ve TPCF’nin bagimsizlik
sonrasinin muhafazakarlan olarak goriilebilecegini kaydetmistir (Ziircher, 2007, s. 135-153).

Yeni firkanin programmin ve beyannamesinin ortaya ¢tkmasindan sonra Halk Firkahlarn ilk
tepkisi yeni firkanin programmin kendilerinden farkli olmadig ve dolayistyla boyle bir firkaya ihtiyag
bulunmadig dogrultusunda olmustur (Aksam, 19 Kasim 1924, s. 1). Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi
lizerine yapilan bazi incelemelerde de bu goriisler ortaya atilmustir (Sezgin ve Saylan, 1983-1985, s. 2050).
flerde s6z edilecegi iizere, Mustafa Kemal Paga da aym kanaate sahiptir. Ote yandan yeni firka onde
gelenleri, bu iddiann yanhsligini ortaya koymaya ¢alismustr. Yeni firkanm ileri gelenlerinden Ismail
Canbolat, firkalarmin Halk Firkasindan farki olmadigi gortislerine soyle katilmadigim agiklamistir (Son
Telgraf, 19 Kasim 1924, s. 1):

“Bizim diistindiiklerimizi bizim duyduldarmuzi duymus ve diisiinmiis olsalard: elbette
cekilmege liizum gormezdik. Bir misal olarak meclisi fesih ve veto maddelerini ele

alayim: Biz bu haklarmn reisicumhura verilmesine muhalifiz. Halbuki diger firkann
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bilhassa nafiz azasi son firka ictimainda bu haklarin reisicumhura verilmesinde mahzur
olmadigin alenen séylemislerdi. Iste bizi aywran farklardan basit bir misal”’.

Ayrica TPCF’nin miihim erkanindan Ali Fuat Cebesoy’da eski ve yeni firka arasinda detayli
mukayeseler yapmus aradaki farklart madde madde siralamustir (Cebesoy, 1960, s. 114-116).

Belirtilmeli ki TPCF’liler CHF’nin progranu olmadigm ileri siirmiiglerdir. Ali Fuat Pasa da
bunlardan biridir. Buna kargi Vekit gazetesi yazart Mehmet Asim, neden partide iken programimiz yok
deyip program yapalim demediniz. CHF’de bir kusur varsa bu aym zamanda Ali Fuat Pasa’nin da
kusurudur. Ali Fuat Paga’nin sozleri siyasi edebiyattir, demistir (Mehmet Asim, 29 Aralik 1924, s. 1). Keza
Ahmet Siikrii Bey de ilerde, Izmir Suikasti yargilamalarinda goriilecegi iizere, CHF nin siyasi progranm
olmadigim, sozii edilen umdelerin ise siyasi firka programu olarak kabul edilemeyecegini sOylemistir
(Cumhuriyet, 30 Haziran 1926, s. 2).

TPCF,; Istiklal, Son Telgraf; Tanin, Tevhid-i Efkar ve Vatan gibi Istanbul basmmimn ekseriyetinden
destek gérmiistiir. Bunlardan biri olan Son Telgraf, TPCF’nin programini degerlendirdigi bir yazida, firka
ve siyaset edebiyatimizin eserleri arasinda bu programm da bir yeri olacagim belirtmis, fakat firkanm
tesekkiiliindeki asil faydanin 6zellikle iktidar firkasin tenkit ve kontrol edecek olmasinda bulundugunun
altmi ¢izmistir (Son Telgraf, 19 Kasim 1924, s. 1).

Yine Son Telgraf, iki firka arasindaki farklar ise su sekilde agiklamustir: Yeni firka hakk-1
hakimiyet ve hiikiimraniyetin bilakaydusart kullanlmasini millet meclisinin yetkisi dairesinde goriiyor ve
bunlardan herhangi birinin yiiriitme tarafindan kullanilmasina karsidir. Hatta milletten vekalet alinmadikca
anayasanin da degistirilmesine muhaliftir. Oysa Halk Firkasi, veto ve fesih yetkisini yiirlitmeye vermekte
beis gormiiyor. Yeni firka sehreminlerin se¢imle gelmesini savunuyor. Halk Firkasi ise aksini soyliiyor.
Yeni firka idari adem-i merkeziyet esasii savunuyor. TPCF demokrasi ve cumhuriyet methumu geregi
bir dereceli secimi savunuyor. Halk Firkast her ne kadar yeni firkayla yarigmak igin bu dogrultuda bir teklif
vermigse de Onderleri bunu benimsemiyorlar ve karsi ¢ikiyorlar. Cumhurbagkanmin segimden sonra
mebusluk sifatmin sone ermesi yeni firkanin programinda mevecut olmasma karsin, Halk Firkast bu
hususta farkli diitiniiyor (Son Telgraf, 23 Kasim 1924, s.2). Gortildiigii tizere Son Telgraf TPCF’ye ¢ok
ciddi destek vermis ve CHF’ye nazaran bu yeni firkanin daha demokratik ve ideal degerlere sahip
oldugunu 6ne ¢ikarmustir.

58 maddeden olusan TPCF programinin 6zellikle dikkat ceken maddeleri sunlardir (Tunaya,
1952, s. 616-618): Tirkiye devleti halkin hakimiyetine dayanan bir cumhuriyettir (Madde 1).
Hiimiyetperverlik, halkin hakimiyeti, firkanin temel meslegidir (Madde 2). Yapilacak kanunlarda halkin
ihtiyact, menfaatlers, yonelisleri, asrin gerekleri ve adalet prensipleri hakim olacaktir (Madde 3). Firka genel
hiirmiyetlere siddetle taraftardir. Toplumun ihtiyaglar, istekleri ve toplumsal diizenin korunmasi endisesi
i¢cin bu hiirriyetlere siir koymak zaruri olursa ancak Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile bu sinirm konulmasma
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taraftar olunacaktr (Madde 4). Milletten agikga vekalet alinmadikca Teskilat-1 Esasiye Kanunu
degistirilmeyecektir (Madde 5). Firka efkar ve itikadat-1 dinlyeye hiirmetkardir (Madde 6). Mebus
seciminde bir dereceli oy verme usulii kabul edilecek ve her kazanin bir secim bolgesi olmast
savunulacaktir (Madde 8). Cumhurbaskam segcilen kisinin mebusluk sifati, secilmesinin ardindan sona
erecektir (Madde 12). Milli birligin bozulmasina engel olmak i¢in devletin gbzetimi devam etmek {izere
idari adem-i merkeziyet esasi desteklenecektir (Madde 14). Sehreminleri, diger belediye bagkanlar gibi
se¢im usuliine tabi tutulacaktir (Madde 23).

Ik bes maddeye bakildiginda buradaki hususlarm genel prensipler oldugu ve Halk Firkasi
tarafindan da benimsendigi anlasilir. Ancak miiteakip maddeler yeni firkayr Halk Firkasidan farkh kilan
temel hususiyetleri igerir. Programm egitimle ilgili maddeleri igerigi yani dartileytamlar, vahdet-i terbiye,
ameli egitimin icrasl, ilkdgretimin mahalline tevdi gibi konular, ittihat ve Terakkinin iktidar yillarinda yani
Ahmet Siikrii Bey’in Nazirthg doneminde uygulanmaya baglanmugtir. Bu bakimdan TPCF programmin

ozellikle egitimle ilgili kismmm ttihat ve Terakki programiyla benzerliginin vurgulanmasi gerekir
(Tunaya, 1952, s. 620).

Firka ayrica 63 madde ile bir gecici maddeden olusan bir nizamname de hazirlanmustir. Firkanmn
beyanname ve programinda goriildiigii {izere burada da milli hakimiyet prensibinden ve cumhuriyet
idaresinin  giiclendirilmesinden s6z edimis, iilkenin gelisme yolinda ilerletilmesinden bahsedilmistir.
Nizamnamenin biiyiik bir kismu kongrelere hasredilmistir. Genel kongre ile vilayet ve kaza kongrelerinin
olusumu, galisma takvim ve usulleri, gérev ve faaliyetlerinden s6z edilmistir (Yesil, 2002, s. 454-462).

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasimin Teskilatlanmasi ve Faaliyetleri

Firkanin faaliyetlerine gegmeden evvel bir hususu burada belirtmek gerekir. O da yeni firka
kurulur kurulmaz biinyesinde eski nafiz Ittihatcilart da barndirmasi 6nemli bir etken olsa gerek, hemen
Ittihat ve Terakki ile iliskilendirilmeye calisitmustir. Sdyle ki TPCF Ittihat ve Terakki Firkanin bir istihalesi,
diriltilmesi ve tekrar faaliyete baslamasi seklinde goriilmiistiir (Mehmet Asim, 6 Ekim 1924, s.1).
Ozellikle Ahmet Siikrii ve Ismail Canbolat Beylerin firkada aktif rol almalan bu iddianm en biiyiik
mesnetlerinden biri olmustur (Vakit, 19 Kasim 1924, s.1). Yine firkanmn kuruldugu ilk giinlerde 6nde gelen
Ittihatgilarm Istanbul’da takip edildikleri ve belli mekanlarda igtimalar yaptiklan ile ilgili haberler basinda
paylasiimustir (Aksam, 21 Kasim 1924, s.1; Son Telgraf, 2 Ekim 1924, s. 1). Boyle olmasina karsin iktidar
sozciileri yeni firkay ittihat ve Terakki Firkasindan ziyade Hiirriyet ve Itilaf Firkasma benzetmisler, kendi
firkalariyla ittihat ve Terakki Firkasi arasinda ise ayniliklar bulundugunu iddia etmislerdir. Yunus Nadi
Bey, firkalarin nasil tesekkiil ettifine de uzun uzadiya yer verdigi yazisinda, dnce Ittihat ve Terakki Partisi
ile Hiirriyet ve itilaf Firkasmm kuruluslarim anlatmus, ardindan CHF’nin kurulusundan sdz etmistir.
Nihayette Hiirriyet ve itilaf Firkasi ile TPCF nin bir ihtiyag saikiyle degil, bir ihtiras sonucu dogduklarmn
iddia etmis, CHF’den aynlan Terakkiperverlerin ise Ittihat ve Terakki Partisinden ayrlan hizbi tanzir
etmekten masun kalabilmelerini temenni etmistir (Yunus Nadi, 1 Aralik 1924, s. 1). Aym dogrultuda Mete
Tungay, CHF nin tek parti donemini ele aldigi cahismasinda kisiliklere karsi olma sorunu bir tarafa 1924
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sonlarmnda Tiirk siyaset sahnesinde yer alan iki partiden Ittihat ve Terakki kalit ve gelenegine hig siiphesiz
CHF daha yakinds, tespitini yapnustir (Tuncay, 1992, s. 104). flerde gériilecegi {izere CHF ye yakin bazi
isimlerin Ittihat ve Terakki Firkasi ile ilgili bu olumlu bakislar1 Izmir Suikasti tesebbiisiinden sonra tam
aksi yonde bir degisim gosterecektir (Miiezzinoglu, 2015, s. 155-176).

Yeni firkanin resmen kurulusu ile birlikte Bagvekil ismet Pasa’dan istifa gelmistir. Yerine Fethi
Bey hiikiimeti kurmustur. Muhalefete yakin gazetelerde bu gelisme olumlu karsilanmus hatta Ismet Pasa
elestirilerek bagvekil oldugunda kendisine baglanan timitlerin zamanla sona erdigi ifade edilmistir. Fethi
Bey’in olumlu karsilanmasinda o6zellikle son agiklamalan ve itidalli tutumunun etkili oldugu ileri
siiriimiistiir (Fevz Liitfi, 22 Kasim 1924, s. 1). Mehmet Asim Bey, muhaliflerin Fethi Bey’e giivenoyu
vermesini degerlendirdigi yazisma “Hiddet ve Hayret Ettik mi?’ bashgm atmusti. Fethi Bey’in
beyannamesinde Ismet Pasa’nin programin devam ettirecegini agiklamasma atif yaparak, demek ki
mesele ismet Pasa hitkimetinin siyasetiyle degil, sahsiyetiyle ilgilidir, demistir (Mehmet Asim, 1 Aralk
1924,s.1).

CHF cevrelerine gore TPCF ilk giinlerinde baz1 buhranlar yasanustir. Buna gore firkada su i
grup bulunmaktadir. Muhafazakarlarla hocalar; Kazim Karabekir Pasa ve birka¢ arkadagi; Adnan Bey,
Ismail Canbolat Bey, Refet Pasa ve birkag arkadag. Rauf Bey ile Ali Fuat Pasa’nin durumu ise net
degildir. Bir bagka iddiaya gore ise TPCF azasi Izmit Mebusu Ahmet Siikrii Bey, bir nedenle firkadan
ayrilmak istemis, onu ikna i¢in Adnan Bey Istanbul’a gdnderilmigtir (Cumhuriyet, 25 Kasim 1924, s. 1). Ote
yandan TPCF’yi destekleyen gazetelerde bu iddialarin yanhsligma deginitmistir. Buna gére, izmit Mebusu
Ahmet Siikrii Bey ve bazi arkadaslarimin ayan meclisi teskili taraftar olduklari, hatta firkanm programi
tanzim edilitken bu hususta tartigma yasandii ve neticede aleyhtekilerin ekseriyeti nedeniyle karar
almamadig: gibi duyumlar dogru degildir. Aksine yeni firka intizam igerisinde calismaktadir. Hatta TPCF
Katib-i Umumisi Ali Fuat Paga ne programimizda boyle bir kayit ne de bu fikirde bir arkadas vardir. Kesin
olarak yalandir, demistir (Son Telgraf, 25 Kasim 1924, s. 1). Ayn1 gazeteye gore firka icerisindeki biitiin bu
ihtilaf ve kanigiklik sdylentileri, Kazim Karabekir Pasa’nin reis secilmesiyle artmaya baslamustir. Gergekte
iki meclisli yaptyr daha 6nce Halk Firkasi da tartisnustir. Hatta en ¢ok destekleyenlerden biri de Ahmet
(Agaoglu) Agayev'tir. Ayrica simdi tartisilan ayan meclisi teskili degil, millet meclisi azasindan segilecek
ikinci bir meclis olusturulmasidir. Buna benzer konular sadece genel kongrede konusulabilir (Son Telgraf,
27 Kasim 1924, s. 1).

Yeni firkanin miihim isimlerinden Rauf Bey, TPCF ve meslegi hakkinda bir gazeteye verdigi
demecte hak ve hakikat yolunda yiirlidiiklerine emin olduklarini, uzun stirse de hakkin neticede basaril
olacagma inandigmi belirtmistir. Rauf Bey TPCF’nin ittihat ve Terakkinin bir istihalesinden ibaret olup
olmadigma dair soruya; iilkedeki vatandaglardan kim firkalarinin programim kabul ederse {iye
olabilecegini, kabul etmeyenlerin sahis ve goriislerine de saygih olduklarm agiklamisti(Son Telgraf, 6
Aralik 1924, s. 1). Rauf Bey’in bu aciklamasindan bir hafta sonra yine TPCF’nin bir azasi, Ittihat ve
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Terakki teskilatinin dagilarak TPCFye iltihak ettigine iligkin bir soruya, “Firkamiza her vatandag girebilir.
Tabii olarak bu teskilattan da yararlanacagiz” demistir (Son Telgraf, 12 Arahk 1924, s. 1).

Bir miiddet sonra Istanbul miinhal mebusluklan icin segime gidilmigti. TPCF Istanbul
teskilatmi heniiz tamamlamadig) i¢in aday gostermemistir (Son Telgraf, 9 Aralik 1924, s. 1). Ayrica
muhalefete gore miintehib-i saniler ¢esitli nedenlerle CHF’ye bagh olduklarindan, aday gosterilmesi
firkaya ragbetin azalmasma yol agabilir diye diisiiniilmistii. Tahmin edildigi sekilde secimi CHF
kazanmustir. Bu bilgilerin verildigi Son Telgraf gazetesinde se¢im sonuglar oldukga alayci ve igneleyici bir
tislupla sdyle degerlendirilmistir (Son Telgraf, 12 Aralik 1924, s. 1):

“Kazandilar: Kazanacaklardi. Kazanmalan kadar tabii bir sey yoktu. Polisiyle
Jjandarmastyla, hiikiimet kuvvetleriyle, kordonlu veya tabancaly memurlaryyla miintehib-i
sanileriyle yalmz onlar vardi. Zaten kag yildir biz bu manzaraya ahsigiz. Sehremini
memurlarma, vali maiyetine, firka mutemetlerine atiyeler verilse 40 giin 40 gece diigiin
yapsalar yeridir: "

Bu segimlerin ardindan gerginliklere yol acan Bursa secimlerine gidilmistir. Burada miistakil
olarak secime giren Nurettin Pasa kazannustir. Fakat Halk Firkalilar siiresi icerisinde Pasanin askerlik
gorevinden istifa etmedigini gerekge gostererek mebustugunun tasdikini engellemislerdir. Bu sekilde Nurettin
Pasa’nin secimine itiraz edilmesi ve mazbatasinin iptali, muhalifler tarafindan CHP nin bir miidahalesi
olarak yorumlanmusti. CHP’nin aday ¢ikarmadigi yinelenen segimi tekrar Nurettin Pasa Onde
gotiirmiistiir (Tunaya, 1952, s. 609)

Teskilatin1 tamamlayamadidy i¢in baslangicta se¢imlerde aday gostermeyen TPCE, ilk adaylik
gbsterimini Izmir segimlerinde yapmustir. Burast icin, tanmmus Ittihatcilardan Izmir eski valisi Rahmi Bey
tercth edilmistin(Son Telgraf, 18 Aralik 1924, s. 1). Secimlerin kaybedilmesinin ardindan yaptig
agiklamada TPCF 6nde geleni Ahmet Siikrii Bey, Rahmi Bey’in goniilsiiz ¢alistigimi ve TPCF adayr ilan
edildigi halde miistakil olarak secime girdigini, gayret gosterseydi kazanabilecegini, ama kararsizliginm
bdyle olumsuz bir neticenin almmasina yol actigini belirtmistir (Son Telgraf, 30 Aralik 1924, s. 1).

TPCF nin Istanbul, izmir ve Trabzon teskilatma memur edilen Ahmet Siikrii Bey, 1924 Aralik
sonlarma dogru teskilatlanma ¢ahsmalann ve segimler hakkinda Gnemli aciklamalarda bulunmustur.
Kirkkilise segimlerinden halkta memnuniyet verici bir uyaniklik oldugunun anlasildigim; Giimiishane
secimleri igin fazla baski yapildigmin isitildigini; Urfa ve Kirsehir’de ise segimlerin kaybedilmesinin bu
bolgedeki miintehiplerin ¢iftlik ve arazi sahipleri olmalan ve hiikkiimetle daha ¢ok miinasebetleri
bulunmalart dolayistyla hiikiimetin adaymma oy vermezlerse islerinin yapilmayacag korkusundan
kaynaklandigim belirten Ahmet Siikrii Bey, ahalisi nispeten daha miinevver olan sehirlerde segimin her
tiirlii vasitalara ragmen daha basarih gergeklestigini ifade etmistir. Agiklamasinda hiikiimet memurlarmin
CHEF lehine secimlere tesir etmelerine ve oy giivenligi ile ilgili yanlishklara da isaret eden Ahmet Stikrii
Bey, muhabirin Halk Firkasina karsi muvaffak olacaginizi iimit ediyor musunuz? sorusuna soyle cevap
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vermistir (Son Telgraf, 23 Aralik 1924, s. 2): “Goriiyorsunuz ki Halk Firkasma karst bir adem-i
memnuniyet ruhu vardir. Ve bu ruh, kendi kendine faaldir. Bir bir kendini gosteriyor”.

Ahmet Sikrii Bey’in yukanda aktarilan bu agiklamalann CHF gevrelerinde rahatsizhik
yaratmustr. Ozellikle CHFye karst bir memnuniyetsizligin var oldugunu belirtmesi, Gazeteci-Mebus
Yunus Nadi Bey’i kosesinde cevap vermeye sevk etmistir. Yunus Nadi Bey’e gore, Ahmet Siikrii Bey
taahhiitname vererek CHF’ye girmistir. A¢iklamalari amiyane birkag s6zden ibaret olup, TPCF ile ilgili
yeni bir fikir vermemektedir. Ahmet Siikrii Bey Halk Firkasina karst memnuniyetsizligi nerelerde ve nasil
gordiigiinii izah etmemistir. Ahmet Siikrii Bey’in yaptig1 demagojidir. (Yunus Nadi, 25 Aralik 1924, s. 1).

Ahmet Siikrii Bey, Yunus Nadi Bey’in yukaridaki yazisina Istiklal gazetesinden cevap vermistir.
Oncelikle taahhiitname konusuna deginerek taahhiitname ile mebus olmadigmi belirtmistir. Ardindan
Ahmet Siikrii Bey yeni firkanin ortaya ¢ikis gerekeesini agiklamistir. Buna gore Cihan Harbi milletlerin
kendi kaderini kendilerinin belirlemesi geregini giiclendirmis ve Tiirk milleti de buna inannustir. iste
bunun i¢in milletin kendi kendini idare etmesini saglamak ve milleti ilgilendiren konularda bir ziimrenin
veya bir kisinin tahakkiimiinii ortadan kaldirmak amaciyla TPCF kurulmustur. Bu bilginin ardindan
Ahmet Siikrii Bey Halk Firkasinda ciddi rahatsizlik yaratacak su sozleri kullanmugtir (Tanin, 28 Aralik
1924,s.1):

“Son séz olarak bir ricada bulunacagim. Ikide bir umdelere sadakat, umdelerle mebus
olmak gibi sozler tekrar olunuyor: Mebusluga esas olan bu umdeler nedir? Bunlarin
saglam neresi kalmistr? Madde madde yazarsamz benim gibi bu umdelerin cahili
olanlari tenvir buyurmus olursunuz”.

Nitekim Yunus Nadi Bey, Ahmet Siikrii Bey’in umdelerle ilgili bu sdzlerine hemen karsihk
vermistir: “Umdeler tatbikat sahasmdadilar ve biitiin kuvvet ve sevketleri ile yiiriiyorlar. Hatta sizin
Sfirkamzin tuttugu yol bile umdelerin mahsultidiir; Stikrii Beyefendi”” (Yunus Nadi, 28 Arahk 1924, s. 2).

Kurulugun ilk giinlerinde TPCF nin miihim simalarindan Mersin Mebusu Besim Bey’in yaptigt
su aciklama, yeni firkanin temkinli hareket ettifini ve siyaset zeminine ayaklarmi saglam basmak
istedigini agikca gostermistir (Aksam, 19 Kasim 1924, s. 1)

“Hiikiimete beyannamemizi verdik. Avtik memleketin menafini daha samimi ve daha
serbest bir tarzda miidafaa edecegiz. Firkamn tesekkiilii memlekette miihim bir
hadisedir: Simdive kadar tesekkiil eden firkalarn akibeti malumdur. Biz bu firkalarin
diistiikleri hatalara karnismayacagiz. Vaka bir imtihan devresi gegirmekte oldugumuzu
bilivoruz. Fakat bu imtihanm kazanmaga ¢alisacagiz.”

Bir siire sonra, bu kez TPCF’nin 6nde gelenlerinden Feridun Fikri Bey, gercek maksatlarmin
iktidar mevkini ele gegirmek degil, millet meclisinin hukukunu ve vasi yetkilerini temin etmek, yetki
yollarma giden esaslar hazirlamak, hiikiimeti ve isleri gdzetim altinda bulundurmak oldugunu dolayistyla
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bir zaman i¢in igleri ellerinde tutanlar degil, isleri kontrol edenler vaziyetinde kalacaklarmi sdylemistir (Son
Telgraf, 28 Aralik 1924, s. 1). Feridun Fikri Bey’in bu beyanini destekler nitelikte bir agiklamay1 sonradan
Ali Fuat Pasa da yapmusti. O, Cumhuriyet’in ilanindan sonra Atatiirk’iin partiler iistii kalacagim
diisiindiigiinii, fakat onun {ilkede hakiki bir reform ve kalkinma yapacak bir firkanin (Halk Firkast)
basinda bulunmayi arzuladigim, sonra TBMM’de yalniz Atatlirk’{in partisinin olup kimsenin karsisida
parti kurmaya cesaret edemedigini, bdylece hiik(imetin meclis murakabesinden mahrum kaldigmi, bu
durumun bdyle stiremeyecegini ve memlekete son bir hizmet daha etme diistincesiyle 6nemli vazifeleri
birakarak ve suf TBMM’de murakabe vaziyetinde kalmak sartiyla Cumhuriyet Firkasii (TPCF)
kurduklarmi, meclisten 80 kadar mebus bu partiye gelmek istemisse de hedeflerinin iktidara gegmek degil,
aksine murakabede kalmak oldugundan 38 kisiyle yetinildigini sdylemistir(Hayat Tarih Mecmuast, 1965,
s. 89). Bu aciklamalardan anlagilacag {izere, yeni firka kendisine yoneltilen “iktidar hurs1” ve “istical’”
gosterme gibi ithamlart kabul etmemektedir.

Mubhalif firka karsisinda CHF nin tereddiitlii bir politika takip ettigi goriiliir. Soyle ki CHF den
20 kadar mebus bir dereceli intthabin ¢oktandir firkalarmin amaci oldugunu ileri stirerek kabulii i¢in bir
takrir vermislerdir. S6z konusu takrirde bir dereceli intihap, firkanin halk¢ihk amaciyla Ortlismesi,
hakimiyet-1 milliyenin daha esasl tecelli etmesi, medeni tilkelerde ve hukuk kaidelerinde bu usuliin kabul
edilmis bulunmasi nedenleri ile gerekli goriilmiistiir (Aksam, 20 Kasim 1924, s. 1). Teklifin akibetine
bakildiginda sadece ani bir siyasi manevra olarak sozde kaldig1 ve devammin getirilemedigi goriiliir.

Yeni firkanmn kuruculan Gazi Mustafa Kemal Pasa ile temasa gegerek hareketlerinin kendisine
karst olmadigimi, muhalefetlerinin hiikiimete karst bulundugunu agiklamuslar, bu husustaki beyanlarm
gazetelerde yaymlamuglardir. Aksine Halk Firkasi ileri gelenleri, muhalefetin hitkkiimete karsi degil,
dogrudan kendilerine karst oldugunu Gazi’ye telkin etmislerdir. Hakikatte muhalefet ismet Pasa’ya
oldugu kadar Gazi Pasa’ya karst da dogmustur. Yeni firka yonetiminde Gazi Pasa’ya karst olanlarm
varligi, bu iddiay1 dogrulamaktadir (Erer, 1963, s. 27-28).

Gazi Pasa’nin kurulusu sonrast TPCF’yle ilgili ne diisiindtigii, Times gazetesi muhabirine
verdigi su demegten 6grenilmistir (Vakit, 12 Aralik 1924, s. 1; Son Telgraf, 11 Aralik 1924, s. 1; Atatiirk iin
Soylev ve Demegleri IlI, 1961, s. 77-78):

“Terakkiperver Firkamn progranunda mevcut, Halk Furkasimn umdelerinden hari¢ ve
mevzu-1 miinakasa olmaga deger; esash bir prensip ve fikir goriinmiiyor: Teferruata ait
goriilebilen baz noktalar erbab-i ihtisasin her giin yeniden tetkik ve miinakasa
edebilecegi ve yeni neticelere vasil olabilecegi hususatt: Veto hakk, hakk-1 fesih,
Teskilat-1 Esasiye Kanunu nun mevadd-1 mahsusast ile tasrih ve tespit olunmugtur: Efkar
ve itikadat-: diniyeye hiirmetkar olmak dteden beri tabii ve umumi bir telakkidir: Bunun
aksini diisiinmek igin sebep yoktur: Hakimiyetimillivemiz asla tehlikeye maruz degildir:
Biitiin millet onun miidrik ve fedakar muhafizidhr: Bir istibdadin mevcudiyetine dair ima

ve telmihler bence kabil-i izah degildir”.
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Aym demegte Gazi Pasa yekdigerini murakabe edecek firkalarin varligimi hakimiyet-i milliye ve
Ozelikle Cumbhuriyet ile idare edilen bir iilke i¢in normal gordiigiinii, bu tabii vaziyete karst kendi
durumunun da tabii olmaktan baska bir sey olamayacagini beyan etmisti. CHF ile manevi bagin
muhafaza etmesine karsin, cumhurbagkanimin firkalarin tistiinde olmasi esasim kabul ettigini, ancak
gorevinin hitaminda Halk Firkasinin basinda firkahlarla beraber fiilen ¢alisacagini sdylemistir (Vakit, 12
Aralik 1924, s. 1; Son Telgraf, 11 Aralik 1924, s. 1; Atatirk iin Soylev ve Demegleri I1I, 1961, s. 77-78).

Ziircher, Atatiirk’tin 1924’te bir muhalefet partisinin kurulmasina karst bulundugunu, aynt
zamanda taktik geregi kigkirtmalardan miimkiin mertebe kagiarak ihtiyath bir tutum izledigini, hatta
Ismet Paga’nin gorevden almmasmm bu politikanmn bir sonucu oldugunu sdyler. Yine O, tiim bunlarla
birlikte Atatiirk, uzun vadeli bir hedef olarak ¢ok partili demokrasiyi desteklemesine ragmen, bu ideali,
sosyal ve kiiltiirel reformlara gére kesinlikle ikinci siradaydi, diye goriis belirtir ( Ziircher, 1988, s. 19).
Nutuk’ta ise TPCF’ye karsi tamamen olumsuz bir yaklasim s6z konusudur. Gazi’ye gore firkanin
programi gizli ellerin mahsuliidii. Cumhuriyet kelimesini telaffuzdan ¢ekinenlerin, Cumhuriyet’i
dogdugu giin bogmak isteyenlerin kurduklar firkaya cumhuriyet ve hem de Terakkiperver Cumhuriyet
unvani vermeleri ciddi ve samimi degildir. Firka muhafazakar olarak ortaya ¢iksaydi belki bir anlami
olabilirdi. Fakat bizden daha cumhuriyet¢i ve daha fazla terakkiperver olduklarim iddiaya kalkigmalart
tabii olarak dogru degildir. Bu tespitlerin ardindan Gazi Pasa TPCF nin 6. Maddesine atifta asirlarca bunun
bayrak yapildigim ve birgok felaketlere ugramldigmi belirtmis, “TPCF programi en hain dimaglarin
mahsuliidiir. Bu firka memlekette suikast¢ilarn ve miirtecilerin tahassiingdhi ve timid-i istinadi oldu”,
demistir (Atatiirk, 2010, s. 1184-1186).

Yine 1924 yilinin son giinlerinde, ismet Pasa’ya yapilan bir ziyaret esnasinda yeni firkanm
mithim simalarindan Ali Fuat Pasa ile Adnan Bey Gazi Pasa ile karsilagmuslar ve Gazi’nin “Tiirkiye’de
partiler ve parlamento hayatinin baglamasindan dolayr memnuniyet duyuyorum”, seklindeki sdzlerinden
hayli hognut kalmuglardir (Cebesoy, 1960, s. 125-126).

Ocak 1925 sonlarma dogru TPCF’nin Istanbul merkezi acitmustir. Agihsta firkanin istanbul
Katibi Vasif Bey bir konusma yapmus ve sunlart sdylemistir: Ulkede daha 6nce tesekkiil eden firkalar hakli
haksiz 1y1 akibete mazhar olamamusglar, yani gorevlerini esash bir sekilde tamamlayamamuglardir. Bu
durumun bir degil, ok sayida nedeni vardir. Bir tanesi, firkalarm asil kurulus maksadi murakabeden
ibarettir. Murakabe olmazsa hiirriyet teessiis etmis olmaz ve hiikiimran olan kuvvet ve vaziyet mutlakiyet
olur. Her seyin her firkanin iistiinde bir vatan vardir. Firkalarin kurulug amaci da buna hizmet oldugundan
birbirlerine karst miicadelenin bu mukaddes kavramu gézden kagimadan fikri ve ilmi bir sahaya
yonelmesi gerekir. Hele sahsiyete kesinlikle tenezziil edilmemesi gerektigine inanmaktayiz (Tanin 29
Ocak 1925, s. 1; Ikdam, 29 Ocak 1925, s. 1). Vasif Bey yeni firkanin 6zellikle murakabe etme yoniiyle
6nemli oldugunu belirtmis ve esas olanin vatanin menfaatleri olduguna dikkat ¢ekmistir.

Belirtilmelidir ki yeni bir firka olmasi ve teskilatlanma calismalarmi tam olarak
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tamamlayamamasi gibi nedenlerle girdigi segimlerde kayda deger bir basar alamayan TPCF kisa siirede
halkta karsiik bulmustur. Ozellikle muhafazakar dogu, Istanbul ve iskdn sorunlarmm biiyiik 6lgiide
devam ettigi Izmir civarmdaki bélgeler firkanmn taraftarlarmm yogun bulundugu yerler olmustur (Nurgiin
Kog, 2013, s. 80).

Seyh Sait Isyam ve Takrir-i Siikiin Karsisinda Terakkiperver Cumhuriyet Firkas:

Subat 1925°te Tiirkiye nin dogusunda ortaya cikan ve elebasisina atfen Seyh Sait isyan: olarak
degerlendirilen hadise, Cumhuriyet rejimine ilk ciddi tehlike olarak belirmis ve geng Tiirk devletini bir
hayli ugrastirdiktan sonra sonugta askeri tedbirlerle bastmlabilmistir (Kalafat, 1992; Ozdemir, 2002, s.
481-495). Isyanm siyasi neticeleri olduk¢a dnemli olmustur. Miiteakiben anlatilacag) iizere TPCF nin
kapatiimasinda énemli bir gerekce olarak kullanlmustir. Peki, isyan nigin ve nasil ortaya ¢ikmustir? Hemen
belirtilmeli ki hadise tiim yonleriyle aydmhga kavusturulmus degildir. Zira salt dini yani irtaicai bir hareket
mi yoksa elebagisinin etnik kimligi (Kiirt) ve hedefleri baglaminda bolgedeki Kiirt unsuru {izerinden
ayriliker bir hareket mi oldugu, yabanci bir devletin tesirinin bulunup bulunmadig: varsa ne Slgiide oldugu
gibi hususlar hala agikhga kavustum]mamls4 ve literatiirde tizerinde uzlasilnus miisterek ve hakim bir
goriise varlamanstir. Isyanin 1923’te Erzurum’da kurulan Azadi adli 6rgiit tarafindan planlandign ve
hazirlandigy ileri siiriilmiistiir (Ozdemir, 2002, s. 495).

TPCF Baskam Kazim Karabekir Pasa isyan hakkinda mecliste yaptig1 konusmada, firkasmm
de tutumuna tercliman olarak, hiikkimmetin agiklamasindan sark vilayetlerinin bazi yerlerinde smirh
miitegallibenin disaridan tesviklerle ve dini alet ederek halki tahrik ettiginin anlasildigini, hitkiimetin 6rfi
idare ilan etmesinin isabetli oldugunu, dini alet ederek milli biitiinliigii tehlikeye diisiirmenin vatana ihanet
anlamina geldigini, bunu yapanlarn lanet edilmeyi hak ettiklerini sdylemistir. Sonra herhangi bir tehlike
karsisinda bu vatanin evlatlarnm her zaman tek viicut bir kiitle halinde dikilecegini ve her tiirlii fedakarhiga
hazir bulundugunu tiim diinyanin bilmesi gerektigini, hiik(imetin hadise hakkindaki aciklamasini ve aldigt
tedbirleri uygun gordiigiinii ifade etmistir (Ikdam, 26 Subat 1925, s. 1). Bu sdzlerden anlasilacag iizere
mubhalif firka da isyanin mahiyeti hususunda hiikiimetle benzer seyler sdylemis ve hiikiimetin alcigt
tedbirleri desteklemistir. Konugmalarin ardindan hitk(imet tarafindan Hiyanet-i Vataniye Kanunu’na bir
degisiklik teklifi verilmis ve meclis tarafindan ittifakla kabul edilmistir. Kanuna konulan yeni madde
soyledir(ikdam, 26 Subat 1925, s. 1):

“Dini veya mukaddesat-1 diniyeyi siyasi gayelere esas veya alet ittihaz etmek maksadiyla
cemiyetler teskili memnudur: Bu kabil cemiyetleri teskil edenler veya cemiyetlere dahil
olanlar hain-i vatan addolunur. Dini veya mukaddesat-: diniyeyi alet ittihaz ederek seki-i
devieti tebdil ve tagyire veya emniyet-i devleti ihlal veya dini veya mukaddesat- diniyeyi

* Seyh Sait Isyani iizerine yaptig1 incelemede Kog; isyanin din propagandasi éne ¢ikarilms bir Kiirtgiilik cereyani
bi¢ciminde degerlendirilmesinin gerektigini, hiikiimetin isyana yonelik sert yaklagiminda geng cumhuriyetin bazi
cekincelerinin agir bastigini ve bunun mazur goriilebilecegini, dogru politikanin hadiseye daha ilimli bir sekilde
yaklasilarak uzun vadeli adimlarin atilmasi oldugunu belirtmistir (Kog, 2013, p.165)
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alet ittihaz ederek her ne suretle olursa olsun ahali arasina fesat ve nifak ilkast icin gerek
miinferiden ve gerek miigtemian kavli veya tahrivi veya fiili bir sekilde veya nutuk irat
veyahut nesriyat icrasi suretiyle harekette bulunanlar kezalik hain-1 vatan addolunur.”

Isyan siirerken bu kez meclis dahilinde miiessif bir hadise gerceklesmistir. Ardahan Mebusu
Halit Pasa meclis koridorunda Afyon Mebusu Ali Bey’le miinakasa ederken silahla yaralanmustir. Yaral
Halit Pasa ziyarete gelenlere kendisini vuranin Rize Mebusu Rauf Bey oldugunu soylemistir. Afyon
Mebusu Ali Bey’in yakin arkadast Rize Mebusu Rauf Bey’i korumak amactyla ve mesru savunmadan
yararlanmak suretiyle sucu tizerine aldig1 iddia edilmigtir (Kalafat, 1992, s. 97). Buna karsin hadiseyle ilgili
pek cok iddianin ortaya atildigini belirtmek gerekir. Ali Bey’in (Cetinkaya) Halk Firkasindan ayrilan
pasalardan s6z ederken, pasalar hiik(imeti seklinde bir soz sarf etmesinin bu unvana sahip Halit Pasa’y1
rahatsiz ettifi ve pasalara hakaret seklinde algilandigi, hadisenin sirf bu yiizden kaynaklandigy iddialar
arasmdadir (Gologlu, 2007, s. 107). Oyle ya da bdyle Halit Pasa'nin yaralanmast mebuslarin biiyiik
tepkisine yol agnustir. Ozelikle Saruhan Mebusu Resat Bey’in mebuslarn kanaatlerini ifade
edemediklerini belirten su sozleri, bu tepkinin agik bir drnegi olmustur (Ahmet Cevdet, 11 Subat 1925, s.
1):

“Bir zamandan beri meclis muhitinde derebeylik havasi esmektedir: Bircok riifeka
hakiki kanaatlerini izhar edemiyorlar. Efendiler! Burast millet meclisidir. Herkes en emin
bir surette kanaatlerini izhar edebilirler. Nizamname-i déhilide bir kayit vardir ki aza
miisellahan meclise giremezler: Bu madde bilaistisna ve bilakaydusart tatbik edilmeli
veyahut bir kararla ilga edilmelidir”.

Bu s6zler CHF nin miiftit kismim oldukea rahatsiz etmistir. Tepki ve miidahaleler sonucu Resat
Bey sozlerini tevil etmek suretiyle geri almak durumunda kalmugtir (Ahmet Cevdet, 11 Subat 1925, s. 1).
Halit Pasa ise ancak birka¢ glin yasayabilmistir. Nihai olarak hadise, muhalifler tarafindan kendilerine
kars bir baski girisimi olarak goriilmtistiir.

Seyh Sait Isyam TPCF programimm malum 6. maddesine dayanilarak TPCF’ye mal edilmistir.
Seyh Sait Isyan: ile ilgili degerlendirmelere bakildiginda bilhassa hiikiimete yakin gazetelerin isyam
onemsedigi ve onu ciddi ve tehlikeli buldugu anlasilir. Bu kabilden olarak Yakup Kadri “Hesap Giinii
Gelmistir” baslikli yazisinda CHF hitkimetinin ge¢ kalmakla beraber aldig1 sert ve kararl tedbirlerle
simdiye kadar kaybedilen zamam telafi ettigini belirtmis ve hiik(imetten sunu rica etmistir (Yakup Kadr,
25 Subat 1925 s. 1):

“Geng te patlak veren irtica hareketine mevzii bir isyan nazarnyla bakmasin, irtica
tehlikesi ihtimali memleketin her tarafi icin ayn derecede vardir: Zira isarat ve emareleri
hemen her yerde vuzuh ile meshut olmaktadi: Dini, beledive intihabatina kadar
karistiran ve Biiyiik Millet Meclisine dini miicahede i¢in mebus gonderen vilayetlerimiz
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Gengten ve Dersim'den ¢ok wzaktw: Osmanli’'dan Cumhuriyet'e miras kalan

gayrimemnunlar - smifi  imparatorlugun  haritasiun  hemen her noktasinda aym
cogunluktadir:”

Karaosmanoglu, sonradan kaleme aldigy hatiratinda eserinde Seyh Sait Isyani’m Ismet Paga igin
kendisi katilmamakla birlikte 3. Inonii zaferi olarak telakki edenler oldugunu, Takrir-i Siiktin Kanunu’nun
biitiin kars cikiglara ragmen, meclise kabul ettirerek iktidara gelen, rakip ve muanzlarm bir daha bas
kaldirmayacak sekilde yenilgiye ugratan ismet Pasa’nin, 45 yil boyunca edindigi tecriibelerin 1s13mda bu
sartlar altinda iktidara gelisini kendi hesabina bir bedbahtlik olarak telakki ettigini, ne kadar hakli, zaruri ve
yerinde de olsa fevkalade karar ve kanunlara dayanarak bir ¢esit siddet tedbirleri ile hiik{imet etmenin
Batr’daki anlamma gore bir devlet ve siyaset adamu i¢in hos karsilanmadigim yazmusti. Diger taraftan
yazar, o giinlerdeki atesli devrim heyecanlart ve Milli Miicadele riizgarlan icinde donemin devlet ve
hilkimet adamlarna hak verildigini, hatta onlara destani bir sekilde bakildigim da hatirlatmistir
(Karaosmanoglu, 1984, s. 94).

Falih Rifki isyann mahiyetini, 31 Mart Hadisesi’nden beri gelen bir irtica hareketinin ara
verdikten sonra devamu seklinde degerlendirmistir (Falih Rifki 26 Subat 1925, s. 1). Baska bir yazisinda
ise isyan hadisesinin Istanbul gazetelerine yiiklenemeyecegi ve Kiirdistan daglarinda harici diismanlarm
gida almis olduklan bir hareketin memleketin diger bolgelerindeki fikri miinakasayla bir alakasi
olamayacag1 seklindeki Istanbul basmmmn degerlendirmelerine, harigteki tahrikatm icteki kangiklik ve
kargasaliklardan kuvvet aldig1 seklinde karsi ¢ikmustir (Falih Rufki, 27 Subat 1925, s. 1)

Mart 1925 baslarinda gazeteler Bagvekil Fethi Bey’in TPCF miimessillerinin birgok yerde irtica
fikrini uyandiracak tahriklerde bulundugundan sikayet ederek, bu tahriklerin 6niinii almak {izere
vilayetlerdeki firka teskilatlarinin faaliyetlerine son verilmesini talep ettigini yazmuslardir. Fethi Bey’in
bdyle bir talebinin olamayacagi TPCF erkaninca dile getirilmistir. Omegin Hiiseyin Avni Bey, Fethi
Bey’in boyle bir miitalaada bulunmayacagim diistindiigiinii, sayet boyle bir fikir aciklad ise murakabesiz
yonetim zhniyetine baglligmi gdstermis olacagmi kaydetmistir. Yine TPCF’nin Istanbul Katib-i
Umumisi Kara Vasif Bey de yaptig1 agiklamada bdyle bir habere inanmak istemedigini belirtmistir. Zira
daha bir hafta 6nce CHF toplantisinda Terakkiperverlere saldinldiginda, Fethi Bey’in, bazilarmin sahsen
yaptig1 bir seyden bir firkanin sorumlu olamayacagmi ve cumhuriyet anlayisinda firkalarm yer aldigini ve
sahsi hatalardan yararlanarak siyasi amaglarla Istanbul’da &rfi idare ilam mesuliyetini kabul
edemeyecegini sdyleyerek tam bir devlet adam gibi davrandigint hatirlatmustir. Ardindan TPCF nin tagra
subelerinin irticaya firsat verdiginin de kesinlikle kabul edilemeyecegini, zira irtica vesaire sebeplerle ¢ikan
isyan mintikasinda firkanin ne subeleri ne de muhabirleri oldugunu, tahriklerin ve isyanm TPCF’nin
faaliyette bulundugu mintikalarin ¢ok uzaklarinda ortaya ¢iktigim sdylemistir (Tanin, 2 Mart 1925, s. 1;
Vakit, 2 Mart 1925, s. 2; Ikdam, 2 Mart 1925, s. 1).

Boyle bir teklifin vaki oldugu olaya tanik olanlar tarafindan da dogrulanmugstir. Soyle ki s6z

konusu bulugsmada hazir olan Adnan Bey, Rauf Bey ve Kazim Karabekir Pasa’dan olusan TPCF heyetine
64



Tiurk Siyasal Hayatinin Vakitsiz Dogan Cocugu: Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi/Ersin
MUEZZINOGLU

Basvekil, kendi elleriyle firkalarini dagitmaya teblige memur edildigini, firkanin dagitilmamasi halinde
istikbali ok karanhk gordiigiinii ve kan dokiilecegini sdylemistir. Kazim Karabekir Pasa cevaben, kanun
dairesinde firka kurmak elimizdedir. Fakat dagitmak elimizde degildir. Hiik(imetsiniz her tiirlii kuvvetiniz
ve vasttaniz vardir. Firkayr behemehal dagitmak istiyorsaniz onu yapmak elinizdedir, demistir. Bunun
tizerine Fethi Bey, sizinle bdyle konustugumdan miiteessirim. Bilirsiniz ki ben her tiirlii 6rfi muamelenin
kargisindaymm. Azmlikta kalacagimdan korkuyorum, yanitmi vermistir (Cebesoy, 1960, s. 143; Orbay,
2004, s. 498).

Birkag giin sonra CHF’nin Istanbul Mutemedi Refik Ismail Bey, Terakkiperverlerin
mahallelerde dini kigkirtmalarda bulunduguna dair daha 6nce yaptigi bir agiklamayr yinelemistir. TPCF
Istanbul Katib-i Umumisi Kara Vasif Bey s6z konusu agiklamaya su sekilde cevap vermistir (Tanin, 4
Mart 1925, s. 1):

“Progranumiza, beyanat-1 sarihamiza ve Teskilat1 Esasive Kanunu'na muhalif

propaganda ve tahrikatta bulunanlardan bahsolunuyor. Bu kabil insanlar: gazetecilere
degil, hiikiimete ihbar ile kanunen tecziye ettirmek hem daha dogru hem de memleket
menafine muvafikti: Firkamiz namina béyle bir seyi mutlak surette reddederim. Sahsen
irficai tahrikatta bulunan varsa ondan malumatim olmadig gibi firkanuzin da alakast
yoktur ve olamaz. Mademki dini tahrikann bir iki aydir devam ettigi iddia ediliyor: O
halde hiikiimetin bunlardan haberdar olmast ve vazife-i kanuniyeye tevessiil etmesi lazim
degil mi idi? Halbuki bugiine kadar Terakkiperverlerin nanuna boyle muhalif kanun
tahrikatindan bahsolunmadigi gibi hiikiimetge de tecziye edilmis veya muhakemeye tevdi
edilmis kimse bilmiyorum”.

Biitiin bu iddialarin gdlgesinde Terakkiperverler teskilatlanma isinde hiz kesmemis ve yeni
subeler agmaya devam edilmistir. Bu kapsamda halkin talebi {izerine Rumeli, Balat, Beyazt, Sultanahmet
Ve Galata subelerinin acilmasi i¢in hazirliklara baglanmustir (Tanin, 4 Mart 1925, s.1).

Ote yandan isyanla ilgili gelismelerin seyri Fethi Bey hiik(imetinin aldig tedbirlerin Halk
Firkasinin 6zellikle miiftit diye nitelenen kesimi igin pek de yeterli goriilmedigini ortaya ¢ikarmuigtir. Ach
gecen mebuslar hem oldukga hizh hareket edilmesi hem de sert tedbirlerin alinmast taraftari olmuslardr.
Iste bu ortam icerisinde Gazi Pasa’nin da katildig1 uzun bir grup toplantist gerceklestirilmistir. Miiftitler ile
mutediller birbirlerine agir itham ve isnatlarda bulunmuslardir. Hilkiimete en agir tenkitleri Kiitahya
Mebusu Recep Bey yoneltmisti. Fethi Bey, Recep Bey’in soz konusu elestirilerine hayret ettigini
belirterek gerek bu isyanin baglangici olan Kiirt harekatiin gerek Nasturi harekatmin Recep Bey’den
devralindigimi, son hadisenin sorumlusunun yine Recep Bey oldugunu belirtmis ve sozlerini soyle
siirdiirmiistiir: ““Yazik ki bugiinkii fenahig1, Kiirdistan meselesini idaresizligi ile ¢ikaran bir insan, bugiin
burada beni tenkit ediyor. Efendiler! Aldigimiz tedabir kafidir. Liizumsuz siddetlerle ben elimi kana
bulayamam”. Bu s6zlerin ardindan Fethi Bey’e ¢ogunlugun itimat edecegi diisiintiliirken birkag mebusun
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manevrastyla reisicumhurun da miizakereye istiraki teklif edilmistir. Gazi burada yaptig1 uzun konugmada
hiikéimeti tenkit ederek bir nevi bundan sonrasmin rotasini cizen su sdzleri sarf etmistir: “Inkilaba baslayan
inkilabr tamamlayacaktir””. Gazi Pasa’nin bu durusu ortaya koymasindan sonra sertlik yanlisi grubun
verdidi takrir oylannus ve neticede 60 itimat oyuna karst 92 ret oyuyla hiiktimete itimatsizlik gosterilmistir.
Boylece Fethi Bey azinhikta kaldigim anlayarak istifasmi vermistir (Ikdam, 4 Mart 1925, s. 1; Hakimiyet-i
Milliye, 3 Mart 1925, s. 1). Yeni hitkiimet beklendigi iizere Ismet Pasa riyasetinde teskil edilmistir. Eski
kabineden yalmiz dort vekil yerini korumustur. Belirtilmeli ki hilkGimetin bu sekilde el degistirmesi,
mubhalif firkada istithamlarla karstlanmis ve vaziyetin agikliga kavusturulmasi arzusu dile getirilmigtir
(Hakimiyet-i Milliye, 4 Mart 1925, s. 1).

Ismet Pasa Hiikimeti sicag1 sicagma dogudaki hadise ile ilgili ok 6nemli kararlara imza
atmistir. Adindan da anlasilacag tizere 4 Mart 1925°te Takrir-i Siik(in Kanunu ¢ikanlmisti. Her ne kadar
kanunun amact Seyh Sait Isyani’na kars1 bir tedbir olarak gziikse de tatbikatta kapsan bir hayli genis
tutulmustur. Bu ciimleden olarak muhalefetin 6nce susturulmasinda, sonra da ortadan kaldiriimasinda bir
vasita olarak kullamldig seklinde degerlendirmelere yol agmusti. Bu uygulamalarm temel dayanagi
kanunun su hitkmii olmustur (ikdam, 6 Mart 1925, s. 1):

“Irtica ve isyana ve memleketin nizam-1 ictimaivesini ve huzur ve siikiinunu ve emniyet
ve asayisini thlale bais bilumum teskilat ve tahrikat ve tesvikat ve tesebbiisat ve nesriyati
hiikiimet, reisicumhurun tasdikiyle resen ve idareten mene mezundur: Is bu ef ‘al erbabin
hiikiimet Istiklal Mahkemesi ne tevdi edebilir”.

Kanunda yer aldigy lizere hiikiimet biri Ankara’da digeri sarkta gorev yapmak tizere iki istiklal
mahkemesi teskil etmistir (fkdam, 6 Mart 1925, s. 1). Kisa siire sonra Tevhid-i Efkdr; Son Telgraf; Istiklal
Gazeteleri ile Aydinhik ve Sebiliirresad dergileri kapatilmugtir (Tanin, 7 Mart 1925, s. 1). Tanin yazan
Hiiseyin Cahit Bey, Takrir-i Siikin Yasasi'm ve bununla baslayan muhalefete doniikk uygulamalar
protesto i¢in ayni giin kogesinde Malta hatiralarm yaymlamaya baglamistir (Hiiseyin Cahit, 7 Mart 1925,
s.1). Ozellikle zikredilen gazeteler muhalif firkaya gerek kurulusu doneminde gerekse faaliyetler
esnasinda dnemli destek vermislerdir. Boylece TPCF yayin yoniiyle dayanagmdan mahrum kalnustir. Ote
yandan hiik(imet askeri anlamda isyan oldukga sert bir sekilde bastrmustir.

Falih Rifki Bey, devletin isyana karsi bu tutumunu kdsesinde soyle izah etmistir: Yeni
Cumhuriyet, Osmanl Devleti’nin asi ve isyanlar igin bir ¢esit budama niteligi tagtyan politikasmnin yerine,
fenalig1 tamamen yok etme yolunu tutmustur. Buna gére geng Cumhuriyet’in 1slahat sistemi yeni oldugu
gibi, tenkil sistemi de yenidir. Cumhuriyet hitkiimeti seyhlerin isyanini basit bir asayis ve zabita meselesi
olarak gormemis, bir medeniyet ve tecaniis kavgasi olarak telakki etmisti. Sonug olarak Tiirkiye
Cumbhuriyeti iginde devlet niifuzu ile higbir niifuzun miicadele edemeyecegi ve Cumhuriyet kuvvetlerine
ISyan edilemeyecegi gosterilmistir (Falih Rifki, 14 Mayis 1925, s. 1). Boylece Falih Rifki Bey isyam ele
alma ve miidahale etme noktasinda eski ve yeni rejimin mukayesesini yapmis, yeni rejimin kendisine

yonelen bu ciddi tesebbiise karsi kararh ve kokiinden kararlar aldigim belirtmistir.
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\Vakit gazetesinde Takrir-i Siikiin Kanunu’nun degerlendirildigi bir yazida memleketin genel
vaziyetinin heniiz firka hareketlerine miisait olmadiginin daha evvel sdylenildigi, birkag ay gegmeden
olaylarin gelisiminin bu tespitin hakhiligm gosterdigi, bugiin kimsenin Geng Isyani’m tertip etmis olan
adamlarm mecliste gergeklesen ayrilik hareketlerinden kuvvet ve cesaret almadigim iddia edemeyecegi
belirtilmistir (Vakit, 6 Mart 1925, s. 1).

Yine aym konuda Siirt Mebusu Mahmut Bey Hakimiyet-i Milliye’deki bir yazisinda su
degerlendirmeleri yapmustir: Hiikiimetin memlekette izleyecegi yol takrir-i siikiindu. Siyasi, sosyal ve
ekonomik agidan Ismet Paga, Fethi Bey’in politikasm devam ettirecekti. Fakat eski kabine ile yenisi
arasinda dahili siyaset bakimindan goziiken fark esasta degildi. Bu ihtilaf, teferruat ve tatbikata
miinhasirdi. Ismet Pasa zaten bu hususta, i¢ siyasette her seyden dnce son hadisenin hizh ve siddetle
sondiirtilmesi, memleketin maddeten ve manen fesattan korunmasi, huzur ve siikiinun muhafazasi, her
sekilde devlet niifuzunun giiclendirilmesi i¢in “ser’i miiessir-I tedabir-i mahsusasa™ kabul edilmesini
gerekli goriiyoruz, demisti. Mahmut Bey’e gore biitiin fark buradaydi. Mecliste ittifaka yakin bir
cogunlukla kabul edilen Takrir-i Siiktin Kanunu bu siyasetin gerektirdigi tedbirler ciimlesinden baska bir
sey degildi (Mahmut(Soydan), 6 Mart 1925, s. 1).

Mahmut Bey bagka bir yazisinda muhaliflerin istiklal miicadelesinin o zor giinlerinde
bulunulmadigy i¢in neden acele edildigini sdylemesine kars, tehlikeye maruz kalanin devlet degil, inkilap,
yani bedeli sel gibi Tiirk kantyla 6denmis olan Cumhuriyet ve onun yiice prensipleri oldugunu, inkilap
yikilirsa devletin de yasayamayacagmi, alman olagantistii tedbirlerin ve yapilan biitiin tertiplerin inkilabm
muhafaza ve miidafaasina yonelik bulundugunu sdylemistir (Mahmut(Soydan), 15 Mart 1925, s. 1).

“Vaziyetin Tahlili” baglikh yazisiyla konuya tekrar temas eden Mahmut Bey, isyanin agik ve
gizli biitiin sorumlularm ve etkenlerini tespit edip, glinahlarina ve sorumluluklarina gore tasnif ettikten
sonra Ozellikle isyamn ruhi, ictimai ve siyasi sebeplerinin dikkatle aramp bulunmasi, ondan sonra bu
sahada yapilacak icraatin kararlagtirilmasi gerektigini belirtmistir. Ayrica hitkkiimetin vazifesinin yalnmz
isyan bastrmak degil, bundan sonra bu gibi hareketlere zemin ve zaman birakmamak, o fikirleri herkesin
kafasindan ¢ikarmak oldugunu agiklamistir (Mahmut(Soydan), 17 Mart 1925, s. 1).

Ankara Istiklal Mahkemesi 1925 Mart aymin sonlarinda TPCF Istanbul Kétib-i Umumisi Vasif
Bey’in muhakemesini gerceklestirmistir. Burada ona, Ali Fuat Pasa’ya gonderdigi 1 Subat 1925 tarihli
mektupta, Mustafa Kemal Paga’y1 istiyorsaniz CHF ye halifeyi istiyorsaniz bizim firkamiza geliniz, deyip
demedigi sorulmustur. Vasif Bey, Kasimpasa Subesinden birinin bdyle bir propaganda yaptii ve polis
tarafindan sorgulandiktan sonra serbest birakildigi bilgisini vermistir (Cumhuriyet, 27 Mart 1925, s. 1-2;
Cumhuriyet, 3 Nisan 1925, s. 1-2).

Ayni giinlerde hitkiimete yakm bir gazetede Istanbul’un Omerli kazasindan bes kisinin igfal
edildikleri beyantyla istifalarm verdigi haberi yer almustir. Istifa yazisinda TPCF gorevlilerinin kayit
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hususunda telkin ettikleri ctimleleri taklib-i hikktimet seklinde gordiikleri, programm 6. maddesini dinin
vasita edilerek hiikiimet aleyhinde tahrikat gibi telakki ettikleri iddialan bulunmustur. Vasif Bey bu
kisilerin uzun zaman sonra baz seyleri idrak etmelerini dikkat cekici buldugunu sdylemistir (Ikdam, 22
Mart 1925, s. 1).

1925 Nisan ortalarma dogru Ankara Istiklal Mahkemesi TPCF firka merkez ve subelerinde
aramalar yapilmasina liizum gomistii. Bu gelisme ile firkanin kapatilma siireci de baslatilmustir.
Mahkeme Reisi Ali Bey aramalarin gerekgesini, elde bulunan bazi davalarla ilgili sathalarm aydmnlatilmast
icin Terakkiperver Cumhuriyet Firkasmmn Istanbul merkez subesi ile bu subeye bagh diger subelerin
evrakinin incelenmesine lizum goriildiigli seklinde aciklamustr (Cumhuriyet, 14 Nisan 1925, s. 1;
Hakimiyet-i Milliye, 14 Nisan 1925, s. 1). Aramalarda firkaya ait baz1 defter ve belgelerle subelere ait
miihiirlere el konulmustur. Firka Katibi (il Baskani) Vasif Bey aramalar hakkinda, herhalde bir sebebinin
olacagni, fakat diiriist hareketlerinden emin olarak neticeyi beklediklerini, aragtirmalar sonucunda firkanin
mesru ve diirtist durumunun bir kat daha agikliga kavusacagm belirtmistir. Firkaya atfedilen mevhum
gelirler konusuna da deginerek, defterlerin tetkikinden ne alindiginin, nerelere ve ne miktar sarf edildiginin

anlagtlacagim kaydetmigtir. Ayrica firkanin kapanmadigim ve kayit muamelesine devam edildigini
sozlerine eklemistir (Tanin, 14 Nisan 1925, s. 1; Ikdam, 15 Nisan 1925, s. 1).

Tanin yazan Hiiseyin Cahit Bey’in TPCF subelerindeki aramalar igin “baskin” tabirini
kullanmasi, tutuklanip yargilanmasina yol agmigti. Mahkemede yazarhigt ve gecmisteki kimi hizmetlert
gbz Oniinde tutularak Hiiseyin Cahit Bey’in cezasi hafifletilmis, Corum’da mebbet-i siirgiin cezasina
carptmilnustrr. Istiklal Mahkemesi Reisi, Cahit Bey’in mahkeme heyetinin suallerine cevap vermedigi,
eski hayatini tamamuyla siikutla gegistirdigini ve miidafaasmin dahi halki tahrike dayandigm beyan
etmistir (Hakimiyet-i Milliye, 6 Mayis 1925, s. 1; Hakimiyet-i Milliye, 8 Mayis 1925, s. 1). Muhakeme
esnasinda mahkeme heyetinin tutumu, yani hiikiimetin ve inkilaplarm savunulmast roliinii tistlenmeleri ve
zanhlara dava konusuyla pek ilgisi kurulamayan maziye dair birtakim sorular yoneltmeleri, ilerde
goriilecegi iizere Hzellikle izmir Suikast yargilamalarinda da karsilagilan bir durum olmustur.

Hiiseyin Cahit Bey’in mahkiimiyetini degerlendiren Yakup Kadri Bey, onun mahkemede sarf
ettigi “sark vilayetlerimizdeki isyan benim nesriyatim yiiziinden mi ¢ikmustir? sozlerine karst hayir
diyerek, soz konusu yazarn stirekli hiik(imet niifuzunu kirmaga, i¢timai ve idari diizeni bozmaga yonelik
yaymmimn bdyle bir isyana zemin hazirfladigini sdylemistir. Hiiseyin Cahit Bey’in ben cumhuriyetci, laik
degil miyim ifadelerine kars: Yakup Kadri Bey, su durumda cumhuriyetci olmayan Ismet Pasa mudir ki
Lozan Konferansi'ndan beri bu yazarn siirekli entrikalarina, taarruzlarina, tecaviizlerine maruz kald,
diyerek sunu sdylemistir (Yakup Kadri, 12 Mayis 1925, s. 1): “Gafillere, son derece demokratik insanlar
gibi gobriinen bu tipler haddizatinda, hiikiimdarlarn etrafin1 alan dalkavuklarm aymdirlar. . . Tiirk milleti
pekiyi bilir ki, kendisinden bahsettigimiz muharrir, bu nevi politikacilarin en dessaslarmdan, en
kurnazlarmdan biridir”.

Ankara Istiklal Mahkemesi 1925 Mayis’1 baslarmda TPCF ile ilgili “Pasa Mandiralilar”
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davasm gomiistiir. Bu bolgede dini alet ederek propaganda yiiriiten Terakkiperver temsilcisi Kamil
Efendi ile aktif azalardan Salih Baso muhakeme edilmistir (Cumhuriyet, 2 Mayis 1925, s. 2). Gazetelere
gore hadisenin teferruati soyledir: TPCF namma iiye kaydederken propaganda yaptiklari esnada sozle
vatana ihanet etmekle zanlt bulunan Amavut milletinden Salih Baso ile Paga Mandirali kdyiinde ikamet
eden Kamil Efendi, Beykozlu Hiiseyin ve Nuri Beylerin yargilanmalar1 sonucu, Salih Baso hiyanet-i
vataniyeyi tahrik ve tesvik ettigi i¢in 15 sene kiirege, Kamil Efendi 6nce idama ardindan hafifletici
sebeplerden 6tiirii miiebbet kiirek cezasma, Resul Efendi’nin tutukluluk siiresi dikkate alinarak tahliyesine,
Nuri Bey’in ise 5 sene kiirege mahk(m edilmesine karar verilmistir. Bireysel cezalarm yaninda
mahkemenin aldig su karar, TPCFnin kapatilma kararinda temel dayanaklardan birisi oldugu icin
olduk¢a 6nemlidir (Cumhuriyet, 4 Mayis 1925, s. 3; Hakimiyet-i Milliye, 4 Mayis 1925, s. 1; Vakit, 4
Mayis 1925, s. 1-2):

“Siyasi bir firka namna icra edilen propagandalarin dini ve mukaddesat-1 diniveyi amal

ve mekasid-1 siyasiyeye alet mahiyetini aldigi sabit olmast hasebiyle mezkir firkann vaz-
1 hazirt ve tarz-1 faaliveti hakkinda hiikiimetin nazar-1 dikkatinin celbi zimminda miiddei-i
umumilige tebligatta bulunulmasina miittefikan karar verildi ™.

Ote yandan 4 Mart 1925 tarihli kanuna dayanilarak teskil edilen Sark istiklal Mahkemesi de
TPCF Urfa Siverek Katibi Fethi Bey’in muhakemesini® gerceklestirmistir. Neticede bu kisi, Hiyanet-i
Vataniye Kanunu’na ek olarak kabul edilen kanun maddesi geregi, dini siyasete alet ettiginin anlagildigt
gerekeesi ile lic sene kalebentlige mahkiim edilmisti. Bundan baska mahkeme Takrir-1 Siktin
Kanunu’nun yaymlanmasindan sonra programlarinin 6. maddesindeki kayda nazaran devam ve bekasi
vatana ihanet sucu teskil eden Terakkiperver Firka® subelerinin, Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nun birinci
maddesi ile Takrir-i Siikkun Kanunu’nun birinci fikrast ve Cemiyetler Kanunun tigiincii maddesi hitkmiine
uygun olarak mesru kanuni engellemeye binaen kapatilmasma karar vermistir (Cumhuriyet, 20 Mayis
1925 s. 1; Vakit, 20 Mayis 1925; kdam, 20 Mayis 1925, s. 1-2).

Istiklal Mahkemelerinde yukaridaki davalarn goriildiigii ve firkayla ilgili mithim kararlar
alindig1 esnada TPCF teskilatlanma calismalarm siirdiimmiistiir. Bu cercevede 14 Mayis 1925°te firkanin
Cagaloglu’ndaki merkezinde Istanbul Vilayet Kongresi gerceklestirilmistir. Kongreye 9 subeden delegeler
katilmustir. Firka Katibi Vasif Bey kisa bir nutuk irat ederek kongreyi agnustir. Vasit Bey konusmasinda bu
ilk vilayet kongresinden memnuniyetini dile getirmis ve genel kongreye yararh esaslar hazirlamak
maksadiyla kongrenin yapildigini belirtmistir. Sozlerini ise sarktaki hadiseden dolay hiikiimete su destekle
bitirmistir (Tkdam, 15 Mayis 1925, s. 1):

“Vatammizin sark mintikasmda vukua getivilen iftirakcuydne ve irtica -kar-ane kryam-i
hainanenin seri ve Kati tedabir ile tenkil ve teskininde Azikiimetin ibraz ettigi kudreti ve

® Fethi Beyin sorgulanmasi ve yargilanmasi ile ilgili detayl bir bilgi i¢in bkz. (Yesil, 2015, ss. 711-744).
® Kararda daha evvel de 6rnekleri goriildiigii tizere partinin adindaki cumhuriyet lafzinin kullanilmadig: dikkat ceker.
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ihraz eyledigi muvaffakiveti vahdet-i milliye ve vataniyemiz icin parlak ve kuvvetli bir
zimam olarak siikvan ile yad ederim”.

Vasif Bey’in konusmasimin ardindan yeni idare heyetine Cafer Tayyar Pasa, Abidin Bey, Kamil
Efendi yeniden; Hiiseyin Avni, Ismail Hakki, Hami Hafim, Doktor Nafiz Beyler ise ibkaen secildiler. Bu
arada vilayet kongresi 15 giin devam etmistir (fkdam, 15 Mayis 1925, s. 1).

TPCF Kongresi'ni degerlendiren Vakit’ten Mehmet Asim Bey’e gore, mahkemede hesap veren
bir partinin bu girisimi mevsimsizdir. Urfa Siverek mutemetlerinin yargilanmasini beklemeleri gerekir.
Erkdm mahkeme kapilarinda nébet bekleyen bir firka riiesasinin halk ile temastan ictinap etmemesinde
hakikaten cesaret vardir. Ancak, bu cesarete kiistahhik denilebilir. Boyle bir firka ancak fesih karar vermek
icin toplanabilir. Inkilap firkalar tabii olan diismandan korkmazlar, acik cephedir. Asil tehlike, kendi fikir
prensiplerine fazla sadik goriinerek bu prensiplere kizil diigman olan gruplara dayanan bencil, ikbale
diiskiinlerdir. Tktidar firkasi, mefkiresine dost olmayanlarin fesatlarma artik izin veremez. Bu nedenle
dostlarimiza tavsiye ederiz: “Toplanacak iseniz dagilmak igin toplanmiz.” (Mehmet Asim, 19 Mayis 1925,
s.2).

Bir siire sonra Adliye Vekili Mahmut Esat Bey, TPCF hakkinda 6nemli agiklamalarda
bulunmustur. Ona gore, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde efendi olarak yagsamak hakki Tiirklere ve Tiirk olanlara
aittir. Dost da diisman da bunu boyle bilmelidir. Geriye dogru muhalefete, entrikact muhaliflere, firkacilara
hi¢bir zaman hak tanmamazdi ve bunlarin akibetleri hiisran olurdu. Tiirk inkilabr geriye dogru gecit veren
kopriileri yikarak ilerlemektedir. Kopriide korkung kanli ugurumlar vardir. Gozlerini hala gerilerde
gezdirenler ve gerilere {imit baglayanlar cezalarimi ¢ekmisler, bundan sonra da c¢ekmeye devam
edeceklerdir (Vakit, 2 Haziran 1925, s. 1). Adliye Vekilinin bu sert sozleri CHF hiik(imetinin muhalif
firkaya karst durusunu ve takinacag tutumu agikga gostermistir. Goriilecegi lizere bunun tezahiirlerinin
ortaya ¢ikisi da cok gecikmemistir.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin Kapatilmasi

Sark Istiklal Mahkemesi’nin TPCF’nin dogudaki subelerini kapatmasi, aslinda daha genel ve
koklii bir karar icin hilkimetin eline nemli koz vermistir. Iste Ankara Istiklal Mahkemesinin hitkiimetin
dikkatini cekisi, Sark Istiklal Mahkemesinin mahk(miyet karan ve mmtikasindaki TPCF subelerini
kapatmasi, TPCF’nin temelli kapatiimasinda hiikiimetin temel dayanaklarn olmustur. 3 Haziran 1925
tarihli toplantisinda Hiikiimet TPCF’nin kapatilmasim kararlastrmustir. S6z konusu karar, yukaridaki
hususlarla birlikte TPCF programindaki 6. maddenin, dinin siyasete ve irticaya alet edilmesinde bir vasita
olarak kullanildigi ve bunun mahzurlarmin son hadisede goriildiigii tezlerine dayandinlmugtir (Vakit, 5
Haziran 1926, s. 1-2).

Oysa Aydemir’in degerlendinmesinden anlagilacagy lizere TPCF lilerin isyanla yakindan uzaktan
ilgisini gosteren hicbir iz bulunamanusti. Ama TPCF karsitlan, ‘efkar ve itikadat-1 diniyeye hiirmetkardir’
lafzinin bir irtica hareketi olan Seyh Sait isyanim koriikledigine inanmuslardir. Halbuki zaten anayasaya
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gore de devlet bir Islam devletidir. Yani dini Islam’dir. Bu duruma gbre, firkanm programma dini fikir ve
inanclara sayg1 gosterecegine dair bir madde koymasi yadirganmayabilir (Aydemir, 2008, s. 206).

Cumbhuriyetin ilk muhalif firkasinin bu sekilde kapatiimasmin nasil karsilandigina bakildiginda;
Takrir-i Siikiin Kanunu ile muhalefete destek veren bazi gazetelerin kapatilmis olmasi ve bu kararm diger
gazeteler iizerinde bir gesit tazyik yaratmasi nedeniyle yalmz CHF yanhst basin 6ne ¢ikmus, onlar da tabi
olarak bu karar liizumlu ve olumlu karsilamuslardir. Falih Rifki Bey kapatma kararma degindigi yazisinda,
siyasi bir firkayr kapatmanm ¢agdas bir Cumhuriyet yonetimi icin nazik bir mesele oldugunu, Ismet
Pasa’nin simdiye kadar sabir ve tahammiil gbstermesine meselenin iste bu nezaketinin sebebiyet verdigini,
mubhalif firkanin hangi nedenlerle tesekkiil ettiginin ve nkilap firkasim yikmak isteyen zihniyetin nasil
tehlikeli akibetlere dogru yiiriidiigiiniin daha ilk giinden itibaren Halk Firkasiin mechulii olmadigm,
buna ragmen hiikiimetin miiteyakkiz davrandigim ve muhalefete gecen arkadaslanm uyardigim, yine
Ismet Paga’nin iki ay bekledigini yaznust. Yazar ithamnamenin agir olmakla birlikte, Sark Istiklal
Mahkemesi, Ankara Istiklal Mahkemesi ve teskilat-1 miilkiye olmak {izere {ic kaynaga istinat ettigini
belirtmistir. Bu sozlerin ardindan kararnamenin igerigine temas ederek sed kararmin islenen sugun
derecesine gore kafi bir ceza gorilemeyecegini, fakat halka rehberlik taslayan bazi zatlarin siyasi
terbiyelerini degistirmek igin yeterli bir ders olursa bundan memnun kalacaklarii belirtmistir. Falih
Rufkr’ya gore, tahrikat ve ifsadatin viicuda getirdigi kanli faciaya ragmen, sorumlular yalmz bir iki gazete
ile ticaretlerinin bir kismindan ve bir firka ise faaliyette bulunmak hakkindan mahrum kalmugstir. Son
olarak Falih Rifki Bey su tespiti yapmustir (Falih Rifki, 5 Haziran 1925. s. 1):

“Hicbir inkaldp hiikiimeti kendini ucurumun kenarmna kadar stiriikleyip gotiiven inkildp

diismanlarina karsi, ne iki seneden beri oldugu gibi bilakaydusart hiirriyet vermek, ne de

simdi oldugu gibi ceza vermek hususunda CHF nin hiikumeti kadar miisamahakar

olmanugtir: Bu sed karart darbe degil, dostane bir tembihtir ve bu siddetsizlik inkilap

mevki-i iktidarinin zaafina degil, kuvvetine delalet eder: Cumhuriyet hudutlar: iginde bu
kuvvetin bir daha tecriibesine tesebbiis edecek kadar gafil insanlar kalmamis olduguna
inanmak isteriz”.

Kapatilma karart Cumhuriyet gazetesinde, “‘Heyet-1 Vekilenin Muhak Bir Karan, Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkast Subatimin Seddi” bagh@iyla verilmistir. Yazida karara atfen firka tiyelerinin irticai
tahriklerde bulundugunun sabit goriildiigii ve biitiin subelerin kapatilmasina karar verildigi, zaten Ankara
Istiklal Mahkemesinin firkanin vaziyeti hakkinda hitkimetin dikkatini cektigi, yapilan muhakemede
TPCF’nin birtakim azasinin dini siyasete alet edip irticai tahriklerde bulundugunun anlasildigy, yine Sark
Istiklal Mahkemesinin aym nedenle kendi bélgesindeki subeleri kapattigr hatirlatilmis ve “zuhuru, zaten
bidat-1 tasannu olan bir firkanin zimamdarlan, hi¢ olmazsa bu sahte tesekkiilii kendi kendilerine kapatip
dagitmak izzetini bile gosteremediler, hiilasa fena bagladilar ve fena bittiler”, denilmistir (Cumhuriyet, 5
Haziran 1925, s. 1).
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Hakimiyet-i Milliye’den Siirt Mebusu Mahmut Bey’in kaleme aldigy, ““Siikit-1 Hayal” baglikh
yazida, “‘mevki-i iktidar hirsi, bu firka riiesasmin basiretini baglamusti” tespiti yapilmus, yeni firkanin bir an
once iktidara sahip olmak gayesiyle her vasitayl mesru géren bir zihniyetle hareket ettigi belirtilmistir. Zira
Cumbhuriyet kanunlarmdan, inkilabin tilkede sagladigi hiirriyetlerden istifade edilerek yine Cumhuriyet ve
inkilabin aleyhine bir suikast tertip edilmis ve din tahrik vasitasi olarak kullanilmusti. Bu durumun
omekleri Osmanlt tarthinde de mevcuttur. Bu noktada Falih Rifki’nin, bir taraftan seriat tahrikati, diger
taraftan inkilép iktidarnt zayif ve miidafaasiz gosteren telkinler olmasaydi daha iki sene evvel diisman
ordularni Akdeniz’de bogan kuvvete karsi birkag seyh, birtakim serserilerle beraber boyle bir hareket
ciiretinde bulunurlar mi idi? sozii hatirlatimustir. Yazmin devaminda, istiklal Mahkemelerinde cereyan
eden yargilamalann safahatim 6grenenlerin zaten firka hakkinda mahkiimiyet karan verdigi, hikkimetin
son kararnamesinin ise vicdanlarm verdigi bu hiikmii, resmi ve kanuni sekle koymak oldugu 6ne
stirtilmiistiir (Mahmut(Soydan), 8 Haziran 1925, s. 1).

9 Haziran 1925 tarihli fkdam gazetesinde Halk Firkasmm Istanbul Basmutemet Vekili Ismail
Refik Bey’in aciklamalart yer almustir. Ismail Refik Bey, TPCF kurulurken istanbul’un belli semtlerinde
tahrikdt yapildigii ve oOzellikle halkin asag tabakasmin ilmen fakir oldugu yerlerde sdz konusu
tesebbiisiin hiikiim siirdiigiinii ve TPCF temsilcilerinin halki din esasi iizerine igfal ederek firkaya tiye
yapmaya ¢alistigin, firka yonetimi yalanlasa da ashnda bundan haberdar olduklarim iddia etmistir. Hatta
onlar sozlii olarak tahrikdt yapilmasi noktasinda emir de vermislerdir. Soziin burasinda 31 Mart
Hadisesi’ne atif yapan Ismail Refik Bey, “TPCF nin hin-i tesekkiiliinde Istanbul'da gordiigiimiiz draz
asag yukar 31 Mart Vakast 'm hatilatryordu. Aym softa tahrikdt vardr. Su farkla ki Volkan i yerine aym
mahiyette ve tesir-i niifizu ondan pek ¢ok samil bagska bir iki gazete kaim olmugtu”, demistir. S6zlerinin
devaminda, bunlara ragmen CHF yéneticilerinin miiteyakkiz davrandiklan ve bilhassa ismet Paga’nin
tedavi dolayistyla Istanbul’da bulunmasmnm, vukuati daha yakindan gérmesine imkan tanicigmi hatirlatan
Ismail Refik Bey, Takrir<i Sitkiin Kanunu'nun kabulii, Istiklal Mahkemelerinin teskili ve tesiri ile
gosterilen uyanikligin tilkenin biiyiik bir beladan hafif sekilde kurtarlmasim sagladigim ifade etmistir. Son
olarak Mutemet Vekili firkalarma gelmek isteyen TPCF iiyelerini kabul etmeyeceklerini de s6zlerine
eklemistir (Ikdam, 9 Haziran 1925, s. 2).

TPCF’nin kapatﬂma517 ve firkanmn Tiirk siyasal hayatindaki yeri konusunda literatiirde oldukg¢a
farkli gériisler bulunmaktadir. Aydemir bu konuda her ihtilalin vakti gelince kendi ¢ocuklarin yemesinin
kacinilmaz bir kanun oldugu tespitini yapmugtir (Aydemir, 2008, s. 192). Ayrica Son Telgraf gazetesinin

7 Yesil, TPCF’nin kapatilmasim birgok nedene baglar ve bunlart su sekilde maddeler halinde siralar: TPCF’nin siyasi
karakteri (Halk Firkasi ile arasinda temelde siyasi goriis farki olmamasina ragmen teferruattaki farklar nedeniyle CHFye
ciddi rakip olmasi). Firka kuruculari arasinda yer alan Milli Miicadele’nin 6nde gelen sahsiyetlerinin toplum nezdindeki
itibart. TPCF’nin kisa siirede tabanda yerlesmeye baglamasi. TPCF’nin sergiledigi muhalefet tavr1 ve iktidar iligkilerinin
kalict ve koklii bir parti imaji1 yaratmasi. Istiklal Mahkemesi kararlarina ragmen TPCF’nin yeniden yapilanma galigmalari
kapsaminda Istanbul il kongresini gerceklestirmesi. Bunlarin disinda asil olarak TPCF’yi iktidar goziinde tehlikeli kilan
sebep kurucularinin ekseriyetinin asker kokenli olusu (Yesil, 2002, s. 431-433).
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TPCF’yi hiirmyetsizligin ve 1stirabm dogurdugu ¢ocuk olarak adlandirmasimna karsi ¢ikan Aydemir, boyle
bir nitelemenin yanhs oldugunu, “vakitsiz ve yasama kabiliyeti olmayan ¢ocuk” demenin daha dogru
olacagini sdylemistir (Aydemi, s. 201).

Ates’in TPCF’yi konu edindigi incelemesine gore, ilerde Serbest Cumhuriyet Firkast rmeginde
gortilecegi tizere TPCF yoneticileri ve kurullan esneklik gostermemislerdir. Gazi Pasa’nin beyanlar ortada
iken ve Seyh Sait isyani’nin ¢tkmasindan sonra kendi elleriyle firkalarmi kapatmalan telkin ve teklif
edilmis iken, bunu reddetmislerdir. Firka etrafinda kopan tartisma yeni kurulan bir devlette neyin nasil
olmast gerektigi yolundaki kavganin dramatik bir gériiniimiidiir. Yiiceer, Gazi Paga’nin tasarladigt
inkilaplarin hepsini gergeklestiremedigine ve milleti yeniden yapilandirma siirecinin tamamlanmasi igin
biraz daha zamana ihtiyag duyduguna atifta bulunmus bunun i¢in iktidarm el degistirmemesi gerektigine
inanldig1 dahast inkilap karsitlarinin muhalif firka etrafinda toplanip ¢ok daha etkin ve tehlikeli olabilecegi
diistincelerinin TPCF’nin kapatilmasinda temel etken oldugunu belirtmistir (Ates, 1998, s. 324-325).
Sezgin ve Saylan’a gore; TPCF nin gergek anlamda bir alternatif olmadid, kisisel ¢ekismelerin ve iktidar
miicadelesinin bir sonucu oldugu, belli bir toplumsal tabana bagl olarak belirgin ve farkli bir ideolojisinin
yoklugu TPCF’nin 6mriiniin kisahiginda birinci derece etkili olmustur (Sezgin, 1983, s. 2050-2051).

Tevetoglu'na gore yeni Tiirk devletinin ilk muhalefet firkasma karst koparilan firtina aslinda o
zamanin havasmnin bir sonucudur. Bunu Takrir-1 Siikin Kanununu ¢ikaran ve TPCF’nin kapatilmast
esnasnda basvekil bulunan Ismet Pasa’nn uygulamalarndan ve sdylemlerinden de anlamak
miimkiindiir. Bir defa ismet Pasa itham edilen ve firkalan kapatilan arkadaglarmm gonliinii alarak yeniden
CHF’ye donmelerini saglamistir. Ayrica onun su sdzleri meselenin siyasi olduguna agik bir delildir: TPCF
programinda yer alan 6. madde, biiyiik reformlar ve inkilaplar yoluna girmis olan Atatiirk idaresi ve CHP
iktidarina kars1, muhafazakar bir zihniyetin ifadesi gibi goriilebilirdi. Aslinda bu iddia her biiyiik reform
karsisinda, tabii ve mesru olan muhafazakar akimlari temsil eden masum bir iddia olarak goriilebilecekse
de TPCF hi¢cbir zaman muhafazakar cereyam temsil ettigini sdylememistir. Su kaydedilmelidir ki,
Terakkiperverlerin basinda bulunanlardan biiyiik kismi, mazileri ve zihniyetleri bakimindan ileri fikirli ve
slahaterydilar. Firka, siyasetten cekildikten sonra da temiz ve vatanperver duygularla her alanda
memlekete hizmet etmeye devam etmislerdir (Fethi Tevetoglu, 1986, s. 41-46) Falih Rifki Atay sonradan
kaleme aldigt amlarmda TPCF’nin kurulusunu sahsi kiskanglik, rekabet ve gecimsizlikler gibi basit
sebeplere indirgemenin ¢ok tistiinkdrii bir bakis olacagmi belirtmis ve TPCFnin ciddi ve biiyiik bir
hareket® olup gerek halk gerekse o devrin aydinlart arasindaki karsihgmm devrin ideolojisinin
karsihgindan ¢ok daha esash oldugu tespitini yapmustir (Atay, 1984, s. 395-396). Ekincikli, TPCF’nin

8 TPCF iizerine yapilan bir incelemede benzer gériisler paylagilmustir. Buna gore TPCF, dénemin tek partili yonetim
sisteminde, iktidar elitlerinin politik uygulama ve gelismelerini algilayis farkliliklarinin yol agtig1 bir ayrisma sonucunda
ortaya ¢ikmustir. Simifsal ¢ikarlarin gatigmasi nedeniyle ortaya ¢ikan bir siyasi hareket olmamakla birlikte TPCF’yi
iktidarin ekonomik icraatlar1 ve sosyolojik tasavvurlart nedeniyle bir alternatif olarak benimseyen genis kitleleri
bulunmaktadir (Babaoglu, 2012, s. 64-65).
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kurulus asamasimnda atilan her siyasi adimm demokrasi kiiltiirtiniin Ttirkiye’de gelismesi agisindan 6mek
alinacak bir seviyede ve olgunlukta tahakkuk ettigini vurgulamustir (Ekincikli, 2012, s.161).

TPCF ile ilgili olarak su bilgi de paylagilmahdir. Firkalan kapatilan mebuslar, firka meclisi
grubu olarak calismalarnm stirdiimmiislerdir. Fakat aralarinda bir grup disiplini meveut olmamustir. Zaten
Takrir-i Siikiin Kanunu’ndan sonra meclise bir durgunltuk havast hakim olmustur (Cakan, 1999, s. 425).
TPCFnin oy kullanma tercihleri ve istatistikleri baglaminda ele alindigi bir ¢ahsmada TPCF
mensuplarmin firkalannm kapatilmasmdan sonra da oy kullanma tercihleriyle oldukga sert bir muhalefet
sergilediklerine dikkat ¢ekilmis, boylece meclis grubunun hukuken dagitilmis olmasinin meclis igindeki
muhalefeti dizginlemek agisindan herhangi bir tesirinin olmadigt vurgulanmustir (Demirel, 2000, s. 10).

Sonug

Yeni Tiirk devletinin ilk muhalefet partisi olan TPCF’nin kurulmasinda; biri Gazi Mustafa
Kemal Pasa ile diger milli miicadele liderleri arasindaki ihtilaflar sonucu gergeklesen yol ayrimu, digeri
Ikinci Grup mensuplan ile baz Ittihatcilarm yeni bir faaliyetle ortaya ¢tkma motivasyonlar olmak iizere
iki etkenin biiyiik rolii olmustur.

Yeni muhalif firka iktidar ¢evreleri tarafindan pek de iyi karsilanmamus hatta baz1 gazetelerin
yogun bir yipratma yaymina muhatap kalmistir. Firkanin programu elestirildigi gibi (programmn yeni bir
sey getirmedigi ve CHF ninkinden farkh olmadigt gibi) firka liderlerinin mazileri ile ilgili birtakim konular
da giindeme getirilmek suretiyle etkisizlestirilmeleri ve kamuoyu 6niinde prestij kaybma ugramalar
amaclanmugtir. Halk Firkas ¢evreleri aslinda bu yeni firka tesebbiistinii birtakim miilahazalara istinaden
vakitsiz ve gereksiz bulmuslardir. Bir miiddet daha tek partili bir idarenin varligm oncelemis ve
onemsemiglerdir. Yeni partinin tesekkiiliinden evvel ve sonra ortaya konulan goriisler ve yeni partiye karst
takimilan tutumdan bunu kolaylikla anlamak miimkiindiir. Ulkenin Istiklal savasindan yeni ¢iktig1 bir
sirada yaralarm sarmast ve reformlar yapmasi, yeni bir Tiirkiye insa etmesi gerektiginden hareketle boyle
bir durumda muhalif bir firkanin ortaya ¢ikmasi ve faaliyetleri sakincali goriilmiis ve bu gelisme eski
Tiirkiye’ye doniis olarak degerlendirilmistir. Baz1 iktidar mensuplan ise iktidarin karsisinda muhalif bir
firka olmasim ¢ok da sorunlu gormemisler, fakat muhalif firkanin kontrolden ¢ikarak giiclenmesini ve bu
yontiyle iktidart tehdit etmesini veya onun yerine gecmesini uygun gormemislerdir.

Muhalif firka ayn1 zamanda Ittihatcilar igin de bir ¢ikis yolu ve sigrama tahtasi olmustur. Cesitli
nedenlerle gergeklesen yol ayrminda iilkenin kurtarilmasinda ve yeni Tiirk devletin kurtulmasinda
hizmetleri gecen fakat eski giicleri olmayan ve bir toparlanma dénemine girmek isteyen baz Ittihatcilar da
Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin karsisinda yani TPCF safinda yer almuslardir. Aynen CHF’den ayrilan
alternatif liderler gibi hizmetleri ile miitenasip bir mevki alamadiklarmdan dolay: rahatsizhiklarm izhar
etmislerdir.

Sonug olarak ayrica belirtilmeli ki TPCF kendi iradesi disinda alinan bir kararla kapatiimis hatta
Haziran 1925°te yapilmasi planlanan ilk genel kongresini gerceklestirme imkani dahi bulamamustit. O

74



Tiurk Siyasal Hayatinin Vakitsiz Dogan Cocugu: Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi/Ersin
MUEZZINOGLU

glinlin Tiirkiye’sinde savastan ve yikimdan yeni ¢ikmig ve demokrasi tecriibesi ¢ok koklii olmayan bir
tilkede; Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin prestiji, konumu, reformlart ve kazammlari (cagdashik, laiklik ve
millilik temelli reformlar, 6zellikle Cumhuriyet rejimi ve Hilafetin ilgasi gibi) ortada iken bir muhalif
firkanin kisa siirede basarih olmasm beklemek veya sayilan kazanimlan riske etmesine gbz yummak
zaten beklenmezdi. Ayrica Cumhuriyet rejimi yeni Tiirk devletinin alamet-i farikast olmakla birlikte bir
bakima bunun ete kemige biiriinmiisii ve tekamiilii olan demokrasi, 1920’lerin ortasinda Tiirkiye’nin
icinde bulundugu ulusal ve uluslararasi ortam igerisinde oncelikli bir konu olarak ele almmanustir.
Tiirkiye’nin hemen yakinindaki Balkanlardan baglamak iizere Avrupa’da da bu yillarda ve hemen
sonrasinda giiclii bir demokrasi varligi ve bunun siirdiiriilmesi durumu s6z konusu degildir. Akibeti boyle
olmakla birlikte TPCF’nin kurulusunun, program ve faaliyetlerinin Tiirkiye’de demokrasi kiiltiirtiniin
gelismesine katkida bulundugu s6ylenebilir.
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