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Giris:

Batrda Islam hukuku caligmalarina temel karakterini veren' Joseph
Schacht'in (1902-1969) The Origins of Muhammadan Jurisprudence’r (Oxford
1950) yayimlamasinin ardindan, Hamilton Gibb (1895-1971), hadislerin
mengei hakkindaki yerlesik doktrinin Macar oryantalist Ignaz Goldziher
(1850-1921) tarafindan yikilmasini miiteakip ortaya ¢ikan, yeni bir hadis
tenkidi metoduna duyulan ihtiyact karsilama gorevinin hukuki hadisler
baglaminda Schacht tarafindan stlenildigini ifade eder.? Iki oryantalistin
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hadise yaklasimlar: arasindaki stireklilik, diger bir¢cok aragtirmaci tarafindan da
fark edilmis, bizzat Schacht’in da en 6nemli eseri olan Origins’in, Goldziher’in
baglattig1 calismalarin bir devami kabul edilmesine dair umudunu agikea ifade
etmesi, selefi ile mukayesesini kolaylastiran bir etken olmustur.® Schacht,
kendisinden sonraki calismalara derinden tesiri nedeniyle Bati’'daki hadis
¢aligmalarinda Goldziher’in siipheciliginin istikrar bulmasini saglamigtir.

Her ne kadar, Schacht, kendisinden onceki oryantalistlerin, Goldziher’in
metodunu ilk asr1 hakkinda givenilir bilgiye ulasilamaz bir doéneme
indirgemesi nedeniyle teoride kabul etmelerine ragmen, pratikte sinirlamalara
gittiklerini iddia etse de* Goldziher’in ‘hadis ¢aligmalar1 s6z konusu oldugunda
Batili elestirel birikimi sekillendiren kisi olarak® hem muasir1 hem de
kendisindeki sonraki oryantalistlere tesiri inkar edilemez. Bu oryantalistlerin
tamaminin gorislerinin kargilastirmak miimkiin ve faydali olmakla birlikte,
Batr’daki hadis ¢alismalarinin bugiin geldigi yeri daha iyi degerlendirmek i¢in
bilhassa belli bir diisiince c¢izgisini takip edenlerin ve muhtemel ekollerin
tespiti elzemdir. Bu baglamda, Schacht'in Originsin 6nséziindeki su
ifadelerinin soz konusu diislince ¢izgilerinden birine delalet ettigi iddia
edilebilir:

Gegen neslin biyik Islam hukuku istadlarina derin bir minnet duyuyorum. Ismi
kitapta ¢ok stk yer almamakla birlikte, bugiin Islim hukukunun mahiyetini

Joseph Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence, Oxford, 1975, s. v.
Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence, s. 4; a. mlf., “A Revaluation of Islamic
Traditions”, Journal of the Royal Asiatic Society, 1949, s. 143 (ishak Emin Aktepe tarafindan
yapilan terciimesi i¢in bk. HTD, V/2, 2007, ss. 135-144); a. mlf., “Foreign Elements in Ancient
Islamic Law”, Journal of Comparative Legislation and International Law, XXXII/3-4, 1950, s.
11; a. mlf,, “Modernism and Traditionalism in a History of Islamic Law”, Middle Eastern
Studies, 1/4, 1965, s. 399. Esasen, bizzat Goldziherin kendisi de “hadislerin Islam
toplumlarinin muhtelif dénemlerde yasadigi siyasi, fikhi, itikddi olaylarin neticesi ortaya
ciktign seklinde o6zetlenmesi miimkiin olan tezi” (Hatiboglu, Ibrahim Hatiboglu,
“Transmission of Western Hadith Critique to Turkey: On the Past and the Future of
Academic Hadiith Studies”, HTD, IV/2, 2006, s. 45) ile baglantih (aradaki baglantinin
yonil/illiyet, yani tezinin, metodu uygulayisina mi etki ettigi, yoksa metodunu hadislere
sistematik uygulamasi neticesinde mi bu teze ulastigt sorusunun cevaplanmasi
gerekmektedir) metodunu pratikte smirlayanlar arasinda sayilmaktadir. Nitekim Islam
hukukunda temizlik ve necéset konusunu doktora tezinde ve bir¢ok makalesinde ayrintili
bigimde ele alan ve bagta Schacht olmak tizere birgok oryantaliste esash elestiriler getiren
Ze’ev Maghen de, Goldziher’in Islam fikhinda képeklerin temizlik bakimindan konumunun
zaman igerisinde Iran etkisiyle degistigi seklindeki iddiasin1 desteklemek iizere bir dizi hadis
kullanmas: hakkinda su degerlendirmeyi yapmaktadir (Maghen, “Dead Tradition”, s. 300):
“Batili hadis tenkidinin babasi olan ve bir¢ok hadisi daha sonraki dénemlerin fikhi ve kelami
polemiklerin uydurulmus trini kabul eden Goldziher'in burada, kopeklerin ilk
Mislimanlar arasinda degerli bir konumda olduguna dair bir tablo ¢izmek i¢in bir dizi
hadise -yalniz iddiasina uygun hadislere- dayanmasi ironiktir.”

Hatiboglu, “Transmission of Western Hadith Critique to Turkey”, s. 43.
“
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anliyorsak bu Snouck Hurgronje sayesindedir. Kendisinden sik sik iktibaslarda
bulunma firsati buldugum Goldizher’e gelince, bu kitabin onun baslattig
¢aligmalarin miitevaz:t bir devami kabul edilmesinden daha fazlasini umamam.

Seleflerim arasinda, SafiTnin kisa zaman Once basilan eserlerini gerektigi gibi

kullanan ilk kisi Margoliouth’tur. O, bu kitapta detayl bir seklide incelenen sahay:
degerlendirirken, hem kaynaklara genel yaklasimi hem de birgok onemli detay
acisindan benim sonuglarima en fazla yaklagan kisidir. Lammens, yazilar1 nadiren
Islim hukuku ve ustil-i fikhtan bahsetse de, biiyitk kism1 hadislerin tarihi agidan
degerlendirilmesiyle ilgili bir kitabin 6nsoziinde zikredilmelidir. Hukuki hadisleri
analizim, 6fke ve hamasete kapilmadigi durumlarda onun elestirel kavrayisina saygi
ve hayranlik duymami saglamigtir.®

Schacht'in iktibas edilen ifadelerinden hareketle, halihazirdaki ¢aligmada
Goldziher ve Schacht'in goriisleri arasindaki irtibatin yani sira Schacht’in
ismini zikrettigi oryantalistlerin’ yazilarindaki karsilikli referans, iktibas ve
benzerliklere isaret edilerek, hadis ve siinnet konusunda, bir alintilama ve
referans Orgiisii olarak® oryantalizmin bir okulunun yasayan geleneginin
varligina dikkat ¢cekmek amacglanmistir. Caligmanin temel iddiasi, s6z konusu
okulun Goldziher ve Hurgronje ile baslayan, Margoliouth ile sondan bir
onceki asamasina ulasan geleneginin, iltizam ettigi manalarin Schacht
tarafindan anlagilarak sistemlestirildigi, netice olarak Islam hukuku ile Nebevi
stinnet kavraminin irtibatinin koparildigidir. Schacht 6ncesinde s6z konusu
gelenekte, oncelikle merf(i hadislerin kahir ekseriyetinin giivenilmez kabul
edilmesiyle Islam hukukuyla irtibatlarinin kesilmesi ve ardindan Nebevi
siinnetin Islim hukukunda oynadig1 roliin tahfifi ve arizi hale getirilmesi
siireci yaganmustir. Schacht ise s6z konusu goriislerin iltizam ettigi manay1
kavrayarak Nebevi siinnet ile Islim hukuku arasindaki irtibati kesin bir
bicimde koparmugtir.

Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence, ss. v-vi. Schacht yukarida tercimesi
verilen ifadelerinin ardindan Islim hukuku alaninda ilk hocast Gotthelf Bergstrisser’e (1886-
1993) minnettarhigini ifade eder. Fakat kendisi de ulastig1 sonuglarin, hocast ile farklihgina
isaret ettifi icin Bergstrisser’in goriisleri buraya dahil edilmemistir. Bergstrisser’in Islam
hukuku ile ilgili tamamlayamadan 6ldiigii ok hacimli olmayan eseri Grundziige des
islamischen Rechts (Berlin/Leipzig 1935) talebesi Schacht tarafindan edite edilerek
yayimlanmistir. Johann Fiick (1894-1974), Bergtrdsser'm Islam hukukunun gelisimini
anlamak icin SafiT'nin eserlerini arastirmanin dnemine isaret ettigini ve bu gorevi Schacht'in
ustlendigini ifade etmektedir. Bk. Johann Fiick, “The Origins of Muhammadan
Jurisprudence” Bibliotheca Orientalis, X/5, 1953, s. 196.

Schacht’in ismini verdigi oryantalistlerden Henri Lammens, hadis ve siinnet kavramlarini
Islam fikh1 noktasindan ele almadigi icin metne dahil edilmemekle birlikte gériisleri ilgili yere
dipnot olarak eklenmistir.

“Orientalism is after all a system for citing works and authors.” Bk. Edward W. Said,
Orientalism, London, 2003, s. 24.
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I.

1890 yilinda Ignaz Goldizher’in iinlii eseri Muhammedanische Studien’in
hadisle ilgili goriislerine yer verdigi ikinci cildinin yayimlanmasinin ardindan
hadis, Batr’da Islim’la ilgili eserlerde miinasebet diistiikge ele alinan bir bahis
veya Islim tarihi, Hz. Peygamber’in hayati ile ilgili ¢aligmalarda® bir alt
baslik/bolim olmaktan ¢ikarak, miistakil bir arastirma konusu haline gelmeye
baglamigtir. Dolayisiyla, oryantalistlerin hadis literatiirtiniin sihhati diger bir
ifadeyle mengei hakkindaki gériislerini aktarmay1 amaglayan her ¢alisma daha
onceki oryantalistlerin goriislerine de deginmekle birlikte Goldziherle
baglayan doneme agirlik vermek zorundadir. Bununla birlikte, Goldziher’in de
seleflerinden tevariis ettigi bir birikime dayanarak c¢alismalarini yaptig
unutulmamalidir. Nitekim, bizzat kendisi, Aloys Sprenger’i (1813-1893) hadisi
bilimsel olarak ele alan ilk kisi seklinde nitelemekte ayrica Edward E. Salisbury
(1814-1901), William Muir (1819-1905), Alfred von Kremer (1828-1889) gibi
isimlere atifta bulunmaktadir.'” Goldziher’i bu isimlerden ayiran ozelligi ise
Batr’'da daha once yapilmadigi kadar detayli bicimde hadis literatiiriinii ele
almis olmasidir. Hadis uydurma nedenleri, gesitli firkalarla hadis vaz‘
arasindaki irtibat, er-rihle fi talebi’l-hadis, kitdbetii’l-hadis, hadis literatiiriinde
kadin raviler onun degindigi konulardan sadece birkagidir. Goldziher’in hem
Tiirk¢e hem de oryantalist literatiirde Batr’da hadis ¢alismalar1 baglaminda ilk
isim kabul edilmesinin asil nedeni ise onun seleflerinin hadislerin ne kadarinin
sahih olabilecegine dair genel kanaatleri ile yetinmeyerek, hadis metinlerini
degerlendirmek tizere bir metot gelistirmeye ¢aligmasi ya da daha dogru bir
ifadeyle Bati1 diisiince geleneginden tevariis etti tarihi tenkid metodunu
hadislere uygulama yolunu a¢mis olmasidir.”? Nitekim o, Muhammedanische
Studien’in heniiz ilk sayfalarinda, hadis literatliriine Buhéari’deki hadislerin en
azindan yarisinin sahih oldugu kanaatindeki Hollandali oryantalist Reinhart
Dozy" (1820-1883) kadar itimat beslemedigini dile getirerek, hadislerin biiyiik
kisminin Islam’in hicri ilk iki asirda gegirdigi dini, tarihi ve sosyal gelismenin

Siret, Hz. Peygamber’in {isve-i hasene teskil ettigi inancinin bir tezahtrii ve dolayisiyla

uygulamaya doéniik bir terim kabul edildigi icin bu yazida oryantalistlerin ¢alismalar:

baglaminda kullanilmas: uygun goriilmemistir.

10 Ignaz Goldziher, Muslim Studies, I-1I, gev. C. R. Barber, S. M. Stern, London, 1971, c. II, ss.
19-20.

"' Goldziher’in birgok yontemi telfik etmesi hakkinda bk. Ibrahim Hatiboglu, “Yakin Dogu

Seyahati ve Eserleri Baglaminda Ignaz Goldziher ve Islam Diinyas: ile Fikri Etkilegimi”,

Marife, yil: 2, say1: 3, 2002, s. 107.

Schacht, “Modernism and Traditionalism”, s. 388.

Dozy’nin hadisle ilgili gériisleri i¢in bk. Ibrahim Hatiboglu, “Osmanli Aydinlarinca Dozy’nin

Tarih-i 1slémiyyet’ine Yoneltilen Tenkitler”, Islam Arastirmalar: Dergisi, 3 (1999), ss. 209-

212.
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bir sonucu oldugunu iddia eder." Bunun ardindan, biiyiik kisminin uydurma
oldugunu iddia ettigi hadislerin hangi saiklerle vaz edilmis olabilecegini tespit
etmeye ¢alisir. Ona gore her goriis ve muhalifleri, “her re’y ve heva, her stinnet
ve bidat” ifadesini hadislerde bulmustur.”® S6z konusu ‘rey ve hevanin’ izlerini
hadis metinlerinde takip etmeye ¢alisan Goldziher, metinlerin iceriklerinden
hareketle hadislerin ortaya ¢ikti§1 tarihleri belirlemeye yani onlar
tarihlendirmeye calismistir. Bu nedenle, Batr’da hadis tarihlendirme faaliyetleri
baglaminda ismi gecen ilk kisi Goldziher olmustur.'®

Mislimanlarin hadis ¢aligmalarinda yer almayan bir kavram olarak
tarihlendirme, oryantalistlerin hadise yaklasimlarinin tabii bir sonucudur. Zira,
hadisin ne zaman ortaya ¢iktigini tespit etme faaliyetleri icin kullanilan
tarihlendirme terimi, hadislerin sahih oldugu ilkesinden degil, sonraki
donemlerin iiriinii oldugu fikrinden hareket etmektedir. Nitekim Goldziher de
[slam tarihinin -kendi insa ettigi sekliyle- gelisimi ile hadislerin igerikleri
arasinda paralellik kurdugu durumlarda, metinleri yasanan hadiselerle 6rtiisen
rivayetleri, s6z konusu baglamin driini kabul etmistir.” Yaklasiminin bir
neticesi olarak, Muhammedanische Studien’de hadis vaz‘inin ¢ok yogun oldugu
bir Islim toplumu tasvir etmektedir. Oyle ki, her grup ya kendi goriisiinii
destekleyecek birtakim hadisler uydurmus ya da mevcut hadislere kendi
fikirleri dogrultusunda idréclar yapmistir.'”® Bu uydurma hadisleri ayiklamak
konusunda, isnad giivenilir oldugunda metindeki en bariz anakronizmleri dahi
fark edememekle tavsif ettigi Misliman élimleri ise basarisiz kabul
etmektedir.”” Hadisleri biiytik oranda sonraki dénemin iriinii kabul eden
Goldziher, sahabeyi adil kabul eden klasik Islami goriisten tamamen farkl
bicimde, sahabeyi uydurma faaliyetlerinden beri kabul etmemis, onlarin asr-1
saadet donemindeki dini ve hukuki uygulamalarla ortiisen ve faydali oldugunu
distindikleri haberleri daha sonra Hz. Peygamber’e isnad ettiklerini iddia
etmistir.

Hadis vaz‘ina yaptig1 vurguya ragmen, Goldziher’in birtakim ifadelerinden
onun hadis literatiiriiniin sahih materyal icerdigini kabul ettigi izlenimi

14 Goldziher, Muslim Studies, c. 11, s. 19.

15 Goldziher, Muslim Studies, c. 11, s. 126. Ayrica bk. Goldziher, Introduction to Islamic Theolgoy
and Law, ¢ev. Andras ve Ruth Hamori, Princeton, 1981, s. 39.

16 Harald Motzki, “Dating Muslim Traditions”, Arabica, LI1/2, s. 206. Ayrica bk. Fatma Kizil,

Oryantalistlerin Hadislerin Menseini Tespite Yonelik Yontemleri (Yayimlanmamis Yiiksek

Lisans Tezi), UU Sosyal Bilimler Enstitiisti, Bursa, 2005, s. 44-48.

Bu metodu daha sonra Schacht, Islim hukuk tarihine uygulayacak, hadisleri, kendi tespit

ettigi hukuk tarjhi gelisim asamalariyla 6rtiismedigi durumlarda uydurma, bu asamalara

mutabik olmalar1 halinde ise o dénemin tartismalarinin driint kabul edecektir.

'8 Goldziher, Muslim Studies, c. 11, ss. 45, 53, 104-5, 115-120, 142.

19 Goldziher, Muslim Studies, c. 11, s. 141.

20 Goldziher, Muslim Studies, c. 11, s. 18.
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edinilmektedir. Fakat bu konuda kesin bir aciklamada bulunmamakta sadece
cok az sayida hadisin Hz. Peygamber’e ait kabul edilebilecegini iddia ederek,
bir yerde diyetle ilgili haberleri* misal vermekte, baska bir ¢aligmasinda ise Hz.
Peygamber’in zekat miktarlarini tespitine dair bir haberin giivenilir oldugunu
ifade ederek zekat miktarlar1 ile diger erken tarihli* rivéayetlere isaret
etmektedir.? Klasik hadis ustlinin ilkelerini ve isnadlari,
tarihlendirmelerinde kesinlikle g6z oniinde bulundurmayan Goldziher,
hadisleri, Medine merkezli dindar Miisliman alimler, kendi ifadesiyle sekiiler*
ve dinsiz” Emeviler ve sosyal hayatin dini hukuka gére sekillenmesini isteyen
Abbésiler arasindaki catigmalardan miitesekkil tarihi siirece uygun gelecek
sekilde ve cogu zaman Mislimanlarin o hadisler hakkindaki anlayis ve
serhlerinden tamamen farkli bicimde yorumlar ve dolayisiyla da tarihlendirir.
Isnad tenkidi bir tarafa metin varyantlarinin mukayesesine dayali teknik bir
yaklagima dahi sahip olmadig1 i¢in, metinleri keyfi bicimde yorumlamasinin
oniinde bir engel kalmamakta, okuyucusunu spekiilatif bir kurguyla karst
karsiya birakmaktadir. Bu durumda, onun bir hadis hakkindaki yorumu ayni
zamanda o hadisin tarihlendirmesi héline gelmektedir.

Hadis ve siinnetin birbirinden ayri iki kavram oldugu iizerinde israrla
duran Goldziher’e gore* Araplar céhiliyye donemindeki slinnet anlayisindan
Nebevi siinnete geciste zorluk ¢ekmemis ve siinnetin baglayiciligy fikrini
baslangigtan itibaren kabul etmislerdir.” Bununla birlikte, ona gore Nebevi
stinnetin hukuki bir kaynak olarak otoritesi zaman icerisinde kuvvetlenmis,
stinnetin vahiy kaynakli oldugu ve Kur’dn’la esit 6neme sahip oldugu fikri ise
II. yiizyildan itibaren yerlesmeye baslamistir.”® Schacht’tan farkli olarak Nebevi
sinnet kavramunin ilk andan itibaren dini igerikli® oldugu seklindeki
ifadelerinden hareketle, onun siinnetin toplumun tamami tarafindan hiiccet
kabul edildigi kanaatinde oldugu zannedilmemelidir. Zira ona gére dinle ilgisi
olmayan Emevilerin, namaz vakitlerini dahi siinnete gore tespit etmek gibi bir

2 “Disputes over the Status of Hadith in Islam”, ¢ev. Gwendolyn Goldbloom, Hadith, ed. Harald

Motzki, Aldershot, 2004, s. 57.

Erken tarihli, ge¢ tarihli gibi ifadeler, sahih veya mevzii kavramlarinin kargiliklar1 olarak

anlagilmamali, bu ifadelerin kullaniminin hadisin sthhatini tespit etmek vyerine, onu

tarihlendirmeyi amaglayan yaklagimin bir sonucu oldugu akilda tutulmalidur.

Goldziher, Introduction to Islamic Theology and Law, s. 32.

24 Goldziher, Muslim Studies, c. 11, s. 60.

2> “Godless”. Bk. Goldziher, Muslim Studies, c. 11, s. 40.

26 Goldziher, Muslim Studies, c. 11, s. 24.

27 Goldziher, Muslim Studies, c. 11, ss. 26, 31.

28 Goldziher, Muslim Studies, c. 11, s. 32.

2 Schacht, siinnet teriminin siyasi anlamimin hukuki anlamindan kronolojik olarak once
oldugu kanaatindedir. Bk. Schacht, “Peygamberin Siinneti Tabiri Hakkinda”, gev. Mehmed S.
Hatiboglu, AUIFD, XVIII, 1970, s. 81-84.

W‘

22

23



Goldziher’den Schacht’'a Oryantalist Literatiirde Hadis ve Stinnet: Bir Okulun Yasayan Gelenegi

kaygilar1 yoktur.*® Mesela, Goldziher’e goére Hz. Peygamber’in Ebu Zerr el-
Gifari’ye (6. 32/653) hitaben soyledigi, “Benden sonra emirler gelecek ve
namazi (geciktirmek suretiyle)* oldiirecekler, fakat sen namazi vaktinde kil”*
seklindeki soziinti aktaran rivayet, Emevilere karst siinnete bagliligi savunan
dindarlar tarafindan uydurulmustur.

Goldziher’in hadisler s6z konusu oldugunda iizerinde 1srarla duydugu bir
diger uygulama ise reftir. Bilhassa hukuki hadisler alaninda uygulandigini
iddia ettigi refle ilgili olarak “Hadis literatiiriinde, Peygamber’e atfedilen
s6zlerin uzun bir siire bagka bir ismin otoritesi altinda tedéviilde olmas1 hi¢ de
nadir bir durum degildir. Mevkaf hadisler denilen yani sahabe hatta tabi‘ine
isnad edilen sozler, pek de tereddiit edilmeden isnddi tamamlamak igin gerekli
birkag isim rastgele eklenerek kolayca merfii hadislere yani Peygamber’e nisbet
edilen sozlere donistiirilmistir.”? diyen Goldziher, bu siiregle Hz.
Peygamber’e sadece sahébe sozlerinin degil, cahiliye doneminden, Eski ve Yeni
Ahit'ten sozlerin de isndd edildigi kanaatindedir. Onun bu iddialar1 Schacht
tarafindan isnadlarin geriye dogru biiyiimesi/geriye yansitilmasi teorisi altinda
sistemli bir bicimde hadis literatiiriine uygulanacak, neticede hicri I. ylizyildan
gelen hicbir otantik™ merfti hadis olmadig1 sonucuna ulagilacaktir.

30 Goldziher, Muslim Studies, 32, 40.
31 Bk. Nevevi, Ebl Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, Sahihu Miislim bi serhi’n-
Nevevi, I-XVIII, Kahire, 1929, c. V, s. 147.
Goldziher hadisin kaynag1 olarak Tirmizi'yi gostermektedir. Tirmizi’de Kitabii’s-salat’in 17.
babinda gegen ve Ebtl Zer tarafindan Hz. Peygamber’den nakledilen rivéyet (bk. Tirmizi, Eba
‘Is& Muhammed b. ‘Isi et-Tirmizi, Siinen, I-1I, Vaduz, 2000) Sahih-i Buhdri harig, Kiitiib-i
Sitte'nin tamaminda gegmektedir: Miislim, Ebu’l-Hiiseyin Miislim b. Haccéc el-Kuseyri en-
Nisaburi, Sahihu Miislim, thk. Eba Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi, Beyrit, 2009, “el-
Mesicid ve mevadi‘u’s-salat”, hadis no: 648; Eba Davad, Sileymén b. Es‘as el-Ezdi es-
Sicistani, Siinen, I-V, thk. Muhammed ‘Avvame, Cidde, 1998, “Salat”, 10; Nesai, Ebl
‘Abdirrahman Ahmed b. Su‘ayb en-Nesai, Siinen, I-II, Vaduz, 2000, “Imamet”, 55 (emirler
lafz1 yerine “namazi geciktiren bir topluluk” lafz1 yer almaktadir); Ibn Mace, Ebd ‘Abdillah
Muhammed b. Yezid el-Kazvini, Siinen, I-11, thk. Muhammed Fu‘ad ‘Abdiilbaki, “Ikametii’s-
salat ve’stinne”, 150 (emirlerle ilgili kisim yer almamaktadir). Ebai Zer’den gelen ve “emirler”
lafzinin gegtigi hadisin yer aldig1 Kiitiib-i sitte 6ncesi kaynaklar: Stileymén b. Davad b. el-
Carad, Miisnedii Ebi Daviid et-Tayalisi, I-1V, thk. Muhammed ‘Abdiilmuhsin et-Tiirki, Cize,
1999, c. I, s. 359-360 (hadis no: 450); ‘Abdirrezzak, Ebt Bekr ‘Abdiirrezzak b. Hemmam es-
San‘ani, el-Musannef, thk. Habibtirrahmén el-A‘zami, I-XII, Beyrat, 1983, c. II, s. 381 (hadis
no: 3782); Ahmed b. Hanbel, Miisnedii’l-imam Ahmed b. Hanbel, I-L, thk. Su‘ayb el-Arnatt
ve dgr., Beyrut, 1995, c. XXXV, s. 387 (hadis no: 21490); c. XXXV, s. 330 (hadis no: 21417)
(“umera” yerine “eimme” lafziyla); ed-Dérimi, ‘Abdulldh b. ‘Abdirrahmén ed-Darimi es-
Semerkandi, Siinenii’d-Ddrimi, 1-11, thk. Fevvaz Ahmed Zumerli, Halid es-Sebi‘ el-‘Alemi,
Karagi, ts, c. I, s. 304 (hadis no: 1228).
3 Goldziher, Muslim Studies, c. 11, s. 148.
*  Sahih 1stilahi yerine otantik terimi, oryantalistlerin ve Miisliimanlarin hadise yaklasgimlarinin
farkliligina delélet etmesi amaciyla tercih edilmistir.
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Goldziher’in ref ile ilgili sdyledikleri baglaminda da goriildiigii iizere onun
hadislerle ilgili temel tezi yani onlarin Islim’in sonraki asirlarda yasadigi
gelismelerin bir driint oldugu fikri ile irtibathh bir diger iddiasi yabanci
kiiltiirlerin IslAm f{izerindeki tesiridir. Bu iddiast ile o, ayn1 zamanda kendi
seleflerinin  genel manasiyla Islam’in  mengei ile ilgili gdriislerini
sirdirmektedir. Bizans’la karsilasmalarin neticesinde sadece fikhi kaidelerin
degil ayn1 zamanda hiikiim istinbat metotlarinin da alindig1 ¢ok kapsamli bir
iktibas® siirecinin yasandigi kanaatindeki Goldziher,* Inciller'den iktibas
edilip Hz. Peygamber’e isnad edildigini iddia ettigi haberleri ise ayr1 bir boéliim
olarak Muhammedanishe Studien’e eklemistir.

Yukarida ana hatlar1 ile Ozetlenen goriisleri kendisinden sonraki
oryantalistlere etki eden Goldziher’in soz konusu tesiri zaman zaman onun
ifadelerinin ve goriislerinin aynen kabulli ve tekrar: seklinde tezahiir etmis,”
fakat esas itibariyle kendisini, hadislerin Islam’mn ilk yiizyili hakkinda giivenilir
bir kaynak olmadig, dolayisiyla aksi ispat edilene kadar her hadisin uydurma
kabul edilmesi seklindeki genel yaklasimin yerlesik hale gelmesinde
gostermistir. Nitekim Goldziher'in etkisinin Muhammedanische Studien’in
ikinci cildinin yayimlanmasinin hemen ardindan goériilmeye basladigina dair
bir 6rnek olarak Harald Motzki, Geschichte des Qordns’in, Muhammedanische
Studien’den 6nceki (1860) ve sonraki nesirleri (1909 ve 1919) arasindaki farka
dikkat ¢ekmektedir. Theodor Noldeke (1836-1930), Muhammedanische
Studien’den 6nce yazdig1 Geschichte des Qordansinda® Kur'an'mn cem(i ile ilgili
klasik Islami goriisii benimserken, kitabin Goldziher'in eserinden sonra
yapilan yeni nesrinde Friedrich Schwally (1863-1919), artik Kur’an’in Hz.
Peygamber’in vefatinin hemen ardindan Hz. Eba Bekir (6. 13/634) doneminde

3 Bati literatiiriinde “borrowing” terimi ile ifade edilen bu uygulamanin lafzi kargiligi olarak

“istiare” terimi daha uygun disse de, hem anlam karigikliligina neden olabilecegi dustincesi
hem de oryantalistlerin bir nevi bor¢lanma fikrini ihsas etmek {izere kullanmasinin intac
ettigi hegemonik manasinin ve dinlerin mengeine dair tazammunlarinin ‘rahatsiz ediciligi’
nedeniyle bu yazida terk edilerek “iktibas” kelimesi tercih edilmistir.
3 Goldziher, Muslim Studies, c. 11, s. 79.
¥ Bunun en somut 6rnegini Alfred Guillaume’un (1888-1965) The Traditions of Islam’inda
(Oxford 1924) gérmek miimkiindir. Guillaume ayrica Schacht’in tezlerine de buytik dl¢iide
katilmaktadir. Sadece Schacht’in siretle ilgili haberlerin ve hukuki rivayetlerin tedahiilii s6z
konusu oldugunda, bu rivayetleri hukuki bir hitkme arka plan hazirlamaya y6nelik olduklar:
i¢in reddetmesine karsi ¢tkmaktadir. Bk. Guillaume, “The Origins of Islamic Jurisprudence”,
BSOAS, XVI/1, 1954, s. 176; Zeki Velidi Togan, “Profesér A. Guillaume’m stanbul
Universitesi'nde ‘Garpte Islam Tedkikleri’ Mevzuuna Dair Verdigi Konferanslar”, Islém
Tetkikleri Enstitiisti Dergisi, 1953, 1/1-4, s. 140.
Schwally’nin editérligiini yaptigi ve Noldeke’nin de yeni bir 6ns6z yazdigi kitabin ikinci
nesri Goldziher ve C. Snouck Hurgronje’ye (1857-1936) ithaf edilmistir.
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cem edildigini bildiren haberleri kabul etmemektedir.*® Nitekim Johann Fiick
de Schwally’nin Geschichte des Qordns’m ikinci cildinde, aksi ispat edilene
kadar her hukuki hadisin uydurma kabul edilmesi gerektigi goriisii ile sinirsiz
stipheciligin giliclendigine isaret etmektedir."

Esasen, Noldeke'nin Goldziher'e vyazdigi mektubunda sdyledikleri
Schwally’den 6nce onun da Goldziher’in tesirini hissetmeye basladigina isaret
etmektedir:

Hadisin mengei hakkindaki tim stiphelerinle benim de kuskulanmama sebep

oldun. Sonunda senden daha siipheci héle gelecegim. Basit ruhumu tamamen alt

st ettin.*?

Son olarak, Goldziher’in etkisini vurgulamanin, onun kendisinden sonraki
oryantalistlerin tamamini ayni derecede ve tiim detaylarda etkiledigini
sOylemek veya onun goriislerinin 6tesine gegilmedigini iddia etmek anlamina
gelmedigi ifade edilmelidir. Schacht gibi stipheciligini daha da ileri gotiirenler
oldugu gibi, Flck gibi kaynaklara yonelik smirsiz siipheciligi ve minferid
Orneklerden genellemelere gidilmesini elestirenler de olmustur. Fakat
Goldziher’den sonra artik hadis literatiiriine siipheyle yaklasma hékim tavir
haline gelmistir.

II.

Schacht'in giriste terciimesi verilen ifadelerinde yer verdigi bir diger isim,
yazmalar Uzerine yaptigi caligmalariyla taninan oryantalistlerden Jan Just
Witkam® tarafindan heniiz yasarken bir efsane héline geldigi ifade edilen,*
Goldziher’le muasir Hollandali oryantalist C. Snouck Hurgronje (1857-1936),
Stephen Humphreys tarafindan Bati’da Islam hukuku galigmalarinin kurucusu
seklinde nitelenmektedir.*® Fakat onun hakkindaki en 6nemli ovgiliyii dile

3 Motzki, “The Collection of the Quran: A Reconsiceration of Western Views in Light of

Recent Methodological Developments”, Der Islam, 78, 2001, s. 7.

Oliimiiniin ardindan 1919°da yayimlanmistur.

Johann Fiick, “The Role of Traditionalism in Islam”, Studies on Islam, gev. ve ed. Merlin L.
Swartz, Oxford, 1981, s. 111. Bu ifade daha sonra Joseph Schacht tarafindan benimsenecektir.
Talal Maloush, Early Hadith Literature and the Theory of Ignaz Goldziher (Yayimlanmamis
Doktora Tezi), Universtiy of Edinburgh, 2000, s. 4’den naklen.

Ibrahim Hatiboglu'nun kendisi ile ilmi hayati ve sarkiyat gelenegi iizerine yaptig1 miilékat
i¢in bk. HTD, IV/2, 2006, ss. 177-189.

Jan Just Witkam, “Christiaan Snouck Hurgronje: a tour d’horizon of his life and work”,
Christiaan Snouck Hurgronje (1857-1936): Orientalist, ed. Arnoud Vrolijk, Hans van de
Velde, Leiden, 2007, ss. 11, 13. Witkam’in giris yazisi, Hurgronje'niin Mekke macerasi,
Hollanda sdmiirgesi Endonezya’da gecirdigi vakit, kolonyal yéneticilerle iliskisi, Islam
tlkelerinin batililasmast ve sekiilerlesmesinin ~ gerekliligine dair fikirlerinden kisaca
bahsetmektedir.

R. Stephen Hampreys, “Islam Hukuku ve Islam Toplumu”, gev. Murteza Bedir, Sakarya U.
llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 4, 2001, s. 261.
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getiren kisi, Bat’'da Islam hukuku calismalarinin en &nemli ismi Schacht
olmus, o, Hurgronje'yii Goldziher'le birlikte Batili Islim biliminin kurucusu
kabul etmistir.*

Hurgronje, her ne kadar William Muir, Aloys Sprenger ve Theodor
Noldeke gibi oryantalistlerin ¢aligmalarina atifta bulunarak onlarin sayesinde
Hz. Peygamber’in biyografisi konusunda biiylik bir mesafe alindigini
belirtmisse de* ona gore bu isimlerden sonra yapilan ¢aligmalar®® hadislerle
ilgili yeni bir incelemeye duyulan ihtiyact géstermistir. Zira artik, hadislerin
biiyiik kisminin ilk {i¢ asirdaki fikirlerin bir ifadesi oldugu ortaya ¢ikmustir.”
Bu gorislerinde oldugu gibi Islam’in ilk donemlerinde “dini amaglarla
sahtecilik” yapildig1 ve goriislerine gegerlilik kazandirmak isteyenlerin bunlar
hadis sekline soktuklari iddiasinda da Goldziher’le ayni noktada duran
Hurgronje’'ye gore Goldziher'in ¢alismalarinin  farkinda olan Kkigilerin
hadislerin Kur’dn’in agiklanmasi icin kullanamayacagini fark etmis olmast
gerekmektedir.®® Ona gore rivayetler elendiginde kalan en eski haberler ancak
hicri I. yiizyl hakkinda bilgi verebilecek o6zelliktedir ve bunlarla Hz.
Peygamber’in hayati arasinda somut bir irtibat kurmak mimkiin degildir.”
Batili literatiirde kendisinde sonra da c¢ok sik¢a goriilecegi {izere, hukuki
rivayetler ile tarihi rivayetler™ arasindaki ayrima dikkat ¢eken Hurgronje’ye

% Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence, s. v; a. mlf. “Christiaan Snouck

Hurgronje”, Der Islam, 24, 1937, s. 191.

C. Snouck Hurgronje, Mohammedanism: Lectures on Its Origin, Its Religious and Political
Growth, and Its Present State, New York, 1916, s. 26.

Agikga ismini vermese de Goldziher’e gonderme yaptigi, verdigi tarihten anlagilmaktadir. S6z
konusu c¢aliymalarin, 1870 yilindan vyapildigimi ifade etmektedir. Bk. Hurgronje,
Mohammedanism, s. 29.

Hurgronje, Mohammedanism, s. 29.

Hurgronje, Mohammedanism, ss. 30-31.

Hurgronje, Mohammedanism, s. 31.

Hurgronje bu ayrim i¢in su terimleri kullanmaktadir: legislative traditon (hadith) ve
biographical tradition (sira). Bu tiir bir tasnif siyer ve hadis kitaplarindaki rivayetler seklinde
Islami literatiirde de yer almakla birlikte oryantalistlerin burada 6n plana ¢ikan yaklagimi
sireti 4deta fikihtan soyutlama cabalaridir. Bu yaklasim, temelde fikhin Hz. Peygamber’den
sonra gelistiginin kabulii ve dolayisiyla da fikihla Nebevi siinnet/Hz. Peygamber’in ornekligi
arasindaki irtibatin reddine dayanmaktadir. Alfre Guillaume’in da fikhi ve tarihi rivayetler
arasinda ayrim yaptigina, Schacht'in tezlerini genel olarak kabul etmekle birlikte tarihi
rivayetlerle ilgili goriislerine katilmadigina yukarida isaret edilmisti. Benzer bir tefriki
Montgomery Watt’da (1909-2006) da gérmek miimkiindiir. Watt’a gore tartigmali konularla
ilgili olan rivayetleri olmayanlardan ayirmak gerekmektedir. Ona goére bu tasnif kabaca
hukuki rivayetler ve tarihi rivayetler seklinde de yapilabilir. Hukuki rivayetlerin yani sira
siyasi ve keldmi konularla ilgili rivayetlerde de ¢arpitma veya muhalif gruplarin gorislerine
gore sekillendirme ihtimalinin varhigina dikkat geken Watt’a gore tarihi rivayetlerde bu tir
carpitma ihtimalleri daha azdir. Hatta o, Goldziher ve Schacht’'in, hadis tenkitlerinde hukuki
hadisleri dikkate almalar1 nedeniyle hadislerin giivenilir olmadigi sonucuna ulastig:
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gore, tarihi rivayetlere duyulan itimadin yersizligi ise Leone Caetani (1869-
1935) ve Henri Lammens (1862-1937) tarafindan gosterilmigtir.>

Hadisle ilgili goriislerinde Goldziher’le hemfikir olan Hurgronje siinnetle
ilgili olarak da benzer goriisleri ifade etmektedir. Nebevi siinnetin en bastan
itibaren bir model olmakla birlikte, hukuki bir kaynak olarak otoritesinin a¢ik
bir doktrin seklinde ifadesinin zaman igerisinde gerceklestigini iddia eden
Hurgronje’ye gore, Hz. Peygamber’in kendisinin bir model oldugunu iddia
etmedigi sahalarda dahi siinnet norm héline gelerek, neticede Kur’an’le esit
seviyeye ulagsmis ve bu siire¢, Hz. Peygamber’in imajinin idealize edilmesi ve
ismet sifatinin kabulii siireci ile paralel gelismistir.** Goldiziher ise bu siirecin
neticesinde gayr-1 metliiv vahiy anlayisinin kabul edildigi kanaatindedir.”

Goldizher’le baslayan ve C. H. Becker (1876-1933), A. J. Wensinck (1882-
1939) gibi oryantalistler tarafindan devam ettirilen ¢alismalarda islam dininin
Yahudi ve Hiristiyan dini uygulamalarinin yani sira muhtemelen Iran’dan da
etkilendiginin gosterildigi kanaatindeki Hurgronje, baska kaynaklardan iktibas
edilen unsurlarin bir tehdit teskil ettigi fark edildiginde, bir ayiklama siirecinin
basladigini, daha 6nce kabul edilip IslAm’in bir parcasi haline gelen kisimlarin
ise asimile edilerek “hadis” seklinde adlandirildigini iddia etmektedir.* Elbette,
ona gore soz konusu iktibaslar sadece Islim’in sonraki dénemlerinde
gerceklesmemis, bilakis Islim dininin tesekkiilinde Hz. Peygamber diger
dinlerden fakat bilhassa Yahudilikten birtakim unsurlar almistir.”” Diger
oryantalistlerde oldugu gibi Hurgronje de Islim’in vahiy kaynakli bir din
oldugu ve Hz. Peygamber’in Yiice Allah’in Restlii oldugunu kabul etmedigi

kanaatindir. Halbuki tarihi haberler gercek bilgileri de igermektedir. Bk. W. Montgomery
Watt, Muhammad at Medina, Oxford, 1956, ss. 336-338. Esasen Watt'in sozlerine bir elestiri
olarak Schacht’in iddialarini tarihi rivayetler icin de tekrarladigi ve tarihi rivayetlerin de fikihi
telkinlerle dolu olduguna dair degerlendirmeleri hatirlatilabilir. Zira Schaht'in Origins’ten
itibaren tiim kariyeri, tabiri caizse siret ile siinnetin, Hz. Peygamber’in yagamu ile Islim
hukukunun arasinda herhangi bir irtibatin olmadigini ispata adanmustir. Bu iddias: ile o
dogal olarak tarihi rivayetler ve ahkam hadisleri ayrimini yapmis olmakla birlikte, tarihi
rivayetlerin ¢ogu zaman ahkdma arka plan hazirlamak i¢in kullanilmasi nedeniyle, Hz.
Peygamber’in biyografisi ile ilgili haberlerin kayda deger bir kisminin sonradan ortaya
ciktigini iddia etmektedir. Bk. Schacht, “A Revaluation of Islamic Traditions”, ss. 151-153.
Hurgronje, Mohammedanism, s. 31. Ona gore hadis ve sire ayn1 sekilde stipheli iki kaynaktir.
Bk. a. mlf,, “Islam”, Selected Works of C. Snouck Hurgronje, ed. G. H. Bousquet, J. Schacht,
Leiden, 1957, s. 8.

Hurgronje, “Islam”, s. 48; a. mlf., “The Foundations of Islamic Law”, ss. 269-272. Siinnet
tasavvuruna dair benzer bir dontisim iddias: i¢in bk. Hayri Kirbasoglu, “Hz. Peygamber
Tasavvurumuzun Déniigiimii: Paradigmadan Paragona, Paragondan Kozmik Ilkeye”, IV.
Kutlu Dogum Sempozyumu (Isparta 2001), Isparta, 2002, s. 129-139.

Goldziher, “Disputes over the Status of Hadith in Islam”, s. 63-66.

Hurgronje, Mohammedanism, s. 65-67; a. mlf., “Islam”, s. 51.

Hurgronje, Mohammedanism, s. 37-39.
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i¢in, Kitab-1 Mukaddes’te ve Kur'an’da ismi gecen Peygamberlerle ilgili
bilgileri, kiyamet, yeniden dirilme, ceza giinii gibi unsurlar1 s6z konusu
iktibaslara 6rnek kabul etmekte, Islim dininin menseine dair kanaatleri
Kuranin mensei ve hadislerin sihhati ile ilgili  gorislerini
sekillendirmektedir.

III.

Bati’da siinnet ile Islim hukuku arasindaki irtibatin Schacht tarafindan
tamamen koparilmasindan bir onceki sathada yer alan David Samuel
Margoliouth (1858-1940) Batr'da hadis caligmalari s6z konusu oldugunda
kendisinden Onceki oryantalistler arasinda Muir ve Goldziher’i ilk siraya
yerlestirmistir.”® Tkinci baskisinda Henri Lammens ve Ignaz Goldziher'in
isareti ile birtakim yanlisliklar: diizelterek yayimladigi Mohammed and the Rise
of Islam (New York 1905) adli eserinde ise hadislere itimat konusunda
seleflerinden daha naif davranmamis olma umudunu dile getirmektedir.®
Hadislerle ilgili seleflerinden farkli tarafi ise sarih bir kaideyi ifade eden
agiklamalar1 olmamakla beraber, Hz. Peygamber’in hayati ile ilgili kitaplarinda
hadisleri kullanim tarzi ve yapti§1 yorumlarin® isaret ettigi lizere zaman zaman
hadislerin ana hatlar1 ile asr-1 saadetten gercek bilgiler verdigini kabul
etmesidir. Dolayisiyla Hurgronje'niin  veya Lammens’in aksine Hz.
Peygamber’in hayat1 hakkinda hicbir seyin soylenemeyecegi fikrinde olmadig1

% David Samuel Margoliouth’dan énce burada Henri Lammens’in goriisleri hakkinda kisaca

bilgi verilecektir: Bir papaz olan ve Islim’a diigmanligi oryantalistler tarafindan da agik¢a
ifade edilen, muhtemelen bu nedenle Schacht'in Origins’te elestirel bakis agis1 ve kavrayisina
hayranligini, 6fke veya hamasetle hareket etmedigi durumlarla kayitladig1 (Schacht, The
Origins of Muhammadan Jurisprudence, s. vi.) Belgikali oryantalist Henri Lammens (1862-
1937), Goldziher’in de ¢aligmalarina referansta bulundugu bir oryantalisttir. Oryantalistlerin
hukuki rivéyetlerle ilgili siiphelerini Hurgronje'ntin de isaret ettigi tizere tarihi haberlerle
ilgili olarak da dile getirmistir (Hurgronje, Mohammedanism, s. 31; F. E. Peters, “The Quest
of Historical Muhammad”, International Journal of Middle East Studies, XXIII/3, 1991, s.
302). Goldziher’in Miisliman 4alimlerin hadis metinlerindeki en bariz anakronizmleri fark
edemedikleri seklindeki iddiasini tekrar eden Lammens’e gore i¢ tenkit/metin tenkidi
yapilmaksizin sadece isnad tenkidi ile yetinildigi icin rivayetlerdeki mantiki ve tarihi
imkéansizliklarla anakronizmler gérmezden gelinmistir (Henri Lammens, Islam: Beliefs and
Institutions, ¢ev. Denison Ross, New Delhi, 1979, s. 73). Bir¢ok noktada oldugu gibi hadis
uydurmaciligima yaptigi vurguyla da Goldziher ile ayni dogrultuda diisiinen Lammens,
Goldziher gibi Roma hukukunun bir¢ok agidan Islaim hukukunu etkiledigini iddia eder. Ona
gore hadis uydurmaciligi vasitasiyla yabanci kaynaklardan iktibas edilen materyaller Hz.
Peygamber ve sahabeye atfedilmekle kalmamis ayni zamanda tamamiyla asimile edilerek
fslaim hukukunun biitiinciil ve orijinal bir hukuk oldugu izlenimi verilmistir (Lammens,
Islam, s. 83).

*  D.S. Margoliouth, “On Moslem Traditions”, The Moslem World, 11/2, s. 121.

€ D. 8. Margoliouth, Mohammed and the Rise of Islam, New York, 1905, s. vi.

1 fsaret edilen yorumlar misalleri i¢in bk. Margoliouth, Mohammed and the Rise of Islam, sw.
453, 464
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anlagilmaktadir. Bununla birlikte onun da, oryantalistlerin genel yaklasimi
cercevesinde, bir hadisin gectigi kaynagi, haberin otantikligi hakkindaki
degerlendirmesinde g6z 6niinde bulundurmadig: ifade edilmelidir. Mesela o,
Kiitiib-i sitte veya Vakidi (6. 207/823) ya da Céhiz’'in (255/869) kitaplar:
arasinda bir ayrim yapmamaktadir. Ayrica su sozler de ona aittir: “Buhari’nin
sahth kabul ettigi hadislerden kaginin bu o6zellikte oldugu son derece
stiphelidir.”* Fakat yine de, isnadlarin degerlendirmesi s6z konusu oldugunda
rical literatiirliniin bir 6l¢iide glivenilir bilgi verdigi kanaatindedir.® Hadis ve
rical literatiiri hakkinda Goldziher ve Hurgronje’ye nispetle isaret edilen
olumlu kanaatine ragmen Margoliouth, hadis kaynaklarindan hareketle Hz.
Peygamber'den ziyade Islam tarihi hakkinda malumat edinilebilecegi
seklindeki iddias1 ile Goldziher’in ve Hurgronje'niin hadislerle Hz. Peygamber
arasindaki irtibati koparan, hadisin ancak Islim’in ilk dénemlerinde gegirdigi
gelismeleri yansitabilecegi seklindeki goriislerini takip etmektedir. Yine, hadis
ustliiniin sahabenin adil oldugu seklindeki temel ilkesini kabul etmeyen
Margoliouth, EbG Hireyre’nin (6. 58/678) hadis uydurdugu ithamiyla da
Goldziher’i izlemektedir.**

Selefleri gibi Islaim hukukunun diger sistemlerden iktibaslar yaptigini agik
bir gercek kabul eden Margoliouth, Goldziher’in hadis literatliriiniin gelisim
streci ile ilgili soyledikleri neticesinde, her hadis karsisinda “bu hadis
muhtemel hangi amagla uyduruldu” sorusunun sorulmasi gerektigi
kanaatindedir® Sadece seleflerinden etkilenmekle kalmayip o6zellikle siinnet
kavrami ve Imam Safii ile ilgili goriisleriyle Joseph Schacht’i etkileyerek -
Schacht onu selefleri arasinda kendisine en yakin sonuglara ulasan kisi olarak
nitelemektedir-® onun #zerinden kendisinden sonraki oryantalist gelenege
tesir ettigi sOylenebilecek Margoliouth’a gére “siinnet” baslangicta Kur’dn
tarafindan fesh edilmemis cahiliyye adetleri i¢in kullanilan bir kavramdir.¢
Ona goére “stinnet” kavraminin Hz. Peygamber’in (sav) uygulamalari i¢in
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Margoliouth, “On Moslem Traditions”, s. 119

Margoliouth, “On Moslem Traditions”, s. 120. Ayrica o, hadis musannefatinin ortaya ¢ikisi,
rical tenkidi hakkinda 6zet bir bilgi vermesinin akabinde “bu ¢abalarin neticesi bizim i¢in
Mislimanlar kadar olmasa da olduk¢a degerlidir” demektedir. Bk. D. S. Margoliouth,
Mohammedanism, London, 1928, s. 111.

64 Margoliouth, Mohammed and the Rise of Islam, s. 353. Goldziher'in sahébenin hadis
uydurmasina dair iddialarina daha 6nce deginilmisti. Ebti Hiireyre ile ilgili iddialar: igin ise
bk. Ignaz Goldziher, “Ebt Hiireyre”, A, IV, s. 32.

Margoliouth, “On Moslem Traditions”, s. 121.

Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence, s. v.

D. S. Margoliouth, “Omar Instruction to the Kadi”, Journal of the Royal Asiatic Society of
Great Britain and Ireland, 1910, ss. 313-314; Margoliouth, “On Moslem Traditions”, ss. 113-
114.
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kullanim1 yavas ilerleyen bir siirecin sonucunda gergeklesmistir.®® Bu stireci
gerekli kilan nedenlerden birisi ise Islim cografyasinin genislemesinin
sonucunda herkesin kendi adet ve geleneklerini uygulamasinin sebep olacag:
kargasay1 onleme istegidir.

Margoliouth’un ifadelerinden onun, “ismet” sifat1 ile gayr-1 metlitv vahiy
anlayigini Hz. Peygamber’in siinnetinin bir hukuk kaynag: olmasina zemin
hazirlamak icin kabul edilmis nazariyeler seklinde gordiigii anlagilmaktadir ki
aslinda gayr-1 metliiv vahiy baglaminda benzer bir iddia Goldziher tarafindan
da dile getirilmis® ve yukarida isaret edildigi tizere Hurgronje de slinnetin
otorite kazanma siireci ile ismet sifati arasinda irtibat kurmustur.” Stinnetin
otorite kazanmasi ile baglayan siire¢ yani toplumda mevcut uygulamalarin Hz.
Peygamber’e atfedilerek siinnet haline getirilmesi {izerinde duran
Margoliouth’a gore, Hz. Osmén déneminde Kur'an’mn nihai seklini almasi
nedeniyle Kur'an’a ilavelerde bulunmak artik mimkiin olmadig1 i¢in yeni
kurallar siinnet formunda topluma sunulmustur.” Bu noktada, Kur’an
hakkindaki ithamlariyla Margoliouth’un, Kur’an’s Hz. Peygamber’in bir eseri
olarak goéren seleflerinden ayrildig1 da belirtilmelidir. Joseph Schacht’in, Noel
Coulson’t (vaar—yava) A History of Islamic Law’da verdigi bibliyografya dahil
etmedigi iin elestirdigi ve Islam hukukunun erken donem tarihi konusunda
Onemine isaret ettigi’? kitabi Early Devolepment Development of
Mohammedanism’de (New York 1914) de benzer goriisleri ifade eden
Margoliouth, devletin imparatorluga doniistiigi ve farkli milletlerin kontrol
altina alindig1 ddnemde yeni bir kaynaga ihtiya¢ duyuldugu, toplumun yerlesik
uygulamasi ardindan Kur’an’a ek olarak Yahudilerin yazili ve sifahi kanun
ayrimindan etkilenerek, Hz. Peygamber’e verilen sifdhi kanun anlayisinin
tesekkiil etmeye bagladigini iddia etmektedir. Bu sifahi kanunun megruiyeti
i¢in Kur’an’dan delil arandigini belirten Margoliouth “hikmet” kelimesinin bu
manada yorumlanmasini s6z konusu siirecin bir neticesi kabul etmektedir.”
Margoliouth’'un Yahudi etkisi ve hikmet kavrami tizerinden gelistirdigi
argiman, Goldziher'in “Kdmpfe um die Stellung des Hadit im Islam” adli
makalesindekiyle aynidir.”* Netice itibariyle Margoliouth toplumun
uygulamas1 manasina gelen siinnetin tedricen Nebevi slinnet anlamini

% Margoliouth, “On Moslem Traditions”, s. 113.

% Goldziher, “Disputes over the Status of Hadith in Islam”, ss. 63-66.

7% Margoliouth, “On Moslem Traditions”, ss. 115.

I Margoliouth, “On Moslem Traditions”, s. 117.

72 Schacht, “Modernism and Traditionalism”, s. 400.

7 D. S. Margoliouth, Early Development of Mohammedanism, New York, 1914, s. 67-69.
Hikmetin siinnet oldugu konusunda bk. Muhammed b. Idris es-$afi, er-Risdle, thk. ve serh
Ahmed Muhammed $akir, Dérﬁ’l—Kiitﬁbi’l—‘ﬂmiyye, ts., s. 32,

74 Goldziher, “Disputes over the Status of Hadith in Islam”, ss. 59-64
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kazandig1 iddiasiyla gergekten, selefleri arasinda Schacht’a en fazla yaklagan
kisi olmustur.

IV.

Origins’in girisinde eserinin Goldizher’in ¢alismalarinin bir devami kabul
edilmesine dair umudunu dile getiren Joseph Schacht bu umudunu hayata
gecirerek, kitabinda selefinin kaynaklara yaklasimini stirdiirmis, hatta yine
kendisinin ifadesiyle su noktalarda onun sonuglarinin étesine gegmistir:

Klasik ve diger hadis musannefatinda yer alan hadislerin ¢ok biiytik kismi Safi‘f

sonrasinda tedaviile surtlmiistir; ilk kayda deger miktardaki hukuki merfi hadis

grubu, II. ylzyilin ortalarina dogru sahébe ve diger otoritelerden gelen nispeten
erken tarihli hadisler ve eski hukuk okullarinin yasayan gelenegine kars1 ortaya
¢ikmustir. Sahdbe ve diger otoritelerden gelen hadisler ayni gelisim siirecinden
ge¢mislerdir ve merfi hadislerin ele alindig1 gibi ele alinmalidirlar. Isnad analizi
genellikle hadisleri tarihlendirmemize yardim eder. Isnadlar geriye dogru biiytime
ve nihayet Peygamber’de duruncaya kadar gittikce daha yiiksek otoriteye ulagsma

egilimi gosterirler. Hukuki hadislerden elde edilebilecek deliller bizi ancak 100

yilina kadar gotiirebilir. Bu donemde, Islam hukuk disiincesi Emevilerin son

donemindeki idari ve kamuyla ilgili uygulamalardan neset etmistir ki bu gelisme
hala ¢ok sayida hadiste yer almaktadir.”

Bu ctimleleri esasen Schacht’'in Origins'indeki iddialarinin kisa bir ozeti
gibidir. Hadis ve Islim hukuku tarihi baglaminda Hz. Peygamber’in dénemi ile
ilgili degerlendirmeler yapan seleflerinden farkli olarak Schacht bu dénemdeki
hukuki faaliyetler hakkinda konusmamaktadir. Zira hadislerin asr-1 saadet i¢in
glivenilir bilgi vermesi bir tarafa, merfi hukuki hadislerin hicri I. yiizyilda
hukukun gelisimi hakkinda bilgi edinmek ig¢in dahi kullanilamayacag:
kanaatindedir. Ona gore Nebevi slinnet kavrami, eski hukuk okullarinin
toplumun gelenegi olan amel ve her merkezdeki ulemanin {izerinde icma ettigi
anomin doktrinden miitesekkil yasayan geleneginden daha geg tarihlidir. Zira
Hz. Peygamber donemi i¢in kazd degil hakemlik s6z konusudur yani o
toplumda bir kanun koyucu degil bir arabulucu gorevi tistlenmis, bir hukuk
sistemi kurmay1 amaglamamistir.” Bu nedenle I. yiizyilda teknik anlamiyla bir
hukuk mevcut degildir ve Islam hukukunun gelisimi ile Hz. Peygamber
arasinda bir irtibat kurulmamalidir.”

Hz. Peygamber’in hukuki hi¢bir hitkiimden sorumlu olmamasi seklindeki
iddianin, hadis musennefatinda yer alan ahkam hadislerinin varligi ile tearuzu
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ise Schacht tarafindan hadislerin geriye dogru gelisimi teorisinden hareketle
¢oziilmeye calistlmistir. Buna gore, Nebevi stinnet kavraminin yerlesmesi ve
uygulamalarin Hz. Peygamber’den gelen bir modele dayanmasi gerektigi
seklindeki kanaat ozellikle hadisgilerin etkisiyle kuvvet kazandiktan sonra,
fikih okullarinin gercekte anonim olan yasayan gelenekleri once gesitli
sahabenin yakininda bulunan tabi‘ine” isnad edilmis ardindan, buradan
sahdbeye ve son asamada Hz. Peygamber’e ref edilmistir.”” Dolayisiyla, Hz.
Peygamber’in hukuki uygulamalar1 ve diizenlemelerini haber veren ahkam
hadisleri sahih degildir. Schachtin iddialarindaki en onemli problem,
okuyucunun onun sonuca ilerleyis asamalarini gérememesidir. Otantik ahkam
hadislerinin olmadig1 seklindeki iddiasini Hz. Peygamber’in kanun koyucu
olmadig1 dolayisiyla basglangicta Nebevi stinnet kavraminin hukuki bir manay1
icermedigi iddiasiyla gerekcelendiren Schacht, Hz. Peygamber’in kanun
koyucu sifatin1 reddederken bu doénemden gelen otantik ahkam hadislerinin
mevcut olmadig iddiasindan hareket etmektedir.®® Schacht ayrica iddialarim
desteklemek i¢in ¢ogu zaman e silentio delilinden yaralanmakta ve “Bir hadisin
belirli bir dénemde olmadigini kanitlamanin en iyi yolu eger var olsayd:
kendisine referansta bulunmanin zorunlu olacagi bir tartismada hukuki bir
delil olarak kullanilmadigimi gostermektir™' demektedir. Fakat s6z konusu
delile dayali ¢ikarimlarin ne kadar problemli olabilecegi daha sonra yapilan
calismalarda gosterilmistir.®

Schacht’in eski hukuk okullarinin yasayan gelenegi/ameli yerine Nebevi
stinnetin hakim olmas: siirecinde merkeze yerlestirdigi sahsiyet kendisinden
6nce Margoliouth tarafindan eserlerinin gerektigi gibi kullanildigini ifade ettigi
Imam $afi"dir (150/767-204/820). Ona gore hadisgilerin etkisi altinda kalan
Imam Safi?nin ¢abalari ile hukuku, merfi hadislere dayandirmak gerektigi
anlayig1 artik yerlesmeye baglamis ve neticede yogun bir merft hadis dalgas:
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Bu isnadlar da “Ibn Mes‘tid’un ashab1” gibi anonimdir.

Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence, s. 138.

Onun okuyucusunu adeta ¢aresiz birakan bu dongtisel akil yliriitmelerine en 6nemli itiraz
Johann Fiick ve Harald Motzki tarafindan yoéneltilmistir.

Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence, s. 138.

E Silentio argiimani baglaminda Schacht’a yonelik en isabetli elestiriler Zafer Ishak el-Ensari
ve Mustafa A‘zami'ye aittir. Bk. Zafer Ishak el-Ensiri, “Hadis Arastirmasinda Joseph
Schacht'in Metodunun Tenkidi”, Siinnetin Dindeki Yeri, Istanbul, 1998, s. 570-576; A‘zami,
On Schacht’s Origins, s. 116-153. G. H. A. Juynboll'un s6z konusu delili kullanimina elestiriler
i¢in ise bk. Harald Motzki, “G. H. A. Juynboll'iin ‘Nafi’ the Mawla of Ibn ‘Umar, and His
Position in Muslim Literature’ Adli Calismasina Bir Tenkit Denemesi”, Bati’da Hadis
GCalismalarimi Tarihi Seyri, ed. Bilent Ucgar, [stanbul, 2006, ss. 151-235; a. mlf,, “Dating
Muslim Traditions”, s. 215-215; Bekir Kuzudisli, “Hadith of Man Kadhaba ‘Alayya and
Argumentum e Silentio”, HTD, V/2, 2007, ss. 47-71.
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yasanmistir.® Schacht bu ithaminin bir geregi olarak, merfi hukuki hadislerin
hicri 125 yilindan itibaren ortaya ciktigini kabul etmektedir.** Hukuki icerikli
mevkuf hadisleri ise nispeten daha erken bir doneme, hicri II. asrin baslarina
tarihlemektedir.*> Dolayisiyla, Schacht’a gore sahdbeye atfedilen haberler
arasinda da otantik olanlar1 bulmak miimkiin degildir. Schacht’in ithamlar1 bu
haliyle dahi derin sonuglar icermekteyse de teorisini sadece hukuki hadislerle
sinirlamayarak inang meseleleriyle aldkali hadislerin hepsinin ilk yiizyila
tarihlenemeyecegi seklindeki iddiasi ve hukuki hadislerle ilgili ulastig
sonuglar1 tarihi rivayetlere tesmil etmesi goz oniinde bulunduruldugunda,
iddialarinin sanildigindan da vahim oldugu anlasilacaktir.®

Mensubu oldugu okulun yasayan geleneginin bir mensubu olan Schacht’in
seleflerinden ayrildig1 en 6nemli nokta ise hadis tarihlendirmelerinde isnad:
dikkate almasi olmusgtur. Miisterek ravi teorisinin yani sira, isnddlarin geriye
dogru bitylime egilimi gostermesi nedeniyle makta haberlerin, mevkiflardan,
mevkiflarin ise merftilardan daha erken tarihli oldugu; isnddin ittisal ve
igerdigi ravilerin giivenilirliligi bakimindan ne kadar mitkemmel ve kusursuzsa
o kader gec tarihli oldugu; aile isnaddlarinin giivenilir olmadigi gibi hadisin
sthhatini belirlemekten ziyade giivenilmezligini ve hangi dénemde ortaya
ciktigini  tespite yonelik ilkeler gelistirmistir. Fakat metinlere dayali
tarihledirmelerini, isnada dayali tarihledirmelerine takdim etmesi dolayisiyla
isnadlar1 degil de metinleri nihai kriter kabul etmesiyle, genel oryantalist
egilimi muhafaza ettigi de belirtilmelidir.

Netice itibariyle Schacht, seleflerinin kendisinden o6nce attigi adimlar
tamamlayarak hukukun Hz. Peygamber’in slinnetinden bagimsiz gelistigi
sonucuna ulagmistir. Ulastigi sonuglara dair sagkinligini kendisi de ifade
etmekle birlikte, miisellem bir hakikat kabul ettigi Goldziher’in temel tezinin
de aralarinda bulundugu Batili tarihi tenkidin dayandigi temellerden hareketle
bagka nasil bir sonuca ulagabilecegini hakli olarak sormaktadir.®”

“Goldziher’den Schacht’a Oryantalist Literatiirde Hadis ve Siinnet: Bir Okulun Yasayan
Gelenegi”

Abstract: Halihazirdaki ¢aligma, Batr'da Islam calismalarinin siirekliligini vurgulamaktadir.
Joseph Schacht’in “eski hukuk okullarinin yasayan gelenegi” kavrami 6diing alinarak, Ignaz
Goldizher’den, Schacht’a kadar Bat'da hadis ve siinnete yonelik siipheci bir diisiince

8 Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence, s. 138; a. mlf., “A Revaluation of Islamic

Traditions”, s. 145

84 Schacht, “A Revaluation of Islamic Traditions”, ss. 145, 153.

85 Schacht, “A Revaluation of Islamic Traditions”, s. 146.

8 Schacht, “A Revaluation of Islamic Traditions”, s. 149-154.

87 Schacht, “A Revaluation of Islamic Traditions”, s.143; Janette Wakin, Remembering Joseph
Schacht (1902-1969), Cambridge, 2003, s. 6.
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gizgisinin bir yasayan gelenek biciminde mevcudiyetini géstermek amaglanmustir. Schacht’in,
seleflerinin teorilerinin tazammunlarimni fark ederek, Goldziher’le baglayan siireci, Nebevi
stinneti I. ylizyildaki hukuki manasindan tamamen tecrid etmek suretiyle hitama erdirdigi
iddia edilmektetir.
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