Vahyedilisinden Derlenisine Kur’an Tarihi
-Eski ve Yeni Ahitle Karsilastirmali Bir Arastirma-
(Cev. Omer Tiirker, Fatih Serenli),

[stanbul: Iz Yayinlar1 2006, 438 sayfa.

Islim dininin en temel kaynag1 Kur’an’s Kerim’in tarihi, yazim ve toplanma
safhalari, gerek Miisliiman alimler gerekse Islim iizerinde ¢aligan Batili ilim
adamlarinca sayisiz aragtirmaya konu teskil etmistir. Kur’an tarihine dair telif
edilen kitap ve makalelerin biiyiik ¢ogunlugu ya Islam alimleri tarafindan
kaleme alinmis ancak Batr’'daki ¢alismalarda kayda deger goriilmeyen eserler
ya da oryantalistlerin tarafli bakis acilar ile meydana getirilmis ve Islam’a karg:
¢ok sayida asilsiz iddia igeren eserlerden ibarettir.

Toby Lester’in 1999 yili Ocak ayinda The Atlantic Montly dergisinde yayin-
lanan ve esasen Miislimanlarin; hicbir sekilde degisiklige ugramadigina inan-
diklar1 Kur’an’t ilmi olgiiler cercevesinde savunmaya muktedir olmadiklari
iddias1 Gizerine sekillenen “What is the Qur’an?” isimli makalesi de bunlardan
biridir (s. 19). Misliimanlarin tepki gostermesi beklenen bu makaleye, Miis-
liiman akademisyenler tarafindan sadece ii¢ reddiye yazilmis, bunun {izerine
M. M. el-A"zami, Lester’in meydan okumasina karst durmak amaciyla, Kur’an
hakkinda vyazilanlarin miistesriklerce onaylanip onaylanmama endisesini
bertaraf edip onlar1 da bu alana ¢ekmek icin gevirisini tetkike konu edindigi-
miz The History of the Qur’anic Text from Revelation to Compilation A
Comparative Study with the Old and New Testaments (London: Islamic
Academy 2003, 376 sh.) adli eserini kaleme almigtir.

Eser temelde; Kur’an tarihine kisaca yer verilen, Kur’an tarihiyle karsilas-
tirmal: bir sekilde Eski ve Yeni Ahit tarihine deginilen ve son olarak oryantalist
arastirmaciliga dair bir degerlendirmenin yer aldig1 {i¢ bolimden miitesekkil-
dir. Bu ii¢ ana bolimiin yam sira eserde; kendi i¢inde alt basliklara ayrilmis
giris dahil on dokuz boliim ve bir son s6z mevcuttur.

Kur’an tarihinin ayrintiya inilmeden incelendigi birinci béliimiin alt baglik-
larindan sayilan giris boliimiinde yazar, bu kitab: telif etmesinde tetikleyici
faktor olan Lester'in makalesinden alintilar yapmakta ve kitabin yazilis amaci-
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n1 ifade etmektedir. Burada, Lester’in makalesinin temel argiimanini olusturan
ve Yemen’in Sana sehrinde, yipranmis Kur’an parcalarinin onarimiyla ilgile-
nen Dr. Gerd-R. Joseph Puin’in gériislerinin yam sira William Muir, Andrew
Rippin, Patrica Crone, R. S. Humphreys ve Wansbrough gibi miistesriklerin
iddialarina da yer veren el-A‘zami, Islam’a kars1 Batili durusun ii¢ sathasini ve
bu dénemlerin giintimiize yansimalarini ele almistir (s. 37). Miellif; ¢aligma-
nin tamaminda cevap verilmeye calisilacak olan Kur'an’in neligi, su anda
elimizde bulunan Kur’an niishasindan farkli niishalar ortaya ¢ikarsa bu duru-
mun Kur'dn’in metni tizerindeki tesiri, Islim ve onun kutsal kitab1 iizerinde
yazma ya da sdz sOyleme yetkisinin kime ait oldugu sorularina kisa yanitlar
vermis ve gayrimislim ya da inanclarinin gereklerini yerine getirmeyen Miis-
limanlarin yazilarinin her zaman redde a¢ik oldugunu ifade etmistir (s. 42—
43).

Erken donem “Islam Tarihine Kisa Bir Bakis” isimli ikinci boliimde miiellif,
[slam 6ncesi Arabistan’in durumuna ve Hz. Peygamber’in nesebine kisaca
degindikten sonra Israilogullarina gonderilen peygamberlerle karsilastirma
yapabilecegi kadariyla Hz. Peygamber’in hayatina yer vermektedir. Irtidat
hareketleri ve hulefa-i rasidin donemi fetihleriyle ilgili bazi1 bilgilerin ardindan
[slam ve diger iki dinin ortak ve farkl noktalariyla ele alindigi, Kur’an vahyi-
nin baglangic1 ve mucizeligine dair agiklamalarin yer aldig1 ti¢lincti boliime
gecen yazar birkag oryantalist iddiaya dair agiklamayla bolimi bitirmistir (s.
45-90).

[k gonderilen vahyin, Kur’an’in ilk muhatabinin okuryazarhigi ile degil de
saglam bir egitim siyaseti izlenmesinin 6nemiyle irtibatlandirilmas: gerektigi
digiincesiyle dordiincii bolime baglayan el-A‘zami; Hz. Peygamber ve
ashabinin egitim siyasetini, egitim faaliyetlerinin Mekke ve Medine dénemin-
deki yansimalarini okuyucuyla paylagmistir (s. 90-103). Besinci ve alt1 boliim-
de Kur’an’in yaziya gegirilisinden bugiin mevcut héline gelene kadar gecirdigi
evreler, Kur’an yazisimin tarihi, farkli okumalar ve bunlarin neticeleri ayrintili
bir sekilde ve zengin arsiv belgeleriyle desteklenerek ele alinmistir.

Kur’an, kendisinden ‘el-kitab’ diye bahsederek yazili bir hale sokulmasi ge-
rektigine isaret eder. Bunun farkinda olan Hz. Muhammed hem Mekke hem
Medine déneminde vahyedilen éyetleri, sayilar1 65’i bulan katiplerine yazdir-
mis ve yazilan ayetleri yeniden okutmak suretiyle hata riskini ortadan kaldir-
mustir (s. 105-108). Yaziya gegirilen dyetlerin tertibinin tevkifiligi goriistini
benimseyen yazar kisiye ait 6zel yazmalarda siralamanin farkli olabilecegine
deginerek bu bolimi bitirir (s. 115). Hz. Peygamber zamaninda vahyin hala
devam etmesi ve yeni gelen dyetlerin dncekileri nesh etme ihtimali sebebiyle
kitap haline getirilmeyen Kur’an’in Hz. Ebu Bekir’in hilafetinde, Zeyd b. Sabit
baskanligindaki bir heyet tarafindan iki kapak arasinda toplanmasini altinci
bolumde ele alan miuellif; sonraki boliimi de Hz. Osman doneminde mushafin
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¢ogaltilmasi caligmalarina, ¢ogaltilan resmi Mushaf hakkinda yapilan incele-
melere ve ilk ddnem goniillii yapilmasina ragmen sonradan ticaret haline gelen
mushaf yazimi ve satisina ayirmistir (s. 129-152). Sekizinci boliimde el-A‘zami,
okumay1 kolaylastiran, estetik agidan giizellik katan sire ve ayet fasillar1 hak-
kinda bilgi vermektedir (s. 153).

Kur’an’in sithhatiyle ilgili pek ¢ok oryantalist iddia, Arap hattinin kékeni,
tarihi ve gelisimiyle alakalidir. Mistesrikler; Arap yazisina dair esasen Kitéb-1
Mukaddes kaynakl teorileri dogru kabul edip, pek ¢ogu bilimsel anlamda bir
incelemeye bile tabi tutulmadigi halde bu teorilerle avunmaktadirlar (s. 159).
Biitiin yazilarin Fenike alfabesinden tiiredigi, Nebati ve Siiryani yazilarinin
Fenike alfabesiyle Arapca arasinda koprii vazifesi gérdigii ya da Arap yazisi-
nin Siiryani veya Nebati dilinden tiiredigi, Hz. Peygamber zamaninda belli bir
yazi sisteminin bulunmadigi, Kafi hattin da Hiristiyan Arap yazmalardan
etkilenilerek ortaya ¢iktigi, Kafi hatla yazilan mushaflarin ancak hicri II. veya
III. asra ait oldugu seklindeki oryantalist iddialara yer veren ve bu iddialara
belgelere dayanarak cevaplar veren miiellif; eski Arapca belgeler ve yazitlarla
ilgili yapilan ¢alismalara da deginmistir (s. 159-174).

Her dil kendi i¢inde farkli manalara gelebilecek ya da tek sekilde yazildig:
halde muhtelif sekillerde okunabilen s6zciiklere sahiptir. Ayni sekilde Arap dili
de ¢esitli telaffuz ozellikleri gosterebilen kelimelerden meydana gelmistir. Hz.
Peygamber doneminde de kabileler arasinda lehge farkliliklar1 mevcuttu ve bu
farkliliklar yazi diline de yansiyordu. Yazi ve okuyustaki bu farkliliklar1 en
asgari diizeye indirebilmek icin girisilen, Kur’an metnine iskelet noktalar1 adi
verilen ve birbirine benzeyen harflerin ayrilmasinda kullanilan isaretlerin
eklenmesi, mushafa 6nce hareke gorevi géren noktalarin daha sonra da hare-
kelerin ildvesi, noktalama ve harekeleme sistemlerinin kaynagi hakkindaki
tartismalar ve bu tartigmalara yazarin verdigi karsiliklar onuncu boélimiin
konusunu olusturmaktadir (s. 175-198).

On birinci bolimii daha dnce bahsi gegen muhtelif okumalarin nedenlerine
aywran miellif; bu béliimde kiraat farkliliklarinin nokta ve harekeden mahrum
Arap yazis1 sebebiyle meydana geldigini savunan Goldziher ve onunla ayni
goriiste olan diger oryantalistlerin bu disiincelerini ele almistir. Yazara gére
kiraat; Hz. Peygamberin sozlii tebliginin bir parcasi oldugu i¢in siinnettir.
Kiraat-i seb‘a diye bilinen yedi kiraatin amacina degindikten sonra miiellif;
varyant okuma ve multiple (muhtelif) okuma arasindaki farki vurgulamistir.
Yazar; Jeffery ve Goldziher’in, hareke ya da nokta eksikligi ve okuyucunun
mushafi kendi anladigy sekliyle noktalamakta serbest oldugu ve bu sebeple de
farkli kiraatlerin ortaya ciktigi seklindeki disiincelerini; bu miistegriklerin
sozli ilmi gelenegi, hoca ve talebe arasindaki iliskiyi, bilginin yalnizca ehil
hocalardan alindig1 gercegini gérmezden geldiklerini belirterek gesitli 6rnek ve
delillerle de destekleyerek reddetmektedir. Osman Mushaf’1 6ncesinde yazilmis
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ve sonra imha edilmemis niishalarin varligin1 ve okuma esnasinda bir kelime-
nin esanlamlisiyla degistirilmesine gosterilen miisamahayi kiraat farklhiliklarin
nedenleri arasinda gosteren oryantalistler; okuma sirasinda dinleyicilere yapi-
lan tefsir niteligindeki agiklamalar1 da Kur’an’i gelistirme tesebbiisii gibi gor-
miuglerdir. Zikredilen bu gorislere dair agiklamalarda bulunan el-A‘zami
sonraki bolimde Miislimanlarin egitim sisteminden bahsetmistir (s. 199-214).

[slam oncesi Arap toplumunda Kur’an’dan énce mevcut bir Arapga kayak
bilinmemektedir. {lk Arapga kitap sayabilecegimiz Kur'an ise “oku” emriyle
basliyor ve bilgi edinmenin 6nemine dikkat ¢ekiyordu. Her dénemde egitim
faaliyetlerine gereken onem gdsterildi. Hatta Kuran’in verdigi bu mesajin
idrakine varan rasid halifelerin devirlerinde devlet yonetiminde arsivler kurul-
du. Egitim sisteminin kose taslarindan biri hoca ve talebe arasindaki sahsi
munasebettir ki isnad sisteminin temelini de bu kisisel kontak olusturur.
Miiellif; bilginin nesilden nesle sahih bir sekilde aktarilmasi i¢in vazgecilmez
olan isnad sisteminin ayrintilarini okuyucuyla paylasmak i¢in on ikinci boli-
miin biytik bir kismmi bu konuya ayirmigtir. Ravide, isnadda ve metinde
aranan sartlar, sahit kurali, tahammiil ve eda ile ilgili bilgiler, hocanin kitabini
kullanmasi i¢in 6grenciye vermesi gereken icazetin getirileri, yazili malzemeye
eklenecek her bilgi icin ayr1 bir sened gerekmesi, yazar1 hayatta olmayan bir
metnin asil yazarinin tesbiti gibi otantik metne sahip olabilmek icin zaruret
sayilabilecek pek ¢ok konuya degindikten sonra hadis ilminin kullandig:
yontemin diger bilimlere etkisini ele alan el-A‘zami; isnadin neden Kur’an’in
naklinde kullanilmadig1 sorusunu cevaplandirmak suretiyle bu béliimii son-
landirmustir (s. 215-245).

Arthur Jeffrey’in kiraat farkliliklarini inceledigi 6zellikle de Ibn Mes‘id ve
Ubeyy Mushaflarini ele aldigi kitabindaki iddialarina cevap el-A‘zami’nin
eserinin on ig¢iincii bolimiinde verilmistir. Ibn Mes‘ud mushafina yoénelik
elestiriler; mushafin tertibi, giinimiizde mevcut Mushaflardan farkliliklar
gostermesi, bazi surelerin mushafta yer almamasi gibi noktalarda yogunlasi-
yordu. Miiellif bu noktalarin her birini hususi bir baglik altinda degerlendirmis
ve gerekli aciklamalar1 yapmustir. Ayrica yazar; verdigi fetvanin hatali oldugu-
nu Ogrenince fetva verdigi sahsi bulup, yanligini diizeltecek 6l¢ctide akademik
hassasiyete sahip olan Ibn Mesd’un Jeffery’in ithamlarindan uzak oldugunu
vurgulamis ve onun inang konusundaki titizligine dikkat ¢ekmistir.

Miiellif; eserin ana bolimlerinden ilki olan Kur’dn metninin tarihi boli-
miind bizim Kur’dn metnine uyguladigimiz yontemlerin diger kutsal kitaplara
uygulanmasi durumunda neler olacagini ve erken Yahudi ve Hiristiyan tarihi-
nin Kitdb-1 Mukaddes tarihiyle birlikte incelenmesinin Miisliman ilim adam-
larini oryantalist zihniyeti daha iyi anlamaya gétiirecegini vurgulayarak son-
landirarak Kitdb-1 Mukaddes tarihi adli diger bolime gecmektedir (s. 247-264).
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Islim’a ve Kur’an’a yonelik ithamlarin hemen hemen hepsinin Batili Yahu-
di veya Hiristiyanlardan gelmesi nedeniyle; onlarin kitaplarini bugiine kadar
nasil koruduklarini gérmek isteyen yazar bu bélimde neredeyse hi¢ Islami
kaynak kullanmamis ve kaynaklarinin tamamina yakinini Batili ilim adamlari-
nin eserlerinden segerek arastirmasini tamamlamistir. On dérdiincii béliimde
Yahudiligin erken donem tarihini; krallik 6ncesi ve krallik sonrast Yahudi
tarihi seklinde iki kisma ayirarak inceleyen yazar; Siileyman’in olimiini
takiben kralligin ayrildigi Israil ve Yehuda kralliklarindan ve krallarindan,
sonraki donemlerde yasanan isgal ve ayaklanmalardan kisaca bahsederek
Kitab-1 Mukaddes’in nasil bir ortamda sonraki nesillere aktarildigini okuyucu-
nun gozleri 6niine sermistir (s. 265-283).

Bir 6nceki boliimde metnin otantik haliyle kalmas: jhtimalinin imkéan dahi-
linde goriinmedigi tarihi sartlara yer veren el-A‘zami; on besinci boliimde Eski
Ahit’in metin tarihini ele almaktadir. Yazar, Yahudilerin kendi kaynaklarinda
anlatildig1 sekliyle Tevrat'in tarihini aktardiktan sonra giiniimiiz ilim adamla-
rinin gorislerini de eklemistir. Bu bolimde Yahudi edebi kaltiiriiyle ilgili de
pek ¢ok bilgiye yer verilmistir. S6zgelimi; simdilerde bilinenin aksine Yahudi-
lerin siirgiin-6ncesi yazi dilleri Ibranice degil Kenanca diye isimlendirilebilecek
bagka bir dildi. Babil siirgiinii 6ncesinde kendilerine ait yazilar1 olmadigindan
Eski Ahit'in dili de Kenanca, Aramice ve Ibranice seklinde geligmistir. Bu
bolimde Yahudilerin sozlii gelenegine tekabiil eden sifahi yasa; sifahi yasanin
tefsiri niteligindeki Misna, Ibranice metnin tarihi manasindaki masora kav-
ramlar1 agiklanmig; sonrasinda Eski Ahit'in masoretik metinlerinden bahse-
dilmis ve metin tahrifi konusuna deginilmistir. Metnin kasdi tahrif edilmemesi
ihtimalinin yaninda ikna edici sebepler bulundugunda degistirilen metin
sebebiyle herhangi bir vicdan azabi duyulmadigina da dikkat cekilmistir (s.
285-305). Islim’in Yahudi edebiyat ve kiiltiiriine etkilerinden de bahsedilen bu
boliimde hareke ve noktalarin Eski Ahit’e Islam tesiriyle girdigi vurgulanmigtir
(s. 308). Ayrica 1947’den itibaren Olii Deniz yakinlarindaki Kumran ve Vadi
Murabba’at’da bulunan yazmalarla alakali oryantalist gériisten, bu yazmalari
tarihlendirirken yapilan hatalardan ayrintii olarak bahseden el-A‘zami; kasdi
metin tahrifine 6rnekler vermistir (s. 312-323).

Hiristiyan tarihinin ilk dénemiyle ilgili bilgilere yer verilen on altinci bo-
limde miiellif; Hz. Isa’nin tarihi bir sahsiyet olup olmadigi, Miislimanlarin
inandig1 Isa ile Hiristiyan inancindaki Isa figiirii ve esitli kaynaklarda Isa’ya
yapilan atiflar1 tartismig; daha sonra Isa'nin hayatini, havarilerini, dindaslar:
tarafindan ona yoneltilen ithamlari, takipgilerine verdigi mesaji Kitab-1 Mu-
kaddes’ten ayetlerle beraber dile getirmistir (s. 329-336).

Kitabin on yedinci bélimiinde; Yeni Ahit’in kim tarafindan yazildig, dort
Incil'in yazarlarinin eserlerini vahiy eseri olarak mi1 gordiikleri yoksa bu eserle-
re vahiy degerinin sonraki nesillerce mi verildigi sorularina ve genel cergeve-
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lerle metin tahrifinin sebep ve 6rneklerine yer verilmistir. Incil’'in asil ve bo-
zulmamis metni kabul edilen Q incili ile sonraki Inciller arasinda en temel
akidelerde bile farkliliklar vardir. Meseld; Roma ordusu tarafindan Ikinci
tapinagin yikildigi doneme kadar Incillerde Isa'nin tanrinin oglu oldugu
ibaresi yoktu. Markos, Matta ve Luka’nin kendi Incillerini yazarken kullandik-
lar1 Q, su anda kayip durumdadir. Yeni Ahit'te goriilen tahrif diizeyi MS II.
ylizyilda en iist diizeye ¢ikmigtir. Hatta metinler akademisyenlerce Iskenderiye,
Bati, Sezar ve Bizans metni adiyla dort kategoriye ayrilmistir. Tahrif sebeple-
rinden bir tanesi farkli okuyuslardir ki bunlar metnin anlaminda ¢ok biiyiik
degisikliklere neden olmaktadir. Bu béliimde dikkat ¢eken diger bir nokta ise
teslis inancinin sadece Comma Johanneuni’da bulunmasi ve Erasmus’un kitab1
mukaddese teslis inancini iceren boliimii sonradan ildve etmek zorunda kal-
masidir. Miellif cagdas tahrife 6rnekler vererek on yedinci boliimii bitirmigtir
(s. 343-365).

Kitabin #i¢ ana bolimiinden sonuncusu “Oryantalist Arastirmaciligin De-
gerlendirilmesi” bolimiinde vyazar, iglerinde Jeffrey, Mingana, Schacht,
Goldziher, N6ldeke, Wansbrough, Hirschfeld’in de yer aldig1 pek ¢ok oryanta-
listin Kur’an metninin otantik olmadigi yéniindeki ithamlarini ele almis ve
cevaplandirmigtir. Ayrica kasten Kur’dn’i ¢arpitma girisiminde bulunan miis-
tesriklerden de bahseden yazar son olarak Sana fragmanlari {izerinden ileri
stirillen iddialara deginmistir (s. 369-389).

Bir Yahudi ya da anti-semitik Yahudilik meselesini serbestce arastirabilir
mi? Aym sekilde dayanagi oOtekine karsi Onyargisizlik olan oryantalizmin
tarafsizligin1 savunmak ne kadar dogrudur? Yazar on dokuzuncu béliimde bu
ve benzeri sorular1 ve oryantalist arastirmalarin temelindeki gizli gidiileri
okuyucunun bilgisine takdim etmektedir. Oryantalist glidiilerin 1948 &ncesin-
deki haline ve 1948 sonrasinda gecirdigi degisikliklere yer veren yazar boli-
miin nihayetinde Kur’an iizerinde yapilan ¢aligmalarin arkasinda yatan oryan-
talist giidiileri bilmenin Misliiman arastirmaci i¢in bir zorunluluk oldugunu
vurgulamustir (s. 391-412).

Netice itibariyle; Kur’dn Tarihi’yle bu alandaki biiytik bir boslugu dolduran
el-A‘zami, kullandig1 zengin arsiv belgeleriyle, boliim sonlarinda verdigi kisa
Ozet sayesinde kitaba kazandirdig1 akicilikla, kitabinda zaman zaman yer alan
edebi lezzet iceren unsurlarla gerek uzman kesimin gerekse meslekten olmayan
okuyucunun azami Ol¢lide istifade edecegi bir esere imza atmis ve Kur’dn
Tarihi, literatiiriimiizde temel bagvuru kaynaklarindan biri olarak yerini almis-
tir.
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