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Miimtaz Turhan, Garplilasmanin Neresindeyiz?,
(Ankara: Altinordu Yayinlari, 2015)

Garplilasma, yani Batililasma konusu, tarihten sosyolojiye, felsefe-
den edebiyata, mimariden miizige bir¢ok alanda genis bir literatiire sahip
goriinmektedir. Bunun fark edebildigimiz en belirgin sebebi, “Batililas-
ma” denen siirecin/hareketin, bizim igin ge¢misten bu yana bir medeniyet

sancisina isaret etmesidir.

Bilindigi iizere cografi kesifler ve ardindan bilimsel devrimle birlikte
Bati'min bir¢ok alanda elde ettigi basarisi, diger medeniyetlere nispetle
Bat1 medeniyetini, bilhassa son iki yiizyildir daha 6zel bir konuma tagi-
migtir. Bu durum, zaman igerisinde diger medeniyetlerin, Bat1'ya ait un-
surlar1 kendi medeniyetine transfer etme ¢abalarimi beraberinde getirmis
ve ¢ogu kez Batr'y1 taklit ederek ilerleyen bu siirecte, “Batili gibi” olun-
dugunda Bati'min basarisina da ulasilacagl seklinde bir inang¢ kendini
gostermistir. Anadolu ve Rumeli cografyasinda yiizlerce yil hiikiim siir-
miis Misliiman Tiirklerin Batililasma seriiveni baglaminda kadraji da-
raltifimizda ise Lale Devrinden (1718-1730) bu yana Tanzimat, Megruti-
yet, Cumhuriyet gibi 6nemli kirilmalar yasanmasina ragmen hala devam
eden bir siirecin varhigma sahit olmaktayiz. Dolayisiyla bizim medeniye-
timiz bakimmdan bu siirecte “Batili gibi” olunup olunmadigi, nasil bir
Batihlagmanmn miimkiin oldugu yahut Batihllasma yolunda herhangi bir

netice alimp alinmadig: seklindeki sorular 6nem arz etmektedir.

Miimtaz Turhan (6. 1969), “Garplilasmanin Neresindeyiz?” isimli ese-
riyle, bu minvalde beliren sorulara cevap aramaya gayret etmis ve diger
calismalarinda da ¢ogunlukla Batililasma, kiiltiirel degisim gibi konulara
odaklanmistir. Turhan'mn bu eseri, belki en kisa ifadeyle Tiirk toplumu-

nun Bat1 karsisindaki konumunu tartismaktadir.

Osmanlr’dan itibaren -gerek devlet politikas1 gerekse toplumun gos-
terdigi alaka bakimindan- Bati'nin {istiin goriilerek taklit edilmeye bas-
lanmasinin, gegmisten bu yana farkli kavramlarla ifade edildigini gor-
mekteyiz. “Asrilesme”, “Garplilasma”, “Avrupalilasma”, “Frenk mukal-
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litligi”, “Batililasma”, “medenilesme”, “cagdaslasma”, “modernlesme”
gibi. Turhan, hangi kavramla ifade edilirse edilsin Batihllagma yolunda
gosterilen degisim cabalarmin, Bati'min yasayis tarzi ile smurl kaldigim
vurgulamaktadir. Oysa yazara gore bu yasayis tarzi, belli bir tarihi olu-
sun icinde gelisen kurumlarin, bir iktisadi diizenin, belli bir tavrin ve
diinya goriistiniin {irtinii olarak agiga ¢ikmis bir seydir. Bu durumda onu,
bagh oldugu bu kaynaklardan tecrit ederek benimsemenin imkani pek
bulunmamaktadir. Bununla birlikte Turhan, bizim iktisadi durumumuz
hesaba katilmadan, kurumlarmmz gelistirilip kuvvetlendirilmeden, Ba-
t1'y1 bulundugu yere tasimmuis olan zihniyet anlasilmadan hakiki bir ilerle-
meden s6z edilemeyecegini savunur. Dolayisiyla o, toplumda yeni ihti-
yaglar uyandirmadan once, bunlarin temini icin gerekli miiesseselerin
kurulmas: ve bu miiesseselerde rehberlik edecek birinci smf ilim ve ihti-
sas adamlarmin yetistirilmesi gerektigini diisliniir. Nitekim bu tiirde
miiesseseler kurmadan ve mensuplarin yetistirmeden yeni bir hayat tarz:
meydana getirmeye ¢alismak, “Batililasma” hareketinin, sadece baz1 tavir
ve hareketlerle kilik-kiyafetin veya fikirlerin taklidinden ibaret kalmasina
sebep olacaktir (s. 17-18). Bu sekilde sadece kismi taklit yoluyla gergekles-
tirilecek bir Batililagsma stirecinin, bizi hem Bat1’dan hem de kendimizden

uzaklastiracagy asikardir.

Turhan, neden Batilllasamadigimiz konusunda &ne siiriilen muhtelif
goriislere de eserinde yer vermis ve bunlar1 tenkit etmistir. S6zgelimi
Turhan’m Hiimanistler diye adlandirdig: bir gruba gore, Bat1 medeniye-
tinin temelini tegkil eden Yunan ve Latin kaynaklarina inip onlarla temas
kurmadigimiz, dolayisiyla Batiyla birlikte Ronesans yapamadigimiz igin
Batililasmamiz miimkiin olmamuistir. Yani bu diistinceden hareketle Yu-
nan ve Latin dillerini 6grenmenin, Batihllagmak igin zaruri bir eylem ol-
dugunu soyleyebiliriz. Ancak Turhan, ¢ok kisinin benimsedigi bu goriise
katilmamakta ve herhangi bir hedefe erisebilmek i¢in ayni yoldan yahut
aynmi merhaleden ge¢menin gerekmedigini vurgulamaktadir. Nitekim
Ronesans’t yapmadan bugiin Bat1 medeniyeti seviyesine kavusmus olan
Iskandinavya, Rusya ve Japonya'min durumu da bunu kanitlar nitelikte-
dir. Diger yandan Ronesans’t Bat1 i¢in 6zel kilan sey, o donemde getirdik-
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lerinden ziyade, ilerleyen yiizyillarda Bati medeniyetinin insasinda
onemli rol oynayacak olan ilmin dogmasi i¢in gerekli zemini hazirlamig
olmasidir. Dolayisiyla yazara gore, bizim kagirdigimiz veya dahil olama-
digimiz sey aslinda Ronesans degil, insan zihnine hakiki bir doniisiimii
yasatacak olan, Copernicus, Galileo ve Descartes ile baslayan yeni diistin-
ce hareketidir. Bu durumda ihtiyag¢ halinde 6grenilmesi gereken diller de
Yunanca ve Latince degil, Ingilizce ve Almanca gibi bugiin yasayan dil-
lerdir (s. 19-21).

Calismanin devaminda yazar, kitabina da isim olarak verdigi asil so-
rusunu sormaktadir: “Garplhilasmanin Neresindeyiz?” Bu soruya verile-
cek cevap, elbette ki “Garplilasma”dan ne anladifimiza ve Garphlagmak-
la nasil bir doniisiim tasavvur ettigimize bagh olarak degisiklik gostere-
cektir. Sayet Garplilasma derken, sadece eskisinden baska tiirlii olmay:
veya bagka tiirlii yasamay1 kastediyorsak, yiiz yih agkin siiredir dahi
tecriibe edilen degisimlerin dikkat gekici basarisindan bahsedilebilir.
Ancak Turhan’a gore Garplilasma, sadece Batiliya benzer sekilde yagiyor
goriinmek veya Bati'nin ilim ve teknigine seyirci kalarak sadece medeni-
yetine dair bazi unsurlar1 kendisine aktarmak degildir. Buradan hareketle
yazar, iki yiizyilldan fazla zaman ge¢mis olsa da, Batiilasma konusunda
hala baslangicta oldugumuzu savunmaktadir. Bati'nin sahip oldugu tek-
nik vasitalar1 Osmanlinin kendine mal etmemesi (temelliik) ve onlar
sadece satm almakla yetinmesini de bu duruma sebep olarak gostermek-
tedir (s. 57-58).

Ancak diger taraftan temelliik konusuna bir parantez agacak olursak
Osmanli Batililagsmasi {izerine yapilan kavramsal ¢alismalar incelendi-
ginde, yazarin gorece sert tutumundan ziyade bu konunun daha naif bir
yaklasimla anlasilmasi gerekliligi acik¢a fark edilecektir. Zira Osman-
I'nin, bilhassa kiiltiirel yahut dilsel anlamdaki seriivenine baktigimizda,
sO0zgelimi edebiyata ait bir¢ok unsuru, kavrami kendi medeniyetine te-

melliik ederek kullandi§ina tanik olmaktayiz.! Dolayisiyla her ne kadar

1 Osmanli'nin, edebiyata ait unsurlar temelliik etme bicimleri hakkinda detayli bilgi igin

bk. Fatih Altug, “19. Yiizy1l Osmanli Edebiyatinda Imparatorluk, Medeniyet, Yerlilik,
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Batililasma siirecinde ilmi miiesseselerin ve ilim adamlarinin keyfiyet
itibariyla yetersizligi konusunda yazarla hemfikirsek de, Osmanli'nin
“taklit” disinda Batr'ya ait unsurlar1 bir baska yolla transfer etmedigi,
boylece herhangi bir temelliikte bulunmadig: seklindeki goriise katilma-

miz pek miimkiin goriinmemektedir.

Kitabin devaminda Turhan, Batilillagsmayy, ilk egitimin yayginlastiri-
lip okuma yazma oranlarinin artirilmas: olarak algilayan ve maarif siste-
mini bu minvalde olusturan diistinceye kars1 ¢ikmaktadir. Ciinkii ona
gore medeniyetler arasindaki asil farklar1 doguran, halk tabakalar: degil,
miinevver ziimrelerdir. Dolayisiyla Bati karsisinda “Tirkiyenin geri
kalisinin sebebi, halkinin cehaleti degil, miinevverlerinin gerek keyfiyet
gerek kemiyet bakimindan kifayetsiz olusudur” (s. 83).

Miimtaz Turhan, eserin ilerleyen kisimlarinda okurlarmna bir “Batili-
lasma haritas1” ¢ikarmus gibidir. Bu konuda detayli ¢oziim onerileri sun-
mus olan yazar, Batihlagirken ihtiya¢ duyulan ilim adamlarinin yiikse-
kogrenim igin Avrupa ve Amerika’ya gonderilmesi; bu 6grenim siirecin-
de, -geri dondiiklerinde onlarin da baskalarin yetistirmeleri igin- Tiirki-
ye’de Arastirma Enstitiileri kurulmasi gerektigini ifade etmektedir (s.
100-109). Bunun yam sira hedeflenen maarif sisteminin de nicelige degil,
nitelige odaklanmasinin liizumu {izerinde durmakta, kiigiik bir milletin
kendisini ancak keyfiyet bakimindan {istiinliigiiyle miidafaa edebilecegi-
ni savunmaktadir. Sozgelimi Hollanda, Danimarka ve Iskandinavya gibi
kiiciik milletler, bu keyfiyet prensibine sikica baghdir. Hollanda’da lise
tahsilinin 13 yil, tiniversite tahsilinin de biitiin fakiiltelerde 6 yil siirmesi
yahut Finlandiya’da doktora yapanlarm parmakla gosterilmesi, bu millet-
lerin keyfiyete verdigi 6nem olarak degerlendirilebilir. Yazara gore bizim
bu hususta, keyfiyet kadar kemiyete de ehemmiyet vermekte bir sakinca
gormeyen Rusya ve Amerika gibi biiyiik {ilkeleri tek yoniiyle (yani yal-
nizca nicelik bakimimdan) taklit etmek yerine, kiiciik milletleri 6rnek al-
mamiz daha makul bir tercih olacaktir (s. 112-113).

Yaban(c1)lik ve Din”, Tanzimat ve Edebiyat, haz. Mehmet Fatih Uslu - Fatih Altug, (Istan-
bul: Tiirkiye i@ Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2014), 65-114.
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Nihayetinde yazarin tiim detaylariyla bize sundugu “Batililasma ha-
ritas1”, her ne kadar ilk elde kendi iitopyasin1 yansitiyor gibi goriinse de,
eserin kaleme alindig: (1958) donemden bugiinii 6ngorerek bazi problem-
lere dikkat ¢ekmis olmasi bakimindan, akademik ilgiyi ¢cok daha fazla
hak etmektedir. Bilhassa egitim sistemimizdeki problemlere farkli yakla-
simlar gelistirmede ilham alabilecegimiz eserler arasinda oldugu muhak-
kaktir.

“Garphlagmanin Neresindeyiz?” adli bu eserin, otuz bes yil gibi
uzun bir aradan sonra basimimi Altmordu Yaymlar: tistlenmistir. S6z
konusu yaymnevi kitabin boylece yeniden raflarda yerini almasin sagla-
missa da ¢alismanin bu baskisi, dizgi ve tashih acisindan bazi sikintilar
tasimaktadir. Bu anlamda yaymevi tarafindan daha titiz bir son okuma
yapilmasma ihtiyag¢ vardir. Bununla birlikte ayni eserin, daha &nce Yag-
mur Yaymevi tarafindan ve Miimtaz Turhan’in beg kitabinin bir arada
yaymlandig baskisi, daha rahat bir okuma igin iyi bir alternatif olabilir.
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