Makaleler/Articles/ Y s

Cumbhuriyet Donemi Tiirkee
Hadis Serhlerine Dair Bazi
Miilahazalar

-Ebli Daviid, Ibn Méce ve Darimi
s . . . “A Glance at the Commentaries
Ser hleri Uzerine Bir Analiz- of the Hadith at the Period of
Turkish Republic -An Analyses
with Special Reference to the
Commentaries on Abu Davud,
Ibn Maceh and Darimi-”

Erding AHATLI, Yrd. Dog. Dr.*

Abstract: In contemporary Turkish religious literature there are many commentaries that
were written on the Hadith. In this article, three commentaries written after the establish-
ment of the Turkish Republic, i.e. the commentary on Ibn Maceh, the commentary on Abu
Davad and the commentary on Darimi were taken as a subject matter. These three commen-
taries were examined according to their sources, and it was tried to show that whether they
benefit from the classical hadith commentaries, whether they have a different or original as-
pect, whether they relate the hadith to the modern matters with respect to what the hadith
says to the present day, whether they contributed a new perspective on the hadith commen-
taries.

Citation: Erding Ahatli, “Cumhuriyet Dénemi Tiirkce Hadis Serhlerine Dair Baz1 Miildhaza-
lar -Ebd Déaviad, Ibn Méce ve Darimi Serhleri Uzerine Bir Analiz-?, (in Turkish), Hadis
Tetkikleri Dergisi (HTD), V1/2, 2008, pp. 7-30.

Key Words: Hadith, commentary, commentary of hadith, Commnetary on Abu David,
Commentary on Ibn Maceh, Commentary on Darimi.

I. Giris

Hadislerin degisiklige ugramadan korunup sonraki nesillere ulastirilmasi ve
onlarin dogru anlasilmasi icin gayret gosterilmesi, Saadet Asr’'ndan bu yana
Misliman alimlerin faaliyet alanlari icerisinde bulunan iki 6nemli konu

olmaya devam etmistir. Ilk baslarda hadislerde gegen anlasilmasi zor ‘garib’
kelimelerin agiklamalarina dair telif edilen eserlerle baslayan bu siireg,' zaman-
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Tasnif donemi eserlerinden Buhari’nin el-Cdmi‘u’s-sahil’i ve Ebt Daviid’un Siinen’ine ilk
serh yazan ve kavramsal anlamda hadis serhgiliginin baslaticist sayilan Hattabi (6. 388/998)
oncesi, hadislerin dil ve muhteva olarak agiklamalarina yer veren c¢aligmalar i¢in bkz. Salih
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la Buhari'nin el-Cami‘u’s-sahil’i gibi 6nemli kitaplar iizerine yazilan ve hacmi
otuz cilde varan yiizlerce serhin ortaya ¢ikmasiyla stirmiistiir.

Sozliikte agmak, aciklamak, genisletmek, izah etmek gibi anlamlara gelen
serh, hadis terimi olarak; bir tek hadisin veya belirli bir hadis kitabindaki
biitiin hadislerin sened, dil, muhteva, hiikiim, tarihi baglam, sebeb-i viirtid vb.
yonlerden aciklamasini yapmak ve anlasilmasi glic kisimlar: izah etmek de-
mektir. Ayni zamanda serh, bu amagla yazilan kitaplarin genel adina da denir.?
Hadisin biitiin yonleriyle degil, miiellif ve okuyucu agisindan énemli ve gerekli
goriilebilecek bazi noktalarinin agiklanmasi ve tamamlayici notlar konmasina
ise, ‘hasiye’ veya aralarinda biraz fark gozetilse de ‘ta‘lik’ ad1 verilmistir.?

Bu makalede Cumhuriyet doneminde yazilmis ti¢ hadis serhi 6rnek alina-
rak, bunlarin kaynaklari, klasik serhlerden istifadeleri, farkli ve 6zgiin yonleri-
nin olup olmadig, hadisin giiniimiize séyledikleri konusunda ¢agimizla hadis
arasinda bir ilgi kurup kurmadiklar1 arastirilacak ve gelenekle cagdas hadis
yorumculugu arasinda nasil bir bakis agis1 getirdikleri ortaya konulmaya
calisilacaktir. Incelenecek eserler Ibn Mace,* Ebli Daviid® ve Darimi’nin® Sii-
nen’leri lizerine yapilan Tirkce hadis serhleridir. Daha 6nce tizerinde bir
calisma yapildiginin tespit edilememesi bu eserlerin secilmesinin mithim
sebeplerinden birisidir.” Makalede esas alinan ve yukarida adlar zikredilen s6z
konusu eserlerin tanitimi ve analizi, sistematik oluslar1 ve bilyiik oranda tekra-

Karacabey, Hattdbi’nin Hadis Ilmindeki Yeri, istanbul 2002, s. 186-192.
2 Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlar: Sozligii, Istanbul 2006, s. 297; Ismail L. Gakan, Hadis
Edebiyat, istanbul 2008, s. 181.
3 Aydinh, Hadis Istilahlar: Sozliigii, s. 133, 310.
*  Haydar Hatipoglu, Siinen-i Ibni Mdce Tercemesi ve Serhi, I-X, Istanbul 1982-1983.
Necati Yeniel, Hiiseyin Kayapinar, Necat Akdeniz, Siinen-i Ebii Ddviid Terceme ve Serhi, 1-
XVI, Istanbul 1987-2003. (Kontroliinii Mehmet Savag'in yaptig1 eserin ilk sekiz cildinin
redaktesini Ismail L. Cakan; 9 ve 10. cildi Selim Tekin; 11. cildi Kazim Saglam; 12, 13, 14, 15.
cildi Mehdi Ali Keskin; 16. cildi Besir Eryarsoy yapmugtir).
¢ Abdullah Aydnl, Siinen-i Darimi, Terciime, Serh ve Tahkik, I-V1, istanbul 1995.
Daha o6nce tarafimizdan Ahmed Davudoglu'nun, Miislim Serhi miustakil bir makaleye
(“Tiirkiye’de Hadisi Anlama Caligmalar: Ahmed Davudoglu ve Miislim Serhi Ornegi”, Hadis
Tetkikleri Dergisi (HTD), I11/1, 2005, s. 73-89) ve yine Ahmet Naim ve Kamil Miras’in hazir-
ladig1 Tecrid-i Sarih Tecemesi ve Serhi, Ahmed Davudoglu’nun, Miislim Serhi, Ibrahim Ca-
nan’in Kiitiib-i Sitte Muhtasart Serhi ve Yasar Kandemir-Ismail Liitfi Cakan-Rasit Kii¢iik’iin
hazirladig1 Riydzii’s-Salihin Serhi Uluslar arasi bir teblige konu edilmistir (“Klasik ve Cumhu-
riyet Dénemi Hadis Serhgiligi: Sekil ve Muhteva Agisindan Bir Mukayese” Islam ve Kldsik,
Istanbul 2008, s. 39-52 (Uluslar arast Klasigi Yeniden Diisiinmek Sempozyumu Tebligleri).
Ayrica tespit edilebildigi kadariyla Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi tizerine yapilan iki calig-
ma bulunmaktadir: Cemal Agirman, “Tecrid-i Sarih’in ilk Ug¢ Cildi Baglaminda Ahmed
Naim’in Ceviri Metodu, Serhgiligi, Kaynak Kullanimi ve Bazi Gorisleri”, Marife, V/2, 2005, s.
125-151; Biinyamin Erul, “Cumhuriyet Dénemi ik Serh Tecribesi: Tecrid-i Sarih Terciimesi
(Kamil Miras’in Serh Yéntemi ve Kaynaklar1 Uzerine)”, II. Gerede Hadisciler Toplantisi, 19~
20 Temmuz 2003.
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ra diismekten korunmalar1 sebebiyle temel bagliklar tizerinden bir mukayese
yapilarak degerlendirilmeye calisilacaktir. Oncelikle burada s6z konusu serhle-
rin metotlarini ve kaynaklarini tanimak faydali olacaktur.

II. Serhlerin Metotlar1 ve Kaynaklari
A. Mukaddime Boliimleri

Her ii¢ serhte de ilave olarak, serhe konu edindikleri eserlerde olmayan
‘mukaddime’ veya ‘girig’ bolimi bulunmaktadir. Sarih Hatipoglu, eserin bas
tarafinda Ibn Mace’nin hayati ve Siinen’i hakkinda kisa bilgi verdikten sonra
dort bolim halinde hadis usuliiniin temel bazi kavramlari, sahih, hasen, zayif
hadis gesitleri ve mana ile rivayet meselesi gibi hadis usuliiniin bazi konular1
hakkinda bilgi vermistir.® Hatipoglu, ibn Mace ve Siinen’ine dair verdigi bilgi-
lerin biiylik ¢ogunlugunu eserin nasiri M. Fuad Abdiilbaki’den almigtir.” Oyle
ki, soz gelimi muellifin adinin farkli okunmasi konusundaki bilgiler, ‘Ibn
Mace’ seklinde veren on yedi ve ‘Ibn Macete’ seklinde veren yedi kaynak, baski
tarihlerine varincaya kadar aynen M. Fuad Abdiilbaki’den alintidir.”” Hadis
usuliine dair bilgiler ise, [bn Hacer’in Serhu Nuhbeti’l-fiker, Nevevinin, Serhu
Sahihi Miislim ile Hattab es-Stubkinin el-Menhel'inin mukaddimelerinden
derlenmisgtir."

Ebii Ddviid Serhinin mukaddimesini eserin ilk sekiz cildini redakte eden
[smail. L. Cakan ii¢ b6liim halinde kaleme almistir. Birinci béliimde siinnetin
tanimi, kaynags, fonksiyonlari, baglayicihigi, karakteristigi vb. konular islenmis-
tir. Ikinci bélimde Eba Davad ve Siinen’i, eser iizerine yapilan serhlerle birlik-
te detayli bir sekilde tanitilmistir. Ugiincii boliimde ise temel bazi hadis 1stilah-
lar1 tanitilmistir.” Otuzun {izerinde kaynaga miiracaat edilerek yazilan mu-
kaddimede referanslar akademik iisluba uygun tarzda dipnotlarda verilmis

8 Hatipoglu, Ibn Mdce Serhi, I, XVI-XLVIII (sarihin mukaddimesi).

®  Hatipoglu bu duruma “Mukaddime’de verdigim malumatin gogu Muhammed Fuad
Abdiilbaki’nin, Siinen’in ikinci cildinin sonuna ekledigi yazisinda[n] ve Tezkiretii’l Huffiz ile
Huldsa’dan alinmigtir. Digeri de muhtelif kitablardan alinmistir” (Ibn Méce Serhi, 1, XXIII,
dn: 14) beyaniyla genel olarak isaret etmistir.

10 Hatipoglu, Ibn Mace Serhi, I, XVI-XVII (sarihin mukaddimesi); krs. ibn Mace, Ebii Abdullah
Muhammed b. Yezid el-Kazvini, Siinenii Ibn Mace (nsr. M. Fuad Abdiilbaki) Darw’l-fikr:
Beyrit ts., II, 1520-1521. M. Fuad Abdiilbaki'nin ibn Mace ve Siinen’i hakkinda kitabin so-
nunda verdigi s6z konusu bilgiler Cagr1 Yaymlar’nin baskisinda eserin basina alinmugtir ({s-
tanbul 1401/1981, 1, 8-9).

1 Hatipoglu, Ibn Méce Serhi, I, XLVIII (sarihin mukaddimesi); krs. ibn Hacer, Serhu’n-Nuhbe,
Niizhetii’'n-nazar fi tavdihi Nuhbeti’l-fiker (nsr. Nureddin Itr), Dimesk 1413/1993; Nevevi,
Sahih-i Miislim bi serhi’n-Nevevi (Minhdc), I-XVIII, Beyrat 1392/1972, 1, 27-39 (sarihin mu-
kaddimesi); Mahmtid Muhammed Hattab es-Stbki, el-Menhelii’l-azbii’l-mevriid serhu Stineni
Ebi David, (el-Mektebeti’l-Islamiyye: Yayn yeri ve tarihi yok), I, 3-15 (sarihin mukaddime-
si).

12° Ebit David Serhi, 1, XIV-LVI (Redaktériin mukaddimesi).

B

Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

olup muhtevasi doyurucudur.

Abdullah Aydinli tarafindan Ddrimi Serhi'ne yazilan ‘giris’? bolimi de ha-
dis usulii ve tarihi hakkinda kiymetli bilgiler icermektedir. Bu béliimde hadisin
Onemi, tesbit, tedvin, tasnif ve tehzib donemi olmak tuzere hadis tarihinin
gelisim sathalar1 ve ana hatlariyla hadis usulii ‘muhtasar-muafid’ bir tarzda ele
alinmustir. Ayrica ‘hadis cografyasr’ ve ‘hadis ilminde kadinlar’ baghgiyla 6zgiin
iki konu da giizel bir sekilde 6zetlenmistir. Keza Darimi ve Stinen’inin tanitimi
da dikkate deger bilgiler icermektedir. Burada Siinen’in niishalari, kaynaklari,
rivayetleri, rivayet ozellikleri, sthhat durumu, tertibi, bolim (bab) basliklari,
tekrarlari, takti ve ihtisarlari, hadis sayis1 ve eser {izerine yapilan c¢aligmalar
hakkinda yeterli malumat verilmistir."* Yaklagik yetmis sayfadan olusan bu
giris bolimiinde verilen 223 dipnot pek ¢ok kaynaktan istifade edildigini
gostermektedir.

B. Esas Boliimler

1) ibn Mace Serhi

Anilan i serhte takip edilen yonteme gelince, bunlardan Ibn Mdce Ser-
hi’'nde s6yle bir usul benimsenmigtir: Senediyle birlikte Arap¢a metni verildik-
ten sonra ‘tercemesi’ ifadesiyle bir bashik altinda hadisin sahébi ravisinden
itibaren terciimesi yapilmaktadir. Akabinde ‘izah1’ basligiyla hadisin agiklamasi
verilmektedir. Serhte bazen hadisin izahindan sonra “Hadislerden ¢ikarilan
hiikim” diye bir baghk verildigi de goriilmektedir.”* Bazen birbiriyle irtibatli
birka¢ hadisin terctimesi verildikten sonra izahlar1 birlikte sunulmaktadir.
Siinen’de gegen hadislerin diger kaynaklardaki tahricleri hi¢ yapilmamistir.
Eger hadis, Kiitiib-i sitte iginde sadece Ibn Mace’nin Siinen’inde bulunan bir
rivayet ise nasirin, Ahmed b. Ebti Bekir el-Basiri’nin (6. 840/1436) Misbdhu’z-
ziicdce fi zevdidi [bn Mdce adli eserinden alarak s6z konusu hadisin altina ‘fi’z-
zevaid’ diyerek dercettigi, rivayetin giivenilirligi hakkindaki bilgiler “not:
Zevaid’de soyle denilmistir” ifadesiyle terciime edilmistir. Hatipoglu, eserin
terciime ve serhinde Ibn Mace’nin M. Fuad Abdiilbaki nesrini esas almis' ve
burada verilen bilgilerin nasire ait oldugunu zannetmistir.” Oysa bu bilgiler
Blsiri'nin  Misbahu’z-ziicace’sinden naklen alinarak ilgili hadislerin altina

Caligmaya konu olan Déarimi’nin Siinen’inin ilk kitabinin (ana boliim) ismi de ‘mukaddime’
oldugundan, muhtemelen pes pese ayni isimde iki bashk zikrederek karisikliga meydan ver-
memek icin, Aydinli kendi yazdig1 bolimii ‘giris” seklinde adlandirmistir.

14 Aydinly, Ddrimi Serhi, 1, 7-65 (Giris).

15 Hatipoglu, Ibn Mdce Serhi, 1, 440.

16 Hatipoglu, Ibn Mdce Serhi, 1, 435.

Hatipoglu 6nsoziinde s6yle der: “Muhammed Fuad Abdiilbaki, Kiitiib-i Hamse’de bulunma-
y1p bu kitapta bulunan ve ‘zevaid” adi verilen hadis metinlerinin altina genellikle kisa notlar
koyarak bunlarin isnadi hakkinda 6zIi bilgi vermistir (Ibn Mdce Serhi, 1, XII).
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eklenmistir.'®

Ayrica Hatipoglu'nun Zevdidle ilgili notlarda ve izah kisimlarinda hadis
istilahlarini terclime ederken kavramlari sozlik anlamiyla ¢evirmekten kay-
naklanan yanlgliklar1 goriilmektedir.”” Mesela Jis ol s ifadesini “Bunun
senedi hakkinda konusulmustur™ seklinde ¢evirmistir. Bu geviri, zikredilen
istilahin cerh ve ta‘dil agisindan durumunu yansitmamaktadir. Halbuki bu
“Senedinde, kabul edilmesine engel olacak bir kusur bulunan hadis hakkinda
kullanilan bir siga”dir.* Sayet miitercim bu istilahi “Senedi hakkinda elesti-
ri/tenkit yapilmistir” seklinden cevirseydi bir olgiide anlagilir olurdu. Keza Ju
& 4 s, ifadesini Hatipoglu, “Buhari: Bunun [Ibrahim b. Muhammed]
rivayeti iizerinde distinmek gerekir, demistir’® seklinde terciime etmistir.
Oysa Buhéri’nin kullaniminda genellikle bu siga ileri derecede cerh lafzi olup,
boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis hi¢bir surette alinmaz.** Bunlar diginda
bazen ziithil eseri oldugunu tahmin ettigimiz maddi ¢eviri hatalarina da rastla-
nabilmektedir. S6z gelimi aslew 35 43 ilses Ol dmo ol Ol s ibaresi “Ravi Sinan
bin Sa’d bin Sinan’in giivenilirligi ve ad1 hakkinda ihtilaf olunmustur” seklinde
cevrilmistir* Burada asle. s, kismina tekabiil eden “adi hakkinda ihtilaf
olunmugstur” ifadesinin dogrusu séyle olmalidir: “Sinan b. Sa‘d’in semar (sene-
din sahébi ravisi Enes b. Malik’ten hadis dinleyip dinlemedigi) ihtilaflidir”.

Her ilim dalinda oldugu gibi, hadislerin terciime ve serhini yapanlarda da
bulunmas: gereken vasiflardan birisi, hadis ilimlerine uzmanlik derecesinde
vukafiyet olmalidir. Yeterli hadis formasyonu almamuis kisiler Arapga ve diger
alet ilimlerindeki donanimlar: ne kadar kuvvetli olursa olsun, alanin gerektir-
digi kitabiyat ve 1stilah bilgisi eksikligi nedeniyle hatalara diisebilmektedirler.
Ibn Méce'yi terciime ve serh eden merhum Haydar Hatipoglu da gercekten
ciddi bir medrese egitimi almis olmasina ragmen,* maalesef hadis ilimlerinin
uzmanlik isteyen meselelerinde hatalara diigmekten kurtulamamistir. Tasnif
doneminin en énemli hadis miinekkitlerinden birisi olan Yahya b. Ma‘in’in (6.

'8 M. Fuad Abdiilbaki, ibn Mace’nin negrinde yaptiklarini anlatirken Siiner’in daha 6nceki bir

Misir baskisinda Busiri’'nin Misbdhu’z-ziicdce’sinden nakillerde bulunuldugunu ifade ederek
bu eseri zikreder:

[ el S ol o o) EaDal doesndl Bablonld ol ol 8155 DS po ) 2l Lo L Ly J&5 35] (Ibn
Mace, Stinen, 11, 1527)

19 Krs. Cakan, Hadis Edebiydti, s. 123, dn: 254.

20 Hatipoglu, Ibn Mdce Serhi, X, 349; Siineni Ibn Méace'deki yeri i¢in bk. Fiten, 34 (no: 4087).

2 Aydinh, Hadis Istilahlar1 SozIagi, s. 98.

2 Hatipoglu, Ibn Mace Serhi, X, 348; Siineni Tbn Méce deki yeri icin bk. Fiten, 34 (no: 4085)

23 Aydinh, Hadis Istilahlar: Sozliigi, s. 97; Leknevi, Ebi’l-Hasendt Muhammed Abdiilhayy, er-
Rafu ve’t-tekmil fi’-l-cerhi ve’t-ta'dil (nsr. Abdulfettdh Eba Gudde), Beyrat 1407/1987, s. 388
vd.; Emin Aglkkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, istanbul 1997, s. 172.

24 Hatipoglu, Ibn Mdce Serhi, X, 204; Siineni Ibn Méace'deki yeri i¢in bk. Fiten, 15 (no: 3987).

% Hatipogluwnun bagta Arapca olmak iizere diger alet ilimleri ile temel Islimi ilimlerdeki
donanimi biyografisinden anlasilmaktadir (Ibn Mdce Serhi, 1, XIV-XV).
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233/847) isminin Ibn Muin,*® keza Ziirkaninin Zerkani okunmasi?’ soziinii
ettigimiz uzmanlik eksikliginden kaynaklanmaktadir.

Ibn Méce sarihi, ilk gectigi yerde hadisin sahabi ravisi, yer yer de tabiinden
olan 6nemli ravileri hakkinda kisa bilgiler vermektedir. Ravilere dair agiklama-
lar hadislerin izahindan sonra yapilmistir. Hatipoglu, biyografi bilgilerinin
¢ogunda dakik olmasa da kaynak gostermektedir. En ¢ok kullandig: iki kaynak
Hazreci’nin Huldsatii Tezhibi Tehzibi’l-Kemal ve Zehebi'nin Tezkiratii’l-huffiz
adli eserleridir. Bu ikisi kadar olmasa da Hattab es-Siibki’'nin el-Menhel'inde
ravilere dair zikredilen biyografilerden de vyararlanmistir.”® Nadiren
Diyarbekri’nin Tdrihu’l-hamis’ine* ve Ibn Hacer’in Takrib’ine de atif yapmak-
tadir.*®

Hatipoglu hadislerin agiklamalari konusunda Ibn Maice iizerine yazilan
Muhammed b. Abdullah’in Miftdhu’l-hdice, Sindi’nin Hdsiye (Kifdyetii'l-hdce)
ve Suyltinin Misbdhu’z-ziicdce’sinin muhtasar1 olan Ali b. Said ed-
Dimneti’nin Niru’l-misbdh adli eserlerinden istifade etmistir.*® Yine Buhari
serhlerinden Kastallani’nin [rsddu’s-sdri, Nevevi’nin Miislim Serhi, Tirmizi
serhlerinden Miibarekfari’nin Tuhfetii’l-ahvezi ve EbG David serhlerinden el-
Menhel sarihin temel miracaat kaynaklar1 arasindadir.? Sarih ilave fikhi
malumat vermek istediginde Hanefi fikhinda Ibn Abidin’in Reddii’l-muhtar,
Safii fikhinda ise, Remli’nin Nihdyetii’l-muhtdc ild serhi’l-Minhdc isimli eserler-
den istifade etmistir.”®

Hatipoglu'nun referans gosterimi dakik olmadigi i¢in kaynag: tahkik etmek
isteyenler zorluklarla karsilasmaktadirlar. Bazen kitap adi, cilt ve sayfa numa-
ras1 verse de muellifin ismini zikretmemesi bir problemdir. Mesela bidat
firkalarindan Ezarika’y: tanittig bir yerde el-Milel ve’n-nihal adli kitab1 kaynak
gostermektedir.** Oysa bu isimde birden ¢ok miiellifin eseri vardir ve hangisi-
nin kastedildigini anlamak i¢in bunlarin tiimiine bakmak gerekmektedir.

Ibn Mace Serhi’'nde bazen ana boliimiin (kitab) basinda o bélimle ilgili ko-
nuya giris mahiyetinde kisa bilgiler verilmektedir. Sarih burada genellikle
konuya dair temel kavramlar ve ilgili boliimiin ne tiir hadisler ihtiva ettigi

26 Misl. bkz. Hatipoglu, fbn Mice Serhi, V, 563; X, 478; X, 348.

¥ Hatipoglu, [bn Mdce Serhi, 11, 181.

28 Msl. bkz. Hatipoglu, fbn Mace Serhi, 1, 562; 11, 26, 66, 71, 113, 142, 211, 219, 281, 304, 332,
372, 507, 589.

2 Bkz. Hatipoglu, Ibn Mdce Serhi, 1, 249, 255.

30 Bkz. Hatipoglu, Ibn Mdce Serhi, 11, 180.

31 Bkz. Hatipoglu, ibn Mace Serhi, 1, XII. Ibn Méce’nin Siinen’i {izerine yazilmis serh ve hasiye
eserleri icin bk. Fuat Sezgin, Tdrihu’t-turdsi’l-arabi (trc. Mahmtd Fehmi Hicazi), Riyad
1403/1983, I, 287-288.

2 Bk Hatipoglu, Ibn Mace Serhi, 1, XI1.

3% Hatipoglu, Ibn Mdce Serhi, 1, 524, 535.

34 Hatipoglu, Ibn Mdce Serhi X, 138.
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konusunda 6zet malumati ¢ogu kez klasik serhlerden alintilarla sunmaktadir.”
Mesela riiya boliimiiniin baginda verilen iki sayfalik bilgi Ibn Hacer’in Buhéri
serhi Fethu’l-bdri’den alinmigtir.’

2) Ebli Davud Serhi

Ebii Daviid Serhi’nde su yontem takip edilmistir: Senediyle birlikte tam ola-
rak verilen Arapca metinden sonra hadis, senedin sahébi ravisinden itibaren
terciime edilmektedir. Akabinde ‘agiklama’ baghigi ile hadisin izah1 yapilmakta,
pesinden ise ‘bazi hikiimler’ denilerek hadisten cikardan fikhi hiikiimler
maddeler halinde verilmektedir. Serhi yapanlar agiklama boliimlerinde ti¢
husus hakkinda malumat sunmaya gayret ettiklerini ifade etmektedirler: (a)
Hadisin diger hadis kitaplarindaki rivayetlerine ve sihhati konusunda soyle-
nenlere isaret. (b) Hadisin anlagilmasi bakimindan izaha muhta¢ yonlerini
agiklamak. (c) Hadisin fikhi yoniinii ve o konuda cesitli mezheplerin ve alimle-
rin gorislerini vererek her birinin delillerini ve karsi goriiste olanlarin bu
delillere bakis acilarini ele almak.” Ayrica serhte genellikle ana bdlimiin
(kitab) basinda o boliimle ilgili konuya giris mahiyetinde kisa bilgiler verilmek-
tedir.

Bu ¢aligmada Siinen iizerine yapilan serhlerden en ¢ok Hattab es-Siibki’'nin
el-Menhel’i ile oglu Emin Mahmid Hattab’in bu eser iizerine kaleme aldig:
Fethw’l-meliki’l-ma‘biid tekmiletii’l-Menheli’l-azbi’l-mevriid’dan yararlanilmis-
tir. Anilan her iki serh de eksik olup Siinen’in bazi ‘kitab’larin1 kapsamakta-
dir’® Yine Ebt Déviad serhlerinden Hattabi'nin Me‘dlimii’s-siinen,

3 Bilindigi gibi tasnif donemi hadis kitaplarindan musannef, cami‘ ve siinen tiirii eserlerin

sistematigi hadislerin “kitap/ana béliim”de (Kitabii’s-salat, Kitabi’'z-zekéat vb.) toplandiktan
sonra ‘bab’ ismi verilen alt basliklarda konulara gore verilmesiyle olusur. Genellikle klasik
serhlerde ana bolimdeki hadislerin serhine gegmezden 6nce o konuyla ilgili giris mahiyetin-
de baz1 bilgiler verilmektedir. S6zgelimi Kitabi’l-buyt‘ ana béliimiindeki hadisleri izah etme-
ye baslamadan sarih, dinde alig veris akdinin yeri, sartlari, akdi bozan hususlar, alic1 ve satici-
nin dikkat etmesi gereken konular gibi genel olarak alis veris hakkinda bilgiler sunmakta,
sonra ilgili hadisleri aciklamaya ge¢mektedir.
36 Hatipoglu, Ibn Mdce Serhi, X, 89-90; krs. ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-bari bi serhi Sahihi'l-
Buhdri, (ngr. Abdilaziz b. Abdullah b. Baz), I-XIII, Beyrit ts. (Daru’l-fikr), XII, 353.
Ebt Daviid Serhi, 1, 2 (Onsdz). Not: Ug sayfadan olugan serhi hazirlayanlarin Onséz’iinde
sayfa numarasi konulmamis olup sayfa numaralari, varmis gibi tarafimizdan konulmustur.
Emin Mahmtd Hattab el-Menhel'e yazdig1 Tekmile’yi Kitabu’t-talak’in sonuna kadar getire-
bilmistir. Ancak burada yanilmamak gerekir. Zira Hattab es-Siibki serhinde EbG Daviid’un
Siinen’indeki kitaplarin (ana boliim) orijinal sirasina bagli kalmamis ve Kitabu’t-talak’tan
sonra gelmesine ragmen Kitabu’s-savm’t (el-Menhel, X, 19 vd.) ve Kitabu'l-cenéiz’i (el-
Menhel, VIII, 215 vd.) 6ne alip oradaki hadisleri serh etmistir. Emin Mahmd da siralamada
Kitabu’t-taldk’tan o6nce olup babasinin eksik biraktigi hac bahislerini iceren Kitdbul-
mendésik’i 13. babtan (gl 3 <U) itibaren sonuna kadar serh ederek bu eksigi telafi etmistir.
Tek miicelled halinde basilan ilk iki cilt tamamen Kitabu’'l-menasik’i muhtevidir. Bk. Fethu’l-
meliki’l-ma‘bid tekmiletii’l-Menheli’l-azbi’l-mevrid, 1-IV  (el-Mektebeti’l-Islimiyye: y.y.
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Azimabadi’'nin Avnul-ma‘biid ve Seharenflirimin Bezlii’l-mechiid adli eserleri
onemli miiracaat kaynaklari arasindadir. [bn Mdce Serhi’'nden farkli olarak Ebii
Daviid Serhi'nde yer yer daha 6nce nesredilmis Tirkce serhlerinden olan
Ahmed Naim ve Kédmil Miras’in Tecrid-i Saril’'i** ile Ahmed Davudoglu’nun
Miislim  Serhinden* istifade edildigi goriilmektedir. Bazen Haydar
Hatipoglu'nun [bn Madce Serhine de referans verilmistir.# Bunlar disinda
Buhéri ve Mislim serhlerinden bazilari ile fikih, tefsir ve yeni bir takim bagka
calismalardan miimkiin mertebe yararlanilmis ve genellikle kaynaklar dipnot-
larda gosterilmistir.

Ebt David'u serhedenler hadislerin tahricini Concordance’a uygun olarak
yapmuislar® ve fakat kendi beyanlarinin da ortaya koydugu gibi,** bu eserdeki
atiflarin dogrulugunu ilgili eserlerden teyit etmemislerdir. Dolayisiyla ehlince
malum oldugu tizere Concordance’daki eksik ve bazen hatali atiflar tahkik
edilmedigi i¢in aynen alintilanmis olmaktadir. Ayrica sarihlerin sahabi raviler
hakkinda ilk gectikleri yerlerde el-Menhel’den terciime ederek koyduklar: kisa
biyografilerin baska kaynaklari, serhin redaktérlerinden Ismail L. Cakan
tarafindan eklenerek, daha genis bilgi edinmek isteyenler i¢in zenginlestirilmis-
tir. Buralarda Cakan’in bazen on kaynaga atif yaptig1 gorilmektedir.

Hem Ibn Méce hem de EbG David serhinde Arapca metin verilmesine
ragmen hadislerin senedleri terciime edilmemistir. Ibn Mace sarihi senedlerin
terclime edilmemesini, ravilerin isimlerini tekrar tekrar yazmanin lizumsuzlu-
gu ve okuyucuyu sikabilecegi miilahazasiyla gerekcelendirmistir.** Ancak esere
6nsoz yazarak pek cok agidan Hatipoglu'nu takdir eden Ahmed Davudoglu
“Raviler zincirini atmakla hata etmis, keske boyle yapmasaydi” diyerek bu
durumu elestirir. Keza Ebi Dav(id serhine kayda deger katkilari olan Ismail L.
Cakan da senedlerin tercime edilmemesini hakli olarak su ifadesiyle onayla-
mamaktadir:

“Muhterem miitercimlerin senedleri de terciime etmis olmalar1 yapilan isin biitiin-
lagti bakimindan ve hadis kavraminin yerlesmesi acisindan pek isabetli olurdu. Zira

1394/1974).

3 Misl. bkz. Ebii David Serhi, 1, 99, 175, 432; 11, 284, 429, 459; 111, 54,146, 147, 155, 175, 241,
272, 449.

40 Msl. bkz. Ebit David Serhi, 1, 204, 389; 111, 26, 107, 228, 277, 322, 349, 413, 435, 439, 455, 468,
475.

41 Misl. bkz. Ebit Daviid Serhi, 1, 136, 159.

42 Hadislerin Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inin cilt ve sayfa numarasy; Buhéri, Ebt David,
Tirmizi, Nesai, ibn Mace ve Darimi’nin kitap ismi (ana boliim) ile bab numarasy; Mislim ve
Muvatta’in ise kitap ismi (ana béliim) ile ana béliimiin miteselsil hadis numarasinin goste-
rilmesi Concordance’a (el-Mu ‘cemii’l-miifehres li elfizi’l-hadisi’n-nebevi) dayanan yerlesik uy-
gulamadir.

4 Ebi David Serhi, 1, 2 (Onsoz).

44 Hatipoglu, Ibn Mdce Serhi, 1, XIIL.
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boyle bir tutum, okuyucuya senedin 6nemli olmadig: gibi yanls ve sakincali bir fi-

kir vermektedir.”*?

Metot ve kaynak analizinden anlagildigina gore, anilan her iki serhte de kla-
sik hadis serhlerinden ¢ok biyiikk oranda istifade edilmistir.** Nitekim Ebt
Davhd sarihleri esere yazdiklari 6nsozde temel kaynaklarindan olan el-
Menhel’den bahsederken “Hatta diyebiliriz ki bu eseri muhtasar olarak tercii-
me ettik, Ozetlemeye calistik” ifadesiyle bunu beyan etmislerdir. Az 6nce
acgiklandig1 tizere bu iki serhte senedlerin tercime edilmemesi dolayisiyla
klasik serhlerden istifade genellikle hadislerin metin a¢iklamalar1 konusunda
olmustur.

3) Darimi Serhi

Darimi Serhi'nde ise s6yle bir usul esas alinmistir: Arapga metni verilen ha-
disin senediyle birlikte tam terciimesi yapildiktan sonra gerek goriilen bazi
hadislerin pesine ‘aciklama’ bashigi diisilmiis ve hadisin anlagilmasina dair
¢ogu zaman kisa izahlar yapilmistir. A¢iklamalarda fikhi konularin tafsilatina
girilmemis, mezheplerin goriisleri delillerine de isaret edilerek kisaca verilmis
ve Ozellikle zahiren birbirine zit goériinen hadislerin anlasilmas: iizerinde
durulmustur. Aciklama boliimiinde verilen bilgilerin kaynaklar1 genellikle
gosterilmistir. Kaynak gosterilmeyen yerlerde Ibn Hacer’in Fethu’l-bdri, Ay-
ni’nin Umdetii’l-kari, Mubarekftri'nin Tuhfetii’l-ahvezi ve Hattab es-Siibki'nin

4 Ebi David Serhi, I, XLV (Ismail L. Cakan’in mukaddimesi).

46 Klasik hadis serhlerindeki agiklamalar sened ve metne yonelik izahlar olarak ikiye ayrilabilir.
Bu cergevede hadis, senedinin hadis ustlii verilerine gére tiirli, isnadin ittisali (merfd,
mevkaf, makta’, mirsel, muallak vb.) ve giivenilirlik (sahih, hasen, zayif) acisindan degerlen-
dirilir. Daha sonra senedde yer alan raviler sahdbeden baslamak tizere tanmitilir. Ravinin
O6nemine gore tam ismi, nesebi, ismin okunmasindaki farkliliklar, ravinin hadisle ilgisi ve ha-
dis ilmindeki 6nemi gibi konulara yer verilir. Ayrica varsa isnadin kendine has 6zellikleri
tizerinde durulur.

Ikinci adim metni anlamaya ydnelik agiklamalardir. Burada hadisin bab baghg: ile ilgisi -
Buhéri serhlerine 6zel-, hadisin ayetle ve baska hadislerle anlagilmasi, niisha farkliliklarindaki
bilgileri zikrederek rivéayetin biitiinlinii gostermek, hadisi eserlerine alan diger muhaddisler
ve kaynaklary, rivayetler arasindaki farkliliklar: izah ve ¢eliskilerin giderilmesine yonelik agik-
lamalar, liigat, irab, me‘ani, bedi, beyédn gibi edebi sanatlar ve dil bilgisi kurallar1 yoniiyle ha-
disin agiklanmasy, siyer, tarih bilgileri ve viiriid sebebi 1s181nda hadisin kime, ni¢in, nerede, ne
maksatla soylendigini tespit, hadisten ¢ikarilabilecek edebi, ahlaki ve hukuki hiikiimler, degi-
sik fikih mezheplerinin hadisle istidlal edip etmedikleri, hadis hakkinda akla gelebilecek soru-
larin cevaplandirilmasi, begeri bilimler ve 6zellikle de tibb-1 nebeviye dair rivayetlerin déne-
min bilimsel verileriyle karsilagtirilmasi gibi basliklar metni anlamaya yonelik klasik hadis
serhlerinde 6ne ¢ikan yoénlerdir.
Temas edilen bu hususlari klasik serhlerde gormek ve kisa bir fikir edinmek igin, Buhéari'nin
Sahil’i {izerine serh yazan iki énemli sarih, Ayni ve Ibn Hacer’in, Sahik’in ilk hadisini serh
ederken ele aldiklar1 konulara bakilabilir. Bk. ibn Hacer, Fethu’l-bari, 1, 9-18; Ayni,
Bedruddin Ebt Muhammed Mahmtd b. Ahmed, ‘Umdetii’l-kdri serhu Sahihi’l-Buhdri, 1-
XXV, (Daru ihyai’t-tiirasi’l-arabi), yy. ts., I, 16-35.
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el-Menhel isimli serhlerinden istifade edilmistir.*’

Serhte Kiitiib-i sitte ile sinirlandirilmaksizin Imam Malik'in Muvatta’,
Abdiirrazzak'in  Musannefi, Abdullah b. MibareKin Kitdbii’z-ziihd'i
Miisnedler, Darekutni’nin Siinen’i, Hakim’in Miistedrek’i, Beyhakinin es-
Siinenii’l-kiibrd’s1, Heyseminin Mecmau’z-zevdid’i, Minavinin Feyzii'l-kadir’i
gibi diger rivayet eserleri hadislerin tahriclerinde gosterilmeye c¢alisilmigtir.
Hatta bazen hadisin tabakat kitaplarindaki farkliligina da isaret edilmigtir.*®

Hadislerin tahriclerinin olduk¢a detayli yapilmasi 6nceki iki serhe nispetle
Aydinl’'nin serhinde 6ne ¢ikan 6nemli noktalardan birisini olusturmaktadir.
Ozellikle ‘mukaddime’ kismindaki rivayetler hemen biitiin eserlerden istifadey-
le tahric edilmislerdir. Bunlar arasinda tasnif donemi sonrasi telif edilen riva-
yet eserleri de bulunmaktadir. Ayrica sarihin Dariminin ‘mukaddime’ béli-
miinde yaptig1 acgiklamalar hadis ilmiyle ilgilenenler icin 6zgiin bir kaynak
hiiviyeti tagimaktadir. Ne yazik ki, serhin ilerleyen béliimlerinde agiklamalar
azalmustir. Eserin hacmi biraz artacak olsa bile izaha muhtag bazi hadislere de
bagtakiler gibi kisa ama doyurucu acgiklamalar konsayd: daha isabetli olurdu.
S6z gelimi Hz. Peygamber’le nasil evlendirildigini ve o zaman yaginin dokuz
oldugunu bizzat kendisinin anlattigi Hz. Aise’nin rivayeti hakkinda ¢ok kisa
actklama yapilmistir.® Allah Restli'niin (s.a.v.) Yemenlilere yazdig: bir mek-
tubun igeriginden bahseden bir rivayette “Kur’an’a yalniz temiz olan dokun-
sun” buyrugu gecmektedir.® Bu ifadenin ne anlama geldigi, abdestsiz Kur’an’a
dokunmanin nehyi konusunda bir delil sayilip sayilmadig: sarih tarafindan
agiklanabilirdi.

I11. Baz1 Konular Uzerinden Serhlere Bakis

Bu baslik altinda anilan serhlerin yontemlerinin nasil oldugu segilen somut
ornekler {izerinden incelenecektir. Burada secilen basliklar, tamamini yansit-
mast i¢in genellikle her ii¢ serhte bulunan rivayetlerden tespit edilmeye ¢ali-
silmis ve miimkiin mertebe hadislerin giinimiizii ilgilendiren konular1 icerme-
si goz 6niinde bulundurulmustur.

A. Kadinin Konumu

Uc defa bosanan (bain talak) kadinin iddetini bekleme siiresi esnasinda
mesken ve nafaka hakki olmadigini ifade eden Fatima bint Kays (r.anha)

47 Aydinli, Darimi Serhi, I, 6 (Onsoz).

48 ibn Sa‘d’in Tabakdt'ina yapilan bir atif icin bk. Aydinly, Ddrimi Serhi, V, 103.

49 Aydinli, Darimi Serhi, V, 91-92. Hadis i¢in bk. Darimi, Nikah, 56; Buhari, Menakibii'l-Ensar,
44, Miislim, Nikah, 69. Miislim sarihi Ahmed Davudoglu, “Asr-1 Saadet miitercimi Omer Ri-
za Dogrul’un bazi tetkiklerinden Hz. Aise’nin evlendigi zaman 16-17 hatta 18 yaginda oldugu
neticesi ¢ikarilmaktadir” bilgisini dipnotta verir (Sahih-i Miislim Tercemesi ve Serhi, 1-XI, Is-
tanbul 1977-1983, VII, 268).

50 Aydinl, Ddrimi Serhi, V, 97-98. Hadis i¢in k. Darimi, Talak, 3.

%]



Cumhuriyet Donemi Tiirkge Hadis Serhlerine Dair Bazi Miildhazalar

rivayetlerinin® delil degeri mezhepler arasinda tartijma konusu olmustur.
Ahmed b. Hanbel bu hadisin zahirine gore fetva vermistir. Imam Malik ve
Imam Safii ise mezkir hadisin farkli rivayetleri ile Talak suresinin birinci ve
altinci ayet-i kerimelerini delil gostererek, bain talakla bosanmis hamile olma-
yan kadinin sadece mesken, hamile olan kadinin hem mesken hem de nafaka
hakki oldugunu sdylemislerdir. Hanefilere gore, bain taldkla bosanmis kadinin,
rici talakla bosanmis kadin gibi, iddetini beklemesi esnasinda mesken ve
nafaka alma hakki vardir. Onlar, Fatima bint Kays'in rivayetini, ilgili ayetlerle
Hz. Omer’in biraz sonra temas edilecek goriisiine aykir1 bulduklari icin uygu-
lamamuiglardir.>

Esasen burada bizi ilgilendiren husus, Hz. Omer’in Fatima bint Kays’in bu
rivayetine karst ¢ikarken kullandigi séziin giiniimiiz insaninda doguracag:
cagrigimlari izale icin garihlerin ne sdyledikleridir. Omer b. el-Hattab bu hadisi
isitince soyle demigtir:

“Rabbimizin kitabi ile peygamberinin siinnetini bir kadinin soziiyle birakmayiz”.®

Bu s6z bazi rivayetlerde:

“(Ogrendigini iyi) korumus mu yoksa unutmus mu oldugunu bilmedigimiz bir ka-

dinin séziinden dolayr Allah’in kitabr ile peygamberimizin stinnetini birakmayiz”**

seklindedir.

[bn Mace’deki hadislerde Hz. Omer’in yukaridaki sozii gegmemekle birlikte
sarih, Fatima bint Kays rivayetlerinin agiklamasinda bu soze yer vermis ve
herhangi bir yorum getirmemistir. Ayrica sarih Hatipoglu'nun, serh ettigi
hadislerden anlagilanin aksine bir goriis beyan ederek, bunlarin a¢iklamasinda
“Fatima (Radiyalldhii anha)’'nin bu hadislerine gore ii¢ talakla bosanan kadin
icin iddeti siiresince mesken ve nafaka hakki vardir. Yani kocasi onun bu
ihtiyacini kargilamak zorundadir™ demesi sasirticidir. Herhalde Hatipoglu Ibn
Mace’deki Fatima bint Kays rivayetlerine dikkat etmeden serhlerdeki bilgiyi
buraya almigtir. Zira Ibn Mace’nin konuyla ilgili zikrettigi iki hadis de acikga
i¢ talakla bosanan kadinin mesken ve nafaka hakkinin olmadigini ifade et-
mektedir.

Ebi David garihleri Hz. Omer’in bu soziinden sonra 6zetle su agiklamay1
yapmiglardir: Omer (r.a.) Fitima bint Kays'in naklettigi bu hadisi “Onlar:
evlerinden ¢ikarmayin™® ayetine aykiri gérdigii i¢cin Hz. Peygamber’in boyle

5l Mislim, Taldk, 44; Eba Dav(id, Talak, 39; Nesai, Taldk, 7, Tirmizi, Talak, 5 (Tirmizi bu
rivayeti ‘hasen-sahih’ olarak nitelendirdikten sonra mesken ve nafaka hakki konusunda lehde
ve aleyhde olan alimlerin goriislerini serdeder); ibn Mace, Talak, 10; Darimi, Talak, 10.

2 Aydinli, Ddrimi Serhi, V,111; krs. Emin Mahmd, Fethu’l-melik (Tekmile), IV, 325.

33 Déarimi, Talak, 10.

> Miislim, Talak, 46; Ebd David, Talak, 40.

5> Hatipoglu, [bn Mdce Serhi, V, 562.
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bir sozii sdylemis olabilecegine ihtimal vermemistir. Hz. Omer’e gore bu ayetin
ifadesi genel oldugundan ric ve bain talakla bosanan kadinlara da samildir.
Fatima’nin rivayeti ise, kocasindan bain talakla bosanan kadinlari bu ayetin
kapsami disinda birakmaktadir. Bunu kabul etmek ise, Kur’an &yetlerinin
haber-i 4hadla tahsis edilecegini kabul etmek anlamina gelir. Bu sebeple Hz.
Omer, bu hadisi Hz. Peygamber’den duyduguna dair Fatima’dan (r.anha) iki
sahid getirmesini istemistir. Eger Fatima iki sahid getirebilseydi, Hz. Omer
onun bu rivayetini kabul edecekti.”” Gortldigu gibi sarihler bu rivayete, onun
giivenilirligi agisindan bir agiklama getirmisler, ancak kadinin, sirf kadin olugu
i¢in, rivayetinin kabul edilip edilmeyecegi konusunda herhangi bir izah yap-
mamusladir.

Bununla birlikte Hz. Omer’in anilan séziintin yer almadigi konuya dair az
onceki bir hadisin agiklamasinda® Fatima bint Kays rivayetini kabul ve redde-
denlerin delilleri verilirken kadinlarin rivayetinin kabulii konusuna temas
edilmigtir. Buna gére Fatima (r.anha) rivayetini kabul etmeyenler “Bunun
ravisi kadindir ve bu ravinin Restlullah’in, kendisine hadiste ifade edildigi
sekilde fetva verdigine dair iki sahidi yoktur. Bu ytizden Hz. Omer onun bu
hadisini kabul etmemistir” derken, aksi goriisii savunanlar sdyle cevap vermis-
lerdir:

“Ravinin kadin olmas: hadisin sihhatine zarar vermez. Ciinkii nice siinnetler kadin-

larin rivayeti ile sabit olmustur. Nitekim bu husus siyer kitaplari ile sahabe-i

kirdmin hayatlarini okuyanlarin maltimudur”.*

Kanaatimizce bagka bir hadisin aciklamasinda da olsa kadinin rivayetinin
kabulti konusuna bir gekilde deginilmesinde kullanilan ifadeler baska bazi
sorular1 akla getirmektedir. Konuyu yeterince bilmeyen bir okuyucu yukarida-
ki ifadeden Hz. Omer’in sadece kadinlarin rivayetinde iki sahit aradig1 sartini
¢ikarabilir. Oysa Omer’in (r.a.) kadin erkek ayrimi yapmaksizin bazi konularda
rivayete sahit istedigi bilinmektedir.®* Bu konuya dair net aciklamay1 Ddrimi
Serhi'nde soyle gormekteyiz:

“Burada Hz. Omer’in mezkir soziiniin yanlis anlagilmamast igin bir hususa degin-

mek gerekir. Dinimiz agisindan bir rivayetin kabuliinde onun bir kadinin veya bir

erkegin rivayeti olmasi arasinda hicbir fark yoktur. Kadinin rivayeti de, erkegin ri-
vayeti gibi belli olgiiler dahilinde kabul edilir. Hatta hadis rivayeti konusunda ka-
dinlarin umtimen bir Gstiinligli de vardir. Zehebi, kadinlar iginde ne yalancilikla
itham edilmis, ne de alimlerin, rivayetlerini terk ettikleri bir kimse tanimadigini

7 Ebii Daviid Serhi, IX, 67-68.

8 Ebi) David, Talak, 39 (no: 2289).

¥ Ebii Daviid Serhi, IX, 60-61. Sarihler bu agiklamayr dipnotta isaret ettikleri gibi Ahmed
Davudoglu'nun eserinden almiglardir. Krs. Buliigu’l-Merdm Terciimesi ve Serhi: Selamet Yol-
lars, 1-TV, Istanbul 1968-1970, 111, 426-427.

0 Miislim, Adab, 35, 36, 37. Detayh bilgi igin bk. Yavuz Unal, Hadisin Dogus ve Gelisim Tarihi-
ne Yeniden Bakis, Samsun 2001, s. 282-284.
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kaydeder.®’ $u halde Hz. Omer’in FAtima'nin (r.anha) rivayetini, sirf kadin oldugu
i¢in reddetmis olmasi disiiniilemez. O’nun bdyle yapmamis olacagini belirten bir
ornek daha once gegmisti.®> Hz. Omer’in mezkir séziinden ne kastettigi, O’nun
Miislim’deki rivayetinden daha iyi anlagilmaktadir. Bu rivayetten anlagildigina gore,
Hz. Omer Fatima’nin (r.anha) Kur’an ve Siinnete muhalif gordiigii bu rivayetini,
onu iyi bellememis olmasindan endise ettigi i¢in kabul etmemisti. Aksi halde onu
almamazlik edemezdi. Haberin, kendisine gore Kur’an ve Siinnete muhalif olmas:
da bunda kesin bir sebep olamazdi. Ciinkii bunun bazi sebepleri ve izah yollari ola-
bilirdi”.®?

B. Gayr-i Miislimlerle iligkiler

Temel hadis kaynaklarinda farkli lafizlarla gecen Hz. Peygamber’in “Al-
lah’tan bagka ilah yoktur (La ildhe illallah) deyinceye kadar insanlarla savas-
mak bana emredildi. Onlar ‘L4 ildhe illallah’ deyince bu s6ziin gerektirdigi
haklar miistesna mallarini ve kanlarini benden korumus olurlar. (Sozlerinde ve
islerinde samimi olup olmadiklarina dair) hesaplar1 Allah’a kalir”** hadisine
sarihlerin nasil bir aciklama getirdigi bu konuya 11k tutmaktadir. Ibn Méace
sarihinin yaptig1 aciklama giliniimiiz Mislimanlarinin nasil davranmalari
gerektigini ortaya koymamaktadir. Hatipoglu'na gore, yalniz tevhid kelimesini
soylemek degil, ayn1 zamanda Islam dinini kabul ettigini soylemekle insanlarin
can ve mallarinin Islam devletinden korunmasi miimkiin olur. Aksi takdirde,
yani insanlarin sadece “La ilahe illallah” demeleri onlarla savasmayir haram
kilmaz. Cinkii Hiristiyanlar ve Yahudiler de bu kelimeyi soylerler. Fakat
“Muhammediin Restilullah (Muhammed, Allah’in Restlidiir” demezler ve Hz.
Muhammed’in getirmis oldugu Kur’in’a inanmazlar. Inansaydilar, Miisliiman
olurlard: ve hitkmii yiiriirlitkten kaldirilmis olan Incil ve Tevrat't birakirlardi.
Hatipoglu'nun bu hadisin aciklamalarina dair Hattabi, Kadi Iyaz ve
Nevevi’den yaptigi nakiller de yukaridaki ifadelerin biraz daha agilimi1 mahiye-
tindedir.®

Hz. Peygamber bu hadisi nigin ve hangi ortamda sdylemistir ve nasil anla-

61 Zehebi, Ebti Abdullah Muhammed b. Ahmed, Mizdnii’l-itidal fi nakdi’r-rical (nsr. Ali
Muhammed el-Becavi), I-IV, Beyrt ts., IV, 604 (bS5 0 ¥y congdl o sl b cade Ley).

Omer (r.a.), kadinlarin mehirlerinin fazla artirlmamasini emrettigi bir konusma yapip
minberden indikten sonra bir kadin karsisina ¢ikip, “Ey miiminlerin Emiri! Uyulmaya Al-
lah’in Kitabt m1 daha layiktir yoksa senin soziin mii?” diye sormus. Hz. Omer: “Haga! Al-
lah’in Kitaba (tabi!) Peki, bu (sorun) niye?” karsiligini vermis. Kadin da soyle cevap vermis:
“Sen biraz 6nce kadinlarin mehri hususunda agirihiga gidilmesini yasakladin. Halbuki Allah
Azze ve Celle Kitabinda s6yle buyuruyor: “Eger bir esin yerine baska bir es almak isterseniz,
dbiiriine (mehir olarak) yiiklerle mal vermis olsaniz dahi ondan higbir seyi geri almayin” (en-
Nisa 4/20). Bunun iizerine Hz. Omer, “Herkes Omer’den daha bilgili, daha anlayish” demis
ve tekrar minbere ¢ikip, s6z konusu yasagini kaldirmisti (Aydinly, Ddrimi Serhi, V, 36).

8 Aydinl, Darimi Serhi, V, 111-112.

® " Eba Davad, Cihad, 104 (no: 2640); ibn Mace, Fiten, 1.

65 Hatipoglu, Ibn Mdce Serhi, X, 133-134.
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silmalidir? Anilan hadisin glinimiiz Mislimanlarini ilgilendiren yoéni var
midir? Hadisin zahirine bagh kalarak halihazirda diinya tizerindeki Miislii-
manlar, gayr-i miislimlere savas m1 agacaklardir? Allah Restli'niin siinnetinin
tabileri olarak bu hadisin muhatab1 fert fert Misliimanlar midir, yoksa bir
I[slam devleti midir? Kisacasi bu hadisin anlattigi nedir ve uygulamasi nasil
olacaktir? seklindeki sorularin cevaplarini [bn Mace Serhi'nde bulmak mim-
kiin olmamaktadir.

Ebtt David sarihleri bu hadisi [bn Mdce Serhi'nden daha uzun agiklamala-
rina ragmen yukarida zikrettigimiz noktalar agisindan herhangi bir izah getir-
memislerdir. Ebii Ddviid Serhi'nde hadisten ¢ikarilan hitkiimler icerisinde; “La
ilahe illallah” deyinceye kadar misriklerle harp edilecegi sayilir.® Baska bir
yerde Ebi Daviid’un rivayet ettigi, savasmadan énce miisrikleri [slim’a cagir-
may1 tavsiye eden hadisin agiklamasinda sérihler, savas hukuku ve cizye hii-
kiimlerine iligkin agiklamalar yapmuiglardir.”” Ne var ki burada da yukarida
isaret edilen sorularin cevaplar1 yoktur. Ote yandan Hz. Peygamber’in, Islim
tlkesinde yasayan azinliklara selami evvela miislimanin vermemesini salik
veren hadisinin agiklamasinda sarihlerin kullandigi su ifadeler, kot niyetli
kisilerin maksatl olarak kullanabilecegi iceriktedir:

“Aslinda kafirleri katletmek vacibtir. Fakat ehl-i kitabin cizye vererek hayat-
larini kurtarmalari, onlara bir hak olarak tanindigindan cizye 6deyerek Islam
diyarinda yasayan bir ehl-i kitabi 6ldiirmek caiz degildir”.®® Konunun ilgisi
kurulmaksizin sirf 6nceki serhlerde gegiyor diye “Aslinda kafirleri katletmek
vacibtir” seklinde ifadelerin kullanilmasi uygun olmamalidir.

Darimi sarihi Aydinli, bu tiir hadislerin yorumlari ve hiikiimlerine iligkin
kisa bir agiklama notu koymustur. Buna gére Hanefiler, Mélikiler ve Hanbeli-
lerin olusturdugu alimlerin cumhru, savas sebebi olarak diigmanin, Islam’a ve
Miislimanlara savas a¢gmis olmasini kabul etmislerdir. Aydinli bu hadiste
‘insanlar’ ifadesiyle kastedilen miisrik Araplardir yorumunu zikrettikten sonra
Oteki gorisleri soyle ozetler:

“Diger bazi izahlara gore s6z konusu hadislerin hilkkmi, cizye alma ve anlagma

yapma hiikiimleriyle kaldirilmistir veya bu hadislerdeki savastan maksat, savas ya-

hut savas yerine gececek cizye alma, anlagma yapma gibi seylerdir veya bu hadisler-
deki kelime-i sehadeti sdylemekten maksat Allah’in (c.c.) séziinii yiiceltmek ve Is-

lam’in Gstiinligiint kabul etmektir. Bu da bazi kimselerde savasla, bazilarinda cizye

almakla, diger bazilarinda ise anlasma yapmakla gerceklegir”.*’

Goruldugt gibi, Misliimanlarin anlasma yaparak diger din mensuplariyla
bir arada yasayabilecegi 6nceki sarihlerin de bahsettigi bir secenektir.

% Ebi David Serhi, X, 170-171.

7 Ebi David Serhi, X, 123-125. Hadis i¢in bk. Ebti Davtd, Cihad, 90 (no: 2612).
%8 Ebit Daviid Serhi, XV1, 505. Hadis i¢in bk. Ebti Daviid, Edeb, 149 (no: 5205).
69 Aydinl, Ddrimi Serhi, V, 277.
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Dolayisiyla temel prensibe gore, Islam’da savas degil baris esastir. Savas bir
gaye ve hedef olarak kabul edilmez. Baris1 ve siikinu saglamak, insanligi mutlu
kilmak i¢in her tiirli ¢areye bagvurulduktan sonra netice alinmazsa, savasmak
mecburiyetinde kalinabilir. Islim’a gore savagin gayesi, yeryiiziini kiifiir ve
sirkin hékimiyetinden, zalimlerin zulmiinden arindirmak, Allah’in dininin
herkese ulagsmasini saglamak, Allah ile kullar arasindaki engelleri ortadan
kaldirmaktir. Kimse Miisliman olmaya zorlanamaz; ancak Miisliiman olmak
isteyenlere engel olunmasi 6nlenir.”

C. Tuvalet Adab1 ve Temizlik

Giinliik hayati ilgilendiren hadisleri serh ederken Hz. Peygamber donemi
sosyal hayati ve folkloru hakkinda bilgi vermek okuyucunun séz konusu
hadisleri daha iyi kavramasina yardimeci olacaktir. Mesela “Restilullah (s.a.v.)
abdest bozacag (def-i hacet yapacagl) zaman insanlardan uzak bir yere gider-
di””* hadisini aciklarken donemin mimarisi, evlerde tuvalet bulunup bulunma-
dig1, insanlarin tuvalet ihtiyaclarini nerede karsiladiklar: kisaca izah edilse soz
konusu hadisler ¢ok daha iyi anlasilmis olur. Zira koyle irtibati olmayan ve
omrii modern sehir hayatinda gecen insanlarin aklina, acaba Hz. Peygamber
neden tuvalete gitmiyordu, sorusu gelebilir. Maalesef meselenin bu yoni
serhlerimizde pek ele alinmamaktadir’> veya bazen bagka yerdeki bir hadis
vesilesiyle genel olarak bahsedilmektedir.”

M. Yagar Kandemir-Ismail Liitfi Gakan-Rasit Kiigiik, Riydzii’s-salihin, Peygamberimizden
Hayat Olgiileri, 1-VIII, Istanbul 1421/2001, 111, 20.
7l Ebt David, Tahéret, 1; ibn MAace, Tahéret, 22.
72 Bk. Hatipoglu, [bn Mdce Serhi, 1, 525-530; Ebit Daviid Serhi, 1, 11-13.
7> Meseld Ebti Daviid sarihleri Kitabil-Edeb’in 169 numarali (hadis no: 5235 vd.) “Bina
hakkindaki babin” hadislerini izaha baglamadan Kiitiib-i Sitte Muhtasar’ndan kirk yedi say-
falik uzun bir alinti yapmuglardir. Anilan bu kisimda eserin yazari [brahim Canan, Asr-1 saa-
dette mesken ve Hz. Peygamber’in evinin plani ile igerisindeki esyalar hakkinda bilgi vermek-
tedir. Burada ‘held’ baghig: altinda sunlar s6ylenmistir: “Buhéri, Mislim ve diger siinnet kitap-
larinda gelen rivayetlerden, Islim’dan &nceki Arap cemiyetinde, evlerde held bulunmadigini
anliyoruz, tipki yakin zamana kadar Avrupa evlerinde ve hatta saraylarda bulunmadig: gibi.
Ihtiyaci gelenler kaziy1 hacet igin sehir [meskiin mahallin] digina ¢ikmaktadir. Bidayette Hz.
Peygamber ve zevceleri de ayni gelenege uymuslardir. Ancak kadinlarin gece karanligindan
bilistifade aksamdan aksama Medine’nin disinda Menési® denen hustsi yerlere kazay: hacet
yaptiklar;, Hz. Peygamber’in de bu maksatla sehir disina ¢ikarak “kimsenin géremeyecegi
kadar uzaklastig1” ve hatta Mugammis denen ve Mekke’ye ticte iki fersah mesafede, (Taif yolu
tizerinde bulunan) bir yere kadar gittigi rivayetlerde tasrih edilir. Bu hal, tesettiir ayetinin
gelisine kadar devam etmis, ancak ondan sonradir ki evlerde helalar insa edilmistir.
Semhtidi’nin kaydettigi bir rivayetten Hz. Peygamber’in, hiicreleri igin insa ettirdigi kenefin
Hz. Aige’nin hiicresi ile kiz1 FAtima’nin (r.anha) hiicresi arasindaki boslukta yer aldigini an-
lamaktayiz” (Ebii David Serhi, XVI, 568-569; krs. ibrahim Canan, Kiitiib-i Sitte Muhtasar:
Terciime ve Serhi, I-XVII, Ankara 1988, III, 190). Aslinda sérihler, bu bilgiyi yukarida bahsi
gecen ilgili hadislerin aciklamasina koymus olsalard: ¢ok isabetli olurdu.
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Konuyla ilgili Ibn Mace’nin rivayet ettigi bazi hadislerde Allah Restli’niin
bunu yolculukta yaptig goriilmektedir. Bunun yani sira o donemde ilk baslar-
da evlerde tuvalet bulunmadig, insanlarin tuvalet ihtiyaclarini acik araziye
¢ikarak giderdikleri de bilinmektedir. Ilerleyen zamanlarda bunun i¢in tuvalet-
ler yapilmaya baslanmistir. Hz. Peygamber béyle davranarak cahiliye doéne-
minde oldukga Orselenmis utanma duygusunu yeniden hatirlatmis, ahlak ve
edeb dersleriyle sahabesini egitmistir.

Baska bir hadislerinde Restilullah (s.a.v.) sdyle buyurmuslardir: “Sizden bi-
riniz helaya gidecegi zaman temizlik i¢in yaninda ii¢ tas gétiirsiin. Ciinki bu
taslar ona yeter.””* Makaleye konu edindigimiz sarihler, bu ve ilgili diger
hadislerin aciklamalarinda klasik serhlerin ve fikih kitaplarindaki ‘temizlik’
bahislerinin verdigi malumati Ozetlemislerdir. Gerek biiylik gerekse kiigiik
abdest bozduktan sonra, tag ve su ile idrar ve digkt yerinin temizlenebilecegi,
hadislerde tas yerine hayvan tersi (tezek) ve kemik kullaniminin yasakligi ve
bunun sebepleri, sag elle taharetlenmemek gerektigi anlatilmistir.”> Ne var ki
bu yerlerde tas ile temizlik yerine giiniimiizde tuvalet kagidi kullanilabilecegi
ifade edilmemistir. Tespit edebildigimiz kadariyla sadece Ebii Déaviid Serhi'nde
daha 6nce gecen benzer bir hadisin agiklamasi yapilirken, bagtan sona tuvalet
adabmin oOzetlendigi kisimda “Temizlendikten sonra bezle veya yazi igin
kullanilmayan kéagitla kurulanir” denmistir.”® Ancak bizim kastimiz, su kul-
lanmadan 6nce makatta kalan digkinin tuvalet kagidiyla temizlenmesidir.
Cunkii glinimiiz icin tasin tekabiil ettigi madde tuvalet kagididir. Tabi burada
serhlerin yazildig tarihleri dikkate alarak kullanimi ¢ok sinirli olan tuvalet
kagidindan bahsetmemelerini Ibn Mace ve bir nebze Ebi Davad serhi igin
anlagilir kabul edebiliriz.”? Ama en azindan, 1995’de basilan Ddrimi Serhinde
bu konuya deginilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Diger taraftan Ddrimi Serhi'nde donemin sartlarindan hareketle su ile te-
mizligin tavsiye edilmesine ragmen, hangi durumda zorunlu kilinmadig: giizel
aciklanmustir: “Isaret etmeliyiz ki, o dénem Miisliimanlarinin yedikleri gidala-
rin ¢ok ¢esitli olmamasi sebebiyle, su ile istinca [idrar ve digkinin ¢iktigr yerleri
silmek ve yikamak suretiyle temizlemek] o zaman i¢in fazla ehemmiyet arz
etmiyordu. Sahabeden bazilari, koyun kigisi gibi def-i hacet yaptiklarini anlat-
mustir. Su ile istincad maddi refahin artmasi, dolayisiyla gidalarin cesitlenmesi
ile ehemmiyet kazanmistir. Nitekim diskinin, ¢ikis yerinin etrafina tagmasi

74 Ebt David, Taharet, 21; Darimi, Taharet, 11. Ayrica bk. ibn MAce, Tahéret, 16.

7> Bk. Hatipoglu, Ibn Mdce Serhi, I, 500 vd.; Ebit Daviid Serhi, 1, 77 vd.; Aydinly, Darimi Serhi, I,
126 vd.

76 Ebh Davad Serhi, I, 24.

77 [bn Méce Serhi, 1982, Ebii Daviid Serhi’nin Taharet boliimiinii iceren birinci cildi ise, 1987’de
basilmistir. Son cilt olan on altinci cildin baski tarihi ise 2003’tiir.
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halinde mutlaka su ile istinca yapmanin gerektigi daha dnce zikredilmisti”.”®

D. Kole Hukuku

Rivayet asr1 hadis kitaplarimiz kole haklarindan bahseden cesitli hadisler
ihtiva etmektedir. Ebti Daviid ve Ibn Mace’nin Siinen’lerinde de mevzuya dair
mistakil bablar konularak ilgili hadislerin bir kismi rivayet edilmistir.”” Bu
hadislerde kole ve cariyelerin, Allah’in tasarruf hakkini efendisine verdigi
kardesleri mesabesinde oldugu, dolayisiyla sahibinin onlara yediginden yedir-
mesi, giydiginden giydirmesi ve giicleri yetmeyecek isleri yiiklememesi, sayet
yiiklerse yardimci olmasi tavsiye edilmektedir. Ayrica kolelere dayak atilmasi
veya iskence edilmesi yasaklanmakta, onlara yapilan haksiz muamelelerin
insani cehenneme siiriikleyecegi haber verilmektedir.

Ebti Davad ve Ibn Mace serhinde konuyla ilgili bilgiler klasik serhlerden
istifadeyle verilmistir.®* Ancak giinimizde, artik kurumsal olarak kolelik
yoktur. Hz. Peygamber’in hadislerine baktigimizda ise ticretle ¢aligtirilan isci
ve hizmetciden koleye oranla daha az bahsedildigi goriliir. Bu durum, o
donemde insanlarin ¢ogunun iicretli is¢i ¢alistirmak yerine, giinliik ve bagka
islerini goren sabit kole ve cariyeler istihdam etmesinden kaynaklanmaktadir.
Binaenaleyh ¢agdas serhlerde kole hukukunu ilgilendiren hadislerin is¢i hakla-
r1 agisindan ele alinip yorumlanmasi miimkiindiir.*! 1bn Mdce Serhi’nde konu
bu yoniiyle islenmemistir. Ebi#i Davild Serhi'nde ise, bunu agik¢a vurgulayan
ifadeler bulunmasa da izah kisimlarinda kolelerle birlikte ¢irak, ¢oban ve
hizmetci birlikte zikredilerek belki zzmnen meseleye isaret edilmistir, denebilir.
Sarihler, Miislim Serhi'nden yaptiklar bir iktibasta soyle demektedirler:

“Binaenaleyh, insan ¢iraga, ¢obana, hizmetgiye ve koleye yediginden yedirmeli,

giydiginden giydirmeli, onlara hos muamelede bulunmali, yapamayacaklari isi tek-

lif etmemeli; goniillerini kirmamalidir. Bir evin yemegini pisiren hizmetgi elbette o

yemegin kokusunu duyacaktir, pisirdigi yemekten ona da yedirmek hele sofraya

cagirarak onu ayri tutmamak ahlakin en giizellerinden ma’daddur ki, bu hadislerin
ifade ettigi mana da budur. Iste esir ve kole denilince gozlerinin 6niine eziyet, is-
kence tahkirden bagka birsey gelmeyen din diismanlar1 bu hadisleri ve
mislimanlarin bu husustaki muamelelerini bilseler herhalde kiyas binnefs yap-
makla miithis yanildiklarini anlar, biraz olsun yiizleri kizarirdi! Miisliimanlar, hig-
bir vakit aldiklar: esirlerin gozlerini ¢ikarmamuis, onlara iskence ederek 6ldiirme-

mistir... Fakat bu isi simdi bize yalandan ¢esitli suclar isnad ederek ayiplayan Avru-
palrlar yapmiglardir. Miisliimanlarin ellerindeki esir ve kolelere gosterdikleri evlad

8 Aydinly, Darimi Serhi, 1, 132.

79 Bk. Ebti Davad, Edeb, 133 (no: 5156 vd.); ibn Méce, Edeb, 10.

8 Ebii Daviid Serhi, XV1, 448-450; Hatipoglu, Ibn Mdce Serhi, 1X, 477-479.

81 Hadislerden hareketle Hz. Peygamber’in ekonomik ogretilerini inceleyen ¢agdas bir ¢alisma-
da kolelerle ilgili hadisler is¢i haklariyla irtibatlandirilarak aciklanmigtir. Bk. Muhammed Ar-
kam Khan, Economic Teachings of Prophet Muhammad -A Select Anthology of Hadith
Litereture on Economics-, Rawalpindi 1989, s. 63-69. Bu kitabin muhtevasini gormek icin bk.
Hayati Yilmaz, Toplumsal Doniisiimde Siinnet, Istanbul 2004, s. 133-137.
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ve kardes muameleleri her tarif ve tasavvurun iistiindedir. Bu sayede Islim afakini
giinesler gibi aydinlatan nice benam ulema kolelerden yetismistir. Bunlar saymakla
bitmez. Biz yalniz bir misal verelim. Imam $afii'nin hadiste altin silsile diye isim

verdigi, Imam Malik, Nafi ve Ibn Omer (r.a.) iig kisiden ibaret olup bunlardan Hz.
» 82

Néfi kolelikten yetismedir”.

E. Terciimeler

Mevcut hadis terctimelerindeki hatalar ve alternatif oneriler akademisyen-
lerce heniiz yeterince ele alinmamis bir konudur. Tespit edebildigimiz kadariy-
la miistakil olarak bu konuyu inceleyen iki ¢aligma bulunmaktadir.®® Bu iki
calismada, ele aldigimiz serhlere dair bir misal disinda maddi hatalara temas
edilmeyip daha ¢ok; aksi anlam ¢ikarilmaya veya yanlis anlamaya miisait
ifadeler, Ttirkce kullanim hatalari, anlagilmasi zor geviriler, lafzi/harfi ¢eviriden
kaynaklanan sorunlar, metni Arapcalastirarak terciime etmek ve ceviride
vurgu, kurgu ve edebi sanatlarin ihmali gibi eksik gériilen noktalara 6rneklerle
isaret edilmistir. Bu makalede ise, mezkr iki ¢aliymada ele alinmayan birkag
ceviri problemine temas edilecektir.

[bn Méace ve Ebi Daviid sarihleri Tiirkge karsilik bulmakta tam kanaat geti-
remedikleri anlagilan bazi kelimelerin Arapgasini, terciimede aynen kullanmus-
laridir. Meseld “Bezéze imandandir” seklinde terciime edilen hadis bunlar
arasindadir.® Ibn Mace rivayetinin sonundaki, ravinin bu kelimeyle ilgili
aciklamasini sarih soyle cevirmistir: “Bezéze, kisinin iist ve basinin eskiligidir.
Yani (goniil al¢akligt maksadiyla) sert ve siissiiz eski elbise giymektir”.

Daha sonra Hatipoglu “bezaze (:311)” kelimesinin agiklamasi konusunda su
bilgileri verir: Kiyafetin eskiligi; algak goniilliilik, diinya siisiini birakmak,
nefsi kibirlenmekten alikoymak gibi iyi niyetli oldugu takdirde iman ehlinin
ahlakindan biri sayilir. Ama mala cimrilik veya fakir gériinmek maksadiyla
olursa onun iman ehlinin ahlak: ile bir ilgisi olmaz. Hafni de s6yle demistir:
Eski, sert elbise giymek ve siislenmeyi birakmak, nefsi kotii duygulardan
arindirmak maksadiyla olursa iman subelerinden sayilir. Sayet, zahidlik ve
takva ile 6viilmek veya kendisine yardim edilmesini saglamak maksadiyla
olursa o takdirde kilik kiyafet pejmiirdeligi ve perisanlig1 seytan subelerinden
biridir. Eski giysi giymenin iman subelerinden sayilmasi sebebine gelince
yoldan gelen gecene eziyet veren bir maddeyi oradan atmak nasil iman subele-
rinden biri sayilmis ise kibir gibi manevi pislikleri atmak da iman subelerinden

82 Ebii Daviid Serhi, XV1, 449-450; krs. Davudoglu, Miislim Serhi, VIII, 264-265.

8 Bk. Nebi Bozkurt, “Hadislerin Terciime ve Yorumlarinda Uyulmas: Gereken Kurallar”
MUIFD, sayt: 11-12, yil: 1993-1994, s. 211-281; Biinyamin Erul, “Temel Hadis Kaynaklarinin
Cevirileri Uzerine Bir Kritik” Siinnetin Bireysel ve Toplumsal Degisimdeki Rolii, Konya 2008
(Sempozyum, 11-12 Mayis 2007, Konya), s. 212-237.

8% Hatipoglu, [bn Mdce Serhi, X, 390; Ebit Daviid Serhi, XIV, 233. Hadis i¢in bk. Ebti David,
Teracciil, 1; ibn Mace, Ziihd, 4.
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sayllmistir.®

Ebt Davad sarihleri ise, ravinin bu kelimenin ag¢iklamas: olarak zikrettigi
‘et-takahhul ( j~z)1)" ifadesini ‘cildin kuru olmasi ve perisanlik’ seklinde gevir-
miglerdir. Aslinda burada ‘bezéze’ kelimesinin lafzi anlaminda bulunan eski
elbise giymek, cilde bakim yapmamak manasina bakarak pejmirdelik, perisan-
lik, pasaklilik ve paspalligin miiminin vasfi olarak alinmasi uygun olmamalidir.
Zira ayetlerde ve hadislerde bunun aksini gosteren deliller bulunmaktadir.
Nitekim Allah Teélad kullarindan namaz kilacaklar1 veya mescide gidecekleri
zaman temiz ve giizel giyinmelerini istemektedir.*® Hz. Peygamber de iki eski
hirka giyerek hayvanlari otlatmaya gotiirmeye hazirlanan adama mani olup
tizerindekileri yenileriyle degistirtmistir.”” Yine Restlullah (s.a.v.), Omer’e (r.a.)
yeni elbise giymesi i¢in dua etmigtir.

Dolayisiyla ‘bezaze’” kelimesinin pejmiirdelik ve perisanligin otesinde bir
anlaminin oldugunu diisiinmek gerekir. Bu nedenle hadis metinlerini terciime
ederken temel miiracaat kaynag, garibi'l-hadis eserleri olmalidir. Sadece genel
sozliiklerden istifadeyle yapilan hadis cevirisi, baltayla saat tamir etmeye
benzer. Esasen EbG David sarihlerinin Ali el-Kari’den naklen verdikleri
malumat mezkir kelimenin dogru anlasilmasi i¢in 6nemlidir. Ona gore hadis-
ten murad, tevazu ve stislenmekte asir1 gitmemektir. Kigiyi bu hale sevk eden
iman1 oldugu igin, bu tavir da imandan sayilmigtir.” Nitekim Ibn Mace nasiri
M. Fuad Abdiilbéki de bu kelimeye diistiigii notta maksadin, giyim kusamda
gosteristen uzak durmak ve bununla bébiirlenmemek oldugunu soyler.” Hz.
Peygamber’in ¢ok degerli, liikks kiyafetle agir1 degersiz kiyafet giymeyi yasakla-
digini ifade eden Ibn Omer (r.a.) rivayeti de?? bunu desteklemekte ve Islam’in,
ifrat tefritten uzak orta halli bir hayat stirilmesi anlayisina uymaktadir. Bu

85 Hatipoglu, Ibn Mdce Serhi, X, 390; krs. Miinavi, Feyzu’l-kadir serhu’l-Cami‘i’s-sagir, Beyrit ts.,

111, 217.

5 el-A‘raf 7/31-32.

87 Muvatta, Libas, 1.

8 1bn Mace, Libas, 2; Ibn Hanbel, el-Miisned, I, 89.

89 Bezazet’ kelimesine, itibar edilen bir Osmanlica-Tiirkge sozlilkde “pejmiirdelik, perisanlk,
kiyafetsizlik” karsiligt konmustur (Ferit Devellioglu, Osmanlica - Tiirkce Ansiklopedik Liigat,
Ankara 1984, s. 122). Bagka bir sozliikte ise “intizamsizlik, sapsallik, pejmiirdelik” anlami ve-
rilmistir. (Serdar Mutcali, Arapga — Tiirkce Sozliik, Istanbul 1995, s. 45). Keza diger bir sozlik-
te de ‘el-Bezzit’ kelimesine “kiliksiz, pejmiirde” manasi verilmistir (Mevlit Sari, Arapga-
Tiirkge Liigat, Istanbul ts., s. 80).

% Ebh David Serhi, X1V, 233-234.

M el 5, W A syl Krs. Ibnit’l-Esir, Mecdiiddin Ebii’s-Se‘adat, en-Nihdye fi
garibi’l-hadis (ngr. Tahir Ahmed ez-Zavi - Mahmd Muhammed et-Tanahi), I-V, Kum
(Iran), ts., I, 110.

92 {bnir’l-Esir, Mecdiiddin Eb’s-Seadat, Cami‘u’l-usiil fi ehadisi’r-Resiil (nsr. Abdulkadir el-
Arnait), I-XI, Beyrt 1403/1983, X, 661 (n0:8214): oils oo ol ls @l Lo 0l Jps 65
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itibarla Ali Yardim, hadise isabetli olarak “Kiyafette sadelik (gosterissizlik),
imandandir” anlamini vermistir.”

Kanaatimizce Riydzii’s-sdlihin’in en ¢ok emek verilen terciime ve serhinde
bu ifade “Sade yagamak imandandir; sade hayat siirmek imandandir” seklinde
terciime edilmistir.”* Belli konulara ait secilmis yetmis hadisin kisa izahlarinin
yapildig1 Hadis Giinliigii adli eserde de bu hadis “Kiyafette sadelik ve gosteris-
sizlik imandandir” seklinde terciime edilip su aciklama yapilmistir: “Hadis
metninde gecen bezdze kelimesi ile pejmiirde ve paspal kilik-kiyafet degil,
zinet, g0hret, gosteris, 6viinmek gibi seylerden uzak durmak ve miitevazi giyim

tarzini benimsemek kastedilir”.*

Diger bir 6rnek olarak Hz. Peygamber’in, mazlumun, yolcunun ve babanin
¢ocuguna duasinin kabul edilecegini bildiren hadisi® terciimelerde anlam
kaymasina ugratilarak cevrilmektedir. Buradaki problem yolcu olarak cevirdi-
gimiz ‘miisafir kelimesinin genellikle tercime ve serhlerde ‘misafir’ olarak
zikredilmesinden kaynaklanmaktadir.” Baktiklarimizin arasinda sadece bir
terciimede bu ifade ‘yolcunun duast’ seklinde ¢evrilmistir.*

Arapcada ‘misafir’ bulundugu bélgenin disindaki bagka mekanlara seyahat
eden kimse i¢in kullanilir. Tiirkcede ise bu kelime eve gelen her tiirlii ‘konuk’
i¢in kullanilmaktadir. Bu durumda sdyle bir soru yoneltilebilir: Kap: komsusu
veya mahallede oturan herhangi bir komsu, aksam ¢ayina gelse, hadisteki duasi
kabul edilecekler sinifindan sayilacak midir? Bu soruya ‘evet’ cevabi verilirse,
kanaatimizce hadisteki anlam ¢ok genisletilmis olur. Bu hadisin vérid oldugu
donemler dikkate alinirsa maksadin, o zamana gore uzak sayilabilecek yerler-
den gelen tanidik veya yabanci bir kimse i¢in soylenmesi daha makuldiir.

Bedel 6deyerek bir konaklama mekéninin olmadigi zamanlarda yolcular,

% Ali Yardim, Sihabii’l-Ahbar Terciimesi, Istanbul 1999, s. 57.

9 Kandemir- Gakan- Kiigiik, Riydzii’s-salihin, 111, 294. Keza bagka bir terciimede buna yakin
olarak “Sadelik imandandir” denmistir (Mustafa Said el-Hin - Mustafa el-Buga - Muhyiddin
Misto - Ali Sirbici - Muhammed Emin Lutfi, Riydzii’s-sdlihin Serhi Niizhetii’l-Muttakin, (trc.
Abdiilvehhab Oztiirk), I-11, Istanbul 2006, I, 449).

93 Zekeriya Giiler, Hadis Giinliigii, Konya 2006, s. 175-176; krs. ibni’l-Esir, en-Nihdye, 1, 110.
Bu hadisin tespit edilebilen baska terciimeleri s6yledir: “Elbise ve siise ehemmiyet vermemek
imandandir (eski ve kabaligina, kire degil)” (Giimishanevi, Ahmed Ziyatiddin, Ramiiz el-
Ehddis (Hadisler Deryasi) (trc. Abdiilaziz Bekkine), I-II, Istanbul 1982, 1, 194; “Harct dlem
elbise giyinmek imandandir” (Siinen-i Ebi Daviid ve Tercemesi (trc. ibrahim Kogash), I-V,
Istanbul 1983, V, 7 (no: 4161).

% Ebu David, Salat, 364 (no: 1536); Tirmizi, Birr, 7; Ibn Méce, Dua, 11; ibn Hanbel, el-Miisned,
11, 258

% Bk. Hatipoglu, Ibn Maéce Serhi, X, 57; Ebii David Serhi, V1, 47; Siinen-i Ebi Déviid ve
Tercemesi (trc. Ibrahim Kogasli), II, 480; Stinen-i Tirmizi ve Tercemesi (trc. Osman Zeki
Mollamehmetoglu (Soyyigit), I-VI, stanbul 1973-1977, 111, 354; Canan, Kiitiib-i Sitte Muhta-
sar1, V1, 525; Kandemir- Cakan- Kiigiik, Riydzii’s-sdlihin, V, 69

%8 Mustafa Sa‘id el-Hin ve dgr., Riydzii’s-sdlihin (trc. Abdiilvehhab Oztiirk), 11, 60-61.
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kendilerini misafir eden yerli ahalinin evlerinde agirlanirdi. Nitekim serhlerde,
yolcunun duasinin nigin kabul edilecegine dair yapilan agiklamalar da aslinda
bunu desteklemektedir. Ibn Mdce Serhi'nde gerekge olarak sunlar sdylenmistir:
“Ciinkii misafir kisi misafirlik geregi olarak; tevazu, acizlik ve adeta ev sahibine ca-
nini, malini ve gerefini teslim etmis gibi bir ruh haleti i¢inde kalir. Yabancilik ve
gurbet halinde bu durum daha agik bir gekilde goriilebilir. Bu itibarla leh veya
aleyhteki duasi makbuldiir”.”” Keza Ebii Daviid Serhi'ndeki agiklamalar da benzer-
dir: “Miséfirin kendisine iyilik yapana duasi ya da kotiiliik yapana bedduasinin ka-

bulii, onun aczi ve tevazuundan dolayidir. Clinkii bir yerin yabancisi garibtir. Gari-

bin yiiregi yufka olur”.!®

Arkadaglik veya komsuluk sebebiyle gelenek olarak yapilan siradan ziyaret-
lesmelerde, misafir konumunda bulunann, yukaridaki gerekcede belirtilen ruh
halinde ve gariplik duygusunda olmadig1 asikdrdir. Ayrica gorebildigimiz
kadariyla s6z konusu hadisin a¢iklamasini yapan klasik hadis serhlerinde
‘misafir’ kelimesinin, yukarida bahsettigimiz anlamda yakin komsu veya
arkadaslarin siradan ziyaretleri icin kullanildigini gosteren bir ifade mevcut
degildir. Boyle misafirler i¢in Arapgada ‘dayf (<i-a))’ kelimesinin kullanimi
daha yaygindir. Dolayisiyla bu ikisi arasindaki anlam kaymasini 6énlemek icin
‘miisafir’ kelimesinin yolcu olarak ¢evrilmesi daha uygundur.

IV. Sonug¢

Cumhuriyet dénemi hadis serhleri iizerine daha 6nce yaptigimiz iki ince-
lemede tespit edildigi gibi, burada analiz ettiklerimizden ikisi olan Ibn Mace ve
Ebi David serhlerinde de, klasik hadis serhlerinden ¢ok biiyiik oranda istifade
edildigi goriilmektedir. Nitekim Ebt Davad sarihleri de 6nsézdeki su ifadele-
riyle bu durumu agikea ifade etmislerdir:

“Biz Ebti Daviid’un Siinen’ini serh etmedik. Boyle bir isin bizim gibi acizlerin altin-

dan kalkabilecekleri bir is olmadigini ¢ok iyi biliyoruz. Biz bulabildigimiz ve giicii-

miiziin yettigi kadariyla selefin yaptig1 serhlerden tercemeler yaptik ve onlari bir
araya getirmeye calistik. Kendi kafamizdan bir sey séylemedik, sdylenenlerden ba-
zilarini aktirdik”.

Ayrica Ibn Méce sarihi de 6nsoziinde “bizim gibiler herhangi bir hadisten
fikih hiikmii ¢ikarmaya muktedir degildir (...) boyle bir ise kalkisinca biiyiik
hata yapabilir, hatta dalalete gider ve bagkasini da gotiirebilir” diyerek selef
alimlerinin goriiglerine ve hitkimlerine aynen tabi oldugunu ifade etmistir.

Sérihlerin zaten kendileri yeni bir sey sdylemediklerini beyan ettikleri i¢in,
durumu bdyle kabullenmek gerekmektedir. Fakat meselenin bir baska yizi,
klasik serhlerden nakledilen bilgilerin yeni bir tasnif yapilmadan ve giincelle
irtibatinin pek kurulmadan verilmesidir. Esasen buradaki sikinti, serhlerdeki
bilgilerin oldugu gibi aktarilmasindan kaynaklanmaktadir. Oysa bu bilgiler,

% Hatipoglu, [bn Mdce Serhi, X, 58-59.
10 Ebii Daviid Serhi, V1, 47-48; krs. Hattab es-Siibki, el-Menhel, VIIL, 196.
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yeniden harmanlanip farkli goriisler cercevesinde tasnif edilerek belli bagliklar
altinda verilse, konu daha iyi anlagilacaktir. Oncelikle bu serhler hangi hedef
kitle gozetilerek yazilmaktadir ve ne gibi amaglar giidiilmektedir, sorusu
acikliga kavusturulmalidir. Eger bu serhlerin yayiniyla genis halk kitlelerinin
hadisleri daha iyi anlamalar1 hedefleniyorsa, bu tarz bir serh yontemi beklenen
faydayr saglamayacaktir. Cogunlukla halktan biri, bilgilenmenin yani sira
okudugu hadisin pratik hayata aktarimi tizerinde durur. Ne var ki, hadislerden
¢ikarilan hitkiimlerin verildigi kisimlarda, mezhep tercihlerine genellikle atifta
bulunulmadig: i¢in, ¢ok farkli anlayislarin yer aldigi hitkiimler halkin kafasini
karistirabilecektir. Zira ¢ogu zaman, ilgili konuya dair degisik hadislerin de
bulundugu goz ardi edilmekte ve sadece serh edilen hadis esas alinarak, bunun
tizerine hitkiimler bina edilmektedir.

S6z gelimi Hz. Peygamber’in elbisenin topuktan agag1 uzatilmasini yasakla-
yan hadisleri 6rnek olarak verilebilir. Bu konudaki rivayetlerin bitiiniine
bakildiginda, anilan yasagin kibirlenme, bobiirlenme ve insanlara ¢alim satma
maksadina bagli oldugu ¢ok agiktir. Bu yiizden Darimi sarihi, detaylara girme-
den bunun kibir ve gurur belirtisi olmasi durumuna dikkat ¢ekmistir."”’ Ama
Eba David sérihleri konuya dair bir hadisin agiklamasinda klasik serhlerden
naklen séyle bir yargiyr ifade etmislerdir: “Erkekler i¢in, elbisenin, dizin yari-
sinda kalip daha agagiya inmemesi miistehab, topuklara kadar inmesi kerahet-
siz olarak caiz, topuklar1 da ortecek kadar agagiya inmesi ise haramdir. Clinkii
buytiklik duygusu verir. Biyiiklik duygusu hissetmeden topuklari 6rtecek
kadar uzun elbise giymek ise tenzihen mekruhtur”.'> Ibn Mace garihi de ayn1
hiikiimleri zikreder ve bunun kibirle baglantisin1 kuran ve kurmayan alimlerin
gorislerini verir.!”® Bu farkli goriisleri okuyan siradan bir kisinin kafasinin
iyice karismast kuvvetle muhtemeldir. Ancak daha 6nce gecen bagka bir hadi-
sin serhinde Hatipoglu, kibir duygusu yoksa elbisenin uzatilabilecegini nak-
letmisti.'* Aslinda bu durum, sarihin, bir hadisi izah ederken ayni konudaki
hadisleri birbiriyle irtibatlandirmadigini da gostermektedir.

Agciktir ki bu hiikiim, ekseriyetle Arap kiiltiir ve cografyasindaki anlayislar-
dan kaynaklanan bir degerlendirmedir. Bu tir hadislerin a¢iklamalarinda
donemin orfii ve orfiin bu davraniglara atfettigi anlamlar géz ardi edilmistir.
Zira halihazirda Anadolu cografyasinda erkekler, Araplarin cellabe dedikleri
uzun elbise degil, pantolon giymektedir ve pantolonun boyunun topugu
gecmesinin kibirle ilgisini kuran pek kalmamugtir. Oyleyse artik ¢agdas serh-

101 Aydinly, Ddrimi Serhi, VI, 59; Aydinli mutlak ifadenin gectigi bir hadisi “(Elbisesini kibirle
topuklarindan) agag: sarkitan kimse...” diyerek parantez i¢i aciklamayla maksadi kisaca belir-
tir (V, 427).

192" Ebit David Serhi, XIV, 159-160.

103 Hatipoglu, Ibn Mdce Serhi, IX, 352.

104 Hatipoglu, Ibn Mace Serhi, V1, 195.
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lerde hadislerden ¢ikarilan hiikiimler nakledilirken meselenin giincelligini
koruyup korumadigina dikkat edilmelidir ve illa bu bilgiler nakledilecekse
hadisin baglayicilig1 noktasina da agiklik getirilmelidir.

Bununla baglantili olarak su hususa da dikkat etmek gerekmektedir: Her-
hangi bir hadisin agiklamas: veya hitkiimlerine iliskin klasik serhlerde sayilan
isimlerin ve goriislerin tamami ¢agdas serhlerde tekrarlanmamalidir. Genellik-
le gériisler dort mezhep gercevesinde zikredilmeli ve anlagilir bicimde olabildi-
gince Ozetlenmelidir. Ciinkii konu ayrintiya boguldugu 6l¢iide karmagik hale
gelmektedir.

Klasik serhlerin genellikle birbirlerinden alarak bilgileri tekrarlamalar1 o
donemler i¢in bir agidan anlagilir ve makul karsilanabilir. Zira XIX. yiizyila
gelinceye dek toplumlarin sosyal hayatindaki degisiklikler giiniimiize oranla az
olmustur. Modern dénemde ise bu degisim ¢ok hizli gerceklesmektedir. Maa-
lesef cagdas serhlerde meselenin modern yiizii ve sosyal degismelerin hizi g6z
ardi edilerek eskilerin izahlar1 aynen tekrar edilmekle yetinilmistir. Oysa hadis
musannefiti ve ameli tevatiir sayesinde gliniimiize ulasan Hz. Peygamber’in
stinneti, yatay ve dikey boyutta evrensel olduguna gore, yeni yazilacak serhler-
de giiniimiiz insanin problemleriyle ilgi kurulmas: bir anlamda siinnetin de
geregi olmaktadir. Dolayisiyla Ismail L. Cakan’in ifadesiyle, giderek muhteva
kazanan dini hayat ve kiltiir diinyamizda Stinnete dair yeni katilacak ¢aligma-
lar, mutlaka bir 6ncekinden daha ileri, daha dolgun, modern ve pratik unsurlar
tasimalidir.

Ozellikle hacimli eserlerin negrinde editérlitk ve diger kontrol mekanizma-
larina gereken Onem verilmelidir. Maalesef {ilkemizde dini yaymnlarin en
mithim eksikliklerinden birisi, kitaplarin, sahasinin uzmanlarina yazdirilma-
mast veya basimdan 6nce en azindan uzmanin denetimine sunulmamasidir.
Mesela ilk sekiz ciltte de olsa Ebti Daviid serhinin, hadis alanindaki birikimi ve
caligmalar1 miisellem akademisyen bir editoriin kontroliinden gegmesi, esere
pek ¢ok agidan art1 bir deger kazandirmistir. Bu agidan degerlendirildiginde
hadis ilminin gerektirdigi birikimin ve akademik bakis acisinin, [bn Mdace
Serhi’ne oranla Ebil Ddviid Serhinde daha fazla oldugu gortilmektedir. Ddrimi
Serhi ise zaten biitiintiyle bir akademisyenin eseridir.

Ele aldigimiz her ti¢ eserin onceki serhlerden ortak kaynaklari arasinda
Hattab es-Siibki'nin el-Menheli ile bu kitap iizerine oglunun yazdig1 Tekmi-
le'nin 6ne ciktigr gorilmektedir. Bu tercihte serh edilen temel rivayet eserleri-
nin G¢iinlin de Stinen olmasi ve el-Menhel'in yakin donemde yazilmis bir serh
olarak kendisinden once telif edilmis kitaplardaki bilgileri derli toplu bir
sekilde 6zetlemesinin etkisi oldukga fazladir.

Serhlerde genel olarak anlagilir bir dil kullanilmakla birlikte 6zellikle hadis-
lerin terciimelerinde lafza bagli kalma hassasiyeti, zaman zaman bazi ctimlele-

B

Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

rin anlagilmasini zorlastirmistir. Lafzi geviri titizligi Ddrimi Serhi'nde daha ¢ok
dikkat cekmektedir. Diger taraftan [bn Mdce Serhinde hadis istilahlarinin
terclimesinde bazi hatalar ve eksiklikler géze ¢arpmaktadir.

Son olarak bu serhlere ayrintili bir fihrist cildinin hazirlanmamasi ve istifa-
de edilen kaynaklarin dokiimiinii veren kitabiyatin verilmemesi ciddi bir
eksikliktir.

Cumbhuriyet Donemi Tiirk¢e Hadis $erhlerine Dair Baz1 Miilahazalar
-Ebi Daviid, Ibn Mace ve Darimi Serhleri Uzerine Bir Analiz-

Ozet: Tiirkge dini literatiirde, ok sayida hadis serhi yer almaktadir. Bu makalede Cumhuri-
yet'in kurulugundan sonra yazilmis i¢ hadis serhi yani Ibn Mace, Ebtt Dav(id ve Darimi serh-
leri konu edinilmigtir. Bu kaynaklar kaynaklarina gore incelenmis ve klasik serhlerden istifa-
deleri, farkli ve 6zgiin yonlerinin olup olmadigs, hadisin giiniimiize soyledikleri konusunda
¢agimizla hadis arasinda bir ilgi kurup kurmadiklari arastirilmis ve gelenekle cagdas hadis
yorumculugu arasinda nasil bir bakis agis1 getirdikleri ortaya konulmaya ¢aligilmistir.

Atif: Erding Ahath, “Cumhuriyet Donemi Tiirkge Hadis $erhlerine Dair Baz1 Miilahazalar -
Ebti David, Ibn Méace ve Darimi Serhleri Uzerine Bir Analiz-”, Hadis Tetkikleri Dergisi
(HTD), V1/2, 2008, ss. 7-30.

Anahtar Kelimeler: Hadis, serh, hadis serhi, Eb&t Daviid Serhi, Ibn Mace Serhi, Darimi Serhi.



