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I. Giris

Hadis ilmindeki biitiin 1stilahlar ayni anda ortaya ¢ikmadig: gibi,” her de-
virde ve biitiin muhaddisler tarafindan ayni anlamda kullanilmamistir. Hadis
ustlii eserleri ise hadis ustliiniin uygulanmasindan daha sonralar1 yazilmaya
baglanmistir. Basta hadis ve siinnet kavramlari olmak tizere merfdi, mevkaf,
misned ve hitkmen merft gibi hadisin anlasiimasinda temel unsur olan terim-
lerin ne anlamda ve hangi muhtevay1 kapsayacak sekilde kullanildiginin ve
tarihi seyrinin bilinmesi hadis literatiirti karsisinda bitiinciil ve isabetli bir
yaklasim gelistirebilmek i¢in zaruridir. Baslangigta biitiin rivayetler i¢in daha
genel kavramlar kullanilirken zamanla rivéyetlerin kaynagini belirtmek i¢in
daha hususi terimler gelistirilmistir. Bu kavramlar rivayetlerin tedvininden
sonra ortaya ¢iktig1 icin bir kisim rivayetlerin kime nispet edilecegi hakkinda
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goris birligine varilamamaigtir.

I1. Rivayetler I¢in Kullanilan flk Kavramlar

Hz. Peygamber (s.a.v.) hayatta iken O’nun (s.a.v.) s6z, fiil ve takrirleri i¢in
hadis ve siinnet gibi terimler kullanilmaya baglanmistir. Hadis 6ncelikle Hz.
Peygamber’in soz, fiil ve takrirlerine hasredilmekle beraber, bu kavramin
kapsami hakkinda farkli goriisler mevcuttur. Fakih, muhaddis ve ustlciilerin
hadis tarifleri birbirinden farklilik gosterir. Hadiscilere gore hadis, Restlulldh’a
(s.a.v.) izafe edilen herseydir.' Restl-i Ekrem’in (s.a.v.) sozleri, fiilleri, takrirleri,
ahlaki ve fiziksel 6zellikleri ile Hz. Peygamber’in dogum yeri ve zamani gibi
peygamberlikten dnce ve sonra O’nun hayatiyla ilgili anlatilan hersey hadisin
kapsamina dahildir.? Fikih ustlciileri ise hadisi Hz. Peygamber’in sadece ser‘i
bir hitkme delélet eden soz, fiil ve takrirleri olarak kabul ederken,’® fikihgilar
farz ve vacip diginda Hz. Peygamber’den sadir olan herseyi hadisin kapsami
icinde gdrmektedirler.* Muhaddislerin hadis tariflerinde ‘Hz. Peygamber’e
(s.a.v.) ait olan’ belirleme hedeflenirken, fikih ustlciileri ve fikih¢ilarin sadece
delil olma agisindan rivéayetleri dikkate aldiklar1 sdylenebilir.

Hadisin muhtevas: hakkindaki farkli goriisler sadece Hz. Peygamber’le de
sinirli degildir. Bazi muhaddisler, hadisi yalniz Hz. Peygamber’e ait soz, fiil ve
takrirlere tahsis ederken, ¢ogunluk sahabe ve tabiine izafe edilen s6z ve fiilleri
de hadisin kapsamina dahil etmektedirler.” Meseld Abdullah b. Mes“tid’dan (0.
32/652) biri Hz. Peygamber’e, digeri Ibn Mes‘Gd’a ait iki sozii nakleden Buhari
(6. 256/869), ‘bize Abdullah b. Mes‘ld iki hadis riviyet etmistir. Bunlardan biri

>

Bkz. en-Nevevi, Ebti Zekeriyya Yahya b. Seref, et-Takrib vet-teysir li ma'rifeti siineni’l

besiri’n-nezir fi usili’l-hadis, 1. baski, Beyrut: Daru’l-cinan 1406/1986, s. 27; ibn Hacer,

Sehabeddin Ahmed b. Ali el-‘Askalani, Niizhetii’n-nazar serhu nuhbeti’l-fiker fi mustalahi eh-

li’l-eSer (tallik ve serh: Saldh Muhammed Muhammed ‘Uveyda), 1. baski, Beyrut: Daru’l-

katiubi’l-‘ilmiyye 1409/1989, s. 23; Suyuti, Celaliddin Ebi’l-Fazl Abdurrahmén b. Ebi Bekr,

Tedribii’r-ravi fi serh-i takribin-Nevevi, (thk. Irfin el-Agsad Hasstine), Beyrut: Darw’l-fikr

1414/1993, s. 15.

2 Cezairi, Tahir b. Salih b. Ahmed, Tevcihii'n-nazar ila usili’l-eser (nesr. Abdilfettah Eba
Gudde), I-11, 1. baski, Beyrut: Mektebetii'l-matbtiati’l-Islimiyye 1416/1995, 1, 37; Kasimi,
Muhammed Cemaliuddin, Kavd‘idii’t—mfldﬁ min fiinini mustalahi’l-hadi$ (thk. Muhammed
Behcet el-Baytar), 1. baski, Beyrut: Daru’n-nefais 1407/1987, s. 62.

> Accic el-Hatib, Muhammed, es-Siinne kable’t-tedvin, 5. bask, (y.y.), Daruw’l-fikr 1401/1981, s.

16.

Accac el-Hatib, a.ge., s. 16.

> Bkz. Ali el-Kari, Ebirl-Hasan Nareddin Ali b. Sultan Muhammed el-Herevi, Serfiu serhi

nuhbeti’l-fiker fi mustalahati ehli’l-eSer (takdim: Abdiilfettah EbG Gudde, thk. ve talik: Mu-

hammed Nizar Temim-Heysem Nizar Temim), Beyrut: Daru’l-kalem ts., ss. 603-605; Cezairi,

Tevcihii’n-nazar, 1, 40; Kasimi, Kava‘idii’t-tahdis, s. 61; Accic el-Hatib, es-Siinne kable’t-

tedvin, ss. 21-22.
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Hz. Peygamber’den, digeri ise Ibn Mes‘id’un kendisindendir’ demektedir.®

Farkli anlamlarda kullananlar bulunmakla beraber hadisciler siinneti de
hadisin miiradifi kabul edip Hz. Peygamber’in s6z, fiil ve takrirleri i¢in kul-
lanmiglardir” Hadis ve siinnetin es anlamli kullanildigini bazi rivayetlerde
gormek mimkiindiir.® Abdurrahman b. Mehdi’nin (6. 198/813), ‘Siifydn es-
Sevri (0. 161/777) hadiste imamdir, stinnette degildir. Evzdi (0. 157/773) siinnet-
te imamdir, hadiste degildir. Malik (6. 179/795) ise, hem hadiste hem de siinnette
imamdir® szl ise stinnetle hadisin farkli anlamda kullanildigini géstermekte-
dir.

Baz:i alimler tarafindan stinnet kavrami Restlullah’in soz, fiil ve takrirleri-
nin yani sira, sahabenin soz ve fiilleri i¢in de kullanilmaktadir. Serahsi, ‘bize
gore seriatta siinnetten murad, Restilullah’in ve ondan sonra sahdbenin siinnet
kildigidir demektedir.”® Restlulldh’tan (s.a.v.) nakledilen bazi rivayetler de
stinnetin sahébe i¢in kullanildigina delil olarak zikredilmistir."! Sahabenin de
bazi rivayetlerde sahabe uygulamalarini siinnet kelimesiyle ifade ettigi goriil-
mektedir.”> Bununla beraber sadece Hz. Eb{i Bekir ve Hz. Omer’in uygulamala-
rin1 siinnet kapsami icinde gorenler oldugu gibi® ilk dért halife ile birlikte Ibn
Mes‘ad (6. 32/652), Zeyd b. Sabit (6. 45/665), Muéaz b. Cebel (6. 18/639), Enes
b. Malik (6. 93/712), EbG Hiireyre (6. 58/678), ibn Omer (6. 73/692) ve ibn
Abbas (6. 68/688) gibi ilim alaninda temayiiz etmis sahébilerin s6z ve fiillerini
stinnet kabul edip digerlerini stinnete dahil etmeyenler de vardir.™

Hadisle es anlamli ve farkli méanada kullanilan kavramlardan biri de haber-

% Buhari, “Da‘avat”, 4.

Bkz. Accéc el-Hatib, es-Siinne kable’t-tedvin, ss. 17-18; Cezdiri, Tevcihii’n-nazar, 1, 40; Itr,

Menhecti’'n-nakd, s. 26.

8 Bkz. Ma‘mer b. Rasid, el-Cami, (Abdiirrezzak’in el-Musannef’i iginde) (thk. Habiburrahmén
el-A‘zami), 2. baski, Beyrut: el-Mektebi’l-islami 1403/1983, XI, 257-258, No: 20484; ibn Sa‘d,
Muhammed b. Meni' el-Basri, Kitdbii’t-Fabakati’l-kiibrd, I-IX, Beyrut: Daru Sadir ts., II, 387,
I11, 287; Hatib, el-Bagdadi, Ebt Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Takyidii’l-ilm (thk. Yasuf el-As),
Dimesk: el-Ma‘hed el-Firansi bi Dimask 1i’d-dirasati’l-‘Arabiyye 1949, s. 105.

9 ez-Ziirkani, Muhammed b. Abdiilbaki b. Yasuf, Serﬁu’z—Zﬁrkdni ‘ald Muvatta’i’l-imam Malik,
1. basky, I-IV, Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye 1411/1991, 1, 4.

10 Serahsi, Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed, el-Usil (thk. Ebi’'1-Vefa el-Efgani), I-1I, Beyrut:

Daru’l-ma‘rife 1372, 1, 113-114.

Buna oOrnek olarak bkz. Ebt Dav(d, “Siinnet”, 5; Tirmizi, “Ilim”, 16; Ibn Mace,

“Mukaddime”, 6; Ahmed b. Hanbel, IV, 126-127; Darimi, “Mukaddime”, 16.

12 Bkz. ibn Sa‘d, et-Tabakat, 111, 343; hntiyéz Ahmed, Deld’ilii’t-tevsiki’l-miibekkir Ii’s-siinne ve’l-
hadis (terc. Abdillmu‘ti Emin Kal‘aci), Karagi: Cami‘atii’d-diraseti’l-[slimiyye 1990, s. 70.

13 Serahsi, el-Usal, T, 114.

" Bkz. Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed, [rsadii’l-fiihiil ila tahkiki’l-hakk min ilmi’l-
usiil, 1. baski, Misir: Matbaatii Mustafa el-Halebi 1356, s. 60; Karatas, Mustafa, Rivdyet Tekni-
§i Agisindan Hadislerin Artmast ve Sayist, Istanbul: Isaret Yayinlar1 2006, s. 43.
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dir. Birgok muhaddis haberi hadis manasinda kullanmistir.’s ibn Hibban ise es-
Sahik’inde hadis kelimesine yok denecek kadar az yer verirken, hadis yerine
‘haber’ ve ‘ahbar’ tabirini yaygin olarak kullanmaktadir.'® Haber kavramiyla
merfl, mevkaf ve makt biitiin rivayetleri kastedenler oldugu gibi, Hz. Pey-
gamber’den (s.a.v.) gelenlere hadis, sahdbe ve tabiinden gelenlere ise haber
diyenler de mevcuttur. Horasan fukahasi ise mevkifu eser olarak isimlendirip
sadece merfl rivayetlere haber ve hadis demektedir."”

Hadisler ravilerinin ¢oklugu acisindan ele alinirken, hadis yerine haberin
kullanim: yayginlik kazanmistir. Bu mealde miitevdtir haber ve dhad haber
kavramlar: 6ne ¢ikar.'" Haberlerin miitevatir ve dhad olarak taksiminde sadece
Restilullah’tan nakledilen soz, fiil ve takrirlerin dikkate alindig1 sdylenebilir.

Hadisle es manali kullanildig gibi ayr1 anlamda kabul edilen diger bir kav-
ram da eserdir. Merfi ve mevkufa eser denildigi gibi sadece mevkaf ve makta
rivayetlere eser diyenler de bulunmaktadir. Biitiin rivayetleri eser olarak isim-
lendirenlerle birlikte' sadece sahabeden gelen haberler i¢in bu terimi kullanan,
Hz. Peygamber’den gelen rivéyetlere ise haber ve hadis diyenler de vardir.

5 Mesela, Eba Davad, Sehl b. Sa‘d es-Sa‘idi’nin (6. 88-91/706-709) merfi bir rivayeti igin ©
Jg..,f ifadesini kullanmaktadir (EbG Daviad, “Nikah”, 30). Ebtt Davad bazi bab bagliklarinda
da haber kelimesine yer vermektedir (Ebti David, “Harac”, bab, 23, 25, 26). Nesii de merfa
bir hadisin degerlendirmesinde ‘bu zayif bir haberdir’ derken (Nesai, “Esribe”, 48), bazi bab
basliklarinda da hadis méanasinda haber kelimesine yer vermektedir (Nesai, “Kitébﬁ’s’—Slyém”,
bab: 14, 15, 16, 17, 35, 39, 44, 50, 54, 67, 68, 70, 71, 72, 75, 76, 77, 78, 83, 84).

16 Bkz. ibn Hibban, Ebti Hatim Muhammed b. Ahmed et-Temimi el-Biisti, es-Sahih (thk. Suayb
el-Arnavut), I-XVIII, 2. baski, Beyrut: Miiessesetii'r-risale 1993, 1, 185, 188, 193, 205, 211, 213,
220, 228, 230, 241, 254.

17 Bkz. Ibn Hacer, Niizheti'n-nazar, s. 23; Siiyti, Tedrib, ss. 15-16; Ali el-Kari, Serhu serhi
nuhbeti’l-fiker, ss. 153-154; Leknevi, Muhammed Abdiilhay el-Hindji, Zaferu’l-eméani bi §erﬁi
muhtasari es-seyyid es-serif el-Ciircani fi mustalahi’l-hadi§ (nesr. Abdiilfettah Ebti Gudde), 3.
baski, Beyrut: Mektebetii’l-matbti‘ati’l-Islamiyye 1416/1995, s. 24.

'8 Haberlerin Taksimi igin bkz. Hatib, el-Kifaye fi ‘ilmi’r-riviye (thk. Ahmed Omer Hasim), 2.
baski, Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-‘Arabi 1406/1986, s. 32.

9 Bkz. Ibn Eba Seybe, Ebt Bekr Abdullah b. Muhammed el-K6fi, Kitabii’l-musannef fi'l-ehadis
ve’l-asdr (thk. Kemal Ytsuf el-Hat), I-VIL, 1. baski, Riyad: Mektebetii'r-riisd 1409/1989, VIII,
363; Darimi, “Mukaddime”, 17; Ibn Abdiilber, Yasuf b. Abdullah b. Muhammed el-Kurtubi
en-Nemeri, Cami‘u beyani’l-ilm ve fazlihi ve md yenbegi fi rivayetihi ve hamlihi (takdim:
Abdilkerim el-Hatib), Kahire: Déru’l—kﬁtﬁbi’l—islémiy‘ye 1402/1982, s. 472; Serahsi, el-Usiil, 1,
314; Ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar, s. 92; Ali el-Kari, Serflu §erfti nuhbeti’l-fiker, s. 604.

20 Bkz. Ibnivs-Salah, ‘Uliimii’l-hadis, (Mukaddimetii [bni’s-Salah), (y.y.), Miiesseseti’l-kiitiibi’s-
sekafiyye ts., s. 46. Ibn Hacer ise, ‘mevkiif eser (i il [ 45 55)” seklinde bir tamlamaya yer vermek-
tedir (TehZib, 1I, 23, No: 34). Sinnet, haber ve eser kavramlariyla beraber ilim, hikmet,
merviyyat, metin ve fikih gibi kelimeler de hadisle es anlamli kullanilmaktadir. Bkz. Imtiyaz
Ahmed, Deld’ilii’t-tevsik, ss. 110-146; Kandemir, M. Yasar, “Hadis”, DIA, XV, 28.
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III. Merft, Mevkaf ve Maktii Kavramlari

Bir¢ok muhaddis tarafindan hadis, eser ve haber miteradif olarak kullanilip
Restilullah’a ait soz, fiil ve takrirlerle birlikte sahabe ve tabiinin soz ve fiillerini
ihtiva ederken, daha sonraki donemlerde soz ve fiiller ait oldugu kaynaga gore
daha kesin ifadelerle belirtilmek istenmis ve sonraki donemlerde Restl-i
Ekrem’e (s.a.v.) ait soz, fiil ve takrirler icin ‘merfii hadis’, sahabeye ait olanlar
icin ‘mevkif hadis’ ve tabiine ait olanlar i¢in ise ‘maktii hadis’ tabiri kullanil-
mistir. Bu ayrim, Hz. Peygamber’e ait olanla bagkalarina ait olanin kesin
cizgilerle belirlenmesi ve birbirinden ayrilmasi gayreti olarak gorilebilir.

A. Merfa Hadis

Merfii; kisaca Hz. Peygamber’e ait s6z, fiil ve takrirlerdir. Onu Hz. Peygam-
ber’e (s.a.v.) izafe edenin sahébi, tébii veya daha sonraki ravilerden biri olmasi
ve senedinin muttasil olup olmamas: arasinda bir fark yoktur.» Mutlak olarak
hadis denildiginde merfti hadis anlasilir. Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) ise
merfa hadisi ‘sahdbenin, Resilullih’in séz ve fiileri ile ilgili verdigi haberler’
seklinde tarif etmektedir.”> Bu tarifle Hatib, tabiin ve sonrakilerin Restlullah’a
izafe ettiklerini merfli disinda tutmus, takriri de merfii saymamigtir.® Fakat
meshur olan tarife gore merf(i, sahabe, tabiin veya daha sonrakilerin
Restilullah’a izafe ettikleri soz, fiil ve takrirlerdir.?

Merft teriminin hicri I. asrin sonlarindan itibaren tabiin tarafindan 1stilahi
manastyla kullanildig1 gériilmektedir. Buhari’nin Su‘be (6. 160/776)—Amr b.
Miirre (6. 118/736)—Eba Vail (6. 82/701)—ibn Mes‘dd (6. 32/652) senediyle
naklettigi bir rivayette ravi Amr b. Mirre Ebt Vail'e: Sen bu hadisi Abdullah b.
Mes‘Gid’dan duydun mu? diye sorunca Ebt Vail: Evet, ben bunu Abdullah’tan
isittim demis, Amr: Abdullah b. Mes‘lid bunu ref etti mi? diye sorunca, Ebti Vail
evet demigstir.® Sa‘bi de (6. 104/722) Mugire b. Su‘be’den (6. 50/670) naklettigi
bir rivayet icin ‘Mugire b. Su‘be’den bunu minberde Restilullih’a (s.a.v.) ref

2 Traki, Zeyniiddin Abdiirrahim b. Hiiseyin, Fethwl-mugis bi serhi elfiyyeti’l-hadis (thk.
Mahmd Rebi),2. basky, (y.y.), ‘Alemii’l-kiitiib 1408/1988, s. 52; Ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar,
s. 91; es-Sehavi, Ebi Abdillih Muhammed b. Abdurrahmén, Fethu’l-mugis bi serhi elfiyyeti’l-
hadis 1i’1-Traki (thk. Ali Hiiseyin Ali), I-1V, 2. basky, (y.y.), Daru’l-imam et-Taberi 1412/1992,
I, 118.

22 Hatib, el-Kifdye, s. 37.

23 Nevevi, Irsadii tullabi’l-haka’ik ila ma‘rifeti siineni hayri’l-hald’ik (thk. Nureddin Itr), 2. baski,
Beyrut: Daru’l-besairi’l-Islamiyye 1411/1991, s. 75; Leknevi, Zaferu’l-emdni, s. 210.

24 Alj el-Kari, Serfm §erf1i nuhbeti’l-fiker, s. 546, 604.

2> Buhari, “Tefsir Stire 6, 7; “Tefsir Stire 77, 1; “Nikah”, 107; Tevhid”, 15, 20; Miislim, “Li‘an”,
17; “Tevbe”, 32-35; Tirmizi, “Da‘avat”, 95; Darimi, “Nikah”, 37; Ahmed b. Hanbel, I, 381, 426,

436.
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ettigini isittim’ demektedir.? Ibn Sirin (6. 110/728) ise ‘Ebii Hiireyre'den rivayet
ettigim her hadis merflidur” derken, Ali b. Zeyd b. Cud‘an (6. 131/748) kendi
arkadaslarindan Hasan-1 Basri (6. 110/728), Ebii’l-Aliye (6. 90/709) ve adini
zikretmedigi bir baskasi olmak tizere ii¢ kisi i¢in ‘onlar hadisi isittikleri zaman
merfil olarak riviyet ederler™ demektedir. Tabiin, sahabenin Restlullah’a
(s.a.v.) nispet ettikleri sozlerini erken donemlerden itibaren ref ettiklerini
belirtmislerdir.

Merf{, Restlullah’in (s.a.v.) soz, fiil ve takrirleridir. Fakat Restilullah’in s6z-
lerinin (kavli merftt) disindakiler, sahdbenin soézleri olmasina ragmen bunlar
Hz. Peygamber’le (s.a.v.) ilgili oldugundan dolay:r merfa olarak nitelenmekte-
dir. Halbuki sahabenin sozlerine mevkuf denilmektedir. Buna gore merfa
hadis ‘Hz. Peygamber’in sozleri ve sahdbenin Hz. Peygamber hakkindaki sézle-
ri'dir. Sahébenin Hz. Peygamber hakkindaki sézleri, O’nun fiillerinin, takrirle-
rinin, ahlakinin ve yaratilis 6zelliklerinin sahébe tarafindan séze doniistiiriil-
mesidir. Tabiinin Hz. Peygamber hakkindaki rivayetleri de sahabeye dayan-
maktadir.

Miisned, muttasil ve mevsil gibi bir kisim kavramlar da bazi muhaddisler
tarafindan merfi hadisi belirtmek maksadiyla kullanilmaktadir. Bazilar1 ise bu
kavramlar: sadece belirli 6zelliklerdeki merfhi hadisler i¢in kullanmiglardir. Bu
istilahlarin merft hadisle es anlamli kabuliiyle birlikte, merfa bir hadisin
ozelliklerinin vurgulanmasi maksadiyla kullanildig: s6ylenebilir.

Hicri II. ve III. ylzyillarda ¢ogunlukla merfi ménasinda kullanilan
miisnedin tarifi hakkinda {i¢ farkli goériis mevcuttur. Bunlardan birincisi Ha-
kim’e (8. 405/1014) aittir. Ona gore miisned hadis muhaddisin seyhinden,
onun da kendi seyhinden muttasil olarak Hz. Peygamber’le sohbeti bilinen
sahabl vasitasiyla Restlullah’tan naklettigi rivayettir.”® Hakim’in, miisnedi
senedinde kopukluk olmadan Restlulldh’tan yapilan merfa rivayetlere hasret-
tigi anlagilmaktadir. Hatta Hakim miisned i¢in bazi sartlar daha ileri sirmek-
tedir: Ona gére miisnedin mevkaf, mirsel veya mu‘dal olmamast ve ravilerinin
midellis olmamas: gerektigi gibi senedinde ‘filandan bana haber verildi,

26 Miislim, “Iman”, 312; Tirmizi, “Tefsir Stre 32”, 3.

27 el-Fesevi, Ebtt Yasuf Ya‘'kiib b. Siifyan, el-Ma‘rife ve’t-tarih (thk. Halil Manstr), I-III, Daru’l-

kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut: ts., I1I, 134; Sehavi, Fethuw’l-mugis, I, 153.

Fesevi, el-Ma'‘rife ve't-tarih, 11, 26; Yicel, Ahmet, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi

(Hicri Ik Ug Asir), Marmara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1996, s.

154.

2 Hakim, Muhammed b. Abdullah b. Muhammed en-Nisaburi, Ma'rifetii ‘uliimi -hadis,
Daru’l-kitiibi’l-‘ilmiyye, 2. baski, Beyrut: 1397/1977, ss. 17-18; ibni’s-Salah, ‘Ulimii’l-hadis, s.
49; Nevevi, Irsad, s. 74; Traki, Fethw’l-mugis, ss. 52-53; Ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar, s. 92;
Styati, Tedrib, s. 115.
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‘filandan bana tahdis edildi’, ‘filandan bana ulastr’, ‘filan onu ref etmistir’ ve
‘bunun merft oldugunu zannediyorum’ gibi senede zarar veren unsurlarin
olmamas: da sarttir® Hakim’e gore misned, merfalarin bir kismidir ve
merfidan daha hususidir. Her merfi misned degildir. Fakat her miisned
merfadur. Ikinci goriis ibn Abdiilberr’e (6. 463/1071) aittir. Ona gére miisned,
muttasil veya munkati® olarak sadece Hz. Peygamber’e ref edilen hadislerdir.**
Bu durumda miisnedle merfi miisavidir. O, miisnedi metne ait bir 6zellik
olarak gérmektedir. Dolayisiyla metin merfd ise, miirsel, mu‘dal ve munkat:’
da olsa miisned kabul edilir. Ancak muhaddislerin dilinde ‘bu miisned bir
hadistir’ denildiginde muttasil bir isnadla Hz. Peygamber’den nakledilen merfa
rivayetler anlagilmaktadir. Uglincii goriis ise Hatib el-Bagdadi’ye (6. 463/1071)
aittir. Ona gore misned, ilk rdviden kaynagina kadar muttasil olan rivayettir.
Miisned merfli, mevkif ve makti her gesit rivayeti ihtiva etmekle beraber
ekseriyetle Restlullah’tan nakledilen hadisler icin kullanilir.** Hatib’e gore
misned, metne degil, senede ait bir 6zelliktir ve muttasil demektir.

Hakim ve diger bazi muhaddisler merfii, miisned ve muttasili birbirinden
ayr1 kabul etmiglerdir. Merfiida sened dikkate alinmaksizin sadece metnin
durumuna bakilir ve metin Restlullah’a izafe ediliyorsa, senedi muttasil olsun
veya olmasin, hadis merfa kabul edilir. Muttasilda ise, metnin merfa veya
mevkaf olmas: dikkate alinmaksizin sadece senedin durumuna bakilir.
Miisnedde ise, hem senede hem de metne beraber bakilir ve ittisal ve ref sart1
birlikte aranir. Her miisned merf(i ve muttasildir. Fakat aksi s6z konusu degil-
dir.*® Buna gore merf(i metnin, muttasil senedin, miisned ise hem metnin hem
de senedin durumunu belirtmektedir.

B. Mevkiif Hadis

Hadis 1stilah1 olarak mevkafu Hatib el-Bagdadi ‘ravinin sahabiye isnad edip
ileri gegmedigi rivayetler’ seklinde kisaca tarif eder.’* Ibnii’s-Saldh’a gore ise
mevkiuf ‘sahabenin soz, fiil ve benzeri durumlarina dair rivéyet edilen haber-

30 Bkz. Hakim, Marifetii ‘uliimi’l-hadis, ss. 18-19.

31 {bn Abdiilber, et-Temhid lima [fi'l-Muvatta’ mine’l-me‘ani ve’l-esanid (thk. Mustafa b. Ahmed
el-Ulvi-Muhammed Abdiilkebir el-Bekri), I-XXIV, el-Magrib Vizaretii ‘umtmi’l-evkaf ve’s-
$u’ﬁni’l—islémiy‘ye 1387, I, 21; ibnit’s-Salah, ‘Uldmii’l-hadis, s. 49; Traki, Fetflu’l—mug“is”, ss. 52-
53.

32 Hatib, el-Kifdye, s. 37; ibnir’s-Salah, ‘Ulimii’l-hadis, 49; Nevevi, Irsad, s. 74; Traki, Fethu’l-
mugis, ss. 52-53; ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar, s. 92.

3 San‘4ni, Ebti Ibrahim Muhammed b. ismail b. Salah b. Muhammed el-Emir, Tavz'iﬁu’l—eﬂ(ﬁr li
ma‘ani tenkihi’l-enzar, 1-11, 1. baski, Beyrut: Darw’l-kiitiibi’l-ilmiyye1417/1997, I, 235.

34 Hatib, el-Kifdye, s. 37.
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ler’dir.** Bunlar Restlulldh’a ulagmayip sahibede durdugu icin mevkaf olarak
isimlendirilmistir.*

Sahabenin Hz. Peygamber’in fiil ve takrirlerini belirten sozlerine merfi de-
nildigi belirtilmisti. Bunlar sahabenin ‘Hz. Peygamber’le ilgili sézleri'dir. Bura-
dan hareketle mevkafa ‘sahdbenin Hz. Peygamber’e nispet etmedikleri sozleri ve
fiilleri” denilebilir.

Fakihler ise muhaddislerin kullandigi mevkaf hadisle birlikte sahabi kavli-
sahdbi sozii, sahabi fetvasi, sahdbi hiikmii, sahdbi kazdsi, sahdbi mezhebi ve
sahabi re’yi gibi kavramlar1 kullanmaktadir. Bununla beraber fakihler sahdbe
kavli ifadesiyle onlarin sadece sozlerini degil, ayni zamanda fiillerini de kas-
tetmektedir. Fakihlerin sahabenin biitiin s6z ve fiilleri yerine fikhi konulardaki
s6z ve fiillerini degerlendirdikleri, dolayisiyla biitiin mevkaf rivayetleri esas
almadiklar1 gorilmektedir. Onlar, goriis ve fetvalariyla fikha katkisi olan
sahabinin sozlerini degerlendirmislerdir. Bu nedenle fakihlerin eserlerinde
daha az sayida sahabenin s6z ve fiilleri ve onlarin da biitiin s6z ve fiilleri yerine
sadece fikhi olanlar1 yer almaktadir. Ancak, fakihler bu tanimlamalarla merft
veya mevkifun sinirlarini belirlemeyi hedef edinmemisler, fikihta delil olarak
kullandiklar: rivayetleri esas almiglardir.

Mevkaf olarak sahabeye nispet edilen biitiin sozler onlara ait degildir.
Sahabe bu sozlerin bir kisminin sadece nakledicisi durumundadir. Sahabeden
kendilerine ait soz ve fiiller nakledilmekle beraber, onlar birbirlerinin s6z ve
fiillerini de nakletmektedir. Bu durumda bir rivayet, bir sahabinin fiili iken
digerinin s6zi olabilmektedir. Hz. Ebti Bekir’in (6. 13/634) Zeyd b. Sabit’i (0.
45/665) ¢agirip ona Hz. Omer’in (6. 23/643) Kur'an’in cem edilmesini istedigi
rivayet,” bu duruma 6rnek olarak verilebilir. Bu, Zeyd b. Sabit’in mevkaf s6zi
iken diger iki sahabinin s6z ve fiillerini de igermektedir.

Sahabe, eski toplulukara ve peygamberlere ait bilgileri de nakletmektedir.

Bu sozler esas itibariyle bagkalarina aittir ve sahabe bunlarin sadece ravisidir.
Sahabenin Restlullah’tan naklettigi sézler onlara nispet edilmemekte ve merfi

35 [bnirs-Salah, ‘Ulimii’l-hadis, ss. 41-42; Siiyuti, Tedrib, ss. 116-117; Ali el-Kari, Serhu serhi
nuhibeti’l-fiker, s. 605. Ibn Hacer ise ‘sahdbeye ulasanlar seklinde kisa bir tarif yapmaktadir
(Niizhetii’'n-nazar, s. 91). Ebl Davad ise mevkaf terimi yerine ‘maksiir’ kelimesini de kullan-
mistir (Bkz. Ebi David, “Salat”, 212).

36 Bkz. Cezaird, a.g.e., I, 176; Ahmed Naim, Sahih-i Buhari Muhtasari Tecrid-i Sarih Tercemesi
ve Serhi (Mukaddime), 7. baski, Ankara: DIiB Yayinlar1 1982, s. 134. Mevkufun tarifinde, ‘
isnad’in sahébide son bulmas: ve Hz. Peygamber’e ulagmamis olmasi’nin vurgulanmasi, daha
6nce merfl ve mevkifun hepsine hadis denilirken, bu iki kaynaga ait olani ayirma bakimin-
dan Hz. Peygamber’e ulaganlara merfi, sahabeye ulasana ise mevkaf denildigini belirtmek
i¢in s6éylenmis olmasi muhtemeldir.

37 Buhari, “Tefsir Stre 97, 20; “Fez&’ili’l-Kur’an”, 3; “Ahkam”, 37; Tirmizi, “Tefsir Stre 97, 18.
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kabul edilmektedir. Yine onceki peygamberlere ait bir sozii Hz. Peygamber
naklettiginde merfa kabul edilirken, sahdbenin naklettikleri mevkaf sayilmak-
tadir. Hz. Peygamber’in bunlar1 vahiyle bilmesi miimkiin iken, sahabenin ise
diger insanlardan duymus olmasi muhtemeldir ve dogruluk dereceleri ayni
degildir. Onlarin kendilerine ait sozleriyle nakledicisi durumunda olduklar:
sozleri ayr1 degerlendirmek gerekir.

C. Maktii Hadis

Tabiine nispet edilen soz ve fiillere maktti denilmistir.*® Hz. Peygamber’in
hadisleriyle sahabe soz ve fiillerini dogru bir sekilde anlamada énemli bir yeri
olan maktt rivayetler, hadis, tefsir ve fikih kaynaklarinda bol miktarda bulun-
maktadir. Hatta ilk doneme ait bazi eserlerde merf(i ve mevkaftan ¢cok makt(
rivayetler yer almaktadir.

Sonraki doénemlerde sozler soyleyenine gore isimlendirilirken merfa
rivayetlerde oldugu gibi mevkuf ve makti icin de hadis kelimesi kullanilarak
mevkiif hadis veya makti hadis denilmistir. Bu kavramlarin yerlesmesinden
sonra da hadis, haber ve eser kelimelerinin kullanimi devam etmis; merfd,
mevkaf ve maktd tabirlerinin kullanimi bakimindan muhaddisler arasinda
6nemli bir fark yokken, hadis, siinnet, haber ve eser kelimeleri ¢ok farkli
sekillerde kullanilmistir.

IV. Rivayetlerin Kaynagini Belirlemedeki Zorluklar

Kur’an basta 6nceki peygamberlerin olmak tizere bircok kimsenin sozlerini
nakletmesine ragmen, Hz. Peygamber’in sozlerini, birka¢i disinda zikretme-
mis*, O’nun séylediklerinden ¢ok ne demekle emredildigini bildirmistir. ‘s
(de ki)’ ifadesiyle baslayan bir¢ok ayet ve stire mevcuttur. Dolayisiyla Restl-i
Ekrem’in (s.a.v.) sozlerini bize aktaran tek kaynak sahabedir. Ancak, sahabe
Hz. Peygamber’e ait olan her seyi naklederken kendilerinin gelistirdikleri farkli
rivayet tarzlarini kullanmiglardir. Bunlar bazen dogrudan nakil oldugu gibi,
dolayli anlatim veya sadece bir ima seklinde olabilmektedir.

Rivayetlerin nakil siireci esnasinda veya nakil siirecini tamamladiktan sonra
kaynagimnin belirtilmesi bakimindan merf(i, mevkaf veya maktu seklinde
isimlendirilmesi ile beraber gerek rivayetlerin muhtevasi, gerekse nakil tarzlari
sebebiyle bunlarin kime ait oldugunun belirlenmesinde bir kisim zorluklarla
kargilagilmigtir. Sahabe, Restlullah’in (s.a.v.) s6z, fiil ve takrirlerini degisik
ifadelerle ve nakil tarzlariyla sonraki nesillere aktarmaya calismis, bu rivayet

3 {bni’s-Salah, ‘Ulimii’l-hadis, s. 51; Iraki, Fetflu’l—mugiﬁ, s. 52; Stiyati, Tedrib, s. 124.
¥ Hz. Peygamber’in sozlerine yer veren su ayetler zikredilebilir: et-Tevbe 9/40; et-Tahrim 66/3;
el-Ahzab 33/37; Al-i Imréan 3/123.
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tarzlar1 sonraki donemlerde merfi veya mevkaf seklinde nitelendirilmistir.
Ancak, bazi rivayetlerin merfd mu, yoksa mevkaf mu oldugunu belirlemek
kolay olmamustir.

Hem Restlullah’tan (s.a.v.), hem de sahidbeden nakledilenlere hadis, haber
veya eser denilirken, daha sonra Restlulldh’tan (s.a.v.) rivayet edilenlere merfi,
sahdbeye ait olanlara da mevkif denilmesiyle beraber ‘Resiilullih veya sahdbeye
ait olan’in smirlarinin belirlenmesinde goriis ayriliklar: ortaya ¢ikmis, bazilari-
nin mevkif kabul ettigi rivayetlerin bir kismi, bagkalar: tarafindan merfa kabul
edilmigtir. Bitiin hadisleri merft ve mevkaf seklinde kesin cizgilerle ayirmak
pratikte ¢ogu zaman miimkiin degildir. Zira bir¢ok hadisin metninde merf{ ve
mevkuf ifadeler beraber bulunmaktadir. Bilhassa fiili ve takriri merftlarda bu
durum daha da yogundur. Hz. Aige’nin (8. 58/677) naklettigi su hadis, bu
durumu yansitmaktadir: “Bir giin Restilullih (s.a.v.) odama geldi. Yanimda
Buas ezgilerini okuyan iki kiz vardi. Restlullah (s.a.v.) yatagina uzanip yiiziinii
obiir tarafa gevirdi. Daha sonra Ebti Bekir geldi ve sarki s6yleyen kizlar1 goriin-
ce ‘Bu ne hal! Restlulldh’in yaninda seytan c¢algis1 mi ¢aliniyor’ diyerek beni
azarladi. Bunun Uzerine Res(lullah (s.a.v.) ona donerek ‘onlara dokunma, birak
¢alsinlar’ buyurdu. Babam bagka bir seyle mesgul oldugu sirada, kizlara disar1
cikmalari icin isaret ettim ve onlar da disar1 ¢iktilar.”* Bu ve benzeri bircok
hadis, i¢ginde Restilulldh’in bir takriri veya birka¢ kelimelik bir s6zii, ya da bir
fiili oldugu i¢in merfa kabul edilmekte, rivayetler icinde gecen sahébi sozleri ve
fiillleri ayirima tabi tutulmamaktadir. Birka¢ sayfa uzunlugunda olan bir
rivayetin icinde Restlullah’a ait birka¢ climle de bulunsa hadis merfi olarak
isimlendirilmektedir. Bu durum, ilk donemlerde rivayetlerin hepsinin hadis,
eser veya haber istilahlariyla ifade edilmesinin de ayni zamanda bir sebebi
olarak goriilebilir.

Kavli merfilarin disindaki fiili ve takriri biitiin rivayetlerin ifade seklinin
sahabeye ait olmasi nedeniyle bunlar, rivayet eden sahabinin degerlendirmesi-
ne gore degisebilmektedir. Sahabi hadisi mana ile rivayet etmekte, ihtisarda
bulunmakta ve her sahdbi Restlullih’in uzun bir konusmasindan sadece
gerekli gérdiigii bir kismi nakledebilmektedir.

Sahébenin Restlullah’a (s.a.v.) ait bir haberi farkli sekillerde rivayet ettikle-
rini ve ravilerin aynm1 hadiseyi anlatirken onun Restilullah ile irtibatini gok
degisik sekillerde belirttiklerini bir hadisin farkh rivéyetlerini géz 6niinde
bulundurarak gérmek miimkiindiir. Mesela, Ebti Miusa el-Es‘arinin (6.
44/664) Hz. Omer’in kapisini ii¢ defa caldigi halde acan olmayinca ayrilip
gitmesinin ardindan Hz. Omer’in onu geri ¢agirmasi ve neden beklemedigini

40 Buhari, “‘Ideyn”, 2.
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sormasi, Eblit Mtisa'nin da buna sebep olarak Hz. Peygamber’den izin isteme-
nin d¢ defa oldugunu soyledigi rivayette bu emrin Hz. Peygamber’e farkli
sozlerle nispet edildigi gorilmektedir. Rivayetlerden bir kisminda izin isteme
emri Hz. Peygamber’e ‘bize bu emrediliyordu’ seklinde nispet edilirken,"
Tirmizi'nin (6. 279/892) bir rivayetinde ise sadece ‘<.l (siinnet) seklinde bir
atifta bulunulmakta, bu ifadenin diginda Restlulldh’a nispet ifadesi gegmemek-
tedir.*? Bazi rivayetlerde ise ‘sizden biriniz ii¢ defa izin isteyip ona izin verilmez-
se ayrihp gitsin™, ‘Izin isteme ii¢ defadir. Eger izin verilirse iceri gir, eger izin
verilmezse don git™, ‘Kim ii¢ defa izin ister ve ona izin verilmezse donsiin git-
sin™ gibi ifadelerle Hz. Peygamber’in bu emri ile ilgili sdzlerine yer verilmek-
tedir. Mislim’in (6. 261/875) diger bir rivayetinde ise sadece ‘Resiilulldh’tan
isittigim gibi izin istedim™ soziiyle Nebevi emre isaret edilmektedir. Ibn
Mace’nin rivayetinde ise; ‘Resiilulldh’in bize emrettigi sekilde ii¢ defa izin iste-
dim’ ifadesi yer almaktadir. Zithri (6. 124/742) ise bir rivayetinde bunu kimin
soyledigini belirtmeden, ‘ii¢ defa seldm verdikten sonra sana cevap verilmezse,
don git diyorlardr’ sozliyle merfhi hadise isaret etmektedir.*

Goriildigh tzere, Restlullah’a ait bir ifadeye atifta bulunurken birbirinden
¢ok farkli sozler kullanilabilmektedir. Bunlarin bir kisminda Restilulldh’in s6zi
hi¢ zikredilmeyip ona sadece atifta bulunulmakta, béyle davranmakla
emrolundugu soylenmekte fakat emredenin Peygamber (s.a.v.) oldugunun
zikredilmesine gerek duyulmamakta veya bu davranigin siinnet olduguna
isaret edilmekle yetinilmektedir. Biitiin rivayetler beraber degerlendirildiginde
bu ifadelerden Hz. Peygamber’in sozlerinin kastedildigi agik¢a anlasilmaktadir.
Ayni hédiseyi nakleden hadisler, farkli nakil formuyla rivéyet edildiginden
dolay1 bazi muhaddisler tarafindan merf kabul edilirken, digerleri tarafindan
mevkif kabul edilmektedir.

Bir hadisin ihtisar veya takti‘ ile nakledilmesi de merf bir rivayetin mevkaf
kabul edilmesine sebep olabilmektedir. Buhari’nin, Ibn Omer’den mevkaf
olarak naklettigine gore Hz. Omer, kendi vakfi hususunda, vakfin iglerini
yirilitmeyi izerine alan kimsenin onu miilk edinmeksizin tiriinlerinden yiyebi-

41 Buhari, “Biiya”, 9; “I'tiédm”, 22; Miislim, “Adab”, 36; Ahmed b. Hanbel, IV, 400.

42 Tirmizi, “Istizan”, 3.

4 Ma‘mer b. Résid, el-Cami’ (el-Musannef), X, 381, No: 19423; Buhari, “Istizan”, 13; Miislim,
“Adab”, 33; Ebt David, “Edeb”, 127; Ahmed b. Hanbel, IV, 403.

4“4 Mislim, “Adab”, 35, 37 (2. rivayet ‘izin istemek ii¢ defadir’ seklindedir); Muvatta’, “Istizan”, 2,
3.

45 Ahmed b. Hanbel, IIL, 6, 19; IV, 410, 418; Darimi, “Istizan”, 1; Ebti Davtid, “Edeb”, 127.

46 Miislim, “Adab”, 34.

47 ibn Méce, “Edeb”, 17.

48 Ma‘mer b. Résid, el-Cami*, (el-Musannef), X, 3, 80-381, No: 19422.
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lecegini ve dostlarina da vyedirebilecegini sart kosmustur.* Bu kisim,
Buhari’nin farkli senedlerle merfl olarak naklettigi Hz. Omer’in ¢ok sevdigi bir
hurmaligin1 sadaka vermek istediginde Hz. Peygamber’in ona ‘sen bu bahgeni
vakfetmek suretiyle tasadduk et. Artik o satilmaz, hibe edilmez, miras birakil-
maz. Fakat onun mahsulii infak olunur’ buyurdugu rivayetinin sonunda yer
almaktadir.”

V. Rivayetlerin Kaynagina Nispet Sekilleri

A. Agik¢a Hz. Peygamber’e Nispet Edilen Rivayetler

Bunlar soz, fiil ve takrir olarak Hz. Peygamber’e ait olduklar: raviler tara-
findan agik bir sekilde ifade edilen hadisler olup, sarih merfa sozler, sarih
merfa fiiller ve sarih merfG takrirlerden ibarettir. Bunlara fiiller icinde de
sayilabilecek olan sarih merfti vasiflar da ilave edilebilir.

Sarih merf(i sozler; sahabenin ‘Restlullah’in s6yle dedigini isittim’,
‘Restlullah bize sunu séyledi’ veya sahdbe ve bagkalarinin ‘Restilullah dedi ki’,
‘Restlullah’in  soyle dedigi rivayet edilmistir’ gibi ifadelerle naklettigi
rivayetlerdir.> Sarih merfii sozler sadece Hz. Peygamber’in kendisine ait sozleri
degildir. Restlulldh’in (s.a.v.) baskalarindan naklettigi sozler de O’nun sozleri
gibi kabul edilmektedir. Hz. Peygamber’in Cebrail'den, diger meleklerden,
onceki milletlerden, diger peygamberler ve niibiivvet Oncesi yasayanlardan
naklettigi sozler de merflidur. Kudsi hadis denilen ve Restlulldh’in (s.a.v.)
Allah’tan naklettigi sozler de ayni durumdadir. Sarih merft fiiller; sahabenin
‘Restlullah’in (s.a.v.) soyle yaptigini gordiim’ demesi veya sahabe ve bagkalari-
nin ‘Restlullah (s.a.v.) soyle yapardr’ gibi ifadelerle naklettigi rivayetlerdir.
Sarih merft takrirler ise; sahabenin ‘Restilullah’in yaninda soyle yaptim’ deme-

4 Bkz. Buhari, “Vesaya”, 12 (bab bashg olarak), 32.

0 Bkz. Buhéri, “Vesaya”, 22, 28, 32; “Sur(it”, 19; Miislim, “Vasiyyet”, 15; Ebti Daviid, “Vesaya”,
13; Tirmizi, “Ahkam”, 36; ibn Mace, “Sadal,(ét”, 4; Ahmed b. Hanbel, II, 11, 12. ibn Hacer’in
Miislim’deki mevkif rivayetleri bir araya getirdigi el-Vukiif ‘ald ma fi sahihi Miislim mine’l-
mevkif (thk. Abdullah el-Leysi el-Ensari), 1. baski, Beyrut: Miiessesetii'l-kiitiibi’s-sekafiyye
1406/1986) adli eser gergekte merfli oldugu halde ihtisar nedeniyle mevkaf olan birgok
rivayet ihtiva etmektedir.

Ibn Hacer, Niizhetii’n-naZar, s. 83; SiiyQti, Tedrib, s. 123; Ali el-Kari, a.g.e., s. 546. Ornekler
i¢in bkz. Miislim, “Iman”, 8, 12, 26, 37, 50, 118, 134; “Mesacid”, 260. Yusuf Suigmez, < Eiow
Uy dl O gy Restlullah’m sunu dedigini isittim’ ve ‘0 J g, = Restlulldh (s.a.v.) bize sunu
anlatt’ seklindeki rivayetlerin sozlii sarih merf kabul edildigini belirtmekte ve ‘wl J 5, JG
Restilullah (s.a.v.) soyle dedi’ ve ‘A &, ‘al J)..U 5P, “anl :J,.q) O Restilulldh (s.a.v.) séyle ya-
pardr gibi ifadelerle nakledilen rivayetlerin sarih merfa kabul edilmemesi gerektigini ileri
siirmektedir. Bkz. Hadiste Ref Problemi, AUSBE, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Ankara,
2005, ss. 28-35.
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si veya sahdbe ve baskalarinin ‘filan kimse Restilulldh’in yaninda séyle yaptr’
deyip, O’nun itiraz ettigini zikretmedigi rivayetlerdir.

Sarih merfa vasiflar; sahdbenin Restilullah’in semaili, viicut yapist ve ahlaki
glzellikleri ile ilgili ‘Resilulldh (s.a.v.) soyle idi’ seklindeki rivayetleridir. Bu
vasiflar ister yaratilila ilgili, ister ahlakiyla ilgili olsun, cibilli veya hususi hepsi
buna déhildir.”

B. Hz. Peygamber’e Nispeti A¢ik Olmayan Rivayetler

Bazi rivéayetler agik bir sekilde Hz. Peygamber’e nispet edilmemistir. Hadis
usali ile ilgili eserlerde merft ve mevkiufun tarifinden sonra genellikle merfa
veya mevkif oldugunda goriis ayriliklar: bulunan rivéyet tarzlar ele alinmustir.
Merfli ve mevkaf oldugunda ihtilaf edilen rivayetler genellikle Hz. Peygam-
ber’in soz, fiil ve takrirlerinin sahabe tarafindan farkli usullerle nakledilmesin-
den ibarettir. Dolayisiyla bu tarz rivayetler sahabe tarafindan Hz. Peygamber’in
50z, fiil ve takrirlerinin yorumlanmis sekli olarak kabul edilebilir. Bu hadislere
diger kavli ve fiili merfilara kiyasla agir1 bir sekilde sahdbe tarafindan yorum-
lanmis merfillar denilebilir. Bu tarz rivayetlerin bir kisminin sahabe tarafindan
dogrudan Restilullah’a (s.a.v.) nispet edilmemesi sadece Hz. Peygamber’e
aidiyeti hakkinda bir tereddiidiin sonucu degildir. Benzer tarzdaki bazi hadis-
lerin yayginligindan dolayr adeta anonim rivayet edilmesi ve sahabenin bu
rivayetleri Hz. Peygamber’e nispet etme geregi duymamis olmas: da goz ard:
edilmemesi gereken bir husustur.

Hékim (6. 405/1014), Hadis ilminin altinci nevi olarak saydig1 ‘senedinde .-
&l Iy, seklinde zikredilmeyen miisnedler’ boliimiinde Hz. Peygamber’e dogru-
dan nispet edilmeyen rivayetlerin merfi mu, yoksa mevkiaf mu oldugu hak-
kinda séyle demektedir: Hz. Peygamber ile sohbeti ma’raf bir sahabenin ‘bize
bunu yapmak emredilds’, ‘sunu yapmak bize nehyedilds’, ‘su bize emrediliyordu’,
‘su bize nehyediliyordu’, ‘soyle yapiyorduk’, ‘Resiilulldh (s.a.v.) aramizda iken biz
soyle diyorduk’, ‘biz sunda bir beis gérmezdik’, ‘séyle soyle denilirds’, ‘su siinnet-
tendir’ vb. seklindeki sozleri miisned hadistir ve hepsi miisnedlerde yer almak-
tadir.”® Hz. Peygamber’e nispeti a¢ik olmayan rivayetler 6ncelikle O’nun soz,
fiil ve takrirlerinin dolayl: anlatilmas: seklinde anlagilabilir.

2 Necm Abdurrahman Halef, es-Smd‘atii’l-hadisiyye fi’s-siineni’l-kiibra Iil-imam el-Beyhaki,

Daru’l-vefa, Manstre 1402/1992, s. 321.

33 Hakim, Ma'‘rifetii ‘uliymi’l-hadis, s. 22. Ayrica bkz. ibnir’s-Salah, a.g.e., s. 53; Nafiz Hiiseyin
Hamméd, “Ta‘biru’s-$ahabi bi siyagi’z-zemeni’l-méazi beyne’r-refi ve’l-vakf”, Mecelletii’l-
cdmi‘ati’l—fsldmiyye, c. X, sy. 1, y11, 2002, s. 99-109.
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1. Hz. Peygamber’in Fiillerinin Dolayli1 Nakledilmesi

Sahabe, bazi rivayetlerde Hz. Peygamber’e ait bir fiili kastederek ‘siinnet
soyledir, su stinnettendir, séyle yapmak siinnettir, siinnete uygun davrandin...’
gibi ifadelerle nakletmekte ve eylemi Hz. Peygamber’e dogrudan nispet etme-
mektedir. Hz. Ali'nin ‘eli namazda gébegin altina koymak siinnettendir™ sozii
buna Ornektir. Sahabilerin siinnet olarak belirttigi bir davranis Hz. Peygam-
ber’in bir uygulamasina dayandigi gibi O’nun (s.a.v.) sozli bir emrine veya
sahabenin bir hareketinin Restlullah (s.a.v.) tarafindan takrir edilmis olmasina
da dayanabilir.

Muhaddislerin ¢ogu bu tarz ifadeleri merfa kabul etmislerdir. Hatta Hakim,
Beyhaki (6. 458/1066) ve Ibni’l-Esir (6. 606/1209), alimlerin (ehl-i nakl) bu
hususta ittifakindan, Ibn Abdulber ise bu konuda icma‘in varligindan bahse-
der.® Bu goriisi savunanlar siinnetin Restilulldh’tan bagkasina nispet edilmesi-
nin uzak bir ihtimal oldugunu ileri siirlirerek bu ifadelerle nakledilen
rivayetlerin mevkaf kabul edilmesine karsi ¢ikmislar ve buna delil olarak da,
Buhari’nin naklettigi Ibn Omer’in Haccac’a (6. 95/713) soyledigi ‘eder siinneti
arzu ediyorsan namazi erken kildir’ s6ziini zikretmislerdir. Bu rivayete gore
Ibn Sihab (6. 124/742), “Salim’e (6. 106/725) ‘bunu Resilullih m1 yapt:? diye
sorunca, ‘siinnet ifadesiyle Restilullah’in (s.a.v.) siinnetinden baskasini mi1 kaste-
diyorlar? diye cevap vermistir.*®

Sunu yapmak siinnettir, siinnet soyledir veya bu siinnettendir’ gibi ifadeleri
Hanefilerden Ebw#’l-Hasan el-Kerhi (6. 340/951), Eb(i Bekir er-Razi (0.
370/980), Ebti Zeyd ed-Debiisi (6. 430/1038), Pezdevi (5. 482/1089), Serahsi (6.
483/1090) ve diger baz1 Hanefiler ile Safiilerden Kadi Ebi Bekir es-Sayrafi (6.
330/942) ve Ciiveyni (6. 478/1085), Zahirilerden ise Ibn Hazm (6. 456/1064) ve
diger bazi alimler mevkaf kabul etmektedirler. Bu tarz rivayetlerin merfa
olmadigini savunanlar, ilk asirda stinnet kelimesinin Hz. Peygamber ve halife-
ler i¢in kullanildigini ileri stirmiisler ve buna delil olarak da ‘Benim ve Hulefd-i
Rdasidin’in siinnetine uyunuz™” hadisini ve Hz. Ali’den rivayet edilen ‘Resiilulldh
(s.a.v.) (icki icenlere) kirk celde vurdu, Ebii Bekir kirk celde vurdu, Hz. Omer ise
seksen celde vurdu. Bunlarin hepsi stinnettir™ rivayetini zikretmislerdir. Yine
Hz. Peygamber ‘Kim Islim’da giizel bir siinnet koyarsa...” hadisinde stinneti

% Ebh David, “Salat”, 117, No: 756. Diger bir 6rnek igin bkz. Ebti David, “Salat”, 117, No: 754.

5 Hakim, el-Miistedrek, 1, 510, No: 1323; Ali el-Kari, Serfm ,serfzi nuhibeti’l-fiker, s. 561.

%6 Buhari, “Hac”, 89. Ayrica bkz. ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar, s. 86; Suytti, Tedrib, s. 120; Ali el-
Kari, Serhu serhi nufibeti’l-fiker, ss. 564-566.

7 Tirmizi, “Ilim”, 16; Ebt Davtd, “Stinnet”, 5; Ibn Mace, “Mukaddime”, 6; Darimi,
“Mukaddime”, 16.

58 Miislim, “Hudtd”, 38; Ebt Davad, “Hudad”, 36; Darimi, “Hudad”, 9.

% Mislim, “Ilim”, 15; “Zekat”, 69; Tirmizi, “Ilim”, 15; Nesal, “Zekat”, 64.
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kendisinden bagkalarina da nispet etmistir.*

‘Bu stinnettir’ veya ‘siinnet séyledir’ gibi rivayetlerin merfti manasinda kul-
lanildigini birgok rivayette gormek miimkiindiir. Bu rivayetlerden birine gore
[bn Abbas (6. 68/687) kendisine sorulan bir soruya cevap verirken bahsedilen
fillin siinnet oldugunu soylemekle yetinmekte, israr iizerine ise bunun
Restilulldh’a ait bir uygulama oldugunu vurgulamaktadir. Tavus (6. 106/724)
bu olay1 sdyle nakletmektedir: “Ibn Abbas’a (iki secde arasinda) iki ayak iizeri-
ne oturmay1 sorduk. O da ‘bu siinnettir’ dedi. Bunu yapmayi insana biiyiik bir
eziyet olarak goriiyoruz deyince Ibn Abbas, ‘bu muhakkak ki Peygamber’inizin
siinnetidir’ dedi.”'

Diger taraftan sahabenin uyulmas: gereken stinnet hakkindaki farkl: anlayi-
sindan dolay1 bazen ‘bu siinnet degildir’ seklinde rivayet edilen bir fiil merfa
olabilmektedir. Burada nefyedilen, bir davranisin Hz. Peygamber’e nispeti
degil, bunun yapilmasinin emredilen bir siinnet olmadiginin vurgulanmasidir.
Hz. Aise (6. 58/677) (Hac esnasinda) Ebtdh’a inmek siinnet degildir. Restlullah
(s.a.v.) oradan ¢ikmak daha kolay oldugu icin Ebtah’a ugramistir’ demektedir.®
Stinnet kelimesine yiiklenen farkli anlamlardan dolayr zikredilen rivayette
Restilullah’in (s.a.v.) bir davranisi yaptig1 belirtiimekle beraber bunun siinnet
olmadig: séylenmektedir.

‘Su stinnettendir’ veya Ssiinnet soyledir’ seklinde nakledilen biitiin rivayetler
icin ayni degerlendirmeyi yapmak miimkiin degildir. Siinnetin farkl
manalarda kullanilmasi nedeniyle bunlardan bir kismi merft degildir. Bununla
beraber, ‘su siinnet degildir’ denilen bazi fiillerin de Restlullah’a ait oldugu
goriilmektedir. Diger taraftan siinnet oldugu bildirilerek nakledilen bir fiil, bir
baska rivayette dogrudan Hz. Peygamber’e s6z veya fiil olarak nispet edilerek
nakledilmistir.

Her sahabinin Hz. Peygamber’den hadis naklederken oncelikle belirli ifade-
leri kullanmis olmalar1 kuvvetli bir ihtimaldir. Bilhassa fakih sahabiler daha
¢ok dolayli anlatimda bulunmugslardir. Bu nedenle dolayli nakledilen hadislerin
merfl veya mevkuf kabul edilmesinde her sahabinin bu ifadeleri hangi anlam-
da kullandiklar tesbit edilebilir. Ancak ravi tasarruflar1 nedeniyle hata ihtimali
de dikkate alinmalidir.

60 Leknevi, Zaferu’l—emdni, ss. 213-214; Traki, Fetfm’l—muﬁii s. 56; Ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar, s.

86.

61 Mislim, “Mesécid”, 32; Tirmizi, “Salat”, 94; Eba Davad, “Salat”, 139; Ahmed b. Hanbel, I,
313.

62 Mislim, “Hac”, 339, 341; Ebii Dav(id, “Menasik”, 86; ibn Méce; “Menasik”, 81; Ahmed b.
Hanbel, VI, 41, 190, 207, 225. Ayrica bkz. Miislim, “Hac”, 340; Buhari; “Hac”, 147; Tirmizi,

“Hac”, 81, 82.
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2. Hz. Peygamber’in So6zlerinin Dolayli Nakledilmesi

a. Hz. Peygamber’in sozlerinin dogrudan hiikiim ifadesiyle nakledilmesi

Sahabe, Hz. Peygamber’in soz, fiil veya takrirlerinden hareketle O’nun bir
davranis1 emrettigini veya yasakladigini, bir seyi haram, helal veya miibah
kildigini ve bir hitkiimde bulundugunu belirterek; ‘s J ., 51 (Resilulldh (s.a.v.)
emretti) veya g (yasakladi), e (hiiktim verdi), .25 (kararlastirdi), o5 (haram
kild1), ’CL{T (miibah kildi)’ seklinde rivayet etmistir. Bu ifadelerle nakledilen
rivayetlerin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) nispet edilip edilemeyecegi hakkinda da
farkli goriisler mevcuttur. Sahabenin bu ifadelerle naklettigi rivayetleri, cogun-
luk Restlullah’tan duyduguna delalet edecegini soylemislerdir. Bazilari ise
dogrudan veya Restlullah’tan (s.a.v.) isiten birinden isitmis olabilecegini
soylemektedir.®® Hatib el-Bagdadi’ye gore sahabinin ‘Resilulldh (s.a.v.) sunu
soyledi, haber verdi veya anlatty demesi, ‘Restilulldh’in (s.a.v.) sunu emrettigini
veya nehyettigini isittim’ demesi gibidir. ‘Resilulldh’in (s.a.v.) sunu emrettigini
isittim’ ifadesi bagka ihtimal tasimazken ‘Resiéilulldh (s.a.v.) sunu emretti sozi
ise, O’'ndan isitme ihtimaliyle, emri haber verme ihtimalini tasimaktadir.®*

Baz1 rivayetlerde bir hadis dogrudan Restlullah’in emir ve nehiy sozleriyle
nakledilirken, dolayli olarak Restilullah’in bir seyi emrettigi veya yasakladigini
belirten ifadelerle de rivdyet edilmektedir. Mislim, bir rivayetinde Semdre b.
Ciindeb’den (6. 59/678) “Resiilullih bize ¢ocugumuza Eflah, Rabah, Yesdr ve
Nidfi¢ isimlerini vermemizi yasakladi™ seklinde naklederken, Yine Semfre b.
Cundeb’den “Resitlullih (s.a.v.) bana ¢ocugunu Rabah, Yesdr, Eflah ve Nafi’
olarak isimlendirme dedi” seklinde de rivayet edilmektedir.®® Ayni hadis nehy-i
hazir sigasiyla rivayet edildigi gibi, ‘Resilullah (s.a.v.) yasakladr®” ve ‘Restilullah
bize yasakladr seklinde haber ifadesiyle de rivayet edilmistir. Zikredilen hadis
bu ¢esit ifadelerle ilgili tartigmalarda kesin bir degerlendirmenin her rivayet
i¢in isabetli olmayacagini gostermektedir. Her rivayeti Kur'an ve siinnette
benzeri ifade ve hitkiimlerle beraber degerlendirmek gerekmektedir.

b. Hz. Peygamber’in sozlerinin dolayl: hiikiim ifadesiyle nakledilmesi

Sahabe, Hz. Peygamber’den duyup 6grendiklerini bagkalarina naklederken
bazen bunlari dogrudan Restlullah’a (s.a.v.) nispet etmeyip ‘lig Ul (bize su

8 Bkz. Hatib, el-Kifdye, ss. 459-460; Amidi, el-fhkam, 1, 325.

% Bkz. Hatib, el-Kifiye, s. 459-460.

65 Miislim, “Adab”, 10.

% Mislim, “Ad4b”, 11, 12; Tirmizi, “Edeb”, 65; Ebtt Dav(id, “Edeb”, 70; Ahmed b. Hanbel, V, 7,
10, 21.

67 Ebd Daviad, “Edeb”, 70; ibn Mace, “Edeb”, 31; Darimi, “iIstiZzan”, 61; Ahmed b. Hanbel, V, 12.
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emredildi), \ig, % U5 (bize su sekilde emredilirdi), 1ig Sl ,:T (insanlarin soyle
yapmast emredildi), \is e L,@ (hlze su yasaklandi), de B (bzze haram kilindz),
& J>l (bize helal kilind), e Co i (bize vacip kilindi), | & (bize miibah kilin-
di)... gibi dolayli ifadelerle nakletmislerdir. Emredenin veya nehyedenin
kimliginin agiklanmadig1 bir sigayla nakledilen hadisleri sahabi séylediginde
¢ogunluk bunlari merft kabul etmistir. Beyhaki ve Ibnii’l-Esir (6. 606/1209) bu
sekildeki rivayetlerin merfalugunda ehl-i naklin icma‘min bulundugunu
soyler.® Imam S$afii (6. 204/819), Hatib el-Bagdadi, Amidi (6. 631/1233),
[bni’s-Salah (6. 643/1245) ve SiiyGti bu goriisii kabul edenlerin basinda gel-
mektedir. Bu diiglinceyi savunanlara gore ‘Hz. Peygamber sunu emret-
ti/nehyetti’ ifadesi ile ‘su bize emredildi/nehyedildi’ ifadesi arasinda fark yoktur.

Ebi Bekir el-Ismaili (6. 371/981), Hanefilerden Ebi’'l-Hasan el-Kerhi (6.
340/951) ve Serahsi gibi baz1 ustlciiler ise bu sekilde nakledilen rivayetlerin
merfiluguna muhalefet etmisler ve bunlarin Hz. Peygamber’e nispet edilme-
mesi gerektigini séylemislerdir. Zikredilen kisiler, bu hiikiimlerin Restilullah’a,
Kur’an’a, halifelere, immete, valiler ve alimler gibi immetten bazisina, kiyasa
veya istinbata dayanmasinin muhtemel oldugunu disiinmektedirler.®

Sahdbenin emredildigini veya nehyedildigini bildirdigi bir kisim fiillerin
ayni zamanda farkl rivayetlerde dogrudan merft formlariyla da nakledildikleri
goriilmektedir. Buhari ve Mislim’in Ummii Atiyye’den ‘bize iki bayram gii-
niinde hayizli kadinlari ve perde arkasinda yasayan kadinlari (musalldya)
¢tkarmamiz emredildi™ ve ‘cenazeleri takip etmek bize yasaklandr™ ifadeleriyle
naklettigi rivayetlerle beraber, Ummi Atiyye’nin bayram namazlan ile ilgili
sozii, bazi rivayetlerde ‘bize emrediliyordy’ ifadesiyle’” ve ‘Resitlullih (s.a.v.)
bize emretti seklinde zikredilmektedir.”? Ayrica °...¢tkarimiz’ seklinde emir
formuyla nakledilen rivayetler oldugu gibi™* hi¢bir emirden bahsetmeden haber
seklinde kadinlarin bayram namazina ¢iktiklarini bildiren rivayetler de var-

%8 Traki, Fetflu’l—mugis‘, s. 56; Stytti, Tedrib, ss. 119-120.

9 Serahsi, el-Usil, 1, 115, 380; Amidi, Seyfiiddin Ebirl-Hasan Ali b. Ebi Ali b. Muhammed, el-
Thkam fi usili’l-ahkdam (thk. Ibrahim el-Actz), I-IV, Beyrut: Daruwll-kiitiibi'l-‘ilmiyye ts, I,
325-326; Ibni’s-Salah, ‘Uliimii’l-hadis, s. 53; SiiyGti, Tedrib, ss. 119-120; Ali el-Kari, Serhu
serhi nuhbeti’l-fiker, s. 570.

70 Buhari, “Salat”, 2; ‘“Tdeyn”, 15; Mislim, “Salétﬁ’l—‘ideyn”, 10.

71" Buhari, “Cend’iz”, 29; Miislim, “Cen&’iz”, 35.

72 Buhari, “Ideyn”, 12; Miislim, “Salatirl-{deyn”, 11

7 Mislim, “Salati’l-ideyn”, 10, 12; EbG David, “Salat”, 241, No: 1136, 1139; Ibn Mace,

“Ikamet”, 165; Darimi, “Salat”, 223; Ahmed b. Hanbel, V, 84, 85.

74 a1, “Ideyn”, 4; Tbn Mace, “Tkamet”, 165. Nesii ayrica ‘... ¢iksinlar’ seklinde bir metne

Nesai,
By

daha yer verir. Bkz. Nesai, “Hayz”, 22; “‘Tdeyn”, 3.
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dir.”> Bu hadisi Buhéri ‘bize emredildi’ ifadesiyle, Tirmizi ‘Hz. Peygamber
emretti seklinde, Eb David ise ‘Hz. Peygamber bize emretti’ ifadesiyle nak-
letmektedir. Rivayetlerde ravi tasarruflar1 da ihtimal dahilindedir. Bu, benzer
durumdaki hadislerin bir kisminin merfti oldugunu gostermektedir. Benzer
biitlin rivayetler icin ayni seyi soylemek ise miimkiin degildir.

c. Sahabenin kimseye nispet etmedigi sozleri

Rivayetlerin bir kisminda bazi s6z veya fiiller herhangi bir kimseye nispet
edilmeksizin, kime ait oldugu belirtilmeden nakledilmektedir. Bunlar, ‘yapilir,
yapildi, yapilirds, kilinds, denildi, soylenir, séylenirdi...” tarzindaki rivayetlerdir.
Hafiz el-Miinziri (6. 656/1258), cumhura gore kimseye nispet edilmeden * J&
lis (soyle denir) seklinde nakledilen rivayetlerin Restlullah (s.a.v.) zamanina
izafe edildiginde merft oldugunu soyler.” Hakim de sahabe tarafindan nakle-
dilen bu gesit rivayetleri Hz. Peygamber’e nispet edilmeden nakledilen miisned
hadisler arasinda degerlendirmektedir.”

Hz. Aigse’den nakledilen Cuma giinii guslii ile ilgili riviyet bu tarz bazi
rivayetlerin merfi oldugunu gostermektedir: “Insanlar Hz. Peygamber zama-
ninda kendi islerini kendileri yaparlardi (is-gii¢ sahibiydiler). Cumaya gittikle-
rinde de is elbiseleriyle giderlerdi. Bundan dolay: kendilerine ‘keske yikansaniz’
denildi.””® Buhari’de gegen bu metin, kiigiik farklarla digerlerinde de ‘onlara
denildi’ ifadesiyle yer almakta, sdyleyenin kimligi aciklanmamaktadir. Fakat
baska rivayetlerden bunu séyleyenin Hz. Peygamber oldugu anlasilmaktadir.
Bu rivayetler Resiilulldh (s.a.v.) dedi ki’ seklindedir.” Bu hadisi Buhari, mevkaf
olarak ‘onlara denildi’ seklinde rivayet ederken, ayni zamanda merfa olarak da
rivayet etmistir. Buhari'nin Hz. Aise’den, baska bir senedle naklettigi diger bir
rivayeti soyledir: “Insanlar Cuma giinii evlerinden ve uzak yerlerden camiye
gelirlerdi. Toz-toprak icinde gelirler ve ter kokarlardi Bir giin Restlulldh
(s.a.v.) benim yanimda bulundugu bir sirada onlardan biri Restilullah’in (s.a.v.)
huzuruna geldi. Hz. Peygamber ‘keske bu giiniiniiz i¢in temizlenseniz’ buyur-
du.”® Bu rivayette Hz. Aige yikanma ile ilgili séziin Hz. Peygamber’e ait oldu-
gunu agikea ifade etmektedir.

Kimseye nispet edilmeden nakledilen s6zler oldugu gibi, sadece yapilan ey-

7> Buhari, “Hayz”, 23; “Ideyn”, 20; Tirmizi, “Cum‘a”, 36; Ahmed b. Hanbel, V, 84. ibn Mace de
zayif bir senedle Hz. Peygamber’in kizlarini ve hanimlarimi bayrama c¢ikardigimi nakleder
(“Ikamet”, 165).

76 San‘ani, Tavzih, 1, 255.

77 Hakim, Ma‘rifetii ‘uldmi’l-hadis, ss. 21-22.

78 Buhari, “Cum‘@”, 16; “Biyat”, 15; Mislim, “Cum‘a”, 6; Eba Davad, “Faharet”, 128.

7 Bkz. Buhari, “Cum‘a”, 15; Miislim, “Cum‘a”, 6; Nesai, “Cum‘a”, 9.

80 Buhari, “Cum‘@”, 14.
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leme isaret edilip kimin fiili oldugu ac¢iklanmayan rivayetler de mevcuttur.
Fakat farkli rivayetlerde bu fiiller Restilulldh’a isnad edilerek de rivayet edilmis
olabilmektedir. Ibn Abbas ve Cabir b. Abdullah ‘Kurban ve Ramazan Bayrami
giinlerinde (bayram namazi igin) ezan okunmuyordu’ demislerdir.® Fakat
Ahmed b. Hanbel ve Nesai, Cabir b. Abdullah’tan ‘Hz. Peygamber bize iki
bayramda ezansiz ve ikdmetsiz Bayram namazi kildirds seklinde rivayet etmek-
tedir.®

3. Hz. Peygamber’in Takrirlerinin Dolayl1 Nakledilmesi

Merfli veya mevkuf oldugunda ihtilat edilen diger bir rivayet sekli de
sahabenin bazi s6z ve fiilleri Hz. Peygamber’in takririni a¢ik¢a belirtmeden
kendilerine nispet ederek ‘biz sdyle yapardik (is j«i (Y, ‘biz soyle derdik ( J 4 5
15s)’, ‘biz sunda bir beis gormezdik (WL s, Y s)’, ‘Resilullih’in ashabi soyle
yapardiis Jaiy s ale @l Lo &l sy Slsl 0 )" veya ‘sdyle yapmazlards ( Jai ¥
1is)” gibi sozlerle naklettikleri haberlerdir. Bunlarin bir kisminda anlatilanin
Hz. Peygamber zamaninda oldugu belirtilirken, bazisinda zamana da isaret
edilmemis, sadece s6z veya davranisin nakledilmesiyle yetinilip, Hz. Peygam-
ber’in bunlara muttali oldugu agikea belirtilmemistir. Hatib el-Bagdadi, Ibnii’s-
Sabbag (6. 477/1084), Ciiveyni (6. 478/1085), Ibnii’s-Salah ve Beyzavi (6.
685/1286) gibi baz1 dlimler bir kisim istisnalarla beraber bu rivayetleri merfa
kabul ederken, Hakim (6. 405/1014), Fahreddin er-Razi (6. 606/1209), Amidi
(6. 631/1233), Nevevi (6. 676/1277), Iraki (6. 806/1403), Ibn Hacer (6.
852/1448) ve Suiylti ise bu rivayetleri mutlak merfi kabul etmislerdir.*®

Hatib el-Bagdadi merfli olmast igin rivayetin Restilullah’in zamanina nispet
edilmesini sart kosmakta® ve Ibni’s-Saldh da bu goriise katilmaktadir.®
Nevevi, bu goriisiin muhaddis, fakih ve ustlcilerin cumhuruna ait oldugunu
soylemektedir.®* Hakim ise bu cesit rivayetlerin merfi oldugunu belirtmis ve
Restlullah’in zamanina izafe edilmekle sinirlamamistir. Hakim bu usdlle
rivayet edilen hadislerin miisned tiirii eserlerde yer almasini da merf{i oldukla-
rina delil saymistir.®” Eb( Bekir el-Ismaili (6. 371/981) gibi bazilari ise bu

81 Buhari, “‘Tdeyn”, 7.

82 Nesai, “Ideyn”, 7. Ahmed b. Hanbel, III, 310. Ayrica bkz. Buhari, “Ideyn”, 7, 19; Miislim,
“Salétii’l—’ideyn”, 1; Tirmizi, “Cum‘”, 32; Nesai, “‘Tdeyn”, 19; “DaBéyé”, 35; Eba David,
“Salat”, 242, 244.

8 Traki, Fethul-mugis, s. 57; StiyGti, Tedrib, ss. 117-118; San‘ani, Tavzih, 1, 250.

84 Hatib, el-Kifdye, s. 463; Nevevi, et-Takrib, s. 28.

85 Bkz. ibnii’s-Salah, ‘Ulimii’l-hadis, ss. 51-52; Suyuti, Tedrib, s. 117.

8 Bkz. Iraki, Fethw’l-mugis, s. 58; SiiyGti, a.g.e., ss. 117-118.

87 Hakim, Ma‘rifetii ‘ultimi’l-hadis, ss. 21-22.
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sekildeki rivayetleri merfa kabul etmemektedir.®® Nevevi, Ebil Ishak Sirdzi’nin
(6. 476/1083) de benimsedigi bir goriise daha yer verir ki, buna gére bu
rivayetlerde haber verilen sey herkese gizli kalmayacak olan hususlardan ise
merfd, degil ise mevkiftur.® Hz. Peygamber hayatta oldugu halde hadiseye
muttali‘ olmadig1 agik bir sekilde belirtilen rivayetler ise merfa olmaz.”

Sahabenin takrir edildigi bildirilmeyen s6z ve fiillerini ifade eden bazi
rivayetler, dogrudan merfti olarak da nakledilmektedir. Enes b. Malik (0.
93/712) ve Sehl b. Sa‘d’dan (6. 88-91/706-709) ‘biz Cuma namazini erken kilar
ve Cumadan sonra Ogle uykusuna yatardik’ hadisi birbirine yakin ifadelerle
sahabenin uygulamas: olarak rivayet edilirken,” ‘biz Resiilullih (s.a.v.) ile
cumayi kilar, sonra déoner Ogle uykusuna yatardik’ seklinde dogrudan merfa
olarak da rivayet edilmektedir.” Bu gesit rivayetlerin hepsini ayni degerlen-
dirmek yerine merfii ve mevkuf kabul edilmesi gerekenler olabilecegini dikkate
almak daha isabetli goriinmektedir.”

Fakihler de hadisin isnadiyla beraber sahabenin hadisi naklederken kullan-

88
89
90

Ibnii’s-Salah, a.g.e., s. 52; Irdki, a.g.e., s. 57; Siiytti, a.g.e., s. 117.

San‘ani, a.g.e., I, 251; Ahmed Naim, a.g.e., s. 136.

Restlulléh (s.a.v.) zamaninda vuku buldugu halde Hz. Peygamber’in muttali‘ olmadig: kigiik
bir ¢ocugun imameti ile ilgili bir rivayet i¢in bkz. Ebti Davad, “Salat”, 60; Nesai, “Imamet”,
11.

91 Buhari, “Cum‘”, 16, 40, 41; ibn Méce, “Salat”, 84.

°  Buhari, “Cum‘a”, 40; Miislim, “Cum‘a”, 30; Tirmizi, “Cum”, 26; Ibn Mace, “Salat”, 84;
Ahmed b. Hanbel, III, 237, 331.

Her sahabinin hadisleri Hz. Peygamber’den belirli ifadelerle naklettikleri sylenebilir. Bu
nedenle sahabe tarafindan farkli sigalarla Hz. Peygamber’den nakledilen hadislerin merfa
veya mevkaf kabul edilmesinde daha sonraki ravi tasarruflariyla beraber her sahabinin hadis-
leri nakil islibunun tesbit edilmesi de dikkate alinmalidir. Mesela Kiittib-i Tis‘a ¢ercevesinde
Ebt Hiireyre’nin hadisleri nakletme tislibunda sunlar dikkat ¢cekmektedir: Ebi Hireyre’nin
naklettigi hadislerin biiyiik bir kismi sarih kavli merfii hadislerdir. Hatta onun Hemmam’in
es-Sahife’sindeki hadislerinin biri harig (136. hadis) tamami ‘wlws «le @l Joo &l J 5o, JG ifa-
desiyle baglamaktadir. Onun naklettigi fiili ve takriri hadisler kavli hadislere gore oldukga az
oldugu gibi herhangi bir hususta delil olarak zikrettikleri de nadirdir. Réavi tasarruflar ile be-
raber Ebt Hireyre’nin naklettigi hadisleri mutlaka Hz. Peygamber’e nispet ettigi goriilmek-
tedir. Onun rivayetlerinde goriilen ve kismen dolayli anlatim kabul edilebilecek rivayet yapist
ise ‘wl J s, u@j’ vb. ifadelerdir. O ‘U}AT’, ‘l;,é_{,’, ‘di o, s S Ls” ¢ &P gibi Restlullah’a nis-
pet edilmeyen ifadeleri neredeyse hi¢ kullanmamaktadir. Ebti Hiireyre’den nakledilen ve
icinde stinnet kelimesi gegen ‘@ sl 3> hadisi (Tirmizi, “Salat”, 107; Eba Davad, “Salat”,
186, No: 1004; Ahmed b. Hanbel, II, 532) ise zayif kabul edilmistir (Stiytti, el-Cami‘u’s-sagir,
I, 428, No: 3710). Ondan nakledilen birkag rivayette ‘_543’ ve (L'\:gj’ ifadeleri yer almakla beraber
bunlarin daha sonraki ravilerin tasarrufu olmasi muhtemeldir (Bkz. Buhari, “el-‘Amel fi’s-
salat”, 17; “Savm”, 67; Miislim, “BiiyG”, 12; Ahmed b. Hanbel, II, 290, 295). Ciinkii ayni
rivayetler ‘al Jyu, ¢ vb. ifadelerle de nakledilmistir. Onun rivayetlerinde F5 ‘ax5 gibi
ifadeler de oldukga az yer almaktadir. Hadislerin anlasilmasinda bilhassa ¢ok rivayeti bulunan
sahabilerin hadis rivayet @isliblarinin belirlenmesi faydali olacaktir.
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diklari lafizlara da dikkat etmislerdir. Bu lafizlar1 Gazzali bes dereceye ayirmis-
tir:’* Bunlarin en kuvvetlisi sahabinin ‘s ale ol Lo 4 3 g S JB T
(Restilulldh (s.a.v.) bana tahdis etti, haber verdi, dedi)’ seklindeki rivayetleridir.
Ikincisi ise sahabinin ooy ale @l Lo Wl Jsu, J6 (Resiilullah (s.a.v.) dedi ki)
seklindeki sozleridir. Bu rivayet seklinde sahabi ile Hz. Peygamber arasinda
bagka ravinin bulunma ihtimali vardir.”® Ucgiinciisii ise sahabinin ‘Restlulldh
(s.a.v.) sunu emretti veya sunu nehyetti (1S e & Jsm, L& 13K &0 J 5, 541)” seklin-
deki rivayetleridir. Bu tarz bir rivayet, sahabinin emir veya nehiy olmayan bir
seyi emir ya da nehiy zannetmesi ihtimalini tagimaktadir. Hadisin muhtevasi-
nin tamaminin veya bir kisminin emredilmesi de mimkiindiir. Ayni sekilde
devamli olmayip muvakkat bir emir veya nehiy olmasi da muhtemeldir. Bu
ihtimallerden dolayr cogunlugun aksine bazi édlimler bu gesit rivayetlerin
hiiccet sayilmadigini, ancak dogrudan Restlullah’in s6zii seklinde nakledildi-
ginde hiiccet kabul edilecegini soylemislerdir. Bu ii¢ derecedeki rivayetlerin
kabul edilmesinde Hanefiler, muhaddisler ve cumhtir-u fukaha muttefiktirler.
Gazzali dordiincii sirada sahabinin ‘su bize emredildi, bu bize nehyedildi ( 3.l
s 5 g « 110)” seklindeki sozlerini, besinci sirada ise sahabinin ‘soyle yaparlar-
di (1ds o 5lek 1 315)” tarzindaki rivayetlerini zikretmistir.”

4. Hz. Peygamber’e Nispet Anlam1 Tasidig1 Diisiiniilen Bazi Lafizlar

Bazi hadisler tabiin veya daha sonraki raviler tarafindan sahdbeden nakledi-
lirken Restlullah (s.a.v.) zikredilmeksizin ‘& u-di &3 (hadisi refeder)’, ‘a;
(hadisi refetti), ‘55 (onu rivdyet eder)’, “«.i (s0zii sahibine ulastirir/isnad eder)’,
‘J6 JG (dedigini soyledi)’ gibi ifadelerle nakledilmektedir.”” Bu tarz rivayetlerin
merfi oldugunda bir ihtilaf olmadigi soylenmistir.®® Omer b. Abdiilaziz’in ise

94 Bkz. el-Gazzali, Ebtt Himid Muhammed b. Muhammed, el-Miistasfd min ‘ilmi’l-usill, 1. baski,

I-II, Bulak 1322, I, 129-131.

Ebt Hiireyre merft olarak rivayet ettigi ‘ciiniib olarak sabahlayan orug tutmasin’ hadisinden

sonra kendisine miiracaat edilince bunu Fadl b. Abbas’tan duydugunu belirtmistir (Miislim,

“Slyém”, 75; Buhari, “Savm”, 22; Muvatta’, “S1yém”, 11). Ibn Abbas da ‘ribd ancak nesiededir

hadisini rivayet etmis, kendisine miiracaat edilince hadisi Usaime b. Zeyd’den duydugunu

sOylemistir (Buhari, “Biiya”, 79; Miislim, “Misakat”, 101, 102, 104; Nesai, “Biiya”, 50; ibn

Mace, “Ticarat”, 49).

% Gazzali, el-Miistasfa, 1, 131.

97 Bkz. Hatib, el-Kifdye, ss. 455-456; ibnir’s-Salah, ‘Uliimii’l-hadis, s. 53; Iraki, Fethu’l—mug“is”, s.
60; Ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar, s. 85; a.mlf., en-Niiket ‘ald kitabi Ibni’$-Saldh (thk. Rebi‘ b.
Hadi Umeyr el-Medhali), I-I1, 1. baski, Medine‘Tmadetii’l-bahsi’l-‘ilmi 1i'l-cAmi‘ati’l-Islimiyye
1404/1984, 11, 535 (burada ol , e 5 1 Ve ol 5, ifadelerini de zikretmektedir); Siiytti, Tedrib, ss.
121-122; Ali el-Kari, Serfm ,serfli nuhbeti’l-fiker, ss. 558-559; Nafiz Hammad, “Ta‘biru’s-
$ahabi”, Mecelletii’l-cami‘ati’l-Islimiyye, c. X, sy. 1, s. 99.

98 Bkz. Hatib, el-Kifaye, s. 456; Iraki, Fetfm’l—mug“fsﬁ s. 60.
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‘4l,, denilerek hadis rivayetini hog karsilamadigi nakledilmektedir.” Hafiz el-
Miinziri ise tabiinin sahabinin (s e @l o ) Jywy Enas” Vb, $0Z1 yerine ey’
vb. ifadeleri séylemesinin sebebini soyle aciklamaktadir: tabiin, sahabinin
hadisi Restilullah’a ref ettigini kesin olarak bildigi halde, sah4binin hadisi hangi
siga ile naklettiginde siiphe etmis olabilir. Hadisin kendisine nakledildigi sekli
kesin bir sekilde belirtmesi miimkiin olmayinca rivayetin refine delalet eden
bu lafizlar1 kullanmis olabilir.'® ibn Hacer ise bu durumun daha sonraki
raviler i¢in de gegerli olduguna dikkat gekmekte ve ravinin kolay ifadeyi ve
ihtisar1 tercih etmesi sebebiyle de hadisi bu ifadelerle nakletmesinin muhtemel
oldugunu sdylemektedir. Ibn Hacer ayrica ravinin hadisin Restlullah’tan
stiblitunda siiphe etmesi nedeniyle de Resilulldh séyle buyurdu’ diye kesin bir
ifade kullanmamuis olabilecegi ihtimaline de yer vermektedir.'"!

Bu rivayet yapilariyla nakledilen bazi hadisler ayni zamanda Hz. Peygamber
zikredilerek de nakledilmektedir. ibn Abbas sdyle demistir: “Sifa ii¢ seydedir.
Bal serbeti igmekte, kan aldirmakta ve atesle daglamaktadir. Fakat ben iimme-
timi (mecbur kalmadik¢a) atesle daglamaktan nehyederim. Ibn Abbas hadisi ref
etmistir (ad:.x;._n é;).”m Buhari’nin rivayetinden biri ‘c.u-Jl &5 (hadisi ref etti)’
ifadesiyle, Ibn Mace’nin rivayeti ise ‘ax; (onu ref etti)’ seklindedir. Buhari’nin
diger rivayeti ile Ahmed b. Hanbel'in rivayeti ise ‘s «le ol Lo al Jgmy JG
(Restilulldh (s.a.v.) soyle demistir)’ seklindedir.'®

Buhéri’nin Ibn Sirin vasitasiyla Ebli Hiireyre’den ‘Ui Ji (soyle dedigini sdy-
ledi): ‘Eslem ve Gufar ile Miizeyne ve Citheyne’den bir kismi Allah nezdinde
(Kryamet giinii) Esed, Temim, Havazin ve Gatafan’dan daha hayirhidir’ seklin-
deki rivayeti'™ Ma‘mer (6. 153/770), Mislim, Tirmizi ve Ahmed b. Hanbel
tarafindan Eba Hiireyre’den s e @l o al Jsm, J (Restilullah (s.a.v.)
buyurdu ki)’ seklinde merfi oldugu agik¢a ifade edilerek rivayet edilmigtir.'®
Muhaddisler bir hadisin bu ifadelerle nakledilmesi ile merfti rivayetlerin
bilinen nakil formlariyla nakledilmesi arasinda bir fark gérmemistir.'*

9 SiiyGti, Tedrib, s. 122. Bunun sebebi merfii bir hadisin merfii oldugunun agik bir sekilde

belirtilmesi gerektigi diisiincesi olabilir.

100 Bkz. Tbn Hacer, en-Niiket, 11, 537; San‘ani, Tavzih, I, 232-233.

101 Bkz. ibn Hacer, en-Niiket, 11, 537; San‘ani, a.g.e.,1,232-233.

102 Byuhari, “Fib”, 3; Ahmed b. Hanbel, I, 246; ibn Mace, “Tib”, 23; Hatib, el-Kifdye, ss. 455-456;

ibnir’s-Salah, ‘Uldmii’l-hadis, s. 53.

Bkz. Bir dnceki dipnot.

104 Byuhard, “Menakib”, 7.

105 Ma‘mer b. Résid, el-Cami (el-Musannef), X1, 47, No: 19877; Miislim, “Fez4’ili’s-sahabe”, 190,
194; Tirmizi, “Menakib”, 73; Ahmed b. Hanbel, 11, 369, 468; Iraki, Fetfm’l—mug“ii s. 63.

106 By ifadelerle rivayet edilen hadisler icin bkz. Buhari, “Hibe”, 14; Miislim, “Hibat”, 5-8; Eba
David, “Biiyt”, 81; Tirmizi, “Veld’ ve’l-hibe”, 7; Nesai, “Hibe”, 3, 4; Tbn Mace, “Sadakat”, 1;
Ahmed b. Hanbel, 1, 40, 54, 217, 227, 289, 349-350; 11, 27, 175, 208.
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Hatib el-Bagdadi, tabiinin sahabiyi zikredip hadisin Hz. Peygamber’e nispe-
tini agik¢a ifade etmeden ‘Ui J& sekliyle nakletmesinin Basralilara has bir
uygulama oldugunu belirtir.!”” Ebli Hiireyre’den bu ustlle rivayette bulunan
Ibn Sirin ‘Ebii Hiireyre'den rivdyet ettigim her hadis merfidur’ demektedir.'®
Ebt Hiireyre’den ‘Js Ji” sekliyle rivayet edilen bir hadisin ravisi Masa b.
Harun (6. 294/907), ‘Hammdd b. Zeyd (6. 179/795) ve Basralilar ‘06 J&” dedikle-
rinde bu merfiidur’ demektedir. Hatib ve el-Biirkdni (6. 425/1034) Misé b.
Harun’un bu soziiyle hasseten Ibn Sirin’in hadislerini kastettigi kanaatindedir-
ler.!®

Hadisin merf oldugunu belirtmek i¢in kullanildig1 diisiiniilen ‘w3, ‘o,
‘4 C\J vb. ifadelerin rivayetlerin merfti ve mevkaf seklinde ayri kavramlarla
belirtilmeye baslanip ‘a;’ ve ‘w3 ifadelerinin hentiz tam yerlesmedigi ve
kavramlagmadig1 zaman diliminde kullanilmis olmasi miimkiindiir. Hadisin
mevkif oldugunu belirtmek igin farkli kelimeler kullanilmazken merfa oldu-
gunu belirtmede merfti kavramui yerlesinceye kadar birden fazla ifade kullanil-
mustir. Bu kelimeler rivayetin mevkaf olmadigini belirtmek igin de zikredilmis
gibi goziikityor. Daha sonra mevkiif ve merfii kavramlar1 bu ayrim i¢in yerle-
since digerleri kullanilmamis, ancak daha 6nceki raviler taratindan kullanildi-
gindan rivéyetlerde yer almaya devam etmistir. ‘s, ifadesi ise hadisin merfa
oldugunu belirtmek icin ihtisar diislincesiyle sonraki donemlerde de kullanil-
mustir.

Hadisin merfli oldugunu ima eden ifadelerin ilk donemlerde sadece bazi
bolgelerde ve belirli kisiler tarafindan kullanilmis olmast kuvvetli bir ihtimal
olarak goziikmektedir. Ancak bunlardan ‘3 ve ‘63’ disindakiler benimsen-
meyip yayginlasmamigtir. Daha genis arastirmalar hangi ravilerin bu ifadeleri
kullandigini ravi tasarruflarina ragmen kismen ortaya g¢ikarabilir. Nitekim
Ahmed b. Hanbel'in Siifyan b. Uyeyne—Ebii’z-Zinad—A‘rec—>Ebl Hiireyre
isnadiyla naklettigi elli bir hadisin on besi ‘4 &', iki rivayet ‘4i,,’ ve bir rivayet
ise ‘e, ifadesiyledir.® Siifyan b. Uyeyne—Ziithri—Said b. el-Miiseyyeb—Ebt
Hiireyre isnadiyla nakledilen on yedi rivayetin ise yedisi ‘4 us’ ifadesiyle nak-
ledilmigtir.""! Bu kavramlarin kullanilmaya baglama siirecinin ve kimler tara-
findan kullanildiginin tesbiti i¢in ise daha genis arastirmalara ihtiya¢ vardir.

197 Hatib, el-Kifaye, s. 458; ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar, s. 85; Stiyti, Tedrib, s. 122.
108 Hatib, el-Kifdye, s. 458.

109 Hatib, el-Kifdye, s. 458; Iraki, Fetftu’l—mugis*, ss. 62-63; San‘ani, Tavzih, 1, 257.

119 Ahmed b. Hanbel, 11, 242-245.

11 Ahmed b. Hanbel, II, 239-240.
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VI. Merfii ve Mevkif Arasinda Yeni Bir Kavram Arayisi

Rivayetlerin muhtevalar1 veya nakil 6zellikleri dikkate alinarak hadislerin
sOyleyenine goére merfii ve mevkaf olarak isimlendirilmesi ihtilafi tamamen
ortadan kaldirmamigtir. Clinkii bazi rivayetlerin kime nispet edilecegi hakkin-
da farkli gorisler ortaya ¢ikmigtir. Bunun sonucu olarak bazi muhaddislerin
merfl veya mevkaf kabul edilmesi ihtilafli olan rivayetler i¢in yeni bir kavram
arayist icinde olduklar1 goriilmektedir. Bu ¢ergevede bazi ustlciilerin kullan-
diklar1 birbirinden farkl: terimler yerine Ibn Hacer’e ait hiikmen merfii kavrami
agirlik kazanmig ve daha sonraki ustl kitaplarinda bu tarz rivayetler merft ve
mevkuf arasinda tigiincii bir hadis tiirii olarak hitkmen merf{ seklinde nitelen-
dirilmistir.

Acik bir sekilde merfli veya mevkaf kabul edilmeyen rivayet tarzlari hak-
kinda erken ddonemlerden itibaren bazi muhaddislerin bir kisim terimleri
kullandiklar1 gorilmektedir. Bunlardan ilki ‘onu merfii'a benzetti/merfii gibi
nakletti (531 3 « =) ifadesidir. Hommad b. Zeyd (6. 179/795) sdyle demekte-
dir: Higam, Ibn Sirin’in EbG Hiireyre’den naklettigi hadisleri ref ediyordu ve
bunlarda ‘Resilulldh buyurdu ki’ diyordu. Bu durumu Eyytib’a anlattim. Eyyb
bana dedi ki: Ona ‘Muhammed bunlar: ref etmiyordu, sen de bunu ref etme diye
soyle’ dedi. Ibn Sirin bunlar: merfi gibi naklediyordu (&3) L 3 ols Li)). Bunu
Hisdm’a soyledim ve ref etmeyi terk etti.'?

Biz arastirmamizda Hammad b. Zeyd’den sonra Darekutni’ye kadar bu ifa-
deyi kullanan bagka birini tespit edemedik. Ancak bu durumu dikkate alan ve
hadisi buna gore degerlendiren bagka muhaddislerin de varligi mimkiindiir.
Dérekutni de el-‘Ilelinde bir hadisin merfti veya mevkaflugunda ihtilaflara
sebep olan ‘ruhsat verildi/verilmedi, yasaklands, biz soyle diyorduk, soyle yapi-
yorduk, su siinnettendir’ gibi rivayet tarzlari ile nakledilen hadisler i¢in ‘onu

12 Ukayli, Ebti Ca‘fer Muhammed b. Amr b. Muséd el-Mekki, Kitdbii’d-Du‘afd’i’l-kebir (thk.
Abdilmu‘ti Emin Kal‘aci), I-IV, 1. basks, Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-‘ilmiyye 1404/1984, IV, 336,
No: 1941 (Bu ifade matbii niishada >z’ seklinde kaydedilmistir); Ibn Abdiilber, et-Tembhid,
XIV, 114; Zehebi, Siyer, VI, 359, No: 154;; Mizzi, Ebirl-Haccac Yasuf b. ez-Zeki
Abdurrahman, Tehzibii'l-kemal fi esmd’i’r-ricdl (thk. ve ta‘lik: Begsar Avvad Ma‘rtf), I-XXXV,
1. baski, Miessesetii’r-risale, Beyrut: 1400/1980, XXX, 189. TehZibii’l-kemal’de bu ifade © Y
&l 35 O W) s 7 seklinde zikredilmistir. Muhakkik dipnotta miiellifin kendi niishasi-
nin hagiyesinde Vsl @:_‘\H B Ao gall Wity 3 pras cpl Syl was U355 O35’ ifadesinin
yer aldigini zikreder ve Siyeru a‘lami’n-niibeld’da bu ifadenin ‘L s’ seklinde yer aldigini,
bunun tuhaf bir tahrif oldugunu séyler (Bkz. Mizzi, TehZibii’l-kemdl, XXX, 189-190). Halbuki
metnin ménast boyle olmadig: gibi, zikredilen delil de mantikli degildir. Bunun sebebi ise
mubhakkikin kavrama yabanci olmasidir. Clinkii bu, ustl kaynaklarinda yer almayan bir ifa-
dedir.
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merfii‘a benzetti/merfi gibi nakletti (&) 3 « =)’ demektedir.'"

Dérekutni’'nin bu tarz rivayetler icin kullandig diger bir ifade ise ‘onun
merfi oldugunu tasrih etmediler («s ,; | >3 @)’ s6zidiir. Darekutni bu deger-
lendirmeyi ‘yasakland:’ seklinde nakledilip kimin yasakladiginin belirtilmedigi
bir rivayet i¢in yapmaktadir.'”* Ancak rivayetlerin merfa veya mevkaf oldugu
ile ilgili tartigjmalarda Hammad b. Zeyd ve Dérekutni’nin son derece dnemli
olan bu degerlendirmesi ustl kitaplarinda yer almamaktadir.

Hadis ustilii hakkinda ilk eser sahiplerinden biri olan Hakim ise, Hz. Pey-
gamber veya sahébeye ait olmalari bakimindan rivayetleri sadece merfti ve
mevkiaf olmalari bakimindan ele almis, bunlarin disinda bir kavrama yer
vermemistir.'”® Hatib de sahabinin dogrudan Restilulldh’a nispet etmedigi
rivayetleri sadece merfi veya mevkif olabilecekleri ve takrir sayilip sayilama-
yacagl yoniiyle ele almis, merfti ve mevkaf kavrami disinda bir terim kullan-
mamigtir.'

[bnii’s-Salah ise Restilullih’a nispeti agik olmayan bir kisim rivayetlerin ba-
zisinin merfi-miisned oldugunu soylerken bazilari i¢in merfit kabilinden ( &)
¢35l U 5 203 ifadesini kullanur. [bni’s-Salah, ayrica ldfzen merfii ve manen
merfii tabirlerini kullanmistir. O, Hakim’in ‘Resiéilullah’in ashabi parmaklariyla
O’nun kapisina vuruyorlardy’ rivayetini mevkf kabul etmesini séyle yorumlar:
“O bunun lafzen miisned olmadigini, bilakis lafzen mevkiif oldugunu kastetti.
Diger zikredilenler de lafzen mevkiiftur. Biz bunu mdna agisindan merfii kabul
ettik.” Ibni’s-Salah ayrica sahabinin sebeb-i niiziille ilgili tefsirlerinin ve
isnadinda “coudl £35” ve “o #ly” gibi ifadeler bulunan hadislerin de merfa
kabilinden oldugunu belirtir. Bu rivayetler i¢in Ibnii’s-Salah sarih merfii ifade-
sini kullanir. O bu rivéyet sekillerinin sahabinin hadisi Restlullah’a ref etme-
sinden kindye oldugunu ve bunlarin hitkmiiniin ilim ehli nezdinde sarih merfa
hiikmiinde oldugunu soyler.'*

'3 Darekutni on bir yerde bu ifadeyi kullanmaktadir. Bkz. Darekutni, Ebi’l-Hasan Ali b. Omer
b. Ahmed, el-Tleliil-viride fi’l-ehddisi'n-nebeviyye (thk. Mahfizurrahmin Zeynullah es-
Selefi), I-XI, 3. baski, Riyad: Daru’t-taybe 1424/2003, II, 153, No: 180; III, 216, No: 369; IV,
23, 312, No: 414, 586; V, 156, No: 787; VI, 125, No: 1024; VIII, 123, 142, 208, 315, No: 1449,
1461, 1519, 1589; XI, 346, No: 2330.

14 Darekutni, el-Tlel, X, 24, No: 1827. Ayrica bkz. II, 20, No: 92; IV, 23, No: 414.

115 Bkz. Hakim, Ma ‘rifetii ‘uliimi’l-hadis, ss. 19, 21-22.

116 Bkz. Hatib, el-Kifiye, ss. 460-463. Hatib’in cagdas1 Ibn Abdiilber ise reyle bilinmesi miimkiin
olmayan bazi mevkaf hadislerin merft oldugunu soylemistir. Ancak bunlar genelde merfa
olarak da nakledilen hadislerdir. Ornekler icin bkz. Ibn Abdiilber, et-Temhid, IV, 18; VII, 252;
XII, 198, 200; XIII, 202; XV, 74; XV1, 37, 149; XXIV, 83, 212.

17 {bniv’s-Salah, ‘Ulamii’l-hadis, ss. 51-52.

"8 {bnirs-Salah, ‘Uliimii’l-hadis, ss. 53-54. Buradan onun sarih merfii hadis ve sarih olmayan
merfi hadis diisiincesine sahip oldugu sdylenebilir. Ibn Kesir (8. 774/1372), Ibn Miilakkin (5.
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Zehebi (6. 748/1347) ise Ebli Hiireyre’den JG « &L, ifadesiyle nakledilen bir
hadis i¢in ‘bu senedi saglam ve merf veya mevkaf diye ayrilamayan bir hadis-
tir. Ciinkil ‘4 & ifadesi merft oldugunu gostermektedir. Fakat Hz. Peygam-
ber’in (s.a.v.) zikredilmemesi ise mevkif oldugunu bildirmektedir’ demekte-
dir.""* Hadis merfa olarak Ebt Hiireyre’den (6. 58/678) ‘Restilullah buyurdu ki’
ifadesiyle de nakledilmektedir.'?

[bnii’s-Saldh’tan sonra hiikmen merfii kavrami ilk defa gelismis bir sekilde
Ibn Hacer'de goriilmektedir. O merfa hadisleri sarih merfii ve hiikmen merfi
diye ikiye ayirmakta, bunlar1 da sarih merfa s6z, sarih merfi fiil ve sarih merfa
takrir; hitkmen merfilar: ise hiikmen merft soz, hikmen merf fiil ve huikmen
merfa takrir diye nitelendirmektedir. Ibn Hacer bu tasnifle daha 6nceki hadis
ve fikih ustlciilerinin merfti ve mevkuf oldugunda ihtilaf ettikleri rivayet
sekillerini merfi ve mevkaf arasinda ayri bir sinif belirleyerek hiikmen merfii
diye nitelendirmistir. Ibn Hacer ayrica hitkmen merf rivayetlerin alanin
genisleterek, sahabenin israiliyattan almadig1 ve ictihada mecél olmayan hu-
suslardaki sozleri, liigat agiklamalar1 veya garib kelime serhleri disinda gecmis-
ten ve yaratilisin baslangicindan ve peygamberlerden haber veren sézleri, fiten
ve melahim gibi gelecekten ve kiyamet ahvalinden bahseden sozleri hitkmen
merfa olarak zikretmistir. Yine bir fiilin sevap veya giinah oldugunu belirten
sahabe sozleri de merfli hitkmiindedir. Bunlar1 sahabe dogrudan veya biri
vasitasiyla isitmis gibidir. Hikmen merfi fiiller de sahabinin ictihad ihtimali
olmayan fiilleridir. Ibn Hacer’e gore hitkmen merf@ takrirler ise sahabinin biz
Restlullah zamaninda soyle yapardik gibi sozleri ve “c.u-)i 537 vb. ifadelerdir.
Ibn Hacer, devamla merft ve mevkuf olma ihtimali olan sigalar bashg: altinda
ise su stinnettendir, bu bize emredildi/yasaklandi, biz séyle yapardik ifadelerini
ve sahabenin itaat/isyan olarak belirttiklerini zikretmekte ve bunlarin merfa
hitkmiinde oldugunu soylemektedir.”” Stytti (6. 911/1505) de bu ifadeleri
merfi-mevkaf baglaminda degerlendirir ve Ibn Hacer’in hitkmen merfl ve

804/1401) ve Iréki (6. 806/1403) de mezkiir sahdbe sozlerini merfa-mevkaf baglaminda ele
almiglar, hilkkmen merfi degerlendirmesi yapmamuglardir. Bkz. Ibn Kesir, Ebiil-Fida
‘imadiddin Ismail b. Omer, [htisaru ‘uliimi’l-hadis (Ahmed Muhammed Sakir’in el-Ba‘ii’l-
Hasis’i ile beraber), I-II, 1. baski, Riyad: Mektebeti’l-me‘arif 1417/1996, ss. 149-152; ibn
Miilakkin Siraciiddin Omer b. Ali b. Ahmed el-Ensari, el-Mukni* fi ultimi’l-hadis (thk. Abdul-
lah b. Yasuf), I-II, 1. baski, Sutidi Arabistan: Daru Fevvaz 1413/1992, I, 116-128; Iraki,
Fetflu’l—muﬁi& s. 56-63.

19 Zehebi, Siyer, V, 411-412; V1, 108.

120 Bkz. Ibn Eba Seybe, el-Musannef, VII, 323, No: 36507; Ahmed b. Hanbel, II, 377, 389; Nesii,
“Zekat”, 90, V, 99; ibn Mace, “Zekat”, 26. Hadis ayrica Abdullah b. Amr’dan da merfii olarak
nakledilmistir. Bkz. Abdiirrezzik, el-Musannef, IV, 110, No: 7155; Eba Déavad, “Zekat”, 24;
Tirmizi, “Zekat”, 23; Darimi, “Zekat”, 15; Ahmed b. Hanbel, II, 164, 192; IV, 62; V, 375.

121 {bn Hacer, Niizhetii’n-nazar, ss. 84-88; Ali el-Kari, Serfm §erIA1i nuhbeti’l-fiker, ss. 548-573.
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sarih merfi taksimine isaret eder.'?

Ibn Abdilber (6. 463/1071) ise re’yle bilinemeyecek konulardaki
rivayetlerin merfa kabul edilmesini siklikla tekrarlamakta, Muvatta’da mevkaf,
fakat bagka eserlerde merfii olan rivayetler i¢in buna dikkat ¢cekmektedir. ‘Kul
hiive’llahii ehad Kur’dnin ticte birine denktir’ hadisini Malik (6. 179/795)
Muvatta’da Ebl Said el-Hudrden (6. 74/693) merfG'?, Humeyd b.
Abdurrahman b. Avftan (6. 105/723) makt{ rivayet etmistir."* ibn Abdiilber
bu hadis hakkinda s6yle der: “Bu hadisi kitabimiza aldik, ¢iinkii bunun benzeri
re’yle s6ylenemez. Bu tevkifidir. Clinkd akilla buna ulagilamaz. Bunun merfa
kabul edilmesi gerekir. Bagka vecihlerden de bu hadis Restlulldh’tan sabit
olmustur. Bizim sartimiz sudur: Malik'in Muvatta’da naklettiklerinden
Restlulldh’a izafesi miimkiin olan her seyi bu kitabimizda zikrettik”? Ibn
Abdiilber, konusu merf{i hadisler olan et-Takassi adli eserinde Imam Malik’in
Muvatta’inda mevkaf olarak naklettigi birgok rivayete yer vermistir.'’*® Ciinkii
bu rivayetleri merfi hiikmiinde kabul etmektedir. Ibn Abdiilber, Imam
Malik’in Sehl b. Ebt Hasme’den (6. 40-50/660-670) korku namazi hakkinda
bir rivayeti i¢in de ‘bu hadis Sehl’e mevkiiftur fakat bunun benzeri re’yle séyle-
nemez’ demektedir.'?’

Tesbit edebildigimiz kadariyla hitkmen merfi kavrami Ibn Hacer’e ait olup
daha sonrakiler tarafindan da kullanilmigtir. Onun hitkmen merfi kabul ettigi
rivayetler onceleri merfi veya mevkaf oldugu tartismali olan hadislerdir. Bu
kavram mevkiflarin ref edilmesinde degil, rivayetlerin merfi kabul edilmesin-
de etkili olmugtur.

Bu tarz rivayetler fikih ustliinde hadis ustli ile tamamen ayn élgiide ol-
masa da daha ziyade hitkmen merfii kabul edilen rivayet tarzlari ile nakledilen

122 Bkg. Siiytti, Tedrib, ss. 117-124.

123 Muvatta’, “Kur’an”, 17. Hadis diger kaynaklarda da merf(i olarak yer almaktadir. Mesela,

Buhéri, “Fez&’ili’l-Kur’an”, 13; “Eyman”, 3; “Tevhid”, 1; Eba Davad, “Vitr”, 18; Tirmizi,

“Sevabi’l-Kur'an”, 10; Nesai, “Iftitah”, 69; ibn Mace, “Edeb”, 52; Ahmed b. Hanbel, II, 280;

111, 35, 43.

Muvatta’, “Kur’an”, 19.

125 ibn Abdiilber, et-Temhid, V11, 252. Baska 6rnekler icin bkz. et-Temhid, IV, 18; XII, 198, 200;
XIII, 202; XV, 74; XVI, 37, 149; XX1V, 83, 212.

126 Styati, Tedrib, s. 121.

127 {bn Abdiilber, et-Temhid, XXIII, 165; Leknevi, Zaferu’l-emdni, s. 322; Iraki, Fethu’l-mugis, s.
62. ibn Abdiilberr’in benzer ifadeleri icin bkz. et-Temhid, V, 343; V11, 252; XVI, 201-202; XX,
269; XXI, 138; XXIII, 104; XXIV, 212. ibn Abdiilberr’in zikrettigi rivayetler ayni veya farkli
sahébilerden merfii olarak da nakledilmis olan hadislerdir. Re’yle bilinemeyecek rivayetlerin
hiikmen merfti kabul edilmesinin arkasinda bu tarz hadislerin bir kisminin ayni zamanda
bagkalar1 tarafindan merft hadis tarzlariyla da sahih bir sekilde rivayet edilmis olmasi ve fikih
ustiliinde gegerli sahabi kavli ile ilgili degerlendirmelerin hadis ustliine yansimasini gérmek

mumkiindir.
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hadislerin merft olup olmadiklar1 ve hangi durumda delil veya hiiccet olacag:
noktasindan ele alinmigtir. Hitkmen merfai anlayisi, fakihlerin sahdbi kavli ile
ilgili degerlendirmelerinin hadis ustliine yansimasini hissettirmektedir. Hiik-
men merfl terimi bir bakima mevkaflarin muhteva acisindan siniflandirilmasi
olarak goriilebilir. Zira hitkmen merf, merfi demek degildir.

Hukmen merfa degerlendirmesi sadece rivayet tarzlar: nedeniyle merfa ve-
ya mevkif oldugu tartigmali olan rivéyetlerle de sinirli kalmamais, rivayetlerin
mubhtevalar1 da dikkate alinarak sahabenin nakle dayanmis olmasini gerektiren
soz ve fiilleri de kavrama dahil edilmistir. Halbuki bu rivayetlerin mevkaf
olduklarinda higbir ihtilaf bulunmamaktadir. Boyle bir anlayisin arkasinda ise
bu durumdaki rivayetlerin bircogunun ayni veya farkli sahébilerden merfa
olarak da rivayet edilmeleri bulunmaktadir. ibn Mesid’un kim bir sihirbaza
veya arrdfa giderse Muhammed’e (s.a.v.) indirileni inkdr etmis olur™® sozii de
onun bunu ancak Hz. Peygamber’den duymus olabilecegi diisiincesiyle merfa
kabul edilmistir.’® Sahdbeden mevkaf nakledilen bu nevi sozler, ayni
sahabiden veya bagka sahdbeden merfa seklinde de nakledilmis olabilmektedir.
[bn Mes‘Gd’un rivayeti mevkif nakledilmekle beraber, ayni metin Ebi
Hiireyre ve Hasan’dan (6. 50/670) merf( olarak rivayet edilmistir."*® Ayrica
Restlullah’in eslerinden Hz. Safiyye (6. 50/670) Hz. Peygamber’e nispet ederek
‘kim bir arrdfa gelir ve ona bir sey sorarsa kirk giin onun namazi kabul olmaz’
seklinde bir hadisi nakletmektedir.”” Yine Eb{i Hiireyre’den mevkaf nakledilen
‘kim davete icabet etmezse Allah’a ve Resiilii'ne isyan etmistir™* rivayeti, aym
zamanda [bn Omer ve EbG Hiireyre’den Restlullah’in sozii seklinde de rivayet
edilmektedir.’*® Ayrica ‘sizden biriniz diigiin yemegine davet edildiginde icabet
etsin’ seklinde merfa bir rivayet daha vardir.”* Bu durum, benzer rivayetlerin
bir kisminin merfd oldugunu gostermektedir.

Bazi rivayetlerin ise Hz. Peygamber’e nispet edilmemekle beraber merfti ol-

122 Ma‘mer b. Rasid, el-Cami‘ (el-Musannef), XI, 210, No: 20348; Ahmed b. Hanbel, II, 429;
Darekutni, el-Tlel, V, 281-282, No: 883.

129 Hakim, Ma'rifetii ‘uliymi’l-hadis, ss. 21-22; Traki, Fetﬁu’l—mugisﬁ s. 61.

130 Ahmed b. Hanbel, II, 429. Ayrica bkz. Tirmizi, “Faharet”, 102; Ebti Davad, “Fib”, 21; ibn
MaAce, “Faharet”, 122; Darimi, “Faharet”, 114; Ahmed b. Hanbel, II, 408, 476.

31 Ma‘mer b. Résid, el-Cami (el-Musannef), XI, 210, No: 20349; Miislim, “Selam” 125; Ahmed b.
Hanbel, 1V, 68; V, 380.

132 Ma‘mer b. Rasid, el-Cami* (el-Musannef), X, 447-448, No: 19662; Muvatta’, “Nikah”, 50; Miislim,
“Nikah”, 107-109; Buhari, “Nikah”, 72; Ebti David, “Et‘ime”, 1; ibn Mace, “Nikah”, 25.

133 Miislim, “Nikah”, 110; Ebt Daviid, “Et‘ime”, 1; Ahmed b. Hanbel, II, 61. Bu ii¢ riviyet
hakkinda bkz. Darekutni, el-Tlel, IX, 116-120.

134 Bkz. Buhari, “Nikah”, 71, 74; Mislim, “Nikah”, 96-106; Tirmizi, “Nikah”, 11; Muvatta’,
“Nikah”, 49; Darimi, “Nikah”, 23; “Et‘ime”, 40; Ebti David, “Et'ime”, 1; Ahmed b. Hanbel, II,
20, 22, 37, 101.
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duklar1 muhtevalarindan agik¢a anlasilmaktadir. Hz. Aise’den ‘namaz seferde
ve hazarda iki rekdt olarak farz kilindi. Seferde namaz oldugu gibi birakilds,
hazarda ise artirildy’ hadisi rivayet edilmektedir.’” Bagka bir rivayette ise Hz.
Aise ‘Allah namazi farz kildiginda iki rekdt olarak farz kildi. Sonra hazarda
namazi artirdl. Sefer namazi ise ilk farz kilindig gibi birakildr’ demistir.”*® Hz.
Aise bunu Restilulldh’in (s.a.v.) sézlerinden ve uygulamasindan hareketle
sdylemektedir. Zira namazin rekatlar: siinnetle belirlenmistir. ibn Abbas’tan da
‘Muhakkak ki Allah (c.c.) Peygamber’inin diliyle misafire namazi iki rekat,
mukime dort rekdt, korku namazini da bir rekdt olarak farz kilmistir’ hadisi
nakledilmektedir.'”

VII. Sonug¢

Hadis ilminin temel 1stilahlar1 olan hadis, siinnet, haber ve eser terimlerini
birbirinden ayr1 manalarda kullananlar oldugu gibi, es anlaml kabul edenler
de bulunmaktadir. Zikredilen kavramlarin muhtevasina ilk yillardan itibaren
Hz. Peygamber’le (s.a.v.) beraber sahabe ve tabiini de dahil edenler mevcuttur.
Daha sonralar1 ise nakledilen hadisin kaynaginin belirtilmesi maksadiyla
Restilulldh’a ait olanlar i¢cin merft, sahabeye ait olanlar i¢in mevkaf ve tabiine
ait olanlar i¢cin de makt sifati hadis kelimesinin 6niine eklenmistir. Hadis,
stinnet, haber gibi kavramlarin baslangicta miisterek kullanimina ragmen
bunlardan sahabe ve Restilullah’a (s.a.v.) ait olanlarin kolaylikla ayrilabilmesi
miimkiindiir.

Merfti ve mevkaf sifatlarinin hadis kelimesine izafesi hadislerin kaynaklar-
da yerini almasindan sonra s6z konusu oldugundan dolayr bir metnin
Restlulldh’a (s.a.v.) veya sahéabeye aidiyetini belirtmek icin merfii veya mevkuaf
kabul edilmesinde bazi ihtiléflar ortaya ¢ikmistir. Agik bir sekilde Hz. Peygam-
ber’e nispet edilen soz, fiil ve takrirler merfa kabul edilirken, sahébenin su
stinnettendir, siinnet soyledir, bize bu emredildi, bunu yapmamiz yasaklandi,
bu haram kilindi, s6yle deniliyordu, biz soyle derdik, soyle yapardik, sunda
beis gormezdik... gibi ifadelerle Hz. Peygamber’in soz, fiil veya takrirlerini
dolayli ifadelerle naklettikleri rivayetler ve ravilerin hadisin merfti oldugunu
ima eden lafizlarla rivayet ettikleri hadislerin merf{i veya mevkaf kabul edilme-
sinde farkli goriisler ileri siiriilmiistiir. Ancak bu tartigmalarin teorik oldugunu
soylemek miimkiindiir. Zira taraflar sadece kendi goriisiinii destekleyen

135 Muvatta’, “Kasru’s-$alat”, 8; Miislim, “Salati’l-misafirin”, 1-3; Buhari, “Salat”, 1; “Taksirus-
$alat”, 5; “Mendkib”, 48; Neséi, “Salat”, 3; Eba Davad, “Sefer”, 1; Ahmed b. Hanbel, I, 232; VI,
234, 272.

Miislim, “Salati’l-misafirin”, 2.

Miislim, “Salati’l-misafirin”, 5, 6; Nesai, “Salat”, 3; ibn Mace, “Hgémetii’é—s’alét”, 73.
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rivayetleri ileri siirerek bir genellemede bulunmaktadirlar. Bu tarz ustllerle
nakledilen hadisler i¢in kesin bir kural koymak miimkiin degildir. Bu
rivayetlerden merfi ve mevkaf olanlar bulunabilmektedir. Daha sonralar1 ise
bir metnin merf( veya mevkif kabul edilmesi ile ilgili tartigmalar hiikmen
merfa kavramiyla adeta merfti ve mevkaf arasinda tiglinci bir kavram ihdasiy-
la bitirilmeye ¢alistlmistir. Bu rivéayetler i¢in erken dénemden itibaren bagka
kavramlar da kullanilmig olmasina ragmen Ibn Hacer’e ait hitkmen merfi
kavrami yayginlik kazanmis ve kavramin cercevesi zamanla genisletilmistir.
Fikih ve hadis serhinde bu kavram disiincelerin desteklenmesinde siklikla
kullanildig1 gibi hadislerin anlagilmas: ve yorumlanmasinda da son derece
etkili olmustur. Hadislerin tedvin ve tasnifinden sonra ortaya ¢ikan merfa
hadislerin mevkuf rivayetlere tercih edilmesi anlayisinin bir sonucu olarak,
mevkaf rivayetlere dayanan fikhi goriisleri savunma diigiincesiyle bu tarz
rivayetlerin merfti hitkmiinde oldugu savunulmustur. Ayni husus sihhat
durumunu da dikkate almaksizin merfi ve mevkif nakledilen baz: rivayetlerin
merf seklinin daha sahih kabul edilmesinde de goriilmektedir.

“Hadis Usiliinde Rivayetlerin Kaynaginin Tespiti Meselesi”

Ozet: Erken donemden itibaren nakledilen biitiin rivayetler icin hadis, siinnet, haber ve eser
kavramlari kullanilmis ve bunlarin kapsamina nelerin déhil olduguna dair farkli gorisler ileri
strtilmigtiir. Zamanla rivayetlerin kime ait oldugunu belirtmek i¢in merfa, mevkaf ve makta
terimleri kullanilmasina ragmen, bir kisim rivayetlerin nakilleri esnasinda agik bir sekilde
kimseye nispet edilmemesi nedeniyle bunlarin kaynag: hakkinda farkli gérisler ortaya ¢ikmig
ve bazi rivayetlerin merfli mu, yoksa mevkaf mu oldugu tartigslmistir. Bu tartigmalari ortadan
kaldirmak igin ise merfi ve mevkuaf arasinda yeni bir kavram arayisi baslamis ve bu tarz
rivayetler i¢in kullanilan hitkmen merfi terimi zamanla yayginlik kazanmustir.

Atif: Sabri Cap, “Hadis Usiiliinde Rivayetlerin Kaynaginin Tespiti Meselesi”, (in Turkish)
Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), V1/2, 2008, ss. 101-130.

Anahtar Kelimeler: Hadis, siinnet, haber, eser, merfi, mevkaf, makti, hiikkmen merfq,
manen merfi.



