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“Hadislerde Metin ve Muhteva
Tahlilinin Tarihi Boyutu” Adli
Makale Uzerine

Muhammed Enes TOPGUL'

Ulkemizde tarihsellik/tarihselcilik kavramlari Kur’an-1 Kerim’i anlama ve
anlamlandirma noktasinda uzun yillar tartisildi. Son yillarda kismen durulmus
olsa da, arkasinda ciddi bir literatlir birakan bu tartigmalar, bazi kabullerin
tartigmaya agilmasini saglarken aynmi zamanda, karsilikli kutuplarin daha da
keskinlesmesine neden oldu. Hadislerin/siinnetin tarihselliginin ise konu
hakkinda bir doktora tezi hazirlanmasina ragmen' ayni oranda fikir teatisine
sebep oldugunu soylemek hayli zor goziikmektedir. Hadis-tarih iligkisi bagla-
minda, tarih ilminin tenkit metotlar: ile hadis ilminin metnin sihhatini tespit
yollarinin karsilagtirilmasi ¢calisma alaninin bir yoniinii teskil ederken, hadisle-
rin ortaya ¢iktig1 tarihsel baglam ve sosyal sartlarin anlamaya etkisini belirle-
meye ¢aligmak diger bir aragtirma alanini olugturacaktir. Silleyman Doganay’in
bu aragtirma alanlarindan ilkine déhil edilebilecek “Hadislerde Metin ve Muh-
teva Tahlilinin Tarihi Boyutu™ adli makalesi burada hadis-tarih iliskisi nokta-i
nazarindan tahlil edilmistir.

Yazar, hentiz makalenin basinda ‘metindeki tarih’ ve ‘metnin tarihi’ kav-
ramlarinin anlam alanlarinin ayriligina dikkati cekmekte ve hadis tenkidinde,
yorum veya izahinda herhangi bir yanls degerlendirmeye diigmemek icin bu
iki boyutun mutlaka birlikte ele alinmasi gerektigini ifade etmektedir (s. 64).
Metnin tarihini tespit etmek i¢in, hadis nasil, ni¢in, ne zaman, nerede ve hangi
sartlarda ortaya cikti sorularini sormak gerekirken (s. 64), metindeki tarihi
belirleyebilmek i¢in hadisin kimden ve neden soz ettiginin veya hadisin konu-
sunun ortaya konulmasi gereklidir (s. 65). Esbab-1 vurtid bilgisi, hadisin farkli
tariklerinin g6z 6ntinde bulundurulmasi, ravi ve miidevvinlerin ilgi alanlar1 ve
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egilimlerinin bilinmesi gibi araglarla hadis metinleri dogru anlagilabilir. Ancak
konu ile ilgili herhangi bir 6rnege yer verilmemesi teorik olarak dile getirilen
ilkelerin, uygulanabilirlikleri hakkinda soru isaretlerinin dogmasina neden
olmaktadir.

Tarihi bir veri olmas: hasebiyle hadislerin tenkidinde tarih ilmine bigane
kalinmayacagini ifade eden yazar, tarih ve hadis ilimlerinin farkliliklarina
temas etmekte (s. 66-68),> hadisleri tenkitte, metinde anlatilanlar ve metni
ortaya ¢ikaran durumlarin birlikte degerlendirilmesi gerektigini dile getirmek-
tedir (s. 68). Kesin bigimde bilinen tarihi gerceklere aykir1 diisen hadislerin,
uydurma olabilecegi gibi ravi tasarruflari sonucunda béyle bir algiya sebep
olabilecegine dikkat c¢eken yazar, boyle durumlarda ziyade-noksan, tashif-
tahrif gibi unsurlarin arastirilmas: gerektigini ifade etmekte (s. 69)* ve hadisin
farkli tariklerinin anlamay: kolaylastiracagini belirtmektedir. Hadisi anlamak
i¢in dikkat edilmesi gereken bir husus da dildir. Ciinkii dillerin yapisinda ve
isleyisinde, asirlarin gecmesine bagh olarak degisimler ortaya ¢ikabilmektedir.
Dolayisiyla metinlerde gecen kavramlarin Hz. Peygamber, sahabe ve tabitin
doénemlerindeki anlamlar1 ve kullanimlar1 dikkate alinmalidir (s. 72).

Révilerin hadis metinlerinde yaptiklar1 tasarruflarin anlamaya olumsuz et-
kisine “Hz. Peygamber’in Pazartesi glinii risaletle gérevlendirildigi, Hz. Ali'nin
ise Sal1 glinii namaz kildig1” rivayeti 6rnek olarak verilmektedir. Hadisin tarihi
acgidan elestiriye neden oldugu, ¢iinkii namazin risaletin baslangicinda degil
onuncu yilinda farz kilindig: belirtilmekte ve rivayetin bazi tariklerinde “_L.”
ibaresi yerine “,..1” lafzinin bulunmas rivayet tizerinde ravi tasarruflari olabi-
lecegine delil olarak zikredilmektedir. Ayni sekilde rivayetin bazi tariklerinde
Hz. Hatice igin de “_L.” lafzinin kullanildig1, halbuki onun hicretten {i¢ sene
once, yani daha namaz farz kiinmadan vefat ettigi dile getirilmektedir. Yazar,
“2)” kelimesinin, Hz. Peygamber doneminden sonra anlam daralmasina
ugrayarak sadece bes vakit namaz anlamina gelme olasiliginin bulundugunu
belirterek,’ rivayetin diger tariklerinde gegen “.L.i/Misliman oldu” ibaresinin
“namaz kilmak” ibaresiyle ayn1 anlami ¢agristirdigini ifade etmekte, bu yiizden
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“namaz” kelimesinin raviler tarafindan “musliman olmak” anlaminda kulla-
nilmasinda sakinca goriilmemis olabilecegini belirtilmektedir (s. 75-76).

Ancak burada “namazin kilinmasi/eda edilmesi” ile “namazin farz kilinma-
stmin” ayni sey olmadigr miiellifin goziinden kagmis gériinmektedir. Ciinkil
rivayet edilen metinde, ed4 edilen namazin farz olarak kilinan namaz olduguna
dair herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Kald1 ki, Kur’an-1 Kerim’de yer alan
¢ok daha erken doneme ait ayetler -farz olup olmadig1 tam olarak kestirilemese
de- namazdan bahsetmektedir.® Yine Misliimanlarin Hz. Omer’in ihtidasina
kadar agiktan namaz kilamadiklari, ancak onun Islim’a girmesiyle Kabe’de
namaz kilabildikleri bilinmektedir.” Yani Miislimanlar, genel kabule gore, bes
vakit namazin farz kilindig1 hicretin onuncu yilindan énce de namaz kilmak-
taydilar.

Yazara gore, hadislerdeki isnad olgusu, metnin tarihine dair bir iddiay1 dile
getirmektedir. Cilinkii muttasil bir sened hem ravilerin tespitini saglamakta
hem de hadisin irdd edildigi ortamin Nebevi asir oldugu iddiasini barindir-
maktadir (s. 77). Metin farkliliklarinin her zaman menfi bir olgu olarak deger-
lendirilmesinin dogru sayilmayacagini, yerine gore boyle bir durumun anla-
may1 kolaylastiracak bir zenginlik diye de algilanmasi gerektigini ifade etmek-
tedir (s. 78). Bir hadis, ne kadar ¢ok rivayet zinciri ve ravi vasitasiyla aktaril-
migsa, o nispette referans noktasina sahiptir ve elestiriye agik bazi boyutlarinin
varlig, isnadi referans olmaktan kesinlikle ¢ikarmayacaktir (s. 78). Hadis
metinleri arasindaki farkliliklarin, onlarin farkli tarihsel baglamlarda sdylendi-
ginin ya da rivayet siirecinde réaviler tarafindan metne yapilan miidahalelerin
gostergesi olabilecegine dikkat ¢eken yazar, ravi biyografileri ve ilel tiri eser-
lerden yararlanmak suretiyle hadisin senedi ve nispeten de metni ile ilgili
degerlendirmeler yapilabilecegini belirtmektedir (s. 79).

Yazara gore, sozii sahibinden isiten biri, bagka birine aktarirken soéziin asil
sahibine referansta bulunmaksizin anonim olarak anlatimi gergeklestirmis
olabilir. Béyle bir durum, sozii asil sahibine atfeden kisinin, onun adina yalan
yere s6z uydurdugu ve anonim olarak aktaran kisinin de s6ziin sahibi oldugu
anlamina gelmez. Yani bir rivayetin bazi tarikleri mevkaf ve makth iken bazi
tariklerinin merfi olusu, merfl rivayetin sonradan Hz. Peygamber’e atfedildi-
gini gostermez. S6z Hz. Peygamber’e ait oldugu halde, anonim anlatim sonucu
mevkif ve makth olarak nakledilmis olabilir. Zaten bdyle bir durumda eldeki
rivayet Hz. Peygamber doneminin izlerini tasiyacaktir (s. 81-82). Yazar, hadi-
sin, mevkif veya maktd tarikleriyle birlikte yorumlanmasinin, hadisin muhte-
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vasina ve tarihine dair daha saglikli yorumlarin 6niinii agacagini, bu nedenle
ilk nesillerin yorumlarinin géz ard1 edilemeyecegini ifade etmektedir (s. 82).

Hadislerin tedvin edilmis olmasinin, hadis metinleri tizerinde gergeklesen
yorum faaliyetleri ve tasarruflarin bittigi anlamina gelmeyecegi belirtilerek,
yazili dahi olsa bir metnin tarihi seriivenini devamlilik arz edebilecegine dikkat
cekilmektedir (s. 82-83). Gergekten de bazi rivdyetlerin, alel-ebvdb olarak
dizenlenmis eserlerde farkl: basliklar altinda ve -belki de- ait olduklar: tarihsel
baglamlardan bagimsizlastirilarak sevk edilisi yazarin bu tespitini dogrulamak-
tadir. Ancak yazarin bir tasarruf unsuru olarak isaretledigi yorum ile ilgili
orneklere yer vermemesi bir eksiklik olarak dikkat ¢ekmektedir.

Sonu¢ olarak miiellife goére, bazi hadislerin, bilgi yiiklii bir veri olarak
okunmaya baglanmadan o6nce, muhtevada dile getirilen unsurlarin tarihi
degeri haiz olup olmama bakimindan degerlendirmeye tabi tutulmas: gerekli-
dir. Yine bu degerlendirme esnasinda tarihi arka plana da dikkat etmek gere-
kecektir. Rivayetin seyrini dikkate almadan, sadece rivayetle karsilastigimiz
baglami esas alarak muhteva tenkidine gitmemiz bizi yaniltabilecektir. O
yizden hem ‘metindeki tarih’ hem de ‘metnin tarihi’ géz 6niinde bulundurul-
malidir (s. 83-84). Hadis metinlerinin tarihi acidan tenkit edilmesi ve bu ilmi
¢abanin ortaya konulmasinda tarih ilminin tenkit metotlarindan da yararla-
nilmasi gerektigini dile getiren makale, teorik olarak okuyucunun zihninde pek
¢ok caligma alani agabilecek bir nitelige sahiptir. Zikredilen konular ve teklif-
lerle ilgili sunulacak olan Orneklerin makale ile ilgili zihinlerde canlanan
istithamlar1 ve ¢aligmadaki miiphemlikleri ortadan kaldirabilecegini sdylemek
miimkiindir.



