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Uzerine Nicel Bir Arastirma)
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Oz

Konu ve Amag: Bu aragtirma, Anadolu lisesi 6grencilerinin din ve mezhep kavramlarim
nasil anlamlandirdiklarini incelemeyi amag¢lamaktadir. Caligmada 6zellikle dgrencilerin
mezhebi dinin kendisiyle 6zdes mi gordiikleri, din icinde olugmus begeri bir yorum
gelenegi olarak mi1 degerlendirdikleri, yoksa mezhebi gereksiz ya da dinden tamamen ayr1
bir olgu olarak mu algiladiklar1 ele alinmgtar.

Yontem: Aragtirma, nicel arastirma desenine dayali kesitsel ve betimsel-iligkisel bir
tarama caligmasidir. Veriler, Istanbul'un Fatih ve Gaziosmanpasa ilcelerinde bulunan alt1
Anadolu lisesinde égrenim goren 14-18 yas arahgindaki 765 6grenciden toplanmigtir. Veri
toplama araci olarak “Anadolu Lisesi Ogrencilerinin Din Yorum Bicimi (Mezhep) Algist
Anketi” kullanilmigtir. Veriler frekans, yiizde, capraz tablolar, Pearson ki-kare testi ve
Cramér’s V katsayisi ile analiz edilmistir.

Bulgular: Bulgular, égrencilerin %62,4’iiniin mezhebi din i¢inde olugmus insani bir kurum
olarak gordiigint gostermistir. Ogrencilerin %20,1'i dinde mezhebe gerek olmadigini,
%9,2’si din ile mezhebin tamamen ayri oldugunu, %7,3'it din ve mezhebin ayni sey
oldugunu, %1,0'i ise mezhep degistirmenin giinah oldugunu belirtmistir. Cinsiyet, simf
diizeyi ve okul degiskenleri ile din-mezhep kavramsallagtirmas: arasinda anlambh iligkiler
tespit edilmis; ilce degigkeninde ise anlaml bir farklilik bulunmamugtar.

Sonug: Aragtirma, 6grencilerin ¢ogunlugunun din ile mezhep arasinda begeri yorum
gelenegi temelinde bir ayrim kurabildigini; ancak mezhebi gereksiz goren veya dinle
ozdeglegtiren dikkate deger bir dgrenci grubunun da bulundugunu ortaya koymustur.
Sonuglar, ortadgretimde mezheplerin tarihsel, ¢ogulcu, karsilagtirmali ve kavramsal
agidan acik bir cercevede dgretilmesi gerektigini gostermektedir.
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Ergenlerde Din-Mezhep Kavramsallagtirmasa:
Sorunlar ve Coziim Onerileri (Anadolu Lisesi Ogrencileri Uzerine Nicel Bir Aragtirma)

Conceptualization of the Religion-Madhhab Relationship among
Adolescents: problems and Proposed Solutions (A Quantitative Study
on Anatolian High School Students)

Abstract

Subject and Purpose: This study aims to examine how Anatolian high school students
conceptualize the notions of religion and madhhab. It particularly investigates whether
students identify madhhab with religion itself, regard it as a human interpretive tradition
formed within religion, or perceive it as unnecessary or entirely separate from religion.
Method: he study employs a quantitative, cross-sectional, descriptive-correlational
survey design. Data were collected from 765 students aged between 14 and 18 who were
enrolled in six Anatolian high schools in the Fatih and Gaziosmanpasa districts of
Istanbul. The “Anatolian High School Students’ Perception of Religious Interpretation
(Madhhab) Survey” was used as the data collection instrument. The data were analyzed
through frequencies, percentages, cross-tabulations, Pearson’s chi-square test, and
Cramér’s V coefficient.

Results: The findings show that 62.4% of the students regard madhhab as a human
institution formed within religion. In contrast, 20.1% state that madhhab is unnecessary
in religion, 9.2% consider religion and madhhab to be entirely separate, 7.3% identify
religion and madhhab as the same thing, and only 1.0% regard changing one’s madhhab
as a sin. Significant relationships were found between students’ conceptualization of
religion and madhhab and the variables of gender, grade level, and school, whereas no
significant relationship was found for the district variable.

Conclusions: The study indicates that the majority of students are close to a sound
conceptual distinction between religion and madhhab by viewing madhhab as a human
interpretive tradition. However, the presence of a considerable group who either deem
madhhab unnecessary or identify it with religion points to continuing conceptual
ambiguities. Accordingly, the study emphasizes the need to teach madhhabs in secondary
education through a historical, pluralistic, comparative, and conceptually clear
framework.

Keywords: Islamic Sects, Religion-Sect Conceptualization, Misconception, Anatolian
High School, Istanbul.

Girig

Insan, anlam arayan bir varliktir. Biiyiik ¢ogunlukla belirli bir dinin ve mezhebin igine
dogar. Bu durum, bireyin din ve mezhep algisinin gekillenmesinde belirleyici bir rol
istlenir. Tarih boyunca her toplum, varolugunun merkezine bir inan¢ sistemi
yerlestirmis, bu sistem etrafinda degerler, kurumlar ve kimlikler inga etmistir. Din, bu
anlamda yalnizca bireysel bir vicdan meselesi degil, toplumsal birlikteligin de temel
dinamiklerinden biri olagelmigtir. Ancak dinin kendisi ile onun tarihsel siire¢ icinde
iiretilen yorum bigimleri arasindaki ayrimin korunmasi hem Islam disiince gelenegi
agsindan hem de giindelik dini yagsanti bakimindan hayati bir énem tagimaktadir.’
Kavramin 6grenciler tarafindan ne él¢iide ayirt edildigi aragtirilmaya deger bir konudur.
Din-mezhep kavramsallagtirmasi, 6ézellikle orta ve ge¢ ergenlik dénemindeki bireylerde

1 Osman Aydmh, “Din-Mezhep iliskisi veya Iligkisizligi Sorunu”, Islami Aragtirmalar Dergisi 29(2) (2018),

193-208; Mehmet Dalkilic, 101 Soruda Islam Mezhepleri, istanbul: Durus Yaymnlar, 2022, 5-8; [Thami
Giler, “Din Mezhep iligkisi”, YouTube, Ilim ve Hikmet Vakfs, Sakarya, 2018, erigim 10 Mayis 2026,
https://www.youtube.com/watch?v=ZyzIRj7pUac
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biligsel, dini ve sosyokiltiirel gelisim siirecleriyle birlikte sekillenen dinamik bir
anlamlandirma alani olugturmaktadir. Bu ¢caligmanin 6énemi tam da bu noktada ortaya
ctkmaktadir. Zira séz konusu kavramsal bulaniklig: nicel verilerle ortaya koymayi ve din
egitimine yénelik ¢6ziim 6nerileri gelistirmeyi hedeflemektedir.

Mezhep kelimesi, sozlikte "gitmek" anlamindaki Arap¢a zhb kokiinden tiretilmis olup
"gidilecek yer ve yol" anlamini tagir. Terim anlamiyla ise "dinin inan¢ esaslarini ve
ibadetler ile insanlar aras1 miinasebetlere ait hitkiimlerin dayandig: delilleri bulmakta ve
bunlardan hiitkim ¢ikarip yorumlamakta otorite sayilan alimlerin ortaya koydugu
gorisglerin tamami ya da belirledikleri yéntem ve sistem" olarak tanimlanmaktadir.” Bu
tanim, mezhebin dinin anlagilmasi ve uygulanmasi siirecinde olugan tarihsel-begeri
yorum gelenegi ve ona sonradan eklemlenen bir insan iriini yorum bi¢imi oldugunu
acikca ortaya koymaktadir. Nitekim "Mezhep" kelimesi ne Kur'an-1 Kerim'de ne de hadis
literatiiriinde terim anlaminda gegmemektedir. Dini naslarda iimmetin ayriliklar: "firka"
kavramiyla ifade edilmistir.®> Bu carpia dilbilimsel gercek, mezhebin dinin kendisi
olmadigini aksine Hz. Peygamber'in vefatinin ardindan din anlayigindaki farklilagmalarin
kurumsallasmasi sonucunda tarihsel kosullar icinde sekillenmis beseri olusumlar
oldugunu gostermektedir.* Bu cercevede mezhepler, dini anlamayr ve yasamay:
kolaylagtiran insani araglar olarak degerlendirilmistir.

Din ile mezhebin bu temel ayrimini kavramak, salt akademik bir ilgi degil, Miislimanlarin
kendi i¢ huzuru agisindan da éncelikli bir meseledir. Zira Kur'an, mezhep veya tarikat
ayrimi gozetmeksizin biitiin Misliimanlardan "Allah'in ipine simsiki sarilmalarmi” (Al-i
Imran 3/103) emretmektedir. Kur'an ayrica, "Dinlerini pargalayan ve gruplara
ayrilanlardan olmayin" (Ram 30/32) diyerek gruplasmanin getirecegi tehlikeye dikkat
cekmektedir. Buna gére Kur'an'in 6ngérdigiu "dogru yol", hicbir mezhebin tekeline
birakilmig degildir. Mezhepler toplumsal degisim, fetihlerle genisleme, farkli kiltir ve
uygarliklarla kargilagsma, siyasi olaylar ile felsefi ekollerle temas gibi tarihsel faktorlerin
bir {iriinii olarak ortaya ¢ikmig ve zamanla kurumsallagsmigtir.” Bu nedenle begeri nitelik
tasiyan mezhepler, her tirlu tahlil ve tenkide agiktir. Biitiin mezhepler yanilabilir,
degigebilir ve elegtirilebilir olugsumlardir. Bir mezhebi dinin bizzat kendisiyle
ozdeslestirmek ise hem Islam'm evrenselligine hem de insan gercegine aykiridir.°®

Buradan hareketle din-mezhep iligkisi su sekilde ifade edilebilir. Din ilahi vahye dayal,
tek, kutsal ve degistirilemez prensipler biitunidir. Hz. Peygamber'in hayatinda
tamamlanmg, vahiy kesilmig ve din eksiksiz bi¢cimde insanliga ulagmigtir. Mezhepler ise
bu dinin anlagilmasi ve yaganmas: siirecinde insanlarin olusturdugu kurumlardir. Bu
kurumlar, dini yagamay1 kolaylagtiran ara¢lardir ve dinin yerine gecemezler. Sorun da tam

2 {bn Manzar, Lisanii’l- ‘Arab, “zhb” md.; ﬂyas Uziim, "Mezhep", TDV Islam Ansiklopedisi, Turkiye Diyanet
Vakf1 Islam Ansiklopedisi, Istanbul: TDV Yaynlari, 2004, 29/526-532. Ayrica bk. Mehmet Dalkilig, fslam
Mezhepleri, 5-8, 26-28.

3 Eba Davad, Sinen, "Sunnet", 1; Tirmizi, CAmiu's-Sahih, "Iman", 18; ibn MAce, Siinen, "Fiten", 17; Ahmed

b. Hanbel, Miisned, 3/120; 4/145.

Bayram Gmar, “Islam Geleneginde Mezheplesme Algisi ve Mezhep Olgusu”, Akademik-Us: Artvin Coruh

Universitesi Hahiyat Aragtirmalar1 Dergisi 4/2 (2020), 43-70; Dalkalig, Islam Mezhepleri, 5-8.

5 ﬂyas Uziim, “Mezhep”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2004), 29/526-

532; Bekir Topaloglu, “Mezhep”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,

2004), 29/532-534; Hasan Onat-Sénmez Kutlu (ed.), fslam Mezhepleri Tarihi El Kitab: (Ankara: Grafiker

Yayinlari, 2012), 127; Dalkilic, Islam Mezhepleri, 26-28.

Siddik Korkmaz, “Sinirlan Belirlenemeyen Dini Bir Olugum: Ehl-i Sinnet ve'l-Cemaat”, Marife Dini

Aragtirmalar Dergisi5 (3) (K 2005), 377-392.
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burada baglamaktadir. Tarihsel siire¢ icinde bazi mezhepler, mensuplar: tarafindan dinin
bizzat kendisi gibi algilanmigtir. Bu durum Misliimanlar arasinda tefrikaya, gruplagsmaya
ve hatta kardes kavgalarina zemin hazirlamigtir veya en azindan catigmalara katkida
bulunan etkenlerden biri olagelmistir.” Bugiin Islam cografyasiin bircok bolgesinde
devam eden catigmalar1 besleyen unsurlardan biri, din ile mezhep arasindaki bu
kavramsal karigikliktir. Mezhebini dinin kendisiyle 6zdeglegtiren birey ve gruplar, farkh
mezhebi aidiyetlere sahip Miislimanlar: ortak bir dini kimligin parcas: olarak gérmekte
zorlanmigtir. Bu durum, zamanla kardeslik bilincini zayiflatmig ve mezhebi farkliliklar
bir zenginlik alani olmaktan ¢ikarmigtir. Farkli mezhebe mensup Mislimanlar yalnizca
“digerleri” olarak degil, ¢ogu zaman diglayia bir bakigla “6tekiler” olarak
konumlandirilmigtir.?

Meseleye Tiirkiye 6zelinde bakildiginda, tablo hem umut verici hem de kayg: uyandiria
bir gériiniim sergilemektedir. Turkiye, tarihsel siirecte mezhepler tuistii bir din 6gretimi
modelini tercih etmistir. 1982 yilindan itibaren zorunlu hale gelen Din Kiiltiri ve Ahlak
Bilgisi dersi, herhangi bir mezhebi dayatmamak ve toplumsal birligi pekistirmek amaciyla
tasarlanmigtir.’ Bu tercih, belirli tarihsel ve egitimsel gerekceler cercevesinde
benimsenmistir. Bununla birlikte, 6grencilerin kendi mezheplerine iligkin bilgi diizeyleri,
bagvurduklar: dini kaynaklar ve farkli dini yorumlara yaklagimlari ayr1 aragtirmalarda
ayrintili bicimde incelenmelidir. Kendi mezhebine iligkin giivenilir ve sistematik bilgiye
erigememe ile farkl dini séylemlere agiklik arasindaki olasi iligkinin, 6zellikle selefi veya
tekfirci soéylemler baglaminda, ileri aragtirmalarda wuygun 6l¢gme araglaryla
degerlendirilmesi gerekmektedir. Anadolu Lisesi &grencileri tizerinde yiuriitilen
aragtirmalar, bu alandaki egitim hedeflerinin yeterince gerceklestirilemedigine igaret
etmektedir. Istanbul Anadolu yakasindaki Anadolu liselerinde gerceklestirilen bir
caligma, 14-18 yas grubundaki genclerin mezhep bilgisi ve mezheplere yonelik hosgorii
diizeyi konusunda ciddi acgiklar tagidigini ortaya koymustur.' Benzer bicimde Sakarya
ilindeki 956 lise 6grencisiyle yiiriitillen arastirmada da 6grencilerin Islam distincesindeki
yorum farkliliklarina iligkin kavramlara olan hakimiyetlerinin smirlh  kaldig
saptanmigtir.’

Ogretim programlarinda mezhep veya tarikat kavramlari yerine "itikadi, fikhi ve tasavvufi
yorumlar" gibi daha din bilimsel bir kavramsallagtirmanin tercih edilmesi, mezhepler tisti
bir yaklagimin tirtinii olmakla birlikte, 6grencilerde mezhep kavramina iligkin kokli bir

Hasan Onat, "Mezheplerin Stratejik Boyutu ve Mezhep Catigmasi’, Ilsam, erisim 2 Nisan 2025,
https://ilsam.org.tr/mezheplerin-stratejik-boyutu-ve-mezhep-catismasi-prof-dr-hasan-onat/; Cmnar,
“Mezheplesme Algisi ve Mezhep Olgusu”, 43-70; Fatma Bayraktar Karahan, “Islam’da Bir Arada Yasama
fmkan1: Mezhepler Arasi Cekismeler Baglammda Miitekellimin ‘Oteki’ Algist”, Yasanabilirlik A¢isindan
Islam Dini Uluslararast Sempozyumu (Kars: 21-22 Ekim 2021), 637-653.
Ibrahim Hakki Inal, “Mezhepler Tarihi Literatiirande Oteki Algisi: Miircie Ornegi”. Harran Universitesi
Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi 31/31 (01 Haziran 2014): 223-235; Mehmet Sever, “Abdiilkahir Bagdadinin El-
Fark'inda ‘Oteki’nin Karakter Ozellikleri”. e-Makalat Mezhep Arastirmalan Dergisi 12/1 (01 Haziran
2019): 147-179.
Beyza Bilgin, "Mezhepler Arasi Din Dersi', Hiirriyet, 6 Temmuz 2015, erisim 2 Nisan 2025,
https://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/beyza-bilgin/mezhepler-arasi-din-dersi-29477972.
Sumeyra Teymur Géren, Lise Ogrencilerinin Mezhep Algisinin Din Egitimi Aqisindan Degerlendirilmesi,
(Doktora Tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 2015), 109-115.
Recep Kaymakcan, "Lise Ogrencilerinin Islam Disiincesindeki Yorum Farkliliklarina iliskin Kavramlara
Bakiglarn", Din  Egitimi  Aragtirmalarn  Dergisi  (2018), erigim 2 Nisan 2025,
https://www.researchgate net/publication/329813201
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biligsel ¢erceve olugmasina yetmemektedir.” Din ve mezhep ayriminin &gretim
programlarinda hangi kapsam ve derinlikte ele alindig1, 6grencilerin bu kavramlara iligkin
bilgi ve tutumlarimi etkileyebilecek unsurlardan biri olarak degerlendirilebilir.
Alanyazinda, aile, yakin cevre ve dijital medya gibi farkli sosyallesme ortamlarinin
genclerin dini bilgi kaynaklari ve dini yo6nelimleri iizerinde etkili olabildigi
belirtilmektedir. Ancak bu degiskenlerin 6grencilerin din-mezhep
kavramsallagtirmasiyla iligkisi mevcut aragtirmada dogrudan él¢iilmemistir. Bu iligkinin,
ileri ¢aligmalarda uygun o6lcekler ve nitel veri toplama yoéntemleriyle incelenmesi
gerekmektedir. Aragtirmalar, genclerin dini kimliklerinin agirlikli olarak aile ortaminda
bi¢imlendigini ortaya koymaktadir. Bu siirecte mezhepsel aidiyetin zaman zaman dini
kimligin éniine gecebildigi dikkat ¢ceken bir bulgu olarak 6ne gikmaktadir.™

Bu aragtirma, s6z konusu kavramsal boglugu dogrudan hedef alan ampirik bir caligmadir.
Saha arastirmasi, Istanbul'un iki farkli sosyokiiltirel profile sahip ilcesinde
yurttilmistir. Bunlardan ilki, kokla tarihi dokusuyla 6ne ¢ikan Fatih ilcesidir. Digeri ise
go¢ ve kentsel déniisimiin yogun bicimde deneyimlendigi Gaziosmanpasa il¢esidir. Her
iki ilceden toplam alti Anadolu lisesinde 6grenim géren 765 &égrenci aragtirmanin
orneklemini olusturmaktadir. Katilimalardan bes secenek arasindan birini igaretlemeleri
istenmigtir. Bu ifadeler sirasiyla soyledir: (1) "Din ve mezhep ayni seydir." (2) "Mezhepler
dinler icerisinde olugan insani kurumlardir." (3) "Mezhep ve din birbirinden tamamen ayr1
seylerdir." (4) "Mezhep degistirmek dinimizde gunahtir." (5) "Dinde mezhebe gerek
yoktur." Bu ifadeler aracligiyla 6grencilerin din-mezhep iligkisine dair kavramsal
konumlanmalari belirlenmeye ¢alisilmigtir. Aragtirma salt bir envanter ¢aligmasi olmanin
otesinde bir iglev iistlenmektedir. Aragtirma, 6grencilerin din-mezhep iligkisine yénelik
kategori tercihlerini ve bu tercihlerin hangi kavramsal cerceveler i¢inde gekillendigini
incelemeyi hedeflemektedir. Bu kavrayis, din egitimi politikas: gelistirenler, mufredat
tasarimcilar: ve 6gretmenler icin uygulamaya déniik énemli bir zemin sunmaktadir. Zira
din-mezhep ayrimmna iligkin kavramsal netligin saglanmasi yalmzca kuramsal bir
gereklilik degildir. Ayn1 zamanda toplumsal birlikteligin korunmas: ve siirdiiriilmesi
acisindan temel bir zorunluluktur.

1. ARASTIRMANIN KONUSU, AMACI VE ONEMI
1.1. Aragtirmanin Konusu

Her toplumun geleceginin sekillenmesinde, o toplumun genclerinin zihinsel ve ahlaki
diinyasinin ¢cok 6nemli bir yeri vardir. Ozellikle dini kimligin olustugu ergenlik donemi,
bireyin hem kendisiyle hem de i¢inde yasadigi toplumla kurdugu anlam iligkisinin en
kritik evresidir. Bu dénemde kazanilan kavramsal cerceveler, zamanla yerlegik inang
yapilarina déniigmekte ve bireyin diinya gorigtuni derinden bi¢imlendirmektedir. Bu
calismanin konusuy, bu kritik evrede bulunan Anadolu lisesi 6grencilerinin din ve mezhep
kavramlarina iligkin zihinsel kavramsallastirmalaridir.

12 Mahmut Zengin -Yeliz Altuntas, “Lise Ogrencilerinin islam Diigtincesindeki Yorum Farkliliklarma fliskin

Kavramlara Bakiglar1”, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (SAUIFD), (20 Aralik 2018), 223-
252.

Asim Yapic, "Siiphe ve Inang Kiskacinda Genglerin Din ve Dindarlik Algilart", [lahiyat Akademi Dergisi 12
(2020), 1-44.
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Gelisim psikolojisi kaynaklari, ergenlik donemini karmasa, kimlik arayis1 ve sorgulamanin
yogun bicimde yagsandig bir siire¢ olarak tanimlamaktadir.' Ergenlik dénemi, bireylerin
yogun bir arayis icinde olduklar: ve kimliklerinin belirlendigi bir siire¢ oldugundan din
egitimi agisindan ayr1 bir énem tagimaktadir.” Bu dénemde soyut diistincenin
gelismesiyle ergenler dini konular ve yetistirildikleri inan¢ cercevesini daha elegtirel
degerlendirmeye, alternatif goriisleri kesfetmeye baglayabilir.'® Ergenlik déneminde
soyut diigtinme becerilerinin geligsmesiyle birlikte bireylerin dini inan¢ ve uygulamalarini
daha elegtirel bi¢cimde degerlendirebildigi alanyazinda belirtilmektedir. Baz
aragtirmalarda, ergenlerin yetigtikleri dini cevreye iligkin sorular gelistirdikleri ve
alternatif diinya gorisgleriyle ilgilenebildikleri bildirilmigtir. Bununla birlikte, bu
sireclerin dini inanctaki degisimlerle iligkisi; aragtirmanin yuritildagi toplumsal
baglama, 6rneklemin 6zelliklerine ve bireysel deneyimlere gore farklilagabilmektedir. Bu
nedenle, ergenlik dénemindeki sorgulama egiliminin dogrudan dinin bitintyle
reddedilmesine yol actig1 seklinde genelleyici bir sonuca ulagilmamigtir."’

Bu aragtirmanin temel amaci, Tirkiye'deki Anadolu lisesi 6grencilerinin din-mezhep
ayrimini psiko-sosyal baglamda nasil kavradigini ortaya cikarmaktir. Ogrencilerin
mezhebi nasil konumlandirdigi aragtirmanin merkezinde yer almaktadir. Mezhep,
tarihsel siirecte sekillenmis insani bir yorum gelenegi olarak mi algilanmaktadir? ilahi
temelli bir zorunluluk olarak mi1 kabul edilmektedir? Din ile 6zdes bir yap1 olarak mi
anlagilmaktadir, yoksa dinden bitiniyle miustakil bir olgu olarak m
degerlendirilmektedir? Bu sorular, aragtirmanin kavramsal ¢ercevesini belirlemektedir.
Bu dogrultuda katilimalarin din-mezhep iligkisine yénelik tutumlar1 yukarida belirtilen
bes maddelik bir ifade seti aracihgyla ol¢ilmistiir. Elde edilen veriler nicel aragtirma
yontemleriyle analiz edilmistir. Boylece 6grencilerin kavramsal yénelimlerinin sistematik
bicimde betimlenmesi ama¢lanmigtir.

1.2. Aragtirmanin Amaci

Bu aragtirmanin temel amaci, 14-18 yas grubundaki orta ve ge¢ ergen Anadolu lisesi
ogrencilerinin din ve mezhep kavramlarina iligkin algi ve kavramsallagtirmalarim
betimsel istatistikler yardimiyla ortaya koymaktir. Bu genel amag¢ ¢ercevesinde su alt
amaclar belirlenmistir:

a) Ogrencilerin "din ve mezhep ayn1 seydir" ifadesine tercih/se¢im oranini
tespit etmek, bu tespitten hareketle din-mezhep 6zdeglesmesinin ne
olgiide yaygin oldugunu ortaya koymak.

b) "Mezhepler dinler icerisinde olusan insani kurumlardir" ifadesine verilen
yanitlar aracihgiyla 6grencilerin mezhebin begeri niteligi yaklagimim
hangi oranda tercih ettiklerini betimlemek.

1 Hayati Hokelekli, Din Psikolojisi (Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1993), 280; Orhan Giirsu,

"Ergenlik Dénemi Dindarhg ile Ruh Sagligi Arasindaki {ligkinin incelenmesi', Harran Universitesi

Tlahiyat Fakiltesi Dergisi 34 (2015), 1-28.

Stimeyra Arican-Handan Ana Yalvag, “Sosyal Medyanin Genglerin Din Algisina Etkileri” [The Impacts of

The Social Media on The Youth's Perceptions of Religion]. Pamukkale Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi

Dergisi-Pamukkale University Journal of Divinity Faculty 8/2 (Aralik 2021), 1062-1106.

16 Lisa J. Bridges, Religion and Spirituality in Childhood and Adolescence (Washington: Child Trends, 2002),
13-15.

17 Mesela bk. Lisa J. Bridges-Kristin A. Moore, Religion and Spirituality in Childhood and Adolescence,
Childtrends, 2002.
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o) "Mezhep degistirmek dinimize gére giinahtir" maddesine verilen yanitlar
tizerinden bu normatif secenegin tercih oranini betimlemek.

d) "Dinde mezhebe gerek yoktur" ifadesine verilen yanitlar tizerinden
mezhebi gerekli gormeyen secenegin tercih oranini betimlemek.

e) Elde edilen bulgular 1siginda din egitimi mifredatina ve 6gretim
uygulamalarina y6nelik somut ¢éziim 6nerileri gelistirmek.

Bu amaglar, salt tanimlayic1 bir envanter ¢ikarmakla sinirh kalmayip din egitimi politikas:
uretenler, miifredat gelistiriciler ve ¢gretmenler i¢cin uygulanabilir bir perspektif sunma
iddias1 tagimaktadir.

1.3. Arastirmanin Onemi

MEB'’in 2024-2025 resmi istatistiklerine gore Tiurkiye’'de ortadgretim, genel ortadgretim,
mesleki ve teknik ortaggretim ile din 6gretimi ortadgretimi olmak iizere ii¢ ana yapi icinde
orgitlenmektedir. Genel ortadgretim kapsaminda Anadolu liseleri, fen liseleri, sosyal
bilimler liseleri, giizel sanatlar liseleri, spor liseleri ve ¢ok programli Anadolu liseleri yer
almaktadir. Mesleki ve teknik ortaggretim, basta mesleki ve teknik anadolu Liseleri olmak
tizere meslek egitim merkezleri ve cesitli 6zel egitim meslek kurumlarini kapsarken, din
ogretimi alaninda Anadolu imam hatip liseleri bulunmaktadir. Ozel 6gretim kurumlari ile
acik 6gretim liseleri de ortadgretim sisteminin diger bilegenlerini olugturmaktadir. 2024~
2025 egitim-6gretim yilinda resmi Anadolu liselerinde 1.653.793 6grenci 6grenim
goérmistir. Bu sayi, Tirkiye’deki toplam 5.328.812 ortadgretim 6grencisinin yaklagik
%371’ine karsilik gelmistir. Anadolu liseleri ayrica okul sayis1 bakimindan toplam 12.423
ortadgretim kurumu icinde 2.956 okul ile yaklagik %23,8'lik bir paya sahiptir.'®

Bu veriler, Anadolu liselerinin Tirkiye ortadgretim sistemi i¢indeki 6grenci sayisi ve
kurumsal yayginligi bakimindan énemli bir yer tuttugunu géstermektedir. Bu nedenle
Anadolu liselerinde 6grenim goren 6grencilerin dini algilari, kavramsal tercihleri ve
egitim deneyimleri tizerine yiiriitillecek aragtirmalarin, yalnizca sinirli bir okul grubuna
iligkin bulgu tiretmeyecegi; ortadgretim cagindaki genis bir 6grenci kitlesine iligkin
degerlendirmelere de katk: saglayacag: séylenebilir. Anadolu liselerinin 6grenci niifusu
icindeki yiiksek temsil orani, bu kurumlarda gerceklestirilen aragtirmalarin din egitimi,
dgretim programlar1 ve genglerin dini yorum bi¢imlerine iligkin akademik tartigmalar
acisindan 6nemini artirmaktadir.

Orta ve ge¢ ergen grubu liseli 6grencilerin din-mezhep kavramsallagtirmasini konu
edinen bu arastirmanin énemi birkac farkli katmanda ele alinabilir:

Kavramsal Acidan Onemi: Ergenlik dénemi, dini kimlige iliskin anlamlandirmalarin aile,
sosyal cevre ve kurumsal egitim baglaminda sgekillendigi bir gelisim evresi olarak
degerlendirilmektedir. Ergenlik boyunca dini kimlik gelisiminin, genel kimlik olusum
stirecinin énemli bilegenlerinden biri oldugu alanyazinda belirtilmigtir.'® Baz1 caligmalar

18 QOrtadgretim Genel Mudirlagine Bagh Okul Tirleri ve Sayilari. htips://ogm.meb.gov.tr/ erigim:
16/05/2026.

1 Sam A. Hardy-Michael W. Pratt-S. Mark Pancer-Joseph A. Olson-Heather L. Lawford, "Community and
Religious Involvement as Contexts of Identity Change Across Late Adolescence and Emerging Adulthood",
International Journal of Behavioral Development 35/2 (2011), 125-135.
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da dindarlik ile kimlik gelisimi arasinda iligki bulunduguna isaret etmistir.” Bu ¢cercevede,
ogrencilerin din ile mezhep arasindaki iligkiyi hangi kavramsal kategoriler icinde
degerlendirdiklerinin incelenmesi 6nem tagimaktadir. Dini yorum gelenekleri, mezhep
aidiyeti ve dini otoriteye iligkin algilarin ergenlik déneminde nasil anlamlandirildigi, din
egitimi alanindaki tartigmalara katki saglayabilecek bir arastirma konusudur. Bu ¢aligma,
ogrencilerin din-mezhep iligkisine yonelik tercihlerini betimleyerek séz konusu
kavramsallagtirmalarin goriiniir hale getirilmesini amaglamigtir.

Verilerin analizinde frekans, yiizde, ¢apraz tablolar, Pearson ki-kare testi ve simetrik
olciilerden yararlanilmigtir. Aragtirmada mezhep, dinin anlagilmasi, yorumlanmas: ve
yasanmasl sirecinde ortaya c¢ikan tarihsel ve beseri bir yorum gelenegi olarak ele
alinmigtir. Bu kavramsal cerceve, ¢grencilerin din-mezhep iligkisine yénelik kategori
tercihlerinin yorumlanmasinda esas alinmigtir.”*

Egitimsel Acidan Onemi: Tiirkiye'de ortadgretim 6grencileri, 4. simiftan 12. sinifa kadar
toplamda yaklagik 612 saat Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi dersi almaktadir. Oysa bu stirenin
mezhepler konusuna ayrilan béliimii oldukca sinirli kalmaktadir.”? Mevcut miifredatin
din-mezhep ayrimini sistematik ve elegtirel bicimde ele alip almadigi tartigmalidir.
Sakarya ilindeki 956 lise 6grencisiyle yiuriitillen bir aragtirma, 6grencilerin mezhep ve
yorum farkliliklarina iligkin kavramlara hikimiyetlerinin yetersiz olduguna dikkat
¢ekmistir.” Bu tablo, okul tabanl din egitiminin kavramsal berraklik saglama islevini
yeterince yerine getirip getirmedigi sorusunu acil bir aragtirma meselesi haline
getirmektedir. Ote yandan 6gretim programlarinda dogrudan "mezhep" yerine "itikadi,
fikhi ve tasavvufi yorumlar" ifadesinin tercih edilmesi, mezhepler iistii yaklagimin bir
iiriint olmakla birlikte 6grencilerin zihinlerinde tutarh bir kavramsal ¢erceve olusturup
olusturmadig tartisgmalidir. Bu ytizden ileri ¢calismalarla incelenmelidir.”

Toplumsal ve Siyasal Acidan Onemi: Dini yorum farkliliklar1 ve mezhep aidiyetleri, farkl
toplumsal baglamlarda kimlik, aidiyet ve birlikte yasama tartigmalariyla
iligkilendirilebilmektedir. Bu nedenle &grencilerin din-mezhep iligkisini nasil
kavramsallagtirdiklarinin  incelenmesi, yalmizca bireysel dini algilarin degil, dini
farkliliklarin gencler tarafindan nasil anlamlandirildiginin degerlendirilmesi bakimindan
da 6nem tagimaktadir. Alanyazinda aile, yakin ¢evre, okul ve medya gibi sosyallesme
ortamlarinin genglerin dini kimlik ve bilgi kaynaklari tizerinde etkili olabildigi
belirtilmistir. Bununla birlikte, bu etkilerin din-mezhep kavramsallagtirmasiyla iligkisi

20 Pfund GN, Schultz LH, Andrews JA, Hill PL. “Individual-Level Trajectories of Religiosity during
Adolescence and Their Implications for Purpose”. Psychology of Religion and Spirituality. American
Psychological Association 2022 Aug;14(3):386-389; Kub J, Solari-Twadell PA. “Religiosity/spirituality
and substance use in adolescence as related to positive development: a literature review”. J Addict Nurs
2013 Oct-Dec;24(4):247-62; Marie Good, Teena Willoughby, “Institutional and personal
spirituality/religiosity and psychosocial adjustment in adolescence: concurrent and longitudinal
associations”. J Youth Adolesc. 2014 May;43(5):757-74.

21 Hasan Onat, “Islam Ortak Paydas1 ve Mezhep Gergegi”, ﬂahiyat Akademi 5 (2017), 11-36.

2 Sumeyra Teymur Goren, Lise Ogrencilerinin Mezhep Algisimm Din Egitimi A¢isindan Degerlendirilmesi,

109-115.

Recep Kaymakcan, "Lise Ogrencilerinin Islam Disincesindeki Yorum Farkliliklarma fligkin Kavramlara

Bakiglarn", Din  Egitimi  Aragtirmalarn  Dergisi  (2018), erisim 3 Nisan 2025,

https://www.researchgate.net/publication/329813201; Mahmut Zengin, Yeliz Altuntag, “Lise

Ogrencilerinin Islam Diisiincesindeki Yorum Farklihklarmna iligkin Kavramlara Bakislar”. Sakarya

Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi (SAUIFD) 2018, 223-252.

24 Cemal Tosun, "Din Egitimi-Ogretimi ve Mezhep", Islami Aragtirmalar Dergisi, 2018;29(2): 257-267.
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mevcut ¢alismada dogrudan él¢iilmemistir.”® Bu calisma, lise 6grencilerinin mezhep
algilarini betimleyerek din egitimi, dini cogulculuk ve farkli yorum geleneklerine yénelik
yaklagimlar iizerine yiiriitiilecek ileri aragtirmalara veri saglamay: amaclamigtir.”®

Batili olmayan ve Hristiyan olmayan o6rneklemlerin aragtirmalara dahil edilmesi,
dindarlik yériingelerinin ve siireglerinin evrensel ile kiiltire 6zgii boyutlarinin tespit
edilmesine imkan tanimaktadir.”” Bu perspektiften degerlendirildiginde, Istanbul'daki
liseli gencler iizerinde yiuritilecek nicel ¢alismalarin hem ulusal hem de uluslararas:
alanyazina 6zgiin katkilar saglayacag: agiktir.

Tirkiye'de lise cagindaki genglerin din algisina iligkin aragtirmalarin son yillarda arttig:
goriilmektedir. Mevcut ¢aligmalarin 6nemli bir bélimii dindarlik diizeyi, deizm ve ateizm
egilimleri ya da din dersine yo6nelik tutumlar iizerinde yogunlagmaktadir. Buna karsilik,
ogrencilerin din ile mezhep arasindaki iligkiyi hangi kavramsal kategoriler icinde
degerlendirdiklerini nicel verilerle betimleyen ¢aligmalarin sinirli oldugu anlagilmaktadir.
Bu ¢aligma, s6z konusu alana katk: sunmay1 amaclamaktadir. Aragtirma, ilce diizeyindeki
sosyo-ekonomik geligmiglik gostergeleri farkh olan Fatih ve Gaziosmanpasa il¢elerinde
yiritilmistir. fle se¢imi, Sanayi ve Teknoloji Bakanlig tarafindan hazirlanan lce
Sosyo-Ekonomik Geligmiglik Siralamasi Aragtirmasi’ndaki (SEGE-2022) endeks skorlar
dikkate alinarak yapilmistir. SEGE-2022’de Fatih 4,226 puanla Tirkiye genelinde 7.
sirada, Gaziosmanpasa ise 1,460 puanla 85. sirada yer almigtir.”® Bu géstergeler, iki ilcenin
ilce diizeyinde farkli sosyo-ekonomik o6zellikler tagidigini gostermektedir. Bununla
birlikte, SEGE-2022 verileri bireysel katiimalarin sosyo-ekonomik durumunu
yansitmamaktadir. Bu nedenle aragtirmada il¢e diizeyindeki sosyo-ekonomik farkliliklar,
dgrencilerin bireysel 6zellikleri olarak degil, 6rneklemin baglamsal niteligini a¢iklayan bir
unsur olarak degerlendirilmigtir. Caligma, din-mezhep iligkisine yénelik 6grenci
tercihlerini iki farkl il¢ce baglaminda betimleyerek alanyazindaki tematik ve yéntemsel
tartigmalara katki sunmayi hedeflemektedir.

2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Evreni, Orneklemi ve Katiima Profili

Aragtirmanin uygulama alanini Istanbul'un Avrupa yakasinda bulunan Fatih ve
Gaziosmanpaga ilcelerindeki Anadolu lisesi 6grencileri olusturmugtur. Aragtirma
kapsamindaki okullar, ama¢li 6rnekleme yéntemiyle secilmistir. Sec¢im siirecinde
okullarin aragtirmaya izin vermesi, ulagilabilirlik, ilce dagilimi veya diger olgiitler dikkate
alinmigtir.” Her iki ilceden iicer Anadolu lisesi aragtirmaya dahil edilmis ve toplam alt1

25

Simeyra Tekin-Handan Yalvag, "Sosyal Medyanin Genglerin Din Algisna Etkileri", Pamukkale
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (2021), 1065; Asim Yapici, "Stiphe ve Inan¢ Kiskacinda Genglerin
Din ve Dindarlik Algilar1”, Hahiyat Akademi Dergisi 12 (2020), 1-44.

Siimeyra Teymur Géren, Lise Ogrencilerinin Mezhep Algisinin Din Egitimi Aqisindan Degerlendirilmesi,
109-115.

Sarah A Schnitker, Jay M Medenwaldt, Emily G Williams, “Religiosity in adolescence”, Current Opinion
in Psychology, Volume 40, 2021, 155-159,

T.C. Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, Kalkinma Ajanslari Genel Mudiirliigi. (2022). Ilgelerin sosyo-
ekonomik geligmiglik siralamasi aragtirmasi: SEGE-2022. SEGE, demografi, istihdam, egitim, saglik,
finans, rekabetcilik, yenilikcilik ve yasam kalitesi boyutlarindaki 56 degiskene dayanmaktadir.
https://www.dogaka.gov.tr/haber/ilcelerin-sosyo-ekonomik-gelismislik-siralamasi-arastirmasi-2022
Erigim: 18/05/2026.

29 Fatih Belediyesi, 2026; Istanbul Miftiligii Din ve Hayat Dergisi, Eyiipsultan Ozel Sayisi, 48 (2024);
Gaziosmanpaga Belediyesi, 2026. Erigim. 08/04/2026.
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okulda veri toplanmigtir. Anket uygulamasi, aragtirmaya katilmay: génillu olarak kabul
eden 6grencilerle yiriitilmustiir. Aragtirmaya toplam 765 6genci katilmigtir. Yanlis veya
eksik igaretleme nedeniyle analiz dig1 birakilan form olmamigtir. Sonug olarak analizler,
765 ogrenciden elde edilen gecerli veri tizerinden gerceklestirilmistir. Orneklem, her
okulun 9, 10, 11 ve 12. simif diizeylerinden 6grencileri kapsamigtir. Siuif diizeylerinde yer
alan katilima sayis1 100’in iizerinde olmustur. Béylece aragtirma, iki ilcede bulunan farkl
Anadolu liselerinden ve farkli simif diizeylerinden elde edilen veriler tzerinden
yuritilmustir.

Yéntem bakimindan ¢alisma, nicel aragtirma desenine dayanan, kesitsel ve betimsel-
iligkisel nitelikte bir tarama aragtirmasidir. Tarama modeli, mevcut bir durumu oldugu
sekliyle ortaya koymay: amagladigindan, bu ¢calismada da 6grencilerin din-mezhep iligkisi
algilarina yonelik kavramsallagtirmalarin1 kendi dogal baglamlari icinde, herhangi bir
miidahale olmaksizin tespit edilmeye ¢aligilmigtir. Veri toplama araci olarak aragtirmac
tarafindan gelistirilen 33 maddelik “Anadolu Lisesi Ogrencilerinin Din Yorum Bicimi
(Mezhep) Algis1” anketi kullanilmigtir. Anketin gelistirilme siirecinde literatiir taramasi
yapilmig, madde havuzu olusturulmus, uzman gérigi alinmig, pilot uygulama
gerceklegtirilmis ve nihal forma bu agamalardan sonra ulagilmigtir. Uygulama, 2025-
2026 egitim-6gretim yili icinde gerekli etik ve kurumsal izinler alinarak yiiratilmistir.

Arastirmanin hedef evrenini, 2025-2026 egitim-6gretim yilinda Istanbul’'un Fatih ve
Gaziosmanpaga ilcelerinde bulunan Anadolu liselerinde 6grenim goren 6grenciler
olusturmugtur. Aragtirmanin erigilebilir evrenini ise gerekli uygulama izinleri alinan alt1
Anadolu lisesinde ¢grenim goren 6grenciler meydana getirmigtir. Bu kapsamda okullarin
dagilimi su sekildedir: Gaziosmanpaga’da Siileyman Sah Anadolu Lisesi (n=127), Mevlana
Anadolu Lisesi (n=132) ve Plevne Anadolu Lisesi (n=123); Fatih’te ise Yedikule Anadolu
Lisesi (n=121), Cagaloglu Anadolu Lisesi (n=111) ve Gelenbevi Anadolu Lisesi (n=151).
flceler bazinda bakildiginda Fatih’ten 383 6grenci (%50,1), Gaziosmanpasa’dan ise 382
dgrenci (%49,9) aragtirmaya katilmigtir. Bu dengeli dagilim, bulgularin tek bir il¢enin
agirlhigiyla belirlenmesi riskini azaltmakta ve ilce temelli kargilagtirmalarin daha saglikly
yapilmasina imkan vermektedir.

Orneklem, ortaégretimin dort farkli simif diizeyini kapsamaktadir. Buna gére 9. siif
dgrencileri 182 kisi (%23,8), 10. smnif 6grencileri 186 kisi (%24,3), 11. sinif dgrencileri
192 kisi (%25,1) ve 12. simf 6grencileri 205 kisi (%26,8) olarak dagilmaktadir. Bu yap,
orneklemin belirli bir simif diizeyinde yogunlagsmadigini ve lise egitiminin farkh
agamalarini dengeli bicimde temsil ettigini géstermektedir. Ayrica 6rneklemde 424 kadin
(%55,4) ve 341 erkek (%44,6) 6grenci bulunmaktadir. Yag dagilimi 14 ile 18 arasinda
degismekte, yas ortalamas1 15,87+1,19 olarak hesaplanmaktadir. En yiiksek temsilin 17
yas grubunda (n=215; %28,1) bulunmasi, aragtirmanin agirlikli olarak orta ve iist ergenlik
dénemindeki 6grencileri kapsadigini géstermektedir.

Aragtirma, ergenligin iki temel evresini kapsamaktadir. Bunlardan ilki orta ergenlik
dénemidir. Bu evrede genclerin din ve mezhep algisi, daha ¢ok sorgulama ve kimlik arayis:
icinde bicimlenmektedir. Gengler, aileden devraldiklari inan¢ kaliplarini daha elegtirel bir
bakigla degerlendirmeye baglar. Ayni zamanda akran ¢evresinin etkisiyle farkli goriis ve
yorumlara daha agik hale gelirler. Bu siireg, aidiyetlerini yeniden digiinmelerine ve
tanimlamalarina zemin hazirlar. fkinci evre ise ge¢ ergenlik donemidir. Bu dénemde
sorgulama daha olgun ve dengeli bir nitelige kavusur. Gengler daha bilingli, segici ve
tutarli bir yaklagim gelistirir. Kigsisel tercihleri belirginlesir. Dini degerlerini yasam

mutalaa
6/1, 2026

113



Ayse Yilmaz - Mehmet Dalkih¢

planlanyla iligkilendirerek bireysel sorumluluk tstlenmeye yonelirler. Boylece orta
ergenlikte goriilen sorgulayial tutum, gec ergenlikte daha istikrarl ve bilingli bir inang
yapisina doénugiir. Bu cercevede, catisma-mezhep iligkisine dair algilardaki yas temelli
farkliliklar izlenmis ve degerlendirilmigtir.*

2.2. Veri Toplama Araglan ve Uygulama Siireci

Bu aragtirmada nicel aragtirma yaklagimi benimsenmis ve tarama deseni kullanilmigtir.
Veriler, arastirmaci tarafindan gelistirilen 33 maddelik “Anadolu Lisesi Ogrencilerinin
Din Yorum Bicimi (Mezhep) Algis1 Anketi” araciligiyla toplanmistir. Ol¢gme aracinin
gelistirilmesinde agamali bir siire¢ izlenmistir. {lk olarak ulusal ve uluslararasi alanyazin
incelenmigtir. Aragtirmanin amaci, problem ciimleleri ve ilgili caligsmalar dogrultusunda
bir madde havuzu olusturulmustur. Hazirlanan maddeler, Temel Islam Bilimleri ile Ol¢cme
ve Degerlendirme alanlarinda uzman kisilerin (3 uzman) gériisiine sunulmustur. Uzman
gorisleri dogrultusunda maddelerin kapsamu, dili ve anlagilabilirligi gézden gegirilmisgtir.
Daha sonra anket, 50 6grenci tizerinde pilot olarak uygulanmigtir. Pilot uygulamadan elde
edilen gozlemler dogrultusunda gerekli diizenlemeler yapilmis ve anket uygulamaya hazir
hale getirilmigtir. Anketin ilk dért maddesi katihimalarin cinsiyet, yag, simif dizeyi ve
ogrenim gordikleri okul gibi demografik 6zelliklerini belirlemeye yoneliktir. Diger
maddeler, o6grencilerin din-mezhep iligkisine yonelik bilgi, algt ve tutumlarini
incelemektedir. Bu maddelerde aragtirllan 6zellige goére farkli yanmit formatlan
kullanilmigtir. Bazi sorular tek secime dayali kategorik seceneklerden olugsmaktadir. Bu
sorular, Ogrencilerin din ve mezhep kavramlarina iligkin tercihlerini veya
degerlendirmelerini belirlemek amaciyla kullanilmigtir. Bazi maddelerde birden fazla
secenegin igaretlenmesine izin verilmigtir. Bu maddeler, 6grencilerin mezheplere iligkin
bilgi kaynaklarini ve taninirlik diizeylerini incelemeye yoneliktir.

Aragtirmada farkli yanit formatlarina sahip maddeler kullanilmigtir. Ancak bu makalede
analizler, égrencilerin din-mezhep iligkisine yonelik tek-se¢imli kategori tercihlerini
6lcen ana soru iizerinde yogunlagtirilmigtir. Bu nedenle Likert tipi maddelere iligkin
bulgular, o6lcek puanlarn veya alt boyut analizleri bu ¢alisma kapsaminda
raporlanmamugtir. Gerekli etik kurul, tiniversite ve okul izinleri alindiktan sonra veri
toplama siireci 2025-2026 egitim-6gretim yilinda yiritilmustir. Anketler aragtirmac
tarafindan uygulanmigtir. Uygulama o6ncesinde &grencilere aragtirmanin amaa
agtklanmig, katilmin gonillilik esasina dayandigi belirtilmigtir. Katihmalara kimlik
bilgilerinin alinmayacagi, verilerin yalnizca bilimsel amagclarla kullanilacag ve gizlilik
ilkelerine uyulacag: bildirilmigtir.

2.3. Din-Mezhep Algisina {liskin Bagimli Degiskenler

Bu aragtirmanin temel bagimli degiskenini, égrencilerin “Din ve din yorum bicimi
(mezhep) kavramlariyla ilgili agagidakilerden hangisinin dogru oldugunu
digtiniiyorsunuz?” sorusuna verdikleri yanitlar olugturmaktadir. S6z konusu soru,

30 Hayati Hokelekli, Din Psikolojisi, 15. Baski (Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2020); Abdiilkerim
Bahadur, "Ergenlik Déneminde Dini Siiphe ve Tereddiitler", Genglik, Din ve Degerler Psikolojisi, ed. Hayati
Hokelekli (istanbul: Dem Yaymlari, 2015), 255-306; Mustafa Kog, "Ergenlik Déneminde Dua ve Ibadet
Psikolojisi Uzerine Teorik Bir Yaklagim", Cumhuriyet Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/1 (2003),
373-397; National Academies of Sciences, Engineering, and Medicine (NASEM), The Promise of
Adolescence: Realizing Opportunity for All Youth (Washington DC: The National Academies Press, 2019).
https://doi.org/10.17226/25388; Alim Coskunsever, "Gelisim ve Din Psikolojisi Agisindan Ergenlik
Dénemi ve Temel Problemleri”, Tiirk Din Psikolojisi Dergisi 5 (2022), 47-80.
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aragtirmaci tarafindan geligtirilen 33 maddelik anket formunda din-mezhep iligkisine
yonelik temel kavramsal konumlanmay: belirlemek amaciyla kullanilmigtir. Sorunun
yanit secenekleri, birbirini diglayan beg farkli kavramsal kategoriden olugmaktadir. Bu
kategoriler arasinda dogal ya da hiyerarsik bir siralama bulunmadigindan bagimh
degisken nominal nitelikte degerlendirilmistir. Bu nedenle degiskenin betimsel
analizinde frekans ve yiuzde dagilimlar esas alinmigtir. Merkezi egilim 6l¢isi olarak
aritmetik ortalama veya medyan hesaplanmamustr.

Bagiml degigken ile cinsiyet, sinif diizeyi, okul ve ilce degiskenleri arasindaki iligkiler
capraz tablolar aracilifiyla incelenmigtir. Kategorik degiskenler arasindaki iligkinin
anlamhilig Pearson ki-kare testi ile degerlendirilmigtir. Ki-kare testinin varsayimlarinin
kargilanmadig tablolarda Monte Carlo simiilasyonuna dayali exact test sonuglari esas
alinmigtir. Anlamb iligkilerde iligkinin giicii Cramér’s V katsayisi ile raporlanmigtir. Ayrica
anlamli bulunan capraz tablolarda, farklilasmaya katk: saglayan hicreler diizeltilmis
standartlagtinlmig artiklar tizerinden degerlendirilmistir. Exact veya Monte Carlo test
kullanilan tablolar, bulgular bélimiinde ilgili test istatistigi ve anlamlilik degeriyle birlikte
acikca belirtilmistir.

2.4. Din-Mezhep Kavramsallagtirmasim Etkileyen Bagimsiz Degigkenler

Bu aragtirmada iki tiir bagimsiz degisken kullanilmigtir. (1) Demografik degiskenler ve (2)
kavramsal/tutumsal degiskenler.

Demografik Bagimsiz Degiskenler: Aragtirmanin demografik bagimsiz degiskenleri
cinsiyet, yag, swmif diizeyi ve okuldur. Bunlardan yag yalmzca 6rneklemin
betimlenmesinde kullanilmig; ¢ikarimsal analizler cinsiyet, sinif diizeyi ve ilce {izerinden
yurtutilmistir. Bu degiskenler, égrencilerin din-mezhep iligkisine dair tutumlarinin
hangi bireysel ve kurumsal 6zelliklerle baglantili oldugunu ortaya koymak amaciyla
analize dahil edilmigtir. Cinsiyet degiskeni kadin ve erkek olarak iki kategoride ele
alinmigtir. Orneklemin 424" kadin (%55,4), 341'i erkektir (%44,6). Yas degiskeni 14 ile
18 arasinda degismekte olup yas ortalamasi 15,87+1,19 olarak hesaplanmigtir. Simif
diizeyi 9, 10, 11 ve 12. siniflar1 kapsamakta ve bu dért diizey érneklemde dengeli bicimde
temsil edilmektedir. Okul degigkeni ise Fatih il¢esindeki ti¢ okul (Yedikule, Cagaloglu ve
Gelenbevi Anadolu Liseleri) ile Gaziosmanpaga il¢esindeki ti¢ okulu (Silleyman Sah,
Mevlana ve Plevne Anadolu Liseleri) kapsamaktadir.

Kavramsal/tutumsal bagimsiz degisken ve din-mezhep kavramsallagtirmast:
Aragtirmanin temel kavramsal bagimsiz degiskeni, 6grencilerin din ile mezhep arasindaki
iligkiyi nasil kavramsallagtirdigidir. Mezhebi dinin kendisiyle &zdeglegtiren 6zcii
yaklagim, mezhebi tarihsel ve begeri bir yorum gelenegi olarak géren elestirel yaklagim ile
mezhebi gereksiz géren reddedici yaklagim s6z konusu secenekler araciligiyla 6grencilerin
zihin diinyasinda test edilmektedir.

2.5. Aragtirma Verilerinin Toplanmasi ve Uygulama Sireci

Arastirmanin yiiriitilebilmesi icin 6ncelikle Yalova Universite’sinin Sosyal Bilimler Etik
Kurulu'ndan 14/11/2025 tarih, 2025/391 nolu kararn ile gerekli etik onay alinmigtir.
Ardindan Istanbul il Milli Egitim Midirligi'ne resmi bagvuruda bulunulmus ve
25/11/2025 tarih ve MEB.TT.2025.37375.02 sayili yazis1 ile uygulama izni alindiktan
sonra secilen alti okulun yénetimiyle 6n goriismeler gerceklestirilmigtir. Uygulama,
2025-2026 egitim-6gretim yili icinde tamamlanmigtir. Aragtirmac her okulu sirayla
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bizzat ziyaret etmigtir. Sinifa girilmeden once ilgili 6gretmen ve yoneticilerle kisa bir
koordinasyon goriismesi yapilmigtir. Uygulama baglamadan aragtirmaci 6grencilere séz
alarak calismanin amacam kendisi bizzat anlatmistir. Katihmin gonullilik esasina
dayandigi, herhangi bir kisisel bilginin talep edilmeyecegi ve elde edilen verilerin yalmzca
bilimsel amaglarla degerlendirilecegi acik bir dille ifade edilmistir. Katihma 6grencilerden
onam formu temin edilmigtir.

Anket formlar1 aragtirmac: tarafindan 6grencilere elden dagitilmis ve 6grenciler formlar
bireysel olarak doldurmustur. Uygulama siiresince aragtirmac sinifta bulunmusgtur.
Uygulama éncesinde tim 6grencilere aragtirmanin amaci, gonullilik esaslar: ve formun
doldurulmasina iliskin ayni1 agiklamalar yapilmistir. Ogrencilerin sorular1 yalnizca madde
ifadelerinin anlagilmasina yonelik olarak yanitlanmis; yanit seceneklerinin icerigine
iliskin yoénlendirme yapilmamigtir. Formlarin doldurulmasi yaklasgik 15-20 dakika
sirmistir. Tamamlanan formlar ders saati bitmeden toplanmistir. Anket formunda
ogrencilerin kimligini belirleyebilecek ad, numara veya benzeri kisisel bilgilere yer
verilmemistir. Uygulama stirecinde katihmin gonilli olmasi, gizliligin korunmas: ve
yanitlarin bagimsiz bi¢cimde verilmesi esas alinmigtur.

3. VERILERIN ISTATISTIKSEL ANALIZI

Arastirmada 765 6grenciden elde edilen veriler SPSS programina aktarilmig ve analiz
oncesinde kontrol edilmigtir. Degisken kodlamalar1 gézden gecirilmis, eksik veriler
degerlendirilmigtir. Analizler, degigkenlerin o6lcim diizeyleri dikkate alinarak
gerceklestirilmigtir.

Katilimalarin yas, cinsiyet, simif diizeyi, okul ve ilce 6zellikleri betimsel istatistiklerle
sunulmusgtur. Yas degiskeni ortalama ve standart sapma degerleriyle degerlendirilmigtir.
Kategorik degiskenler ise frekans ve yiizde degerleriyle raporlanmigtir. Birden fazla
secenegin isaretlenebildigi maddelerde ¢oklu yamit setleri olusturulmustur. Bu
maddelerde yanit yiizdesi ve vaka yiizdesi birlikte dikkate alinmigtur.

Arastirmanin temel bagimlh degiskenini, 6grencilerin din ve din yorum bi¢imi (mezhep)
arasindaki iligkiye yonelik tercihleri olusturmustur. Bu degisken, begs birbirini diglayan
kategoriden olusan tek-secimli nominal bir degisken olarak ele alinmistir. Ogrencilerden
“Din ve mezhep aymi seydir”’, “Mezhepler dinler icerisinde olugsan insani kurumlardir”,
“Mezhep ve din birbirinden tamamen ayrn seylerdir’, “Mezhep degistirmek dinimizde
ginahtir” ve “Dinde mezhebe gerek yoktur” seceneklerinden birini igaretlemeleri
istenmigtir. Bu degiskene iligkin bulgular frekans ve yiizde dagihimlariyla sunulmustur.

Din-mezhep kavramsallagtirmasi ile cinsiyet, sinif diizeyi ve ilge degiskenleri arasindaki
iligkiler, ¢nceden belirlenen analiz plani dogrultusunda ¢apraz tablolar araciligiyla
incelenmigtir. Kategorik degiskenler arasindaki iligkilerin anlamliligi Pearson ki-kare testi
ile degerlendirilmigtir. Beklenen frekansi begin altinda olan hiicrelerin bulundugu
tablolarda sonuglar ihtiyatla yorumlanmigtir. Anlaml iligkilerde iligkinin giicii Cramér’s
V katsayisi tizerinden raporlanmigtir. Tiim analizlerde anlamlilik diizeyi p<0,05 olarak
kabul edilmistir. Okul degiskenine iligkin dagilimlar ise kegfedici nitelikte
degerlendirilmigtir. Alti okulun din-mezhep kavramsallagtirmasina iligkin kategori
tercihleri frekans ve yizde degerleriyle sunulmugtur. Okul degiskeni i¢in 6nceden
belirlenmis bir hipotez testi uygulanmadigindan, okullar arasindaki farkliliklar yalnizca
betimsel diizeyde yorumlanmigtir.
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3.1. Din-Mezhep Kavramsallagtirmasina iligkin Aragtirma Sorulan ve Hipotezler

Bu caligmada 6grencilerin din-mezhep iligkisine dair tercihleri, beg birbirini diglayan
kategoriden olusan tek-se¢imli nominal degisken iizerinden incelenmistir. Bu nedenle
seceneklere iligkin dagilimlar frekans ve ytizde degerleriyle betimlenmistir. Kategoriler
arasindaki se¢im oranlarinin kargilagtinnlmasina yoénelik ayrica bir uygunluk testi
uygulanmadigindan, bu hususlar hipotez degil aragtirma sorusu olarak ele alinmigtir.
Aragtirmada cinsiyet, siif diizeyi, okul ve ilce degigskenleri ile din-mezhep
kavramsallagtirmasi arasindaki iligkiler, 6nceden belirlenen analiz plani dogrultusunda
Pearson ki-kare bagimsizlik testi ile degerlendirilmistir. Her analizde sifir hipotezi, ilgili
demografik degisken ile din-mezhep kavramsallagtirmas: arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir iligki bulunmadig biciminde kurulmustur. Alternatif hipotez ise degiskenler
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulundugu seklinde belirlenmistir. Beklenen
frekans varsayimimin kargilanmadigi okul tablosunda, Pearson ki-kare sonucuna ek
olarak Monte Carlo simiilasyonuna dayal exact test sonucu da raporlanmigtir.

Bu cercevede asagidaki aragtirma sorular: ve hipotezler olusturulmustur:

Arastirma Sorusu 1: Ogrencilerin din-mezhep iliskisine yénelik tercihleri bes kavramsal
kategori arasinda nasil dagilmigtir?

Arastirma Sorusu 2: Ogrenciler arasinda mezhebi din i¢inde olusmus insani bir kurum
olarak degerlendiren yaklagim hangi siklikta tercih edilmigtir?

Arastirma Sorusu 3: Ogrenciler arasinda din ile mezhebi 6zdeglestiren, mezhebi dinden
tamamen ayr1 goren, mezhep degistirmeyi giinah sayan ve mezhebi gereksiz goren
yaklagimlar hangi oranlarda tercih edilmigtir?

Aragtirma Sorusu 4: “Dinde mezhebe gerek yoktur” seceneginin 6grenciler arasindaki
se¢im orani nedir?

H,: Cinsiyet ile 6grencilerin din-mezhep kavramsallagtirmas: arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir iligki bulunmaktadir.

H,: Simif diizeyi ile 6grencilerin din-mezhep kavramsallagtirmas: arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliski bulunmaktadir.

Hi: Ogrenim goriilen ilce ile 6grencilerin din-mezhep kavramsallastirmasi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmaktadir.

H,: Ogrenim goriilen okul ile 6grencilerin din-mezhep kavramsallastirmas: arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmaktadir.

Bu hipotezlerde kullanilan sifir hipotezleri agagidaki bicimde belirlenmisgtir:

H,,: Cinsiyet ile din—-mezhep kavramsallagtirmasi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski bulunmamaktadur.

Hy,: Sinif diizeyi ile din—mezhep kavramsallagtirmasi arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir iligki bulunmamaktadir.

Hos: Ogrenim goriilen ilce ile din-mezhep kavramsallagtirmas: arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliski bulunmamaktadir.
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Hoq: Ogrenim goriilen okul ile 6grencilerin din-mezhep kavramsallastirmasi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmamaktadir.

4. BULGULARIN ANALIZi VE YORUMLANMASI
4.1. Ogrencilerin Din-Mezhep Kavramsallagtirmasina iligkin Bulgular

Tablo 1'de, "Din ve din yorum bi¢imi (mezhep) kavramlariyla ilgili asagidakilerden
hangisinin dogru oldugunu diisiiniiyorsunuz?" sorusuna verilen yanitlarin frekans ve
yizde dagilimlar: sunulmaktadir. Toplam 765 égrenciden elde edilen veriler bes secenek
tizerinden degerlendirilmigtir. Buna gére bulgularin yorumu ve analizi s6yledir:

Aragtirma bulgular, 6grencilerin din—mezhep iligkisini farkli kavramsal ¢erceveler icinde
degerlendirdiklerini gostermigtir. Katihmalarin %62,4’t (n=477), mezhebi “dinler
icerisinde olusan insani kurum” olarak tanimlayan secenegi isaretlemigtir. Bu secenek,
calismada mezhebi dinin anlagilmasi, yorumlanmasi ve yaganmas: siirecinde ortaya ¢ikan
tarihsel ve begeri bir yorum gelenegi olarak ele alan kavramsal ¢erceveyi yansitmigtir. S6z
konusu tercih, ¢érneklemde en yiiksek orana sahip secenek olmustur. Bu bulguy,
6grencilerin 6nemli bir bélumtniin mezhebi dinle 6zdes bir yap: olarak degil, dini yorum
siirecinde ortaya c¢ikan bir olusum olarak degerlendirdigine isaret etmistir. Bununla
birlikte, bu tercih dogrudan 6grencilerin din-mezhep iligkisine iligkin bilgi diizeylerinin
veya kavramsal yeterliliklerinin kesin bir gostergesi olarak yorumlanmamigtir. Cinki
aragtirmada bu segenegi igaretleyen 6grencilerin séz konusu yaklagimi hangi bilgi
kaynaklarina, gerekeelere veya yorumlara dayanarak tercih ettiklerini 6l¢en ayri bir
degerlendirme yapilmamigtir.®'

Katihlmalarin %62,4’tintiin mezhebi din icinde olusmus insani bir kurum olarak
tanimlayan secenegi tercih etmig olmasi, bu yaklagimin érneklemde en yaygin kavramsal
tercih oldugunu gostermistir. Bununla birlikte, bu oran &grencilerin din-mezhep
iligkisine dair bilgi veya kavramsal yeterlilik diizeyinin dogrudan géstergesi olarak
degerlendirilmemigtir. Sakarya ilinde lise 6grencileriyle yuriitillen bir aragtirmada da
mezhep ve yorum farkliliklarina iligkin kavramlarin anlagilmasinda bazi sinirhiliklar
bulundugu bildirilmigtir. Ancak iki aragtirmanin érneklem 6zellikleri, 6lgme araclarn ve
uygulama kogullar: farkl olabileceginden, sonuglarin dogrudan karsilagtirilmas: ve genel
bir yapisal sorun ¢ikarimina ulagilmasi miimkiin degildir.*” Bu bulgular, 6grencilerin din—
mezhep iligkisine yonelik tercihlerini daha ayrintili inceleyen kargilagtirmal
aragtirmalara ihtiya¢ bulundugunu géstermigtir.

Arastirmada 6grencilerin %20,1'i (n=154), “Dinde mezhebe gerek yoktur” secenegini
isaretlemistir. Bu oran, érneklemde mezhebin dini hayat ve dini yorum siire¢lerindeki
iglevini gerekli ggrmeyen veya mezhep kavramina mesafeli yaklagan bir 6grenci grubunun
bulundugunu gostermistir. S6z konusu tercih, 6grencilerin din-mezhep iligkisini nasil
anlamlandirdiklarina dair dikkat cekici bir bulgu olarak degerlendirilmistir. Bununla

3 Hasan Onat - Sénmez Kutlu (ed.), Islam Mezhepleri Tarihi Fl Kitab1 (Ankara: Grafiker Yaymlari, 2012),
127; Bekir Topaloglu, "Mezhep", TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul: TDV Yaymlar1 2004, 29/532-534.

R. Murat, (2025). “Lise Ogrencilerinin Din Algilarinin Din Egitimine Yonelik Tutumlari Uzerindeki
Etkileri: Sakarya Ornegi Incelemesi”. Bilimname, 53, 461-494; Recep Kaymakcan, “Tiirkiye’de Din Egitimi
Politikalar1 Uzerine Dusgiinceler”. EKEV Akademi Dergisi 11/27 (2006): 21-36; Recep Kaymakcan,
“Tirkiye’de Din Egitiminde Cogulculuk ve Yapilandirmaalik: Yeni Ortaggretim Din Kiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Programi Baglaminda Bir Degerlendirme”. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri 7/1 (2007): 181-
210.
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birlikte, tek bagina bu yanmit kategorisinden 6grencilerin dini bilgi diizeyi, mezhep
karsitligi, dini otoriteye giiveni veya kavramsal yeterlilikleri hakkinda kesin sonuglara
ulagilmas1 mumkiin degildir. Bu tercihin hangi bilgi kaynaklari, dini tecriibeler, aile ve
cevre etkileri ya da bireysel yorumlarla iligkili oldugu mevcut verilerle agiklanamamugtur.
Mezhebin dini yorum ve uygulamadaki roliine yoénelik farkli tutumlarin nedenleri, ileri
aragtirmalarda nitel gériismeler ve ayrintili tutum 6l¢ekleriyle incelenebilir.

“Dinde mezhebe gerek yoktur” ifadesi, mezhebin dini yorum ve uygulamadaki roluni
gerekli gormeyen bir yaklagimi yansitmugstir. flahiyat alan yazininda mezhepler, dinin
anlagilmasi, yorumlanmasi ve yaganmasi siirecinde olugsmusg tarihsel ve insani yorum
gelenekleri olarak ele alinmigtir.*® Bu ¢ercevede mezheplerin, dini bilgi ve uygulamalarin
sistematiklesmesinde iglev iistlendigi ifade edilmigtir. Bununla birlikte, 6grencilerin bu
secenegi isaretlemelerinden hareketle mezhebi biitiiniiyle reddettikleri, dini metinleri
yontemsel birikim olmaksizin yorumladiklar: veya dini bilgiye iliskin anlam karmasasi
yasadiklar1 sonucuna ulagilmasi miimkin degildir. Benzer bi¢imde, bu tercihin
kurumsallagmig dini otoriteye giivensizlik, deizm egilimi ya da dini sosyallesme
sorunlariyla iligkili oldugu da mevcut veriler tizerinden gésterilememistir.** Bu secenegi
tercith eden ¢grencilerin hangi gerekgelerle boyle bir yaklasgim benimsedikleri, ileri
aragtirmalarda ayr1 lgme araglariyla incelenebilir. Ozellikle dini otoriteye giiven, dini
bilgi kaynaklari, mezhep algisi, dini sosyallesme deneyimleri ve deizm egilimi gibi
degiskenlerin birlikte ele alinmasi, bu tercihin arka planinin daha ayrintili bicimde
anlagilmasina katki saglayabilir.

Din-mezhep iligkisine yonelik kategori tercihleri i¢inde iki farkli yaklagim éne ¢ikmigtur.
Katilmalarin %7,3’i “Din ve mezhep ayni seydir” secenegini, %9,2’si ise “Mezhep ve din
birbirinden tamamen ayrn seylerdir” secenegini isaretlemistir. Bu bulgular, érneklemde
din ile mezhebi 6zdeslestiren ve iki kavram arasindaki iligkiyi butinuyle ayristiran iki
farkli tercih bulundugunu gostermistir. Bu tercihlerin hangi gerekcelere dayandig
mevcut verilerle aciklanamamstir.

Tabloya gére 6grencilerin %7,3’ii, din ile mezhebin ayni sey oldugunu ifade eden secenegi
isaretlemigtir. Bu bulgu, érneklemde sinirh bir grubun din ile mezhep arasindaki iligkiyi
ozdeslik temelinde degerlendirdigini gostermistir. S6z konusu tercih, 6grencilerin
mezhebi dinin anlagilmasi ve yorumlanmas: siirecinde ortaya ¢ikan tarihsel ve begeri bir
yap1 olarak degil, dinle dogrudan értiigen bir yap: olarak algilamis olabileceklerine igaret
etmigtir. Bununla birlikte, bu yanit oranindan hareketle égrencilerin farkli mezheplere
yonelik diglayicl tutum gelistirdikleri, diger dini yorumlar sapkinlikla iligkilendirdikleri
veya iman eksikligi atfettikleri sonucuna ulagilmasi miimkiin degildir. Ciinkii aragtirmada
bu tiir tutum ve davraniglar: dogrudan 6lcen bir degiskene yer verilmemistir. Bu iligkinin
daha ayrintihi bicimde incelenebilmesi i¢cin mezhep mensuplarina yonelik sosyal mesafe,
hoggorii, diglama egilimi ve dini 6tekilegtirme tutumlarini 6lcen ayr1 aragtirmalara ihtiyag
bulunmaktadir. Mezhep kimligi ve dini aidiyet arasindaki iliskinin Islam diinyasinda
farkli tarihsel ve toplumsal baglamlarda tartisilmaya devam ettigi alan yazinda

3 Tevhit Ayengin, “Fikhi Mezheplerin Baglayiciigma Dair”, [lahiyat Akademi 5 (01 Temmuz 2017): 59-76.
3 Krs. Volkan Ertit, "Between Secularization and Desecularization: Youth Religiosity in Turkey's Imam

Hatip Schools", Religions 17/1 (2026), 87.
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belirtilmistir.>> Harvard Divinity School’da yiiriitiilen akademik tartismalar da mezhep
kimliginin farkli baglamlarda ele alinan ¢cok boyutlu bir konu oldugunu géstermektedir.*

Ayni tabloda 6grencilerin %9,2’si, “Mezhep ve din birbirinden tamamen ayr seylerdir”
secenegini isaretlemigtir. Bu bulgu, érneklemde belirli bir grubun din ile mezhep
arasindaki iligkiyi butintyle ayrigtiran bir yaklagimi benimsedigini gdstermistir. Séz
konusu tercih, 6grencilerin mezhebi dini yorum, anlayis ve uygulama siirecleriyle iligkili
bir yap1 olarak degerlendirmemis olabileceklerine igaret etmigtir.’” Bununla birlikte, bu
secenegin igaretlenmesinden hareketle 6grencilerin dini “yorumsuz” bir yapr olarak
gordiikleri veya dinin tarihsel, ilmi ve toplumsal boyutlarini dikkate almadiklar1 sonucuna
ulagilmasi mimkiin degildir. Cunki aragtirmada &grencilerin bu tercihlerinin
gerekeelerini, mezhebin iglevine iligkin ayrintili degerlendirmelerini ya da dini yorum
anlayiglarini 6lcen ek bir veri toplanmamugtir. “Din ve mezhep aymi seydir” secenegini
isaretleyen 6grenciler ile “Mezhep ve din birbirinden tamamen ayrn seylerdir” secenegini
isaretleyen 6grencilerin toplam orani %16,5’tir. Bu oran, 6grencilerin bir bliimiintin din—
mezhep iligkisini birbirinden farkli iki ayrigtiriaa veya 6zdeglestirici cerceve icinde
degerlendirdigini gostermigtir. Ancak bu iki tercihin kavramsal gerekgeleri ve égrencilerin
mezhep bilgisiyle iligkisi, mevcut verilerle agiklanamamugtir.

Arastirmada “Mezhep degistirmek dinimize gore giinahtir” secenegi 8 6grenci tarafindan
(%1,0) isaretlenmigtir. Bu bulgu, s6z konusu normatif secenegin 6rneklemde sinirh
diizeyde tercih edildigini gostermistir. Ancak tek bir secenek tizerinden 6grencilerin
mezhepsel taassup diizeyleri hakkinda kapsamli bir degerlendirme yapilmamigtir.
Istanbul Anadolu yakasindaki lise 6grencileriyle yiiriitillen bir arastirmada, mezhepsel
hosgériisiizliige iliskin bazi bulgular bildirilmistir.® Aradaki farklilik, kullanilan 6l¢gme
araclarinin kapsami, 6rneklem o6zellikleri ve aragtirmalarin yuritialdigi baglamlar
arasindaki farkliliklardan kaynaklanmig olabilir. Bu nedenle iki ¢aligmanin bulgularinin
dogrudan kargilagtirlmas: ihtiyatla ele alinmalidir. Mezhep degistirmeye iligkin
tutumlarin ve mezhepsel hoggériiniin daha ayrintilh bicimde degerlendirilmesi, ileri
aragtirmalarda ¢ok maddeli ve gecerligi test edilmis 6l¢me araclariyla gerceklestirilebilir.
Ayrica 6rneklemin yas grubu, okul tiird, sosyo-demografik 6zellikleri ve aragtirmanin
yuritildugi yerel baglam da bu sonucu etkilemis olabilecegi unutulmamalidir. Bunun
yaninda, son yillarda gen¢ kusaklarin dini aidiyet, mezhep kimligi ve bireysel dindarlik
bi¢imlerine y6nelik algilarinda yaganan kiiltiirel déntigiim de dikkate alinmalidir.

Buna kargin, mezhep mensubiyetini dini bir zorunluluk olarak gérenlerin diigiik oranda
kalmas1 6nemli bir bulgudur. Bu sonug, Fatih ve Gaziosmanpaga’'daki lise 6grencilerinin
mezhep kimligini mutlak ve degismez bir dini aidiyet bi¢imi olarak degil, daha esnek ve
toplumsal olarak sgekillenen bir kimlik unsuru olarak degerlendirme egiliminde

% Dalkil¢, Mezhepler Tarihi, 26-28.
%  Harvard Divinity ~ School, Video: “Exploring  Sectarian Identity  in Islam”,
: . -islam, November 14,

2024; Giulia Acevedo - Sanjay Shah, "Sectarian Affiliation and Gender Traditionalism: A Sociological Study
of Sunni and Shi'a Muslims", Sociology of Islam 3/1-2 (2015), 1-29. Ayrica bk. Sascha O. Becker, Jeanet
Sinding Bentzen, Chun Chee Kok (2025).Gender and Religion: A Survey. RFBerlin Discussion Paper No.
111/25.

37 Mehmet Ali Bityiikkara, Mezhep ve Mezhepcilik, [lahiyat Akademi: Alt1 Ayhk Uluslararas: Akademik

Aragtirma Dergisi 5/1-9, (2017).

Siimeyra Teymur Goren, (2015). Lise Ogrencilerinin Mezhep Algisinin Din Anlayisinda Degisim Siirecine

Etkisi (Istanbul Anadolu Yakas: Ornegi). (Doktora Tezi). Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali islam Mezhepleri Tarihi Bilim Dalx.
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olduklarini distindirmektedir. Dolayisiyla s6z konusu diisiik oran, mezhep merkezli kat:
aidiyet algisinin geng¢ kugaklar arasinda sinirh kaldigina isaret eden olumlu bir gésterge
olarak yorumlanabilir.

Yukaridaki bulgular bir biitiin olarak degerlendirildiginde ¢ temel sonug 6ne ckmigtir.
Ik olarak, 6grencilerin %62,4’t (n=477), mezhebi din i¢inde olugmus insani bir kurum
olarak tamimlayan secenegi isaretlemigtir. Bu secenek, ¢aligmada mezhebi tarihsel ve
beseri bir yorum gelenegi olarak ele alan kavramsal cerceveyi yansitmistir. Tkinci olarak,
dgrencilerin %37,6's1 diger dort secenegi tercih etmigtir. Bu grubun %20,1’i “Dinde
mezhebe gerek yoktur”, %9,2’si “Mezhep ve din birbirinden tamamen ayrn seylerdir”,
%7,3’ti “Din ve mezhep ayni seydir” ve %1,01 “Mezhep degistirmek dinimizde giinahtir”
secenegini igaretlemistir. Bu dagilim, 6grencilerin din—-mezhep iligkisini farklh kavramsal
cerceveler icinde degerlendirdiklerini gostermistir. Uciincii olarak, “Mezhep degistirmek
dinimizde giinahtir” secenegi %1,0 oraninda tercih edilmigtir. Bu bulgu, s6z konusu
normatif yaklasimin érneklemde sinirh bir 6grenci grubu tarafindan benimsendigini
gostermistir. Ancak bu tek madde tzerinden 6grencilerin mezhepsel taassup duzeyleri
hakkinda kesin bir yargiya ulagilmamisgtur.

Turkiye genelinde gencler tizerine yapilan aragtirmalar, deizm ve din dis1 yénelimlerin
gorunirliginin arttigini géstermektedir. Bu ¢caligmalarda 15-29 yag grubunda ateizm ve
inan¢sizlik oranlarmin  belirli bir dizeye ulastign gorilmektedir. Bu baglamda,
aragtirmamizda ortaya ¢ikan %20,1°lik “mezhebe gerek yok” orani daha genis bir kiltiirel
doéntisim icinde degerlendirilmelidir. Bu oran, yalnizca mezhebe yénelik bireysel bir
mesafe olarak okunmamalidir. Ayn1 zamanda geng¢ kusaklarin dini otorite, gelenek ve
kurumsal aidiyet bicgimleriyle kurdugu iligkinin degigtigine isaret eden énemli bir veri
olarak goriilmelidir. Bu egilim, sistematik din egitiminin yerini aile, akran ve dijital
mecralarin aldigi bir ortamda genclerin kurumsal dini yapilara duydugu mesafeyle
iligkilidir.

Tablo 1. Din-Mezhep Kavramsallagtirmasima Iligkin Frekans ve Yiizde
Dagilimlan

Din ve mezhep kavramlanyla ilgili
agagidakilerden hangisinin dogru oldugunu |N | Yizde % | Gegerli %
digiiniiyorsunuz?

1.Din ve mezhep aymi seydir. 56 7,3 7,3

2.Mezhepler dinler igerisinde olugan

insani kurumlardar. 4771 62,4 62,4

3.Mezhep ve din birbirinden tamamen

. 70 19,2 9,2

ayr seylerdir.
o 41Mezhep degistirmek dinimize gore s |1 1
M | giinahtur.
m
9: 5.Dinde mezhebe gerek yoktur. 154 120,1 20,1
4

Toplam 765|100 100

3 Asim Yapicy, "Siiphe ve inan¢ Kiskacinda Genglerin Din ve Dindarlik Algilan", flahiyat Akademi Dergisi 12
(2020), 1-44.
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Din ve mezhep kavramlariyla ilgili agsagidakilerden hangisinin dogru oldugunu disdlniyorsunuz?

B Din ve mezhep aym seydir.

W 1 ezhepler dinler igerismde olugan msani kurumlard.
1 1ezhep ve din birbirinden tamamen ayn geylerdir.
B }ezhep degigtirmek dinimize gére gunahtr,

B Dinde mezhebe gerek yokiur.

Tablo 2: Din ve mezhep kavramsallagtirilmas: frekans ve oranlari

4.2. Din-Mezhep Kavramsallagtirmasi ile Cinsiyet Arasindaki iligki

Asagidaki tablo 3’te cinsiyet ile din-mezhep kavramsallagtirmas: arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iligki saptanmustir (x*(4)=14,102; p=0,007; Cramér’s V=0,136).
Cramér’s V katsayusy, iligkinin zayif diizeyde oldugunu géstermektedir. Bununla birlikte,
“Mezhep degistirmek dinimize gore giinahtir” seceneginde gézlem sayisinin diisiik olmasi
nedeniyle tabloda beklenen frekansi 5’'in altinda hiicre bulunmusgtur. Bu nedenle bulgu
ihtiyatla yorumlanmigtir.*

Dagilim incelendiginde hem kadinlar hem erkekler arasinda en yiiksek oranin “Mezhepler
dinler icerisinde olugsan insani kurumlardir” se¢eneginde oldugu gérillmistir. Bu secenek
kadinlarda %67,7, erkeklerde ise %55,7 oraninda tercih edilmigtir. Erkek 6grenciler, “Din
ve mezhep ayni seydir” (%9,7; kadinlar %5,4) ve “Dinde mezhebe gerek yoktur” (%23,8;
kadinlar %17,2) seceneklerini kadin égrencilere gére daha yiiksek oranda isaretlemistir.
“Mezhep ve din birbirinden tamamen ayr seylerdir” seceneginde ise kadin ve erkek
oranlar1 birbirine yakin bulunmustur (%9,0 ve %9,4). Bu dagilim, kadin 6grencilerin
mezhebi din i¢inde olusmus insani bir kurum olarak tanimlayan secenegi daha yiiksek
oranda tercih ettiklerini gostermistir. Erkek ¢grencilerde ise din ile mezhebi 6zdeglestiren
ve mezhebi gereksiz géren iki secenegin orani kadinlara gore daha yiiksek bulunmustur.
Bu sonug, kategori dagilimlarindaki cinsiyet farklihgini gostermis; ancak 6grencilerin
kutuplagma diizeyleri veya din—mezhep iligkisine dair gerekeeleri hakkinda dogrudan bir
degerlendirme yapilmasina imkan vermemigtir.*!

Sosyolojik agidan bu sonu¢ anlamlidir. Din sosyolojisi ve Islam hukuku literatirii,
“mezhebi” ¢ogu zaman dinin kendisiyle 6zdes bir yapidan ¢ok, yorum toplulugu, hukuki
gelenek ve kurumsallagmus ictihat ¢izgisi olarak ele alir. Kaynaklarda, mezhebin belirli bir

4 OmerAwass. Fatwa and the Making and Renewal of Islamic Law. Cambridge: Cambridge University Press,

2023; Hyun YoungKim. “Statistical Notes for Clinical Researchers: Chi-Squared Test and Fisher’s Exact
Test.” Restorative Dentistry & Endodontics 42, sy. 2 (2017): 152-155; Mary L. McHugh, “The Chi-Square
Test of Independence.” Biochemia Medica 23, sy. 2 (2013): 143-149.

41 Wael BHallaq. The Origins and Evolution of Islamic Law. Cambridge: Cambridge University Press, 2005.
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alimin tek goriisiinden baglayip zamanla bir “yorum toplulugu” ve kolektif hukuk gelenegi
haline geldigi vurgulanmaktadir. Bu cerceveden bakildiginda, érneklemde ¢ogunlugun
mezhebi “insani kurum” olarak tanimlamasi, klasik literatiire biitiniyle aykir1 degil
tersine, modern akademik kavramsallagtirmayla uyumludur. Bagka bir ifadeyle
dgrenciler, mezhebi vahyin kendisi degil, vahyin anlagilma ve uygulanma bi¢cimlerinden
biri olarak konumlandirmaktadir. Bu, kavramsal olgunlagsma agisindan énemli bir
bulgudur. Cunki mezhebi dinle tamamen 6zdeglestirmeyen bireyler, mezhep
farkliliklarini daha az mutlaklagtirma egiliminde olabilir.*’

Uluslararas: literatiirle karsilagtirildiginda, cinsiyet farklilagmasinin tamamen sagirtica
olmadig1 soylenebilir. Pew Research Center'in ¢ok iilkeli aragtirmalari, kadinlarin dini
aidiyet ve pratiklerde genellikle erkeklerden biraz daha yiiksek oranlara sahip oldugunu
gostermektedir. Ancak bu fark her alanda ayn1 diizeyde ortaya ¢ikmamaktadir. Ozellikle
genc kugaklarda bazi dini tutumlarda cinsiyet farkinin daralabildigi gérilmektedir.
Gengler iizerine yapilan kiiresel ¢aligmalar da yeni kugsaklarda dini kimligin daha segici,
sorgulayic1 ve bireysel bicimde yaganabildigini ortaya koymaktadir. Bu bulguy,
aragtirmamizdaki tabloyla da kismen uyumludur. Katihmalarin 6énemli bir bélumi
mezhebi mutlak ve degismez bir kutsal yap: olarak degil, tarihsel olarak olusmus ve
yorumlanabilir bir dini gelenek olarak gérmektedir. Erkek 6grencilerde “dinde mezhebe
gerek yoktur” seceneginin gorece daha yitksek ¢ikmasi, bireysellesmis din anlayisinin bu
grupta biraz daha belirgin olabilecegini distindirmektedir. Ancak bu yorum ihtiyatla
degerlendirilmelidir. Daha kesin sonuglar i¢in yas, okul tiirii, simif diizeyi, aile dindarhig
ve dini egitim gibi degiskenlerin birlikte ele alindigi ¢cok degiskenli analizlere ihtiya¢
vardir.”

Bu veriden cikarilabilecek en 6zgiin tespit sudur: Orneklem, mezhep konusunda ne tam
anlamiyla klasik dogmatik ¢izgide ne de biitiiniiyle mezhepsiz bir ¢izgidedir. Bu, daha ¢ok
“mezhep vardir ama begeridir” diye 6zetlenebilecek bir ara pozisyonda toplanmaktadir.
Cinsiyet farki da esasen bu ana govdenin diginda kalan se¢eneklerin nasil dagildiginda
ortaya ¢ikmaktadir. Kadinlar daha fazla “yorum ve kurum” vurgusuna yénelirken,
erkekler biraz daha fazla “6zdeglestirme” ve “gereksiz gérme” arasinda dagilmaktadir. Bu
nedenle aragtirmanin genel gériinimi, genclerin mezhep olgusunu mutlak bir inang
kategorisi olarak degerlendirmedigini gostermektedir. Katihmalarin énemli bir bélimi
mezhebi, dinin tarihsel siire¢ icinde olugsmus yorum alami olarak gérme egilimindedir.
Cinsiyet degiskeni ise bu algiy1 gii¢li bi¢cimde belirlememektedir. Ancak kavramsal
tercihlerin dagiliminda sinirli diizeyde bir farklilagma iiretmektedir. Bu bulgunun egitim
agisindan 6nemli bir karsiigi vardir. Mezhep 6gretiminde yalmzca “dogru mezhep”
vurgusuna odaklanmak yeterli griinmemektedir. Bunun yerine mezheplerin nasil ortaya
ciktig1, hangi tarihsel ve toplumsal sartlarda farkhlagtig: ve dinle nasil iligkilendirildigi

4 Mesela bk. Abdullah Omer Yavuz, “Mezhepler Arasi Miicadele -Hanbelilik-Es‘arilik iligkisi-", Islam
Aragtirmalan Dergisi 49 (31 Ocak 2023), 220-224; Mark Sedgwick, “Sects in the Islamic World”, Nova
Religio 3/2 (01 Nisan 2000), 195-240; EirikHovden. “The Muhtasar and Its Role in the Islamic Legal
Schools.” Arabica 72/4-5 (2025).

José Pereira Coutinho, vd. “Religiously Unaffiliated Youth in Europe: Shifting Remnants of Religion.”
Journal for the Scientific Study of Religion 63 (2024); Pew Research Center. “The Gender Gap in Religion
Around the World.” 22 Mart 2016; Pew Research Center. “Theories Explaining Gender Differences in
Religion.” 22 Mart 2016; Pew Research Center. “Young Adults Around the World Are Less Religious by
Several Measures.” 13 Haziran 2018; Pew Research Center. “Religious Importance and Religious
Affiliation.” 6 Mayis 2025; World Values Survey Association. World Values Survey Database.
https://www.worldvaluessurvey.org/ erigim: 04/04/2026.
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agtklanmalidir. Boyle bir yaklagim, ogrencilerin mevcut kavramsal diinyasiyla daha
uyumlu bir pedagojik zemin olugturabilir.

Tablo 3. Din-Mezhep Kavramsallagtirmasinin Cinsiyete Gore Dagilimi

(Capraz Tablo)
Din ve Din yorum bi¢imi (mezhep) | Cinsiyet
kavramlariyla ilgili agagidakilerden hangisinin Toplam
dogru oldugunu diisiiniiyorsunuz? Kadin | Erkek
Say1 (Gozlenen) 23 33 56
Beklenen Say1 31 25 56
1. Din mezh ni Din-Mezhep
- D10 Ve MeZRep aynl i yramsallastirmasi | %41,1 | %58,9 | %100,0
seydir. ..
icinde %

Cinsiyet icinde % %5,4 %9,7 %7,3

Toplamin %’si %3,0 %4,3 %7,3
Say1 (Gozlenen) 287 190 477
Beklenen Say1 264,4 212,6 477

2.  Mezhepler dinler | Din-Mezhep
icerisinde olusan insani| kavramsallastirmasi | %60,2 | %39,8 |%100,0
kurumlardir. icinde %

Cinsiyet icinde % %67,7 | %557 |%62,4

Toplamin %’si %37,5 |%24,8 |%62,4
Say1 (Gozlenen) 38 32 70
Beklenen Say1 38,8 31,2 70

3. Mezhep ve din|Din-Mezhep
birbirinden = tamamen | kavramsallastirmasi | %54,3 | %45,7 |%100,0
ayr1 seylerdir. icinde %

Cinsiyet icinde % %9,0 %9,4 %9,2

Toplamin %’si %5,0 %4,2 %9,2
Say1 (Gozlenen) 3 5 8
Beklenen Say1 4.4 3,6 8

4. Mezhep degistirmek Din-Mezhep

dinimize gore giinahtur. kavramsallagtirmasi | %37,5 %62,5 %100,0
icinde %

Cinsiyet icinde % %0,7 %1,5 %1,0
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Toplamin %’si %0,4 %0,7 %1,0
Say1 (Gozlenen) 73 81 154
Beklenen Say1 85,4 68,6 154
. Din-Mezhep

5. Dinde mezhebe gerek kavramsallagtirmasi | %47,4 | %52,6 %100,0

yoktur. .
icinde %
Cinsiyet i¢cinde % %17,2 | %23,8 |%20,1
Toplamin %’si %9,5 %10,6 |%20,1
Say1 (Gozlenen) 424 341 765
Beklenen Say1 424 341 765
Din-Mezhep

Toplam kavramsallagtirmasi | %55,4 | %44,6 %100,0
icinde %
Cinsiyet i¢cinde % %100,0 |%100,0 |%100,0
Toplamin %’si %55,4 %44,6 %100,0

Cinsiyet ile din—-mezhep kavramsallagtirmasi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
bulunmustur. Bununla birlikte, iligkinin etki biyukluga dusik duzeydedir (Cramér’s
V=0,136). Kadin 6grenciler, mezhebi din i¢inde olusmus insani kurum olarak tanimlayan
secenegi erkek 6grencilere gére daha yitksek oranda tercih etmigtir. Erkek 6grenciler ise
“Din ve mezhep aymi seydir” ile “Dinde mezhebe gerek yoktur” seceneklerini kadin
dgrencilere gére daha yiiksek oranda igaretlemigtir. Bu bulgular, cinsiyet gruplari arasinda
kategori tercihleri bakimindan bir farklilasma bulundugunu géstermistir. Ancak kesitsel
aragtirma deseni ve olasi karigtiria degigkenlerin kontrol edilmemis olmasi nedeniyle, bu
farklihgin nedenleri hakkinda kesin ¢ikarim yapilmamigtir. Bulgular, dini bilgi kaynaklari,
aile ve cevre etkisi, okul deneyimi, dindarlik diizeyi ve sosyoekonomik 6zellikler gibi
degigkenlerin cinsiyetle birlikte incelenecegi ileri aragtirmalara ihtiya¢ oldugunu
gostermigtir. Uluslararas: literatiirde din ve cinsiyet iligkisine dair farkh 6rintiiler
bildirilmekle birlikte, mevcut ¢alismanin sonuglar: bu genel egilimlerle sinirh bicimde
karsilagtinlmistir.

Sonug olarak, cinsiyet bu aragtirmada tek bagina belirleyici bir degisken degildir. Ancak
din-mezhep iligkisinin nasil kavrandigini etkileyen 6nemli bir farklilagtirici unsur olarak
gorinmektedir. Bu nedenle mezhep 6gretiminde yalnmizca bilgi aktarimina dayali bir
yaklagim yeterli degildir. Ogrencilerin cinsiyet, yas, okul tiiri, aile dindarligi ve dini egitim
gecmisi gibi degiskenlerle gekillenen kavramsal diinyalar: dikkate alinmalidir. Béyle bir
yaklagim, mezhep 6gretimini daha agiklayici, daha kapsayia ve pedagojik agidan daha
etkili hale getirebilir.**

“  Harun Tung, Din ve Toplumsal Cinsiyet: Lise Gengligi Uzerine Bir Arastirma (Istanbul: Tksad Yaymevi,

2022), 70-82; Asim Yapicy, “Cinsiyete Gére Farkhilagan Dindarliklar ve Kadinlarda Dinsel Yagamin Farkli
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4.3. Sinif Diizeyi ile Din-Mezhep Kavramsallagtirmasi Arasindaki Iligki

Tablo 4, simif diizeyi ile 6grencilerin din—mezhep iligkisine yonelik kavramsallagtirmalar:
arasinda istatistiksel olarak anlamli fakat zayif diizeyde bir iligki bulundugunu
gostermistir (x*(12)=40,41; p<0,001; Cramér’s V=0,133). Bu bulgy, sinif diizeyine gére
kategori tercihlerinin farklhilagtigini; ancak iligkinin gictiiniin disik oldugunu ortaya
koymustur. Mezhebi din i¢inde olugmus insani bir kurum olarak tanimlayan secenegin
tercih oran1 9-11. siniflar arasinda artmig, 12. sinifta ise biiyiik 6l¢iide korunmustur. Bu
nedenle sinif diizeyinin din-mezhep kavramsallastirmasiyla zayif diizeyde iligkili oldugu
degerlendirilmigtir.

En dikkat ¢ekici bulgu, tiim sinif diizeylerinde en yiiksek oranda tercih edilen se¢enegin
“Mezhepler dinler icerisinde olusan insani kurumlardir” ifadesi olmasidir. Bu se¢enegin
tercih oram 9. simifta %52,2 iken 10. sinifta %61,8’e ve 11. simifta %67,7’ye yitkkselmigtir.
Oran, 12. sinifta %66,8 ile bityiik 6l¢ctide korunmugtur. Bu dagilim, sinif diizeylerine gore
mezhebi tarihsel, begeri ve yorumlayia bir kurum olarak tanimlayan secenegin tercih
edilme oraninin 9-11. siniflar arasinda arttigini, 12. sinifta ise benzer diizeyde devam
ettigini gostermektedir.

“Din ve mezhep ayni seydir” se¢eneginin tercih oram 9. sinifta %13,2 iken 11. simifta %2,6
olarak belirlenmigtir. Bu bulgu, s6z konusu secenegin tercih edilme oraninin sinif
diizeylerine gore farklilagtigini gostermektedir. Buna karsilik, “Dinde mezhebe gerek
yoktur” seceneginin tercih orani tim simif diizeylerinde yaklagik beste bir diizeyinde
gerceklegmigtir. Ancak aragtirmanin kesitsel tasarimi nedeniyle bu dagilimlarin
dgrencilerde zaman icinde meydana gelen kavramsal degisimleri yansittifi séylenemez.
Smif diizeyleri arasindaki farkliliklarin nedenleri, ileri aragtirmalarda boylamsal
tasarimlar ve nitel veri toplama yéntemleriyle incelenebilir.

Tablo 4. Din-Mezhep Kavramsallagtirmasinin Simif Diizeyine Gore
Dagilimi
Kagina siniftasimiz? Toplam
9. simif 10. 11. siaf | 12. simaf
siif
Say1 24 15 5 12 56
SB:kllenen 133 |13,6 [141 |15 56
1. Din ve|™™
mezhep ayni|Din-
seydir. Mezhep
Algis1 %42,9 | %26,8 |%8,9 %21,4 | %100,0
icindeki
%'si

Goruntileri”. Dini Aragtirmalar 19/49 (01 Kasim 2016): 131-161; ArmanAzedi, “Religious Trends among
Arab Muslims, 2010-2022: Continued Revival, Polarization, or Burgeoning Secularization?”,
International Journal of Comparative Sociology, 1-23, (2025).
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Simif
icindeki
%'si

%13,2

%8,1

%2,6

%5,9

%7,3

Toplam %

%3,1

%2,0

%0,7

%1,6

%7,3

2.  Mezhepler
dinler
icerisinde
olugan insani
kurumlardir.

Say1

95

115

130

137

477

Beklenen
Say1

113,5

116

119,7

127,8

477

Din-
Mezhep
Algis1
icindeki
%'si

%19,9

%24,1

%27,3

%28,7

%100,0

Simaf
icindeki
%'si

%52,2

%61,8

%67,7

%66,8

%62,4

Toplam %

%12,4

%15,0

%17,0

%17,9

%62,4

3. Mezhep ve
din birbirinden
tamamen ayri1
seylerdir.

Say1

21

25

10

14

70

Beklenen
Say1

16,7

17

17,6

18,8

70

Din-
Mezhep
Algis1
icindeki
%'si

%30,0

%35,7

%14,3

%20,0

%100,0

Simif
icindeki
%'si

%11,5

%13,4

%5,2

%6,8

%9,2

Toplam %

%2,7

%3,3

%1,3

%1,8

%9,2

4, Mezhep
degistirmek
dinimize gore
ginahtir.

Say1

Beklenen
Say1

1,9

1,9

2,1

Din-
Mezhep
Algis1
icindeki
%'si

%62,5

%25,0

%0,0

%12,5

%100,0
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Simif
icindeki %2,7 %1,1 %0,0 %0,5 %1,0

%'si

Toplam % | %0,7 %0,3 | %0,0 %0,1 %1,0

Say1 37 29 47 41 154

Beklenen

36,6 37,4 38,7 41,3 154
Say1

Din-
Mezhep
Algis1 %24,0 |%18,8 |%30,5 %26,6 | %100,0
icindeki
%'si

5. Dinde
mezhebe gerek
yoktur.

Simaf
icindeki %20,3 | %15,6 |%24,5 %20,0 |%20,1
%'si

Toplam % | %4,8 %3,8 | %6,1 %5,4 %20,1

Say1 182 186 192 205 765

Beklenen
Say1

Din-
Mezhep
Algis1 %23,8 | %24,3 |%25,1 %26,8 | %100,0
icindeki
%'si

182 186 192 205 765

Toplam

Simif
icindeki %100,0 | %100,0 | %100,0 |%100,0 |%100,0
%'si

Toplam % | %23,8 |%24,3 |%25,1 %26,8 | %100,0

4.3.1. Din-Mezhep Kavramsallastirmasi ile Sinif Diizeyi Arasindaki iliskinin Giiciine
fliskin Simetrik Olgiiler

Tablo 5te sunulan simetrik olgiler, simf dizeyi ile 6grencilerin din-mezhep
kavramsallagtirmas: arasindaki iligkinin giicinii géstermektedir. Ki-kare analizi, iki
degisken arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulundugunu ortaya koymustur
(x*(12)=40,41; p<0,001). Capraz tablonun ikiden fazla kategori icermesi nedeniyle
iligkinin giicii Cramér’s V katsayis1 tizerinden degerlendirilmigtir. Cramér’s V katsayisinin
0,133 duzeyinde hesaplanmasi, iligkinin zayif dizeyde oldugunu gostermektedir. Bu
bulgu, 6grencilerin kategori tercihlerinin sinif diizeylerine gére farkhilagtigini; ancak sinif
diizeyinin bu tercihleri sinirh 6l¢tide agikladigini gostermektedir. Aragtirmada aile ortama,
okul iklimi, kurumsal din egitiminin niteligi ve sosyal cevre gibi degiskenler dogrudan
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o6l¢iilmemistir. Bu nedenle s6z konusu degiskenlerin din-mezhep kavramsallagtirmasiyla
olasi iligkileri, ileri aragtirmalarda uygun 6l¢me araclar1 ve farkli aragtirma tasarimlari
kullanilarak incelenmelidir.

Bu bulgu, simif diizeyi ile din-mezhep kavramsallagtirmas: arasinda istatistiksel olarak
anlamli, ancak zayif dizeyde bir iligki bulundugunu géstermektedir. Buna gore simif
dizeyi, o6grencilerin kategori tercihleriyle iligkili olmakla birlikte, tercihlerin
agiklanmasinda sinirh bir rol iistlenmektedir. Aragtirmada aile, okul iklimi, din egitiminin
niteligi, sosyal ¢evre, medya kullanimi ve mezhepsel séylemlere maruz kalma gibi
degiskenler dogrudan 6lctilmemisgtir. Bu degiskenlerin din-mezhep
kavramsallagtirmasiyla iligkisi, ileri aragtirmalarda uygun élgme araglar1 kullanilarak
incelenmelidir.

Tablo 5. Simetrik Olgiileri

Ol¢iim Tiirii Istatistik |Deger||Yaklasik Anlamlilik

Nominal x Nominal ||Phi 0,230]|<0,001

Nominal x Nominal ||[Cramér’s V|[0,133(/<0,001

Gegerli Gozlem Sayis1 765

Not: “Nominal x Nominal”, her iki degiskenin de kategorik degisken oldugunu ifade eder.
Burada siif diizeyi ile din-mezhep algis1 arasindaki iligkinin giicii Phi ve Cramér’s V
degerleriyle gosterilmigtir.

4.4. Din-Mezhep Kavramsallagtirmasinin Okul Degiskenine Gére Dagilimi

Tablo 6’da, 6grencilerin din-mezhep iligkisine yonelik tercihleri okul degiskenine gore
frekans ve yuzde dagihimlariyla sunulmustur. Dagilimlarin okullar arasinda betimsel
olarak degistigi goriilmiistiir. Tiim 6rneklemde en yiiksek orana sahip se¢enek, mezhebi
“dinler icerisinde olugan insani kurumlar” olarak tanimlayan yaklasim olmustur (%62,4).
Bu secenek Cagaloglu Anadolu Lisesinde %72,1, Plevne Anadolu Lisesinde ise %66,7
oraninda tercih edilmigtir. Yedikule Anadolu Lisesinde “Din ve mezhep ayni seydir”
secenegi %14,9 ile diger okullara gére daha yiiksek oranda igaretlenmigtir. Mevlana
Anadolu Lisesinde ise “Dinde mezhebe gerek yoktur” secenegi %36,4 oraninda tercih
edilmigtir.

Okullar arasinda dikkat ¢ekici farklar vardir. Cagaloglu Anadolu Lisesi'nde bu yaklagim
%72,1 ile en yiiksek diizeydedir. Ayni okulda “din ve mezhep aym seydir” cevabinin
%2,7de kalmasi, kavramsal ayrimin daha gii¢cli oldugunu distindirmektedir. Plevne
Anadolu Lisesi de %66,7 ile benzer bicimde kurumsal ve yorumlayia bakisin belirgin
oldugu okullardan biridir. Buna kargilik Yedikule Anadolu Lisesi'nde “din ve mezhep ayni
seydir” cevabi %14,9 ile en yiiksek orana sahiptir. Bu durum, bu okulda din ile mezhebi
dzdeglestiren geleneksel alginin daha gériiniir oldugunu disiindiiriir. Mevlana Anadolu
Lisesi’'nde ise “dinde mezhebe gerek yoktur” cevab1 %36,4 ile oldukg¢a yiiksektir. Bu oran,
mezhebi tamamen gereksiz géren reddedici yaklagimin bu okulda digerlerine gére daha
giicli oldugunu gostermektedir.
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Tablo 6. Din-Mezhep Kavramsallagtirmasinin Okul Degigskenine Gére Dagilim

Okul adx
Din ve Din yorum
bi¢imi (mezl.'lel'))' ) Mevlan
kavramlariyla  ilgili | Silleyma Plevne . . 1.1 | Gelenbe
R a Yedikul | Cagalogl | .
asagidakilerden n Sah AL AL AL eAL (F) | uAL () |V
hangisinin dogru | (GOP) (GOP) AL (F)
g (GOP)
oldugunu g
disiintiyorsunuz? 'TSL
=
Sayi |16 5 7 18 3 7 56
Beklene | o 5 9,7 9 8,9 8,1 11,1 56
n Say1
Din-
Mezhep %10
1. Din ve|algist %28,6 %8,9 %12,5 | %32,1 | %5,4 %12,5 OO
mezhep icinde
ayni seydir. | %’si
Okul
icinde %12,6 %3,8 %5,7 | %14,9 | %2,7 %4,6 %7,3
%’si
;goPlam %2,1  |%0,7 |%0,9 |%2,4 |%0,4 |%0,9 |%73
(o]
Say1 80 71 82 65 80 99 477
Beklene |/ 82,3 |76,7 |754 |69, 94,2 477
n Say1
2.
Din-
dnger " | Mezhep 710
.. algis1 %16,8 %14,9 | %17,2 | %13,6 |%16,8 %20,8 ’
icerisinde |, ? 0
olusan icinde
. . %’si
msani
kurumlardi | Qkul %62
r. icinde | %63,0 | 53,8 %667 |%537 |%721 |%656 |,
%’si
;I;OPIam %10,5 |%9,3 |%10,7 |%8,5 |%10,5 |%12,9 2’62’
(o]
3. Mezhep Say1 12 8 12 15 4 19 70
ve din Beld
birbirinden | ¢ |11,6 12,1 11,3 [11,1  |10,2 13,8 70
n Say1
tamamen
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ayr1 Din-
seylerdir. | Mezhep %10
agist %171 |%11,4 |%17,1 |%21,4 |%5,7 |%27,1 00
i¢cinde
%’si
Okul
icinde |%9,4 |%6,1 |%98 |%124 |%3,6 |%12,6 |%9,2
%’si
;£°plam %16 |%10 |%16 |%20 |%05 |%25 |%9,2
0
Say1 2 0 0 4 1 1 8
Beklene |, 4 1,4 1,3 |13 1,2 1,6 8
n Say1
Din-
4. Mezhep | Mezhep %10
degistirme |algis1 %25,0 %0,0 %0,0 |%50,0 |%12,5 %12,5 Oo
k dinimize |i¢inde
gore %’si
giinahtir.
Okul
icinde [%1,6 |%0,0 |%0,0 |%3,3 [%0,9 |%0,7 |%1,0
%’si
;g"plam %0,3 |%0,0 |%0,0 |%0,5 |%0,1 |%0,1 %1,0
0
Say1 17 48 22 19 23 25 154
Beklene | o 26,6 24,8 (244 223 30,4 154
n Say1
Din-
. Mezhep
5 Dindel oo %110 |%31,2 |%143 | %123 %149 |%i62 | P10
mezhebe e 0
icinde
gerek %B'si
yoktur.
Okul %20
icinde |%13,4 |%36,4 |%17,9 |%15,7 |%20,7 |%16,6 1° ’
%’si
OT/"plam %22 | %6,3 |%29 |%25 |%3,0 |%3,3 ;7"20’
0
Say1 127 132 123|121 111 151 765
Toplam
Beklene | - 132 123|121 111 151 765
n Say1
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Din-

Mezhep %10
algist | %16,6 | %173 |%16,1 | %158 |%14,5 |%19,7 00
i¢cinde

%’si

Okul

icinde | %100,0 |%100,0 001,100, %100,0 | %100,0 |%100,0 007"10
%’si

;£°plam %16,6 |%173 |%16,1 |%158 |%145 |%19,7 Z°1O
0

flce diizeyindeki karsilastirmada Gaziosmanpasa ve Fatih arasinda din-mezhep
kavramsallagtirmasi bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik saptanmamustir.
Her iki ilcede de en yiiksek oranda tercih edilen se¢enek, mezhebi din i¢cinde olugmus
insani bir kurum olarak tamimlayan yaklasim olmugtur. Bununla birlikte, okul
dizeyindeki betimsel dagilimlar bazi farkliliklar bulundugunu géstermigtir. Bu
farklilbiklarin okul kiltird, 6grenci profili, 6gretmen 6zellikleri ve egitim ortami gibi
degigkenler akla gelse de bunlarla iligkisi mevcut caligmada él¢iilmemigtir. Bu nedenle séz
konusu degiskenlerin din-mezhep kavramsallagtirmasindaki olasi rold, ileri
aragtirmalarda ayrica incelenmelidir.

Tablo 7. Din-Mezhep Algisinin fl¢e Degiskenine Gore Dagilimi

Din-Mezhep Algisi Gaziosmanpaga n=382 | Fatih n=383
1.Din ve mezhep aymni geydir 28 (%7,3) 28 (%7,3)
2.Mezhepler dinler icinde olugan insani kurumlardir| 233 (%61,0) 244 (%63,7)
3.Mezhep ve din tamamen ayr geylerdir 32 (%8,4) 38 (%9,9)
4.Mezhep degistirmek giinahtir 2 (%0,5) 6 (%1,6)
5.Dinde mezhebe gerek yoktur 87 (%22,8) 67 (%17,5)

flce diizeyinde yapilan ki-kare analizinde, 6grencilerin din-mezhep kavramsallastirmalar
ile 6grenim gordikleri ilce arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iligki saptanmamugtr,
x°(4)=5,36; p=0,252; Cramér's V=0,084. Bu sonu¢, mevcut 6rneklemde Fatih ve
Gaziosmanpaga ilcelerindeki égrencilerin kategori tercihleri arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir farklilagma gosterilemedigini ortaya koymustur.

Tablo 8. Din-Mezhep Algis1 ile Ilce Degiskeni
Arasindaki fligkiye Yonelik Ki-Kare Testi Sonuclar

Test Deger

Pearson Ki-Kare | 5,36

sd 4
p degeri 0,252
Cramér's V 0,084
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Tablo 8de 6grencilerin din-mezhep kavramsallagtirmalar: ile 6grenim goérdikleri ilge
arasindaki iligki incelenmigtir. Pearson ki-kare testi sonucunda iki degisken arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligki saptanmamustir (x*(4)=5,36; p=0,252). Cramér’s V
katsayisinin 0,084 olmas, ilce ile din—-mezhep kavramsallagtirmas: arasindaki iligkinin
¢ok zayif diizeyde oldugunu gostermistir. Buna gére mevcut veriler, Fatih ve
Gaziosmanpaga ilcelerindeki 6grencilerin din-mezhep iligkisine yonelik kategori
tercihlerinin ilce degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bi¢imde farkhlagtigim
gostermemektedir. Bununla Dbirlikte, 6grenim gérilen okul ile din-mezhep
kavramsallagtirmas: arasindaki iligkide zayif diizeyde, ancak istatistiksel olarak anlaml
bir iligki saptanmigtir (Cramér’s V=0,148). Bu bulgu, kategori tercihlerinin okul
diizeyinde de farklilagabildigini gostermektedir. Ancak aragtirmanin kesitsel yapis1 ve
okul diizeyinde 6l¢iilmeyen 6zellikler nedeniyle bu farklilagsma dogrudan bir okul etkisi
olarak yorumlanmamgtir.

4.5. Okul Degiskeni ile Din—-Mezhep Kavramsallagtirmasi Arasindaki ligki

Yoéntem bélumiinde okul degiskeninin de ki-kare testine dihil edilecegi belirtilmigti.
Tablo 6’da yalnizca betimsel dagilim sunuldugundan, iligki bu baglikta ¢ikarimsal olarak
sinanmigtir. Pearson ki-kare testi, okul ile din-mezhep kavramsallagtirmas: arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir iligki bulundugunu géstermistir (x*(20)=67,26; p<0,001;
Cramér’s V=0,148). Tablonun baz1 hiicrelerinde (“mezhep degistirmek giinahtir” satir1)
beklenen frekans begin altina indiginden, bulgu Monte Carlo simiilasyonuna dayal exact
testle de dogrulanmigtir (p<0,001).

Okul degiskenine iligkin Cramér’s V katsayis1 (V=0,148), cinsiyet (V=0,136), sinif diizeyi
(V=0,133) ve ilce degiskenine (V=0,084) iliskin katsayilardan sayisal olarak daha
yiksektir. Bununla birlikte, bu katsayilarin tumii digitk etki biyiklugine isaret
etmektedir. Bu nedenle okul degiskeni ile din-mezhep kavramsallagtirmas: arasinda
saptanan anlaml iligki, kategori tercihlerindeki farklilagmanin sinirli diizeyde oldugunu
gostermektedir. Bulgular, okul, cinsiyet ve sif diizeyi gibi degigkenlerin din-mezhep
kavramsallagtirmasiyla iligkili olabilecegine isaret etmekle birlikte, bu tercihlerin
agiklanmasinda tek bagina belirleyici degiskenler olarak degerlendirilmemelidir.

Tablo 9. Okul Degiskeni ile Din-Mezhep|
Kavramsallastirmasi Ki-Kare Sonuclan

Test Deger

Pearson Ki-Kare 67,26

Serbestlik derecesi (sd) |20

p degeri <0,001
Monte Carlo exact p <0,001
Cramér’'s V 0,148

4.6. Anlaml iligkilerin Hiicre Diizeyinde Céziimlenmesi: Diizeltilmis Artiklar

Ki-kare testi, degiskenler arasinda genel bir iligki bulunup bulunmadigini gostermektedir.
Anlamli bulunan cinsiyet, simif dizeyi ve okul tablolarinda, kategori farklilagmalarina
katk: saglayan hiicrelerin betimlenmesi amaciyla diizeltilmis standartlagtirilmig artiklar
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incelenmigtir. Mutlak degeri 1,96'nin tizerinde olan artiklar, ilgili hiicrede gézlenen
frekansin beklenen frekanstan sapma gosterdigine isaret etmektedir. Pozitif artik
degerleri beklenenin tzerinde, negatif artik degerleri ise beklenenin altinda gozlem
bulundugunu géstermektedir. Bununla birlikte, her capraz tabloda birden fazla hiicrenin
degerlendirilmesi yalana pozitif bulgu olasiligini artirmaktadir. Bu nedenle diizeltilmis
standartlagtinlmig artiklar ¢oklu kargilagtirma diizeltmesi uygulanmaksizin kegfedici
nitelikte degerlendirilmis; hiicre diizeyindeki bulgular kesin sonuglar olarak degil, genel
ki-kare bulgusunun yorumlanmasina yardimci betimleyici gostergeler olarak ele
alinmgtir.

Tablo 10. Cinsiyete Gore Diizeltilmis Standartlagtinlmig Artiklar
Kategori Kadin Erkek

1.Din ve mezhep ayn1  |-2,24* +2,24*

?.Insani kurum +3,40* -3,40*

3.Tamamen ayr1 -0,20 +0,20

4.Degistirmek giinah 1,03 +1,03

5.Mezhebe gerek yok [-2,24* +2,24*

Cinsiyet ile din-mezhep kavramsallagtirmasi arasindaki iligkiye katk: saglayan hucreler,
diizeltilmis standartlastirilmig artiklar iizerinden incelenmigtir. Kiz 6grencilerde
“Mezhepler dinler icerisinde olusan insani kurumlardir” seceneginin gézlenen frekansi
beklenen frekansin tizerinde bulunmustur (z=3,40). Buna karsilik, “Din ve mezhep aymi
seydir” (z=-2,24) ile “Dinde mezhebe gerek yoktur” (z=-2,24) seceneklerinde gézlenen
frekans beklenen frekansin altinda kalmigtir. Erkek 6grencilerde ise bu seceneklere iligkin
dagilimin ters yoénde farkhlagtigi gorilmiistir. Bu bulgular, cinsiyet gruplarinin séz
konusu secenekleri igaretleme oranlarinin birbirinden farklilagtigina isaret etmektedir.
Ancak hiicre diizeyindeki bu degerlendirmeler kegfedici nitelikte oldugundan, psikolojik
ozellikler veya kavramsal yeterlilik diizeyleri hakkinda dogrudan ¢ikarim yapilmamgtir.

Tablo 11. Simif Diizeyine Gére Diizeltilmis Standartlagtirilmig
Artiklar

Kategori 9.smif  [10. simf [11. sinif  [12. simaf
1. Din ve mezhep aynil+3,48* +0,45 -2,90* -0,94

2. Insani kurum -3,24* -0,17 +1,77 +1,55

3. Tamamen ayr1 +1,28 +2,33* -2,19* -1,35

4. Degistirmek giinah[+2,58* +0,05 -1,65 -0,92

5. Mezhebe gerek yok|+0,08 -1,77 +1,74 -0,05

Sinif diizeyinde en kritik bulgu 9. smifta belirginlesmektedir. Ozdeslestirici “din ve
mezhep ayni seydir” yaklagimi 9. sinifta beklenenin anlaml bicimde tizerinde (z=+3,48),
11. sinifta ise anlamli bicimde altindadir (z=-2,90). “Mezhep degistirmek giinahtir” yaniti
yalnizca 9. sinifta anlamli bir yogunlagma gostermektedir (z=+2,58). Buna kargilik “insani
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kurum” kavrayist 9. sinifta beklenenin altindadir (z=-3,24). Bu ériintii, kavramsal
yanilginin ve taassubun biyik o6l¢ide dokuzuncu simifta toplandigini ve ilerleyen
siniflarda ¢ozilduginiu gostermektedir. Boylece erken miidahale 6nerisi, betimsel bir
izlenim degil, hiicre diizeyinde istatistiksel bir kanit haline gelmektedir.

Tablo 12. Okula Gore Diizeltilmis Standartlagtinnlmig Artiklar

Silleyman

Kategori Sah

Mevlana|Plevne [Yedikule|Cagaloglu |Gelenbevi

1.Din ve mezhep
ayni
2.Insani kurum +0,16 -2,23*  1+1,08 }-2,14*  |+2,29* +0,91

+2,50% 1,71 -0,76  1+3,48* }2,02* -1,41

3.Tamamen aynn  [+0,13 -1,35 +0,25 |+1,35 |2,19* +1,63

4.Degistirmek

giinah +0,64 -1,30 -1,24  +2,66* 0,16 -0,52

5.Mezhebe gerek

yok -2,08* +5,11* 0,68 |1,32 +0,17 -1,22

Okul farklilagmas: birka¢ okulda belirgindir. “Din ve mezhep ayni seydir” yamiti
Yedikule’de beklenenin ¢ok tizerindedir (z=+3,48). “Dinde mezhebe gerek yoktur” yaniti
Mevlana’da tiim tablodaki en gii¢li sapmay: tiretmektedir (z=+5,11). “Mezhepler insani
kurumlardir” yanit: ise Cagaloglu'nda beklenenin tizerindedir (z=+2,29). Bu sonug, okul
iklimlerinin rastlantisal degil, kendine 6zgii kavramsal profiller urettigini
gostermektedir. Aymi ilcedeki okullar arasinda bile belirgin sapmalar bulunmasi,
miidahalenin okul temelli tasarlanmasi gerektigini bir kez daha dogrulamaktadur.

SONUC VE ONERILER

Bu aragtirmada, Anadolu lisesi ¢grencilerinin din ile mezhebi nasil kavramsallagtirdiklar
nicel verilerle incelenmigtir. Kullanilan tek soru basit gorinmekle birlikte, 6lctugi
olgunun derin oldugu gériilmistiir. Zira 6grencinin mezhebi nereye yerlestirdigi, yalnizca
bir bilgi tercihini degil, dini otorite, gelenek ve aidiyet tasavvurunu da yansitmigtir.
Ortaya ¢ikan tablonun tek renkli olmadigi saptanmistir. Ogrencilerin cogunlugunun
saglikli bir kavrayisa yakin durdugu, ancak bu cogunlugun golgesinde goz ards
edilemeyecek bir azinligin bulundugu belirlenmigtir.

Aragtirmaya iligkin betimsel bulgular, frekans ve yiizde dagilimlarini iceren tablolar
aracihigiyla sunulmustur. Ogrencilerin %62,4'iniin mezhebi "din icinde olusan insani bir
kurum" olarak tanimladig ve bunun 6rneklemdeki en yiiksek oran oldugu gérillmiistiir.
Tkinci sirada %20,1 ile "dinde mezhebe gerek yoktur" seeneginin geldigi saptanmstr.
Bunu %9,2 ile tam ayrigtirma, %7,3 ile 6zdeglegtirme ve yalnizca %1,0 ile "mezhep
degistirmek giinahtir" yaklagiminin izledigi belirlenmistir. Bu dagilimdan ii¢ 6zgiin tespit
dogmustur. Birincisi, 6rneklemin "mezhep vardir ama Dbegeridir" bi¢iminde
ozetlenebilecek bir ara konumda yogunlastign gérillmistiir. [kincisi, asil riskin taassup
olmadigi anlagilmigtir. Mezhepsel katihigin (%1,0) neredeyse silindigi, buna kargilik
mezhebi gereksiz géren %20,11ik damarin 6ne gaktigi saptanmustir. Bu egilimin bir
taassup sorunu degil, kurumsal dini otoriteden uzaklagmanin isareti olarak okunmasi
gerektigi degerlendirilmistir. Uciinciisti, 6zcii yaklagimin (%7,3) sayisal olarak kiiciik olsa
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da masum sayilamayacag vurgulanmigtir. Cinka her 6zdeglestirme, kendi yorumunu
mutlaklagtirma riskini tagimaktadir.

Hipotezler tek tek sinanmigtir. Anlamh bulunan tum iligkilerde etki buyiklugintn zayif
kaldigi gorilmiigtir. Bunun, kavramsallagtirmadaki degiskenligin  demografik
degiskenlerle agiklanamadigini gosterdigi degerlendirilmistir.

H, dogrulanmigtir. Buna gore cinsiyet ile kavramsallagtirma arasinda anlamli ama zayif
bir iligki bulunmustur (x’=14,10; p=0,007; Cramér's V=0,136). Diizeltilmis artiklara gére
kiz égrencilerin "insani kurum" seceneginde beklenenin iizerinde (z=+3,40), erkeklerin ise
hem 6zdeglestirme hem reddetme uglarinda yogunlastifi saptanmistir. Buna gore
kadinlarin olgun kavrayista toplandig, erkeklerin iki uca dagildig: belirlenmistir.

H, dogrulanmigtir. Buna gére sinif diizeyi ile kavramsallagtirma arasinda anlamli ama
zayif bir iliski tespit edilmistir (x*=40,41; p<0,001; Cramér's V=0,133). "Insani kurum"
oraninin 9. smiftaki %52,2'den 12. sinifta %66,8'e yiikseldigi, ancak iligkinin dogrusal
olmadig1 gérilmiistiir. Duzeltilmis artiklar, kavramsal yanilginin biyiik 6l¢iide 9. sinifta
toplandigini  gostermisgtir (6zdeglestirme z=+3,48; ginah 2=+2,58). Buradan,
olgunlagmanin yasa degil 6gretime baglh oldugu sonucuna ulagilmigtur.

H; reddedilmigtir. Yani il¢e ile mezhep-din kavramsallagtirmasi arasinda anlamli bir iligki
bulunmamistir (x?=5,36; p=0,252; Cramér's V=0,084). Fatih ile Gaziosmanpasa
arasindaki sosyo-ekonomik farkin mezhep algisina yansimadign gérilmistiir. Buna
kargilik arastirmanin en 6zgiin bulgusunun, farklilagmanin asil okul dizeyinde ortaya
¢tkmasi oldugu saptanmigtir. Okul ile kavramsallagtirma arasindaki iligki anlamlh
bulunmus (x*=67,26; p<0,001; Cramér's V=0,148) ve bu etkinin diger tiim degiskenlerden
gicli oldugu belirlenmigtir. Ayni ilcedeki okullarin dahi ayristigy, Mevlana'da "gerek
yoktur" yanitinin en giiclii sapmayn tirettigi (z=+5,11), Cagaloglu'nda ise olgun kavrayigin
one gktig (z=+2,29) gorilmiigtiir. Dolayisiyla belirleyici olanin il¢enin gelir diizeyi degil,
okulun iklimi oldugu sonucuna varilmigtir.

Aragtirma bulgulann dogrultusunda asagidaki o6neriler geligtirilmigtir. Bu ¢alisma
kapsaminda geligtirilen ilk éneri, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretim programlarinda din
ile mezhep arasindaki iligkinin tarihsel, yéntemsel ve yorum farkhiliklarini iceren agik bir
kavramsal cercevede ele alinmasidir. Mezheplerin dinin kendisiyle 6zdegs yapilar olarak
degil, dini metinlerin anlagilmasi ve uygulanmasi siirecinde olugan yorum gelenekleri
olarak agiklanmasi, 6grencilerin  farkli  kategori tercihlerini  gerekgeleriyle
degerlendirmelerine katk: saglayabilir. Ikinci éneri, sinif diizeylerine gére ortaya ¢ikan
tercih dagilimlarinin dikkate alinmasi ve ézellikle ortaggretimin baglangic asamasinda
dini yorum, mezhep, ic¢tihat ve dini c¢ogulculuk kavramlarina yénelik 6gretim
etkinliklerine yer verilmesidir. Bununla birlikte, mevcut aragtirmanin kesitsel yapisi
nedeniyle bu 6neri, dokuzuncu siif 6grencilerinde zaman i¢inde olugmus bir kavramsal
yetersizlik bulundugu varsayimina degil, bu simif diizeyindeki tercih dagiliminin diger
siniflardan farkhilagsmasina dayanmaktadir. Ugiincii olarak, okul degiskeni ile din-mezhep
kavramsallagtirmas: arasinda istatistiksel olarak anlamli, ancak zayif diizeyde bir iligki
saptanmugtir. Bu nedenle okullar icin tek tip bir uygulama yerine, 6grenci ihtiyaclar ve
okulun egitimsel baglami dikkate alinarak gelistirilecek destekleyici 6gretim
uygulamalarinin degerlendirilmesi yararh olabilir. Ancak bu bulgu, dogrudan égretmen
niteligi veya okul ikliminin etkisini géstermediginden, s6z konusu unsurlar ileri
aragtirmalarda ayrica dl¢iilmelidir.
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Dérdincu olarak, “Dinde mezhebe gerek yoktur” seceneginin kayda deger bir 6grenci
grubu tarafindan tercih edilmesi, mezhebin dini yorum ve uygulamadaki roliniin
derslerde tartismaya acgilmasini gerekli kilmaktadir. Bu tercihin bilgi kaynaklari, dini
otorite algisi, gelenekle iligki veya bireysel dini yorumlarla hangi 6l¢tide baglantili oldugu
nitel ve nicel aragtirmalarla incelenmelidir. Beginci olarak, cinsiyet ve sinif diizeyiyle
iligkili bulgularin diisiik etki buyiikluginde kaldigr géz éniinde bulundurulmalidir. Bu
nedenle 6grenci gruplarini sabit tutum profilleri izerinden simiflandiran uygulamalardan
kacimilmalidir. ileri arastirmalarda dini bilgi dizeyi, dini otorite algisi, farkli mezhep
mensuplarina yonelik sosyal mesafe, dini bilgi kaynaklar1 ve okul deneyimlerini birlikte
degerlendiren ¢ok maddeli ve gecerligi smmanmis o6lgme araglarinin  kullanilmas:
onerilmektedir.

Son olarak bu ¢alismanin bir baglang¢ niteligi tasidigi belirtilmelidir. Tercihlerin altindaki
gerekeelerin acik kaldigy, bu simirliligin nitel gériismeler ve ¢ok degiskenli analizlerle
agilmasi gerektigi vurgulanmalidir. Yine de su husus agiktir: Ergende din-mezhep ayrimi
tesadiife birakilamaz. Bu ayrimin ancak bilingli, tutarli ve okul temelli bir 6gretimle inga
edilebilecegi ve boyle bir 6gretimin yalnizca kavramsal berraklik saglamakla kalmayip
genclerde birlikte yasama ahlakini da gii¢lendirecegi g6z ardi edilmemelidir.
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