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Oz

Bu makale, Cezayir'in modern siyasi tarihini ve Arap diinyasindaki gelismelerden farklilasan dinamiklerini “Cezayir istisnasi”
cercevesinde incelemektedir. Cezayir'in istisnai niteligi, sémiirge doneminden Hirak protestolarina uzanan doért temel
tarihsel kirlma noktasi Gizerinden ele alinmaktadir. Makale, yirminci ylizyilda Fransiz somirge yonetiminin uyguladigi 6zgiin
asimilasyon politikalarinin etkileriyle baslayarak Cezayir'in somirgecilikten kurtulus stirecinin ayirt edici 6zelliklerini ortaya
koymaktadir. Bu tarihsel 6zgiinliik, 1960l yillarda Cezayir'in Uciincii Diinya'nin baskenti ve devrimci séylemin kiiresel merkezi
olarak 6ne ¢ikmasiyla devam etmistir. 1990'li yillarda ise “Kara On Yil” olarak adlandirilan i¢c savas dénemi, tlkenin siyasal
ve toplumsal gelisimini derinden etkileyen bir baska istisnai kirlma noktasi olmustur. Bu travmatik deneyim, 2011 yilinda
Orta Dogu ve Kuzey Afrika'yi saran Arap Ayaklanmalari sirasinda Cezayir'in goreli istikrarini ve kitlesel protestolardan uzak
kalmasini aciklayan temel etkenlerden biri olarak degerlendirilmektedir. Cezayir istisnasi olgusu, 22 Subat 2019'da baslayan ve
kisa stirede lilke geneline yayilan Hirak protestolariyla yeniden giindeme gelmistir. Hirak, Cezayir rejiminin yapisal eliskilerini
gorundr kilarak mesruiyet krizini tetiklemistir. Makale, 2019 kitlesel protestolarinin ortaya cikisini hazirlayan tarihsel ve siyasal
kosullari, devletin protestolara verdigi tepkileri ve bu siirecin 1988 ayaklanmalari ve 2011 deneyiminden hangi yonleriyle
ayristigint modern Cezayir tarihinin mirasi ve devletin otoriter yapisi cercevesinde incelemektedir.
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Abstract

This article examines the dynamics that distinguish Algeria’s modern political history from broader developments in the
Arab world through the concept of the “Algerian exception.” Algeria’s exceptional trajectory is analyzed through four major
historical turning points, extending from the colonial period to the mass protest movement known as the Hirak in 2019.
Beginning with the impact of the distinctive assimilation policies implemented under French colonial rule in the twentieth
century, the study highlights the unique characteristics of Algeria’s decolonization experience. This exceptional trajectory
continued throughout the 1960s, when Algeria emerged as the capital of the Third World and a global center of revolutionary
discourse. In the 1990s, the civil war, commonly referred to as the “Black Decade,” constituted another exceptional period that
profoundly shaped patterns of political mobilization. This traumatic experience also helps explain Algeria’s relative stability
during the 2011 Arab uprisings, which spread across the Middle East and North Africa. The notion of the Algerian exception
resurfaced on 22 February 2019 with the outbreak of the rapidly expanding Hirak protests. The Hirak movement exposed
and intensified the structural contradictions of the Algerian regime, leading to a deep crisis of political legitimacy. This article
explores the historical and political context underlying the emergence of the 2019 mass protests, the strategies employed by
the government in responding to them, and the ways in which these events differed from those of 1988 and 2011, situating
the analysis within the legacy of modern Algerian history and the authoritarian nature of the state.
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Structured Abstract

This article evaluates the decisive moments of Algerian history within the framework of Algeria’s distinct experiences
and historical moments. From French colonial rule to Boumedienne’s nation-building policies, the unique aspects of
the uneasy peace period from the violent years of the 1990s to the Hirak are discussed. Algeria has experienced all the
themes that apply to the Arab world, but its distinct and unique aspects have been woven into the fabric of its history.
While each historical turning point revealed a different face of Algeria, a broad spectrum of cultural traditions continued
to find expression—often in competing and even contradictory ways—both within the institutions of the state and in the
realm of political and intellectual thought. The article discusses the transformative effects and shaping forces of breaking
moments, from the colonial and independence war experience to the 2019 Hirak events. Algeria’s nearly century-long
colonial experience and attempt to overthrow it has been recognised as a phenomenon with global implications that
are not limited to its geographical scope. The war of independence, which resulted in the independence of 1962 and
the death of hundreds of thousands of Algerians, was also characterised by the heavy losses experienced compared
to other countries. Despite the economic difficulties caused by the destructiveness of the war of independence and an
understandably irregular environment in Algeria, it was possible to build a unique socialisation process. Throughout the
1960s and 1970s, Algeria gave the impression of a country with relatively stable economic development, thanks to an
economic structure based on oil revenues and agricultural production. However, after independence, when the feeling of
victory was strongest, it contained the seed of death, as Ibn Khaldun put it, and the collectivity created by independence
gradually lost its credibility. An Algeria has emerged in which ideals turn into competition and the colonial enemy is
determined according to regional, ideological and partisan differences. The bureaucratic structure of the independent
state, the dominant role of the military and security apparatus, and the effort to implement material development moves
have caused Algerian society to be neglected as a political and social subject. This negligence has brought about the
organization of the society in an unexpected state of mobilization from time to time and the adoption of ways different
from the usual order due to the legitimacy crisis of the government. The October 1988 uprisings were the moment
when this negligence exploded. The wave of protests, driven by people’s dissatisfaction with the existing order, made it
possible to transition to a pluralist system by ending one-party rule since independence. However, this transformation

brought with it a civil war process that would last for ten years in the country. Having survived the political and
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economic difficulties of the 1980s and 1990s and leaving the civil war behind, Algeria seemed to have succeeded in
establishing some kind of political balance. This success was a continuity in which decision-making processes and
political discussions were determined by a narrow staff, and society continued to be neglected. The multi-party system
has now become part of the official political calendar. However, the results of these elections were insufficient to change
power. The Arab uprisings that began in 2011 have disrupted the current and future course and predictions for all Arab
countries. Algeria has gone through this process in a relatively isolated way. The most visible reason for this was the 1990s
civil war. In addition, decades of socioeconomic dissatisfaction and the absence of political leadership to channel the
people’s anger have stalled the dynamics of popular protest. The uneasy peace period of the 2000s, keeping the politics
of reconciliation alive and oil revenues were the reasons why the Algerian administration survived or was less affected
by the Arab uprisings. However, in 2019, a new movement emerged that was different from the previous protest agenda.
The popular mobilization called hirak has gained an exceptional place both in the Arab world and in Algeria’s experience
of social unrest. In 2019, despite the country’s decades-long poor socioeconomic situation, a symbolic political event
sparked unexpected, mass demonstrations. President Buteflika’s reiteration of his candidacy for a fifth term, despite his
health problems, prompted millions of people to take to the streets for 13 months. Another exceptional case of the 2019
protests is that before the presidential elections, an orderly and peaceful popular movement emerged to change both
Buteflika and the system as a whole. Ultimately, the momentum of this unyielding mobilization was interrupted by the
global health crisis, which effectively reshaped the physical boundaries of public contestation. The fact that the Hirak is
not affiliated with any institutional and opposition formation, although it allows the movement to maintain its strong
social legitimacy, has been one of the main constraints that make political representation and power transformation

difficult in the long run.
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Giris

Modern Arap diinyasini sekillendiren doniim noktalarinda -sémiirgecilik, ulusal bagimsizlik miicadeleleri, islami
siyasetin yiikselisi, 2011 ayaklanma dalgasi- Cezayir, bolge tilkelerinin genel goriiniimiinden ayrisan tarihsel rotalar1 ve
kendine 6zgii siyasal, toplumsal dinamikleriyle dikkat ¢eken bir 6rnektir. Dolayisiyla Cezayir istisnasi veya paradoksu,
Cezayir'in siyasi tarihinin bolge geneli (Masrik-Magrip tilkeleri) i¢inde benzersiz olmamakla birlikte, olaylarin ve
stireglerin farkli sekillerde seyrettigini vurgulamaktadir. Literatiirde Cezayir istisnasi, genel olarak Cezayir'in Arap
diinyasinin pek ¢ok iilkesini ve toplumlarini etkileyen gerilimleri ve celiskileri en keskin ve radikal sekilde deneyimleyen

tilke olarak ifade edilmektedir (El-Kenz, 1991; Baaloudi, 2025; Cherit, 2014; Hemchit & Benantar, 2023).!

Cezayir'in somiirge deneyimi ile baglayan modern siyasi tarihi, bolgedeki diger tilkelerin sémiirge deneyiminden
ayrisan bir nitelik gostermistir. 1962'de bagimsizligin kazanilmasi ve yiiz binlerce Cezayirlinin 6lmesiyle sonuglanan
bagimsizlik savagi da yine diger tilkelere kiyasla yasanan agir kayiplarla ve ulus-devlet inga siireciyle farklilagmistir.
1980’lerde ise tilkede izlenen sosyo-ekonomik politikalarin agmaza girmesi, egitimden istihdama bir uyum krizinin
patlak vermesi, go¢ ve niifus artisi tilkeyi kaosa stiriiklemistir. Ekim 1988'de patlak veren protesto gosterilerinin neredeyse
biitiin {ilkeye yayilmasmin yarattig1 endise, halkin hosnutsuzlugunu gidermek tizere bagimsizliktan bu yana ilk kez
¢ok partili sisteme gecilmesini saglamistir. Secimlerden basariyla ¢ikan ve iilkede en organize muhalefet partisi olan
Islami Selamet Cephesi'nin (ISC) segim zaferleri kazanmasinin yarattig1 gerilim, 1992°de ordunun miidahalesi ve segim
sonuglarinin gegersiz kilinmasiyla neredeyse on yil stirecek bir i¢ savasi tetiklemistir. 2011'de Arap diinyasinda domino
etkisiyle yayilan iktidar karsiti gosteriler Cezayir’i de etkilemis, ancak kogullar protestolarin stirdiiriilebilirligi i¢in yeteri
kadar elverisli olmamustir. Halk hareketliligi bazi tavizler ve reform vaatleriyle bastirilmistir. Arap ayaklanmalarinin
bolgede ciddi bir degisimin katalizorii oldugu dénemde Cezayir, duraganligiyla yine istisnai bir durumda kalmistir.
Ancak 2019'da halk, yerel diizeyde karsilastig1 sorunlarin sistemik ve sembolik bir dizi sorunla baglantili oldugunu 6ne
gikaran, demokratik aksakliklara meydan okuyan giiglii bir protesto dalgas1 baslatarak yeni bir Cezayir istisnaliginin

ortaya ¢tkmasina zemin hazirlamigtir.

Makalede istisnaliga temel olugturan dort tarihsel kirilma noktas: analitik bir incelemeyle ele alinmaktadir. S6z
konusu tarihsel ugraklarin, Cezayir'in siyasal ve toplumsal sisteminin ana hatlarinin da belirleyici unsurlar1 oldugu
belirtilmelidir. Somiirgecilik ve bagimsizlik miicadelesinin kendine 6zgii yanlari Cezayir’in siyasal,ekonomik ve toplumsal
yapisini belirleyen bir giice sahiptir. 1960’lardan sonra ulus-devlet insa siirecinde kademeli olarak izlenen yollar, her
kirllmada Cezayir'in siyasal ve toplumsal yeniden yapilanmasi, ulusal ve uluslararas: politikanin nasil olusturuldugu,
sosyo-politik yonleriyle degerlendirilmektedir. Cezayir'in siyasal kriz donemlerini ve bolgesel paradigmalarin digina
¢ikan Ozgiin yapisini, nitel aragtirma ve tarihsel-karsilastirmali analiz yontemiyle ele alan bu makale, istisnai kirilma
noktalarinin birbirine nasil eklemlendigini ve nihayet 2019 halk hareketinin hem 1988 ayaklanmalarindan farklilagan
hem de 2011°deki birinci dalga halk hareketliliginden Cezayir’i ayristiran y6nlerini vurgulayarak Cezayir istisnasinin

yerini sorgulamaktadir.

1. Gegmisin Agirhigr: Somiirgeciligin ve Bagimsizligin Istisnai Deneyimi
Arap devletleri arasinda Cezayir’i istisnai kilan en 6nemli hususlarin basinda sémiirge deneyimi gelmektedir.

Cezayir'in ayirt edici 6zelligi, Fransanin bir parcasi ve dogal uzantisi olarak tanimlanmasiydi. Bu siireg, 1830°’da Osmanh

1 Makalede istisna (exception) nosyonu, Cezayir'in Arap diinyast ierisinde 6zgiin hatlarini ele almak tizere kullanild. Literatiirde
istisnacihigin (exceptionalism) siiregelen varsayimy, tilkelerin kendilerini tamimladiklar: farklilik/benzersizlik iddialariyla istisnacilik
anlatisini, akademik ve politik séylemle kurma bi¢imine de isaret etmektedir. Cezayir istisnasi, Arap diinyastyla paylasilan ortak
temalarin farkli rotalarda gelismesi ve bu ylizden ampirik olarak farklilagan y6nlerinin vurgulanmasi baglaminda tercih edildi. Bu
makalede odaga alinan kirilma noktalarinda iktidar tarafindan insa edilen 6zgiin sdylem ve politika alani olmakla birlikte bu durum
makalenin kapsaminin disinda tutuldu.
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Imparatorlugu’nun otoritesinin sona ermesiyle baglayan sémiirge yonetiminin yalnizca siyasal hakimiyeti degil,
sosyo-ekonomik ve kurumsal yapilar1 da sistematik bi¢imde tasfiye etmesine dayaniyordu. Filistin’in hayati istisnasi
disinda ve Arap {ilkelerinin biiyiik ¢ogunlugunun aksine, Cezayir'de askeri yerlesimci somiirge projesi, bir ilhak veya
yabanci bir sémiirge yonetiminin, bir devleti yénetmesi meselesi degildi. Cezayirliler, Fransiz tebaast sayilarak Islam
dininden vazge¢meleri halinde yurttas statiisiine tanimlanabilecek bir kategori olarak degerlendirildi (Sajed, 2023: 14).
Somiirge sistemi, isgal 6ncesi toplumun mevcut diizeni tizerinde yikict hamlelerde bulunarak i¢ gerilimleri daha da
artirdr. Geleneksel Cezayir toplumu, tarih boyunca asiretler, tarikatlar ve merkezi otorite arasinda rekabet, ¢atisma ve
ittifaklar temelinde sekillenen iligkilerle isleyen dinamik ve heterojen bir yapiya sahipti. Bu yapi, merkezi otoritenin
sekillenmesini zorlayan kirilgan bir siyasal denge tizerine kuruluydu (Brett, 2005: 213-216). Merkezilesme ve vergi
politikalarinda meydana gelen degisimler karsisinda ayaklanma ve direnis gibi pratikler, toplumsal hayatin vazgecilmez
ozelliklerindendi. Isgal karsisinda agiretlerin ve tarikatlarin direnisleri, ilk elli yillik siiregte Fransiz ydnetimini sabote etti.
Ancak bu daginik miicadeleler, Fransiz biirokratik ve askeri yapisinin altinda giiglii ve birlesik bir kurtulus hareketine
dontisemedi. Fransa Cezayir'in hem yerel kurumlarini ve toplumsal 6zerklik alanlarini hem de ekonomik yapisini
sistematik olarak ortadan kaldirdi. Ornegin, ekonomik agidan verimli arazilerde yasayan Cezayirliler iilkenin verimsiz
yerlerine gog ettirildi. Bu, yiizyillardir olusmus asiret diizenini zayiflatan girisimlerden biriydi. Ayn1 zamanda bosaltilan
arazilere Fransiz go¢menler yerlestirildi. Somiirgecilik boyunca bir milyona yakin Fransiz tedrici bir sekilde Cezayire
yerlestigi igin iilkenin verimli ve devasa biiytikliikteki arazilerinin resmi somiirgelestirme siirecinde zapt edilerek
ve satin alinarak el degistirilmesiyle iilke ekonomisi de Fransa anakarasina eklemlendi (Crowley, 2017a: 231-232).
1950’lerde bagimsizlik arifesinde dokuz milyonluk Misliiman niifus ile bir milyonluk Fransiz yerlesimci arasindaki
say1sal, toplumsal ve ekonomik ugurum, Cezayir'in Fransiz kalmasi veya “Cezayir Fransadir” (Giilsoy, 2012: 5), sdziine

temel olusturan somiirgelestirme politikalarinin tirettigi toplumsal diizeni stirdiirtilebilir olmaktan ¢ikardi.

Kriz donemlerinde, somiirge yonetiminin dayattig1 iki ayri diinya arasindaki toplumsal etkilesim daha ¢ok
askerilesmekte, insanlar siyasi, etnik ve dinsel kamplara daha keskin bir sekilde béliinmekte veya baskici, iskenceci,
diiymanca veitaatkar 6znerollerineitildikleribir ortamda toplumsal doku, korku ve siipheyle giderek asinmaktaydi. Fransiz
isgalinin kurumsal yapisi, Cezayirlileri bask: altinda tutmak ve Fransiz azinlig1 desteklemek tizerine kuruldugundan,
bagimsizlik talepleri ve milliyetcilik 1940’]1 yillara kadar agik bir sdylem ve kitlesel protesto hareketi olarak giindeme
gelmedi. Hatta milliyet¢ilik ve ulus diisiincesi Cezayir'e 6zgii bir sekilde bagimsizlik sonrasinda olugturuldu (Hemmasi,
1973:215). Ciinkii siyasal baskidan dolay: hareketsiz kalmis, bir halk vardi. Diger Arap iilkelerinden farkli olarak, ulusal
kimlik, yirminci ytizyithn ilk yillarinda miizakereci ve iliml yoldan giderek sekillenmeye basladi. Arap diinyasinin
genelinde modern Kkitle siyasetinin ve milliyetciligin yayilmasi, on dokuzuncu yiizyillda Osmanli ¢atisi altinda reform
adimlar1 ve entelektiiel tartigmalarin yogunluguyla miimkiin olmustu. Cezayirde ise entelektiiel tartismalar, 6zellikle
Arapca basinda dikkate deger artis, 1900’lerde bagladi. Misir, Litbnan ve Suriyede acil bagimsizlik talep eden siyasi
hareketler yiikselisteyken Cezayirliler daha ¢ok yazili ve yalitilmis direnis protestolar: ve sivil itaatsizlik eylemleriyle
hareket ediyordu (Voll, 1982: 51-52). Diger tilkelerde oldugu gibi Cezayirde muhatap alinacak ulusal/yerel bir otoritenin
olmamast ve dogrudan Fransiz yonetiminin kontrolii, modern toplumsal 6rgiitlenme kaliplar: ortaya ¢iksa da faaliyet

alanini sinirlandirmaktaydi. Bu da Cezayir’in kitle 6rgiitlenmesinin diger ilkelere kiyasla zayif kalmasinin bir nedeniydi.

1940’1 yillara kadar Cezayirli Miislitman ¢ogunlugun esit hak taleplerine karsi miicadelelerinin, engelleyici ve sert
uygulamalarla engellenmeye devam etmesi, Cezayirlileri kendilerine dayatilan yasal ¢erceve i¢inde degisiklik taleplerinin
karsilanmamasi gercegiyle yiizlestirdi. Bu yiizlesme ve kopus, Kasim 1954’ten Temmuz 1962’ye kadar siirecek Cezayir
Savagrnin itici giicii oldu. Bunun yan1 sira 1940’larda uluslararast konjonktiiriin degismesi, Ikinci Diinya Savasrnda

Fransanin somiirge topraklarindaki hakimiyetinin zayiflamasi Cezayirlilerin bagimsizlik miicadelesini radikal bir
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noktaya tasidi. 1 Kasim 1954’te bagimsizlik yanlisi grubun saldirilariyla baglayan ¢atigma, kitle iletisim araglari, 6zellikle
radyo araciligiyla da yuriitilen kendi kaderini tayin etme propagandasiyla genis capli destek géren bir agamaya tasindi
(El-Tayeb, 1986: 218-219). Cezayirlilerin orgiitlii isyanlar1 karsisinda radikal tepkiler veren Fransiz yonetimi karsisinda
Ulusal Kurtulug Cephesi (UKC), silahli miicadeleyi onaylamayan 1limli kesimleri devre dig1 birakarak eylem ve siddet
propagandasiyla savast yonlendiren siyaset {istii bir olusum olarak kurtulus miicadelesinin bagat aktorii oldu. Askeri
agidan Cezayirliler tarafindan baslatilan her direnis ve ayaklanmaya (1830-1847, 1864, 1871) asimetrik gii¢ uygulayarak
karsilik veren Fransa i¢in 1954 ayaklanmasi, somiirge toprag: degil ama kendi topragini kaybetme korkusuyla yrittiga
bir savaga doniisti. Ayn: zamanda Fransanin sert 6nlemleri ve baskisi, UKCnin 1958 yilinda Kahirede Cezayir
Cumbhuriyeti Gegici Hiikiimetinin kuruldugunu ilan etmesine, Cezayir davasini diplomatik alana tasimasina, uluslararasi

kamuoyunun destegini almasina yol agt1 (Selim, 1985: 95).

Siddetin siddeti dogurdugu ve mesrulastirildigi, Fransada siyasi krizleri tetikledigi ortamda UKC, Fransiz hitkiimeti
ile gizli gortismeler yaparak anlagma sartlarini somutlagtirdi. Mart 1962’'de imzalanan Evian Antlagmasr'yla Cezayirlilere
medeni, sosyal ve siyasal haklar tanindi. 1 Temmuz 1962’de Cezayir'in Fransanin bir parcasi mi yoksa bagimsiz bir devlet
mi olacagina iliskin referandum, ezici ¢ogunlukla Cezayir’in bagimsizlig1 lehine sonuglandi. 3 Temmuzda ise Fransa,
Cezayir'in bagimsizligini resmen tanidi (Selim, 1985: 105-107). Cezayirliler agisindan nesiller boyu stiren direnigin
ve sekiz yillik savasin sonucu olan bu zafer biiyiik bir kirilma aniydi. Fransiz yonetiminin bi¢imi ve uzun siiresi, yine
uzun ve acimasiz bir silahli bagimsizlik miicadelesine yol agarak Cezayir’i farkli bir konuma tagidi. Bununla birlikte bu
kirilmanin altinda kendini tanimlamakta zorlanan bir ulus vardi. Fransanin diger somiirgelerde oldugu gibi “medeniyet
hiyerarsisine” dayanan uygulamalari, zorlanmadik¢a uzlagma ve uyum gostermeyen siyaseti ve baski mekanizmalari

sona ermisti.

1.1. UKC: Bagimsizlik Miicadelesinden iktidar Partisine

Cezayir'in istisnai somiirge tarihinin sona ermesiyle ortaya ¢ikan en biiyiik sorun ulusal kimlik ve iktidar giictiniin
nasil sekillendirilecegiydi. Bagimsizligin kazanilmasi, yeni devletin ulusu inga edecegi yeni doneme isaret ediyordu.
Benjamin Stora Cezayir ulusunu, Fransa’ya karsi verilen uzun bagimsizlik miicadelesinden dogan, modern ama geg gelen
“ulus” olarak tanimlamaktadir (Stora, 2005: 15). Bu tanimlama, tilkenin 1920’li yillardan itibaren siyasal orgiitlenme
girisimlerinin isgal dolayisiyla topluma niifuz edememesiyle Cezayir devletinin olusumu ve evriminin dogasi arasindaki
baglantiya isaret etmektedir. Bagimsiz Cezayir devletinin simge yapist UKC bu anlamda siyasi bir 6rgiit veya siyasal bir
parti olarak dogmadi. 1930’lardan itibaren kristalize olan muhalif hareketin farkl: (dini, liberal, sol) fraksiyonlarinin
isgal kosullarinin degistirilmesinde ilerleme kaydedememesi neticesinde, silahli miicadelenin dogru yol oldugunu
distinenlerin girisimiyle 1954’te kuruldu. Bu anlamda UKC, Cezayirde miizakereci ve ¢ogulcu mubhalif hareketlere
miidahale ederek ani bir sekilde ortaya cikti; bagimsizlik miicadelesini kendi inisiyatifine aldi. Ozellikle bagimsizlik
savagini kiiresel kamuoyuna tagtyarak giiclii bir temsil olusturdu. UKC igin en 6nemli agmaz, kurumsal otoritenin
yokluguydu. Ulus-devlet insa siirecinde de giindeme gelecek olan bu agmaz, Cezayir’in farkli ideolojileri temsil eden
ve bagimsizlik miicadelesine destek veren kesimleri arasinda igbirligini engelliyordu. Bir baska anlatimla, Fransanin
kisitlayict tutumuyla ortaya ¢ikan siyasi bogluk, UKC’nin kurumsal bir gelenege sahip olamamasi, Cezayir’in tek partili
siyasal yapisini agiklayan bir gerceklikti. Fransiz somiirgeciliginin baskin dogasi, Cezayirde diger Arap iilkelerinde
goriilen ya hanedan sistemine aidiyet (Misir, Fas) veya siyasi parti catisi altinda (Suriye, Tunus) halkin mobilize olmas:
gibi kurumsal pratiklerin Cezayirde gelismesini engelledi (Hemmasi, 1973: 216). Bu durum, UKC’nin zafer coskusunun
sontimlenmesiyle orgiit ici rekabet ve anlasmazliklar1 su yliziine ¢ikaracakti. Ulusal bagimsizlik, isgal politikalariyla

uyumlu sekilde hukuk yerine gii¢, uzlasma yerine otorite ve siyaset yerine ordunun tahvil edilmesiyle kazanilmisti.
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Béylece UKC zamanla bir iktidar partisine doniistirken rekabet ve anlagmazlik durumlarinda sert ¢6ztimleri hayata
gecirmekten geri durmadi. Bu baglamda 1990’larda iilkenin i¢ savasa siiriiklenmesinde, devletin i¢inde bulundugu

mesruiyet krizi, ulusun par¢alanmasiyla sonuglanacakt: (Stora, 2005: 16).

Arap diinyasmin pek ¢ok {ilkesiyle kiyaslandiginda, UKC’nin konumu, kurumsal bir 6rgiitlenmenin yoklugunda
ortaya ¢ikmasy, tilkenin bagimsizliginin zorla alimmasinin ardindan kékli sorunlarla karg: karstya kalmasiyla farklilagti.
Savasin yikici gergekliginin yani sira stirgiin ve go¢ dalgalar, tilkenin kurumsal rasyonalitesini zorlayacak dinamiklerdi.
Bu kosullar Cezayir’in Arap diinyasiyla arasina mesafe koyan istisnai durumuna isaret ediyordu. Savasin ardindan koti
ekonomik kogullar tilkenin en énemli sorunuydu. Kamusal ve ekonomik faaliyetleri yiiriiten Fransiz yerlesimciler, artan
siddet olaylar1 yiiziinden birkag ay icerisinde iilkeyi terk etmisti. Ulkenin altyapisi ¢6kmiis, isleyen bir devlet mekanizmast
neredeyse bastan inga edilecek durumdaydi. Her seyin organize edilmeyi bekledigi kaos ortaminda UKCnin tek parti

iktidari altinda yiiriitiilmesinin zorunlu oldugu da paradoksal bir gerceklige isaret etmektedir.

20 Eylil 1962°de UKCnin 6nderliginde Kurucu Meclis'in Ahmet Bin Bella’y1 Cezayir hiikiimetinin ilk bagbakani
olarak se¢mesiyle yeni devletin ilk adimi atildi. 8 Eyliil 1963’te yapilan referandumla yeni anayasa ilan edildi. UKC’ye
dayali tek partili bir bagkanlik sistemi kuruldu. 15 Eyliilde cumhurbaskani secilen Bin Bella oldukea genis yetkilerle
donatild1 ve Cezayir siyasi tarihinin nasil sekillenecegi ortaya ¢ikti. Hakimiyetin elde edilmesini saglayan askeri ve
diplomatik kampanyaya onciiliik ettikten sonra UKC, kurumsal altyapiy: olusturmakla gorevli bir iktidar partisi oldu.
Bagimsizlik hareketinin karizmatik bir emektar: olan Bin Bella, 1954’te kurulan UKC’nin lideriydi, ancak 1957'de
Fransizlar tarafindan savas sonuna kadar hapiste tutulan bir isimdi. Bu yiizden Cezayirlilerin destekledigi bir lider oldu.
Bin Bella 6nciiligiinde sosyalist ve pan-Arabist politika, yeni devletin i¢ ve dis politikas: olarak belirlendi. Fransanin
geride biraktig1 sanayi kuruluslar1 ve tarim arazileri millilestirilmeye baslandi. Bu miilkler, koylii ve isciler tarafindan
ortaklaga yonetilen devlet varliklar1 haline getirilmeye ¢alisildi. Amag sadece ekonomik iyilesme degil, ayn1 zamanda
sosyal reform ve somiirge yonetiminde diglanmis Cezayirlilere servet ve firsatlarin yeniden dagitilmasiyd: (Willis, 2014:
48). Biirokratik kapasitenin sinirliligy, teknik olanaklarin yetersizligi gibi etmenler hedeflenen ekonomik déniisiimiin

sinirli diizeyde ilerlemesine neden oluyordu.

Hiikiimetin Oncelikli olarak ele aldigi konularin baginda egitim geliyordu. Uzun stireli somiirge politikasi,
milyonlarca Cezayirliyi basta Arapga olmak tizere okuma yazma pratiginden mahrum birakmigsti. Egitim politikasi,
goniilli 6gretmenlik sisteminin de destegiyle kirsal bolgelere kadar genisletilen bir okul agin1 6ngoriiyordu. Ancak Bin
Bellanin sik¢a dile getirdigi bir hedef olan egitimin Araplastirilmasi da uygulamada yavas ilerledi. Somiirge sisteminin
yerlesikligi, Fransizcanin yayginligy, ilkokulda yalnizca ilk yil Arapcanin kullanilmasini mimkiin kildi. Ancak 1967de
ilkokul miifredatina bir yil daha Arapca programi eklenebilecekti (Tarcan & Kanci, 2021: 276). Dolayisiyla bagimsizlik

sonrasi yeni sistemin ingasi yavas ve zorlu bir izlenime sahipti.

Dis politikada ise Cezayir, Soguk Savas bloklarindan herhangi birine degil, Baglantisizlar Hareketine dahil oldu.
Heniiz savag kosullarinda, 1955’te I. Bandung Konferansrna katilan UKC, Cezayir’i ulus &tesi baglama dahil ederek
Cezayir'in somiirge gercekligini goriiniir kild1 ve Cezayir miicadelesine 6zgiinliik kazandirdr (Mortimer, 2015: 468).
Bagimsizlik savasinin kiiresel giindeme tagmnmasi, Cezayir'i Ugilincii Diinyanin anti-emperyalist aglarinin kavsak
noktast haline getirdi. Oyle ki pek ¢ok ulusal hareketin, siirgiin isyancilarin ve sol gruplarin ugrak yeri oldu. Devrimin
Mekkesi (Portekiz), Batrya gortindigiimiiz pencere (Filistin), Afrika'ya agilan kopri (Kiiba) gibi adlandirmalar,
diinyanin Cezayir ile etkilesiminin bir sonucuydu. Che Guevaranin 1963 ve 1965 yillarinda Cezayir ziyareti, 6zellikle II.
Bandung Konferansrnin 1965’te Cezayir'de yapilmasi, ulusal ve uluslararasi diizeyde konumunu gii¢lendirmesine olanak

saglad1 (Bounab, 2020). Ancak dis politikada Cezayir'in 6zgiinligii ve giicii, i¢ politikaya ayni 6lcekte yansimiyordu.
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Savasin yarattig1 tahribat toplumsal ve ekonomik acil sorunlarin agilmasini engelliyordu. Bu siirecte i¢ politikada basta
Komiinist Parti olmak izere tiim siyasi partileri yasaklayarak sorunlari ¢6zme yolu tercih edildi. Milliyet¢ilik bagimsizlik
sonrasinda bir baski ve kontrol mekanizmast islevine sahip oldu (Cook, 2008: 56). Oyle ki UKC’nin belirledigi iilkenin ilk
cumhurbagkani Bin Bella, en yakininda bulunanlar tarafindan bir darbeyle gérevinden el ¢ektirildi. Bin Bella darbesinin,
I1. Bandung Konferansrndan kisa siire 6nce gerceklesmesi, i¢ ve dis politikanin uyumsuzlugunun da baglangicini temsil

ediyordu (Byrne, 2016: 5, 130)

Cezayirde bagimsizlik sonrasi siyasal yapinin sekillenmesi, kiiresel prestijine aykir1 sekilde somiirge sonrasi pek
¢ok tilkenin i¢inden gectigi iktidar miicadelesini temsil ediyordu. Dolayisiyla ideolojik saflasmalardan ziyade pragmatik
¢ikar catismalarina dayaniyordu. Cikar iligkileri, Bin Bellanin iktidarini sagladig: gibi onun iktidardan diistiriilmesinin
de nedeniydi (Sajed 2023:21). Zira Bin Bellanin iktidar kisisellestirme girisimleri, UKC i¢indeki kliklerin ¢ikarlarini
tehdit etmesiyle sona erdirildi. Boylece kisa siireli bagimsiz Cezayir'in ilk cumhurbaskani ve hitkiimeti askeri bir

darbeyle devre dig1 birakildu.

1.2. Ordunun Hakimiyetinde Cok Yonlii D1s Politika Tek Yonlii Iktidar

Savunma Bakani Huvari Bumedyen, UKC'nin destegiyle kansiz bir darbeyle gérevden alinan Bin Bellanin yerine
geldiginde, iilkenin kaynaklari zayif oldugu igin devrim siireci de vasat bir sekilde gelisiyordu. Her ne kadar 10 Temmuz
1965’te kurulan yeni hiikiimette 6nceki donemin giigler ayriliginin ve siyasi ¢ogulculugun reddine iligkin kurumsal
kararlar devre dig1 birakilsa da (Berque, 1978: 145) bir siire sonra eski diizene geri doniildi. Bumedyen'in bagkanliginda
Devrim Konseyinin kurulmasi, ordunun giiciiniin yansimasiydi. Bumedyen iktidarinin ilk yillarinda, bagimsizlik
savasinin devre digi birakilan isimlerine yoénetimde alan agilmisti. Ozellikle Komiinist Parti iiyeleri ve Bin Bella’ya
yakin Marksist gruplara da yeni hiikiimette yer verildi. Ancak bu esnek uygulamalar, ¢ogulculugu tesis etmekle ilgili
degildi; UKCnin birlestirici yapisi ¢ergevesinde iktidarin mesruiyetini saglamakla ilgiliydi. Devrim Konseyinin yirmi
alt1 tiyesinden yalnizca ikisinin ordu digindan olmas: dikkat ¢ekmekteydi (Cook, 2008: 70). Devletin askeri yapisinin
giiclenmesi, gerektiginde siyasi klikler arasinda sorunlarin ¢6ziimil yerine gii¢ gosterisinin tercih edilmesi Arap
diinyasinin yeni bagimsiz devletleriyle uyumlu bir gelismeydi. 1950’li yillarda Misirdaki Hiir Subaylar darbesi, Fas ve

Tunus’taki silahli miicadelelerin benzeriydi.

Ordunun baskin giicii, muhalif hareketlerin kii¢iik ve daginik kalmasina yol agtig1 gibi yonetimin istikrarini stirekli
kiliyordu. Kamuoyunda muhalif hareketler ve tartigmalar sinirlandirilirken ekonomik yatirim planlamalart agirlik
kazandi. 1960’larin sonlarina kadar sanayi ve egitimi odaga alan bir dizi kalkinma programi, ardindan 1971’de “tarim ve
kiltir devrimleri” baglatildi. 1971°de 6zellikle hidrokarbon alaninda yapilan kapsamli millilestirme hamleleri sonrasinda
petrol gelirlerindeki artis biiytik kamu projelerinin ilerlemesine olanak sagladi. Cezayir’in artan zenginligi, siyasi zgiiveni
ve toplumu ve devleti “Cezayirlilestirme” ve “devrimin siirekliligi” ilkesine dayali hamlelerini gii¢lendirdi ve mesrulugunu
pekistirdi. Uluslararas: arenada profilini yiikseltmesine ve dis politikada Baglantisizlar Hareketi i¢inde aktif bir ses
olarak giiclii konumunu siirdiirmesine katki sundu. Che Guevaranin Cezayir ziyaretleri gibi 1972'de Fidel Castronun
ziyareti, 1973’te IV. Baglantisiz Ulkeler Konferansr'nin Cezayirde diizenlenmesi, “devrimlerin ve bagimsizlik savaslarinin
baskenti” Cezayire ayirt edici gii¢ kazandirmaya devam etti. Arap diinyasinin Soguk Savagin iki kutuplu yapisinda Bati
ve Dogu bloklar1 arasinda béliindiigii bir ortamda Cezayir, pan-Arabizim, pan-Magribizm, pan-Afrikanizm, Ugiincii
Diinyacilik gibi cok yonlii politik bir durus sergileyerek bir nevi altin ¢agini yasad: (Byrne, 2016: 286).

Bumedyen'in 1978de ¢liimii Cezayir’i bir belirsizlik donemiyle kars1 karsiya birakti. Bumedyen, uzun stireli iktidar:
ve merkezi otorite yoluyla istikrar1 vurgulamisti. Dis politikada giiclii bir uluslararasi konum devam etmekteydi. Ancak

halkin katilimia ¢ok az yer birakilmisti. Bumedyen’in ardili yine tist diizey bir askeri gorevli olan $adli Bin Cedid

155



156

Somuncuogluy, E./ Africania, 2026

iktidarinin ilk yillarinda, baskanlik sisteminin 6zii korunurken siyasi baskiy1 gevseten girisimlerle bir reform siirecini
baslatti. Devlet planlamasina dayali ekonomi politikalarinin yerini tedrici liberallesme politikalar1 aldi. Bumedyen’in
dis politikada Batr'yla gérece mesafeli iliskisinin ardindan -ki 6zellikle millilestirme ve Ugiincii Diinyacilik vurgusu
bir ¢atisma durumunu ifade etmekteydi-, farkli bir dénem basladi. Ekonomide liberallesme adimlar: kiiresel siyasi ve
ekonomik gidisatla uygundu (Stora, 2001: 181). Cogu Arap iilkesi, 1970’lerden itibaren infitah adi verilen ekonomide
agiklik ve liberal ilkelere gegis yapmaya baslad1. Boylece durgunlasan sektorleri canlandirmak amaciyla yabanci sermaye
ithalinin acilmasi, yerel yatirimlar tizerindeki sinirlamalarin kaldirilmasi ve devletin ekonomide roliiniin azaltilmas: gibi
adimlar biitiin Arap iilkelerini kapsiyordu. Ornegin Misir, Enver Sedat'in iktidarmin ilk yillarinda 1970’lerin basinda
infitah politikasin1 hayata geciren ilk Arap {ilkelerinden biriydi. Bu egilim kalkinma politikalarinin ardindan Bati
ekonomisi anlayisina dogru bir seyir izliyordu. Ancak ekonominin tiiketim odakli reforme edilmesi, kamu sektoriiniin
tasfiyesi, fiyatlarin ve d6viz kurlarinin serbestlestirilmesi gibi politikalar neticesinde para akisi gerektiren sektérlerin
tesvikiyle halkin ¢ogunlugu temel ihtiyaglar1 karsilayamaz duruma geldi (Lapidus, 1996: 169). Toplumun dezavantajli
siniflarinin daha kétii kogullara itilmesi, toplumsal catigmalarin siddet iceren bigimler almasina ve giivenlik 6nlemlerinin
yogunlagmasina neden oldu. Bu gelismeler biitiin Arap iilkelerinde ve Cezayirde toplumsal krizi tetikledi. Nitekim Ali
El-Kenz bu durumu, Cezayir agisindan ordunun toplum tizerindeki kontroliiniin agir1 artmasy, tilkenin Cezayir/Arap
kimliginin Batililagmas: ve ekonomik kotii gidisatin toplu etkisinin bagimsizliktan bu yana bir hegemonya krizine
neden oldugu yoniinde tahlil etmistir (El-Kenz, 1991: 66-67). Gergekten Cezayir'in 1980 ve 1990’lardaki siyasal hayatini
etkileyecek dontim noktalarindan biri ekonomik degisim siirecinin toplumsal alana yansimasi oldu ki, yagsanilanlar diger

Arap tilkelerinden radikal bir sapmay ifade ediyordu.

1980’lerin baginda petrol fiyatlarindaki diisiis, kamu harcamalarinin azalmasina ve sosyal reformlarin kisitlanmasina
yol agt1. En 6nemli degisim bu donemde demografik patlamaydi. Hizli niifus artisinin konut ve altyap: gelisimini geride
birakmasinin yarattig1 sorunlar igsizligi ve temel ihtiyag maddelerine ulagimin azalmasini tetikledi. Ekonomik reform
adimlarinin basarisizligi bagimsizlik miicadelesinden sonra iktidar agisindan megruiyeti zayiflatan bir etki yaratiyordu.
1980’lerde bu etki goriiniir hale geldi. Hosnutsuzluklar ilk olarak &grenci protestolarinda ve kiigitk ¢apli grevlerin
artmastyla kendini gosterdi. Pek ¢ok Cezayirli icin UKC, tek parti olarak halkin giindelik hayatindan uzaklasmuis
durumdaydi. Gengligin huzursuzlugu ile kat1 siyasi yapinin arasinda giderek biiyliyen ugurum neredeyse hi¢bir idari
reformun kontrol altina alamayacag bir bask: yaratt1 (Rabi, 2005: 159). On yilin sonunda toplumsal gerilimler genis

gapta yayildi. Bunun en 6nemli gostergesi iilkeyi kaosa siiriikleyen ve neredeyse on yil siiren i¢ savas oldu.

2. Karanlik On Yil: Cezayir I¢ Savagr’nin Istisnalig:

Bagimsizlik savaginin prestijinin hemen ardindan 1965’te yasanan darbe, bagimsiz Cezayir tarihinin ilk hayal
kiriklig: ise; 1988'de baslayan ve hizla siyasal ve toplumsal kaosa siiriiklenen olaylar silsilesi diger 6nemli bir kirilma
anini ifade etmekteydi. 1988 olaylar1 ve ardindan toplumsal ¢atigmalarin bir i¢ savasa doniisme siireci bir anlamda i¢
politikada oldugu kadar, Arap diinyasinin iginden gegmekte oldugu benzer siireglerden keskin bir kopusu imliyordu.
5-10 Ekim 1988 tarihleri arasinda meydana gelen olaylar, bagimsizlik zaferinden bu yana ilk kez devletin mesruiyetinin
toplumsal temellerinin sarsildigini, biytik capli ayaklanmalar esliginde ilan ediyordu. Daha 6nce vurgulandif: tizere
Arap diinyasinin pek ¢ok iilkesinde infitah politikalariyla yasanan degisim, halk ayaklanmalarini tetiklemisti (Sadiki,
2018: 68). Adina “ekmek ayaklanmalar1” denilen kitlesel protestolar hitkiimetleri mesruiyet kriziyle kars: karsiya biraktu.
Bolgesel baglamda ise 1979'da Imam Humeyni'yi iktidara tastyan Iran Devrimi, 1960’larin sonundan itibaren etkisini
gostermekte olan Islamci dinamigi ortaya ¢ikardi. Arap milliyetciligi, yavas yavas megruiyet 6gesi olmaktan ¢ikmaya

baglad1. Arap diinyasinda milliyetcilik, 1967 Arap-Israil savaginin agir yenilgisiyle gdzden diismeye basladi. Misir'in
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ve Arap diinyasmnin karizmatik lideri Cemal Abdulnasirin 1970’te 6liimiiyle Arap sosyalizmi, yeni iktidar tarafindan
tasfiye edilerek, infitah politikalar1 hayata ge¢irildi. Enver Sedat yonetimiyle Bati ile iliskilerin gelistigi yeni bir doneme
girildi (Sadiki, 2018: 135). 1970’li yillar, Arap diinyasinin ¢ogunda hizli doniistim stire¢lerinin yasandigi bir donemdi.
Oysa Cezayir, yukarida ifade edildigi gibi Ugiincii Diinyacilik ekseninde Batr'yla, 6zellikle Fransa ve ABD ¢ikarlariyla
bagdasmayan bir dizi millilestirme politikas1 yiiriitmekteydi, dolayisiyla istisnai bir konumdaydi. Ancak bu siireg,

Cezayirde de birkag yil igerisinde sekteye ugramaya basladu.

1970’li yillar, Cezayir hiikiimetinin sosyalist ilkeler dogrultusunda adimlar attig1 yillar oldugu kadar Islamci
politikalara da agirlik vermeye bagladigi donemdi. Ideolojik olarak sosyalizm vurgusu Islami referanslarla tahkim
edilmeye calisildi (Quandt, 1969: 240). 1976 Anayasasrnda Islam dini, bagimsizligin temeli olarak ilan edildi. Bununla
birlikte din, sémiirge doneminden itibaren toplumda bir siginak, bir érgiitlenme kaynag: ve bagimsizigin ayrilmaz
bir parcasiydi. Baslangigta sémiirge déneminin kiiltiirel ve dinsel baski politikalarina karsi Islami kimligi koruma
islevi goren dernek ve siyasal olusumlar, 1970’lerin ikinci yarisindan itibaren sosyo-ekonomik ve siyasal sorunlara
daha elestirel bir durus sergilemeye basladilar. Eklektik bir igerige sahip Islami olusumlarin sayica artmasi, 1980’ler
boyunca Bin Cedid hiikiimetinin halkin artan memnuniyetsizligi karsisinda daha fazla siyasi liberallesme ve demokrasi
vaatlerinin bir sonucuydu. Bir siire sonra ise hitkiimet bir tehdit olarak algilamaya basladig1 Islami dernek ve 6rgiitlerin
manevra alanini daraltmak ve muhalefeti baskilamak amaciyla sert yontemlerle kargilik verdi. “Yukaridan Islamlasma”
politikasiyla Eyliil 1973’te medeni kanunda ¢ikarilan bir tiiziikle Islami hukuk ilkeleri, uygulamada ikincil bir hukuk
sistemi haline getirildi. 1980’lerin basinda aile yasasinda yapilan diizenlemelerle kadin haklarinin sinirlandirilmasi (¢ok
eslilik, Miisliiman olmayan erkekle evliligin yasaklanmasi) gibi adimlar atildi. 1981-1986 yillar1 arasinda genel egitimin
yaninda dini egitim de miifredata eklendi (Stora, 2001: 192; Enhaili & Adda: 2003:68). Boylece 1980’lerde hiikiimet bir
yandan kiiresel ekonomik kriz, diger yandan i¢ siyaseti kontrol altina almak tizere 6zellikle sol kesimleri zayiflatma ve
mubhalif Islami hareketleri baskilamak tizere ilimli muhafazakar kesimleri sistem igerisinde tutma siyaseti izledi (Rabi,

2005: 312).

Ekonomik gidisatin siirdiiriilemez hale gelmesi, siyasal siirece duyulan inancin azalmasina, bir siire sonra iktidarin
Islami semboller ve askeri bask: haricinde bir ¢6ziim bulamamasina ve radikal Islamciligin yiikselisine yol agt1 (Kassir,
2011: 31). Cumhurbagkan: Bin Cedid, Misirli diigiiniir Muhammed El-Gazali'yi radikal sesleri ilimhlastirmas: i¢in
Cezayire davet etti (Rabi, 2005:312). Bu donemde Misirli Miisliiman Kardesler diger tilkelerde oldugu gibi Cezayirde de
popiilerdi. Bu politikanin diger tarafinda siyasal tikanikligin neden oldugu kriz ortamini toparlamak tizere 1984’te yurt
disinda bulunan eski cumhurbagkan: Bin Bellanin yeniden Cezayir siyasetine dahil edilmesi vardi. Bin Bella, Cezayir
Demokrasi Hareketi adiyla bir parti kurulmasinin énciisii oldu (Stora, 2001: 198). Ilimli Islami kimliklerin yaninda
eski devrimci ve bagimsizlik savaginin sembol isimlerinin siyaset sahnesinde goriiniir kilinmasi, iktidar1 tahkim etme
ve muhalefeti bagimsizlik anlatisiyla bir araya getirme stratejisine dayaniyordu. Dinin aragsallagtirilmasina ragmen
hiikiimete yonelik tepkilere baskici bir sekilde karsilik verilmesiyle dini gruplar marjinallestirildik¢e giderek yonetimle
baglar1 koptu (Bulut, 1995: 178). Bu gerilimler, iilkede sosyo-politik dengeleri daha da bozulmasina yol agarak toplumsal

ve siyasal dontistimleri tetikledi.

2.1. 1988 Ekmek Ayaklanmalarindan Islamc1 Ayaklanmaya: Siyasal Siddetin Istisnalig1

Siddet, bu dénemde Cezayir siyasetini niteleyen temel olgu oldu. I¢ savas déneminden énce 1980’lerin sonlarindan
itibaren goriiniir hale gelmisti. 1988 ayaklanmalarinda kamu diizeni ve polis yetkileri orduya devredildigi gibi gozalts, ev
hapsi, seyahat yasag: gibi yetkiler de taninmist1 (El-Kenz, 1991: 67). Siddetin igleyis mantigina niifuz etmek zor olsa da

bu donemde toplum ve devletin yasadig1 gelismeler bazi temel dinamikleri gozler oniine sermekteydi. En 6nemli husus,
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siyasi diizenin asir1 kirilgan oldugunun ve toplumun hizla parcalanabileceginin goriiniir olmasiydi. Zira 1980’lerde
petrol gelirlerine dayali ekonomi politikasi, liberallesme adimlariyla giderek toplumun biitiiniini kapsamaksizin
zenginligin dar bir yonetici kesimin elinde birikmesine yol acty; eski biirokrat ve teknokratlarin yerine iktidara gelen yeni
kadrolar yolsuzluk ve 6zel sektorle devlet arasinda bir tiir arac1 kadrolara evrildi (El-Kenz, 1991: 66). Bu da ekonominin

tutarsizlagmasina neden olarak iktidara yonelik sikayetleri artirdi.

Ulkenin i¢inde bulundugu ideolojik ve ekonomik zorluklar nihayetinde 5 Ekim 1988'de genglerin ¢ogunlugu
olusturdugu sokak gosterilerinin fitilini atesledi. Bagimsizliktan bu yana katilagmis tek parti iktidarina ve ekonomik
sikintilara kars1 baglayan protestolar, kisa siirede sokaklarin atese verildigi, UKC’yi ve devleti temsil eden her seyin
yagmalandig1 bir yone evrildi. Sanayi bolgelerinde greve giden iscilerin baslattig hareketlilik, 5 Ekim 1988'de halkin
dahil oldugu biiyiik 6lcekli protesto gosterileriyle devam etti. Cumhurbagkani, orduya iktidar: kurtarma ¢agrisinda
bulunarak bir giin sonra olaganiistii hal ilan edildi. Bir ayaklanma ile kars1 karsiya olan ordu, sokaklarda diizeni saglamak
tizere harekete gecti. Toplumun ve devletin hazirliksiz yakalandig1 bu ortamda otorite karsit1 ve ekonomik bozukluga
tepki {izerine patlak veren hareketliligin gii¢ kullanarak bastirilmasi hem Cezayirlileri hem de yetkililerin beklemedigi
bir gelismeydi. Uzun zamandir istikrarli olarak gosterilen iktidarin sert karsiligi, paradoksal olarak giiciiniin zayifligina
isaret etmekteydi. Esasen gosterilerin ilk giinlerinde yer almayan ancak meydanlardaki kaosu ve otorite boslugunu en iyi
okuyan kesim Islami gruplar oldu. Ordunun silahla karsilik vermesi ve ilk éliimlerin sonrasinda Islamci gruplar harekete
gecti. Mahalle camilerinde orgiitlenerek genglik isyanini kendi saflarina ¢ekmeye bagladilar. Bityiik ¢ogunlugu egitimli
ancak issizlik sorunuyla ¢evrelenmis gengler, 6zgiirliik ve iyi yasam vurgusunu savunmaktaydi (Gargon, 1996: 171).

Gengligin tepkisi Islami hareketin yiikselisine ve radikallesmesine neden oldu.

Ekim olaylari, Bin Cedid hiikiimetini, iktidar1 yeniden tanimlamaya yonelik 6nemli ve radikal bir girisime
zorladi. Bin Cedid, olaylarin onuncu giiniinde siyasi reformlarin baslatilacagini ilan etti. Demokratiklesme vurgusu
ise ayaklanmalarin giderek Islami gruplarin énciiliigiinde yayilmasi iizerine toplumda Islami kanadin énde gelen lider
kadrolariyla bir araya gelerek ifade edilmeye baslandi. Boylece demokratiklesme adim1 bir nevi Islami hareketi sistem
icerisinde tanimlama adimi olarak kendini gosterdi. Her ne kadar gosteri ve ayaklanmalar Islami gruplarin hareket
alanini genisletse de Ekim olaylar1 toplumun biitiin kesimlerini i¢ine alan hosnutsuzluk ortamini simgeliyordu. Kadinlar
kadin yasasinin kabul edilemezligine, gengler ekonomik zorluklarin agilmasina ve son olarak Islamci gruplar Islam’a geri
doniis vurgusuyla tek parti iktidarini koseye sikistirmiglardi. Bu karisikligi asmak {izere hiikiimetin ¢ok partili siyasal
sisteme ani gegisini saglayan anayasa referandumu yiizde yetmis dortliik bir gogunlukla kabul edildi. Referandum, 1976
Anayasasrnda, UKC'nin tek megru parti 6zelligine son verdi; resmi olarak ¢ok partili yasama gecildigini onaylad: (Algeria
1989 Constitution, 1989; Volpi, 2003: 46). Ulkenin 6rgiitlii Islami hareketi olan ISC, resmi parti statiisiinii kazanarak 12
Haziran 1990°da gerceklesen yerel secimlerden biiyiik bir zaferle (oylarin ytizde elli dérdiinti kazanarak) ¢ikti. Hikiimet
bir siire sonra 27 Aralik 1991'de genel segimlerin yapilacagini ilan etti. Segimlerin ilk turunda ISC, dért yiiz otuz
sandalyenin yiiz seksen altisini kazanarak beklenmedik bir basariya bir kere daha imza att1. Bu basar1 hitkiimet i¢inde
bir krize yol agt1 ve 11 Ocak 1992°de Bin Cedid hiikiimeti istifa etti. 12 Ocak 1992°de, segimlerin iki turu arasinda se¢im
siireci askiya alind1 ve ordu yénetimi devraldi. Darbenin ardindan olaganiistii hal ilan1 (Subat 1992), Islami hareketin
yasaklanmasi (3 Mart 1992) ve lider kadrosunun tutuklanmasiyla yasadisi ilan edilmesi, Cezayir’i giderek biiytiyen bir
siddet cevriminin i¢ine soktu (Volpi, 2003: 48-49; Kepel, 2000: 200).

ISC, yasaklandig1 ve agir bir sorusturma iginde kaldig1 i¢in siddeti megru bir savunma araci olarak benimseyen gii¢
odaklarinin etkisinde kaldi. Orgiitiin ist kadrolarinin dagitilmasi, 6rgiit kademelerinin giderek radikallesmesine ve agir1
siddet sergilenmesine yol agt1. Silahli Islami gruplar bu on yillik siirede yalnizca devlet giiglerini degil, farkli ideolojileri

temsil edenler de dahil isbirlik¢i olarak gordiikleri herkesi hedef aldilar. Giivenlik giigleri ise agir operasyonlar, kanlh
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baskinlar ve tutuklamalarla karsilik verdi. Hem kent hem kirsal bélgelerde giinliik yasam ortadan kalkti. Bombalama ve
suikast olaylari iilkenin normali haline geldi. 1994 yilinda gayriresmi agiklamalara gore otuz binden fazla kisi hayatin
kaybetti. 2002°de i¢ savas sona erdiginde geriye bu saymun iki yiiz binlere ulastigi, on bine yakin insanin kayboldugu,
kamu altyapisinin biiyiik 6lgiide tahrip oldugu travmatik bir toplum ve iilke kald: (Kepel, 2000: 202). Cezayir, Arap
diinyasinin i¢ine diistiigii siyasal krizlerin en ¢ok yanki yaratan somut érneklerinden biri oldugunu i¢ savas deneyimiyle
ortaya koydu. Misir basta olmak iizere Arap iilkelerinde eski ve etkili Islami hareketlerle hiikiimetler arasi rekabet ve
catigmanin sinirlart agik bir sekilde belirlenmisti. Ancak Cezayirde hiikiimet ve isyanci gruplar arasindaki siddetli

catigmalar, halkin yabancilastikea iki tarafca cezalandirilmasiyla bir i¢ savasa evrilerek farkl bir rotaya girmis oldu.

2.2. Zervalin Rahma Yasasi, Diyalog Yollar1 ve i¢ Savasin Sonu

1990’1 yillarda katliam boyutundaki ¢atigmalarin siirekliligi, siyasal ¢6ziim arayislarini olumsuz etkiledi. Ancak
paradoksal bigimde Cezayir tarihinin en yogun segim ve kurumsal seferberlik donemi de yine 1990’l yillara denk
geldi. Her ne kadar demokratiklesme ve ok partili sistem simgesel bir nitelik tasiyor olsa da siirdiiriildii. 1994te ig
savasi bitirmeye yonelik resmi diyalog siireci, UKC ve ISC arasinda basladiginda, Islami hareketin giiciiniin tiikenmesi
kargisinda devletin mesrulugunu giivenceye alma endisesi s6z konusuydu. Bu dogrultuda ISC'nin liderleri gozetim
altinda serbest birakild1. Askeri mahkemenin verdigi idam cezalar1 durduruldu. Ancak bu adimlar Islamcilar tarafindan
yetersiz bulundu. Miizakereler kesildi ve yeniden bir siddet dalgas: baslad: (Esposito, 2002:310). Guivenlik giiglerine,
turistlere ve Fransiz konsolosluguna kanli saldirilar, cezaevinde Islamci gruplarin isyanlari, bomba yiiklii araglarin
baskent sokaklarinda patlamalar: gibi siddet olaylar1 toplumsal hayat: stirdiiriilebilir olmaktan ¢ikardi. Terér ve siddet
girdabi, toplumsal dayanismanin ¢okiisiinii simgeliyordu. Basarisiz sona eren goriismelerin ardindan Kasim 1995te
cumhurbagkanligs se¢imi yapildi. Bin Cedid’in istifasinin ardindan kurulan ve yonetimi devralan Yiiksek Devlet
Konseyinin bagkani olan, ayn1 zamanda eski Savunma Bakan1 Liamine Zerval, 1994’te cumhurbaskan olarak atandi.
Zervalin onciiliigiinde, kamuoyunda Rahma Yasasi (Subat 1995) olarak bilinen bir uzlas: girisimi hayata ge¢irildi.
Rahma Yasas1 kapsaminda silahli islamci gruplar1 yonelik ceza diizenlemeleri, radikallesmenin sona erdirilmesi ve silahli
gruplarin zayiflatilmasi hedeflerine dayaniyordu. Bu yoniiyle Yasa, catigmalar: sona erdirmekten ¢ok siddet kullanimini
devletin kontroliine gekmyi ve siddet tekelini pekistirmeyi hedefliyordu. Ayni zamanda Islamci gruplar arasinda ideolojik

ve stratejik farkliliklar1 ve goriis ayriliklarini agiga ¢ikararak zayiflatilmalar: amaglanmist: (Khetab, 2018: 36).

Siyasal ve toplumsal siddet ve istikrarsizigin hakim oldugu bu dénemde seffaflik tartisiimakla birlikte segimlere
devam karar1 alinarak tilkenin sancili ¢ok partili sistemini kurumsallagtiran adimlarin atilmasi, yine iktidarin mesruluk
zeminini giiclendirme amacini tagtyordu. Terdrizmin yarattigi korku ortamina ragmen halkin segimlere katilarak destek
verdigi Zerval'in se¢cim zaferi, karanlik on yilin sonunun baglangici ve hiikiimetin kaybettigi mesrulugunu yeniden
kazanmasi olarak kabul edildi (Asharq Al Aswat, 2025). Zerval 1996da yeni anayasanin referandum siirecini de yonetti.
Ancak siyasal partilere 6nemli yasal sinirlamalar getiren yeni anayasa, iilkenin ordu ve ona destek veren sivil yapilarinin
lehine bir diizen 6ngormekteydi (Cook, 2008:142-143). 1997°de parlamento ve belediye secimleri de gergeklestirildi.
Ancak siyasal partilere getirilen yasaklar, usulsiizliikler ve siddet ortami devletin statiikocu egilimini veya ordunun
siyasetin arka planinda varligini siirdiirmesinin itici giicii olmaya devam etti. Zervalin gii¢ tabanini genisletme ve
ordunun hareket alanini sinirlandirma girisimleri olarak algilanan hamleleri kendisine kars: yolsuzluk suglamalarinin
artmasina yol act1. Siyasal krizin derinlesmesiyle 1998°de erken baskanlik se¢im takvimini sunarak istifa etti (Stora, 2001:

227).

Zervaln ardindan yillarca siirecek yeni bir iktidarin yolu agildi. 1999 se¢imlerinde bagimsizlik savaginda yer

almig, Cezayir diplomasisinin 6nemli isimlerinden biri olan Abdiilaziz Buteflika cumhurbagkan: olarak yonetime gecti.
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Buteflika, bagimsizligin ilk yillarinda UKC igindeki anlasmazliklar yiiziinden gozden diisen aktorlerden biri olarak
stirgiinde yagamig, 1988 Ekim ayaklanmalariyla tilkeye donmistii. 1999 segimleri daha oncekilere gore toplumun
farkli kesimlerinden adaylarin dahil olduklar: bir se¢imdi. Ancak ordunun miidahalesiyle Buteflikanin kazanacaginin
ongoriilmesi {izerine adaylar se¢im yarisindan ¢ekilerek durumu protesto ettiler (Tlemgani, 2008). Bir anlamda
toplumsal tiikenmiglie ragmen celiski ve uyumsuzluklarla siirdiiriilen bir demokratiklesme hali s6z konusuydu ki
siyasi ¢ogulculuk ve muhalefet her tiirliit miidahale iddialarina ragmen siyasal sisteme yerlesmeye basliyordu. Bunun
yant sira Buteflika, iktidar agisindan zor bir iilke devralmamisti. $6yle ki, i¢ savasin gercek bir toplumsal ve siyasal
¢oziimii olmaksizin Islamci gruplarin artik titkendigi noktada sona erdigi bir désnemdeydi. Toplum, hem terdr ve siddet
olaylarinin yarattig1 korku karsisinda devletin yokluguna hem de siddetine maruz kalmanin travmasiyla siyasetten
uzaklagmis durumdaydu. I¢ savagin istisnai kosullar1 gibi toplum da istisnai bir sosyo-psikolojik durumu temsil ediyordu.
Uzun somiirge doneminde Fransiz yonetiminin sistematik baskisi karsisinda hayatta kalma zorunluluguyla kamusal
ve siyasal alandan geri ¢ekilen Cezayirlilerin tarihsel durumunun tekrari niteligindeydi. 2011 Arap ayaklanmalarinin

Cezayirdeki yansimalari bu durumun bir uzantisi olacakti.

3. ¢ Savas Sonras1 Toplumsal ve Siyasal Duraganlik

Buteflikanin iktidarinin ilk yillar1 korkung bir ¢atismayla sarsilan {ilkenin istikrar ve normale doniisii hedefiyle
sivil uyum ve ulusal uzlagsma olarak nitelendirilen politikalarin siirdiiriilmesiyle gegti. 1999 yilinda Rahma Yasasrnin
devamui olan Sivil Uyum Yasasrnin kabul edilmesiyle siire¢ hizland1. $iddetin sona erdirilmesi ve isyancilar: silahlar:
birakmaya ikna etmek tizere ¢ikarilan diizenlemelerde giivenlik giiglerine teslim olan kisilere af, ceza indirimi ve yargi
muafiyeti saglandi. Bagvuranlar, bu tiir suglar: islemis olup olmadiklarina bakilmaksizin af 6nlemlerinden yararlandi.
2000 yilinda, Sivil Uyum Yasas: ¢ercevesinde ¢ikarilan Cumhurbagkanligi Kararnamesi ile ateskes ilan eden orgiit
iiyelerinin yargilanmaksizin serbest birakilmas: saglandi. 2003’te ise kayip kisilerle ilgili sorusturma komisyonu
ve kayip kisilerin ailelerine tazminat verilmesi hitkme baglandi. Ordu ve giivenlik giigleri ise bu siirede herhangi bir
kovusturma gegirmedi (McDougall, 2017: 323). Alinan karar ve diizenlemeler uygulamada sinirli diizeyde karsilik buldu.
Buna ragmen Agustos 2005’te referanduma sunulan Barig ve Ulusal Uzlagsma Sarti, toplumsal destegi azalsa da kabul
edildi. Sartin hedefi, 1992-2006 arasinda insan haklari ihlalleri i¢in af getirerek topluma doniisii hizlandirmakti. Kayip
kisilerin ve terér kurbanlarimin aileleri Uzlasma Sartrnin uygulamadaki eksikliklerini, “catigmay1 ¢6zmeden barisin
pekistirilmesi” olarak tanimladilar. Zira silahli Islamc1 gruplar tarafindan 6ldiiriilen, iskence edilen ve kagirilan kisilerle
glivenlik giiglerinin o6ldiirdtigii, yakaladig: ve kaybolan kisilerle ilgili gercekleri agiga ¢ikaran girisimlerin olmamast,
toplumsal adaletle ilgili elestirilerin itici giici oldu. Bir anlamda Sart, devlet ile silahli gruplar arasinda bir uzlagiya
dayanmakta, bu savasin yoneldigi toplumu es gegmesi yiiziinden elestirilerin hedefi olmaktayd: (McDougall, 2017: 324).
Buna ragmen Sart, sinirh kalsa da en azindan savasin yikici etkilerini silmek i¢in 6nemli adimlarin atilacag: yoniinde
bir iradeyi gostermekteydi. Ayn1 zamanda Rahma Yasasrnda oldugu gibi hitkiimet i¢in tehdit olarak goriilen kesimleri
sosyo-ekonomik adimlarla kontrol altinda tutmay: 6ngérmekteydi. Gergekten Uzlagsma Sarti, dikkate deger miktarda

nakdi 6demeleri icermekte, karsiliginda siddetin sorumlularina dokunulmazlik saglamaktaydi (Slyomovics, 2014: 181).

I¢ savagin sona erdirilmesine yonelik af yasalarinin ardindan 2000’li yillar toplumsal bir kriz halini yansitmaya devam
etti. Giivenlik durumu gorece hafiflese de toplumsal atismalar, isyanlar ve ekonomik sorunlar devam etti. Issizlik, niifus
artigy, bitytik darbe almis egitim ve konut sorunlari, su ve elektrik kesintileri, Berberi talepleri ile devasa yolsuzluk agmazi
siyasi glindemi mesgul etti. Toplumun yasadig1 agir bilanconun yarattig izlerin hemen silinmesi miimkiin degildi. Irak
isgaliyle birlikte petrol gelirlerinde yasanan artisin ¢ogunlukla iktidara prestij saglamak tizere biiyiik kamu projelerine

aktarilmasi, asil reform bekleyen temel alanlarda kayda deger ilerleme saglanmasini engelledi (Willis, 2014: 257). En
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azindan petrol gelirlerinin ekonomi politikalarinda belirleyici etkisi, kamusal harcamalar ve temel gida maddelerinin
fiyatlarmin kontrol altinda tutulmasini sagladigr i¢in toplumsal huzursuzluklar: dengeleyen bir iglev gériiyordu.
Bu da kaginilmaz olarak iktidarin megruiyetine katki sagliyordu (Slyomovics, 2014:179-180). I¢ savas ortaminda
stirdiiriilen demokratiklesme adimlar1 cergevesinde dikkat ¢eken bir diger husus, tek parti hakimiyetinin kirilarak
toplumun ideolojik olarak milliyetci perspektif, Islami ideoloji, Berberi blok, demokratik, liberal ve bagimsizlar olarak
dort gruba boliinmesi ama higbirinin hegemonik ¢ogunluga ulasamadig gerilimli bir siyasal ortamin yerlesmesiydi.
Bu boliinmiisliik hali, siyasal rekabetin kurumsallagmasini giiglendirmek yerine temsil krizini derinlestiren ytizeysel
bir denge durumuna isaret ediyordu. Dolayisiyla yerlesik siyasal partilerin islevsizligi hiikiimetle toplum arasindaki
kopuklugu derinlestirmeye devam ediyordu. 2000’li yillarda yapilan se¢imlerin halkin ¢ok az katilimiyla gerceklesmesi,
siyasal sisteme yonelik kayitsizlig1 gostermekteydi. Bir bagka deyisle, secimler rutin bir yap: kazanmis olmakla birlikte
iktidara yonelik giiveni ortaya ¢ikaracak bir sigramaya ulagamiyordu. Bununla birlikte 2000°1i yillarda Arap diinyasinin
genelinde yasandig1 gibi toplum iginde gérece 6zgiir bir siyasal tartigma ortamina yol agan canlanma Cezayirlileri de
etkisi altina almaya baglad1. Internetin yayginlasmasiyla sosyal medya ve uydu kanallar1 Cezayir’i diinyadaki geligmelere
yakinlagtirirken, siyasal duygularin paylasildig: platformlar yoluyla sivil olusumlar, siyasal ve toplumsal hareketlilik
kendini gosterdi. Yeni toplumsallik ve seferberlik halinin kirilma noktasi Arap diinyasiyla birlikte Cezayir’i de i¢ine alan

2011 Arap Ayaklanmalar1 oldu.

3.1. 2011 Arap Ayaklanmalarinda Cezayir’in Duraganlig:

2011’de Tunus’tan baslayarak diger Arap iilkelerine yayilan toplumsal protesto ve halk hareketliligi, demokratik ve
anti-demokratik gelismelerin ana hatlarini dogrudan sekillendiren bir kirilma anrydi. Tunustaki kitlesel gosteriler, ilk
anda bir iyimserlik patlamasi yaratt1 ki, “Arap Bahar1” olarak tanimlanacak olaylarin baglangicini olusturdu. Tunus'ta
otoriterligin damgasini vurdugu, uzun siiredir varlik gosteren iktidar karsit1 ayaklanmalar, pek ¢ok Arap iilkesinde
domino etkisi yaratt1. Ancak orta erimde protestolarla orantili koklii bir siyasal degisimin sinirli diizeyde gergeklestigi
gorilecekti. 2011°de bas gosteren olaylar adalet, 6zgiirliik ve iyi yasam taleplerini baris¢il eylemlerle ortaya koyan halk

iradesinin bir yansimasiydi ve iyimser bir tablo sunmasi kaginilmazdi.

Cezayir, 2011’de baslayan toplumsal hareketlilige diger tilkelerle benzer sekilde bariscil gosteri ¢agrilariyla ve
¢ogunlugu genglerin olusturdugu kendiliginden olusan kalabalik toplanmalarla dahil oldu. Cezayirlileri sokaklara
yonlendiren agirlasan ekonomik sorunlardi. Daha 6nce belirtildigi tizere 2000’li yillar genel olarak Cezayirde ig
savasin yaralarinin sarilmasiyla baglamis, toplumda asama asama yeni siyasal seferberlik yapilari ortaya ¢ikmigti. Bu
stirecte genel olarak toplumsal huzursuzlugun yansidigi protestolar kendini gostermekteydi. Genglerin sportif ve
kiltiirel eylemleri ve boykotlari, muhalif sanat, dijital protesto gibi yeni araglar insan haklari, demokratiklesme, kadin
ve is¢i haklarina iliskin kamusal tartigmalarin yayilmasina olanak taniyordu. 1990’larin i¢ savas ortaminda ¢ok ¢esitli
alanlarda ortaya ¢ikan binlerce dernegin kiiltiirel faaliyetleri, on yil sonraki toplumsal ve siyasal atmosferin temellerini
atmigti. Cezayir istisnasini ortaya ¢ikaran bir diger boyut da diger Arap tilkelerinden daha fazla kiiltiirel miras, spor
vb. alanlarda toplumsallagma faaliyetlerinin cesitli dernek catist altinda gelisme gostermesiydi. Bu yapilanmalar yerel
diizeyde biirokrasi ile etkilesimi saglayan kurumsal alanlar olarak i¢ savas sonrasinda, dogrudan iktidara kars1 muhalif
bir reflekse doniismeden miizakere siireglerinin giiclenmesine olanak tanidi (Crowley, 2017: 152). Haftalik protestolar,
gosteriler ve grevler 2011’de devam etti. Ancak bu hareketlilik, parcali ve daginik bir nitelik tasidig: icin kapsayici bir
mubhalefet giicii ortaya ¢ikmadi.

Arap diinyasinda 20171’in ilk dalgasinin dogrudan ve ilk anda sonug verdigi Tunus ve Misirda iktidarlar devrilirken,

Cezayir hitkiimeti istikrarli bir gértiniim sergilemesinde i¢ savas deneyimi baskin bir unsurdu. 1980’li yillardan itibaren

161



162

Somuncuogluy, E./ Africania, 2026

Cezayir, bolgede megruiyetini kaybetmis iktidar algisina sahipti. Olaylar patlak verdiginde Tunus’ta uzun erimli Zeynel
Abidin Bin Ali yonetiminin devrilmesi, Misirdaki protestolarin ayni sekilde sonuglanmasina katk: sunacak derecede
etkileyiciydi. Bir anlamda tagsma etkisi yaratan ayaklanmalarin Cezayire ulagsmamasi bu a¢idan ayirt edici bir nitelik
tastyordu. Tunus ve ardindan Misirda bag gosteren ayaklanmalar: takiben Cezayir'in biiyiik kentlerinde de sokaklar
kisa siireligine dolmus ve sembolik mekanlara saldir1 boyutunda tepkiler ortaya ¢ikmisti. Ancak giivenlik giiglerinin sert
miidahaleleri ve i¢ savasin caydiric1 giicii protestolar: etkisiz hale getirdi. Cezayir istisnasini belirleyen husus, i¢ savas
deneyiminden sonra siyaset alaninda alternatifin olmamasiydi. Muhalefetin gelismekle birlikte zayiflig1, rgiitlenmenin
stireklilik tasimamast, i¢ savas trajedisinin kitlesel hareketliligi sinirlandirici etkisi ve ekonomik hamlelerle gegici olarak
sistemin rahatlatilmasi, Cezayir'in duraganliginin nedenleriydi (Boserup & Martinez & Holm, 2014: 15). Bununla
birlikte protestolar, 2011’in ilk aylarindan baslayarak yaklasik ii¢ yil boyunca Cezayir'de kiiresel giindemden gorece izole
bicimde daha kiiciik olgekli bir sekilde devam etti. Arap ayaklanmalarinda merkezi 6nemde olan uzun siireli iktidar
deneyiminin siyasi liderlerine yonelik protestolar, bu siiregte Cezayirde de giindeme geldi. Hiisnii Miibarek (1981-2011)
ve Zeynel Abidin Bin Ali (1987-2011) ile kiyaslandiginda, 2011 itibariyla daha kisa siireli bir iktidar deneyimine sahip
olan Abdiilaziz Buteflika (1999-2011), ilerleyen yasina yonelik tepkilerle karsilast: ki, bir siire sonra yasayacag saglik

sorunlari, Cezayir halkini giiclii bir seferberlikle Arap Ayaklanmalarrnin ikinci dalgasina tasiyacakt.

Tunus ve Misirda protesto olaylarinin gidisaty, haftalar icerisinde uzun siireli iktidarlarin disiisiiyle sonug¢landigt
gibi Islamci hareketlerin alternatif gii¢ olarak yiikselisleri, Cezayir'in 1989-1991 yillar1 arasindaki deneyimiyle pek
cok benzerlik tasidigi séylenebilir. Ancak Cezayirde iktidara ¢ok yaklagmisken Islami hareketin darbeyle tasfiyesi,
kanli ve uzun soluklu bir i¢ savasa yol agmasina ragmen 2013’te Miisliman Kardesler'in kanli bir darbeyle iktidardan
uzaklastirildiginda veya En-Nahdanin 2021°de radikal bir sekilde tasfiye edildiginde neden genis ¢apli ve uzun soluklu
bir miicadeleye evrilmedigi sorularini giindeme getirmektedir. Misir ve Tunus'’ta Islami hareketler, uzun zamandir sivil
toplum, sendika, belediye, meslek odalari, medya, tiniversite ve sirketler araciligiyla kamusal alana niifuz eden, “devletin
etrafinda dolanmak” seklinde tabir edilebilecek, ¢atismacr stratejiden uzak, tedrici bigimde uzlagi siyasetine entegre
olmus hareketlerdi. Dolayisiyla hiikiimetlere kars1 sistematik silahli direnis yolunu se¢en gruplarla ayrisarak yeraltina
cekilme, sivil itaatsizlik ve taktiksel geri ¢ekilme gibi uygulamalar: benimseyerek hayatta kalabildiler. Oysa Cezayirde
gelisen siyasi istisnai durum, kurumsallagsmanin olmamasinin yani sira ani bir miidahale, hareketi iktidara tagirken ayni
hizla hareketin lider kadrosunun dagitilmasi, ideolojik birikimi olmayan radikal gruplarin silahli direniglerine alan
agmigti.

Cezayir istisnasinin ortaya ¢tkmasinda i¢ savagin etkilerinin devam ettigi ortamda, kitlesel protesto gosterilerinin
trettigi yikic1 gsiddet sarmalini bizzat deneyimlemis toplumun genel kayitsizligi da belirleyici oldu. Bu kayitsizlikta
iktidarin petrol gelirlerini protestolar: baskilamak i¢in kullanmasi gibi bir dizi reform girisiminin de etkisi vardi. Aym
zamanda Buteflika iktidari, siyasi mesruiyet krizinin tekrarlanma riskine karsi, medya ve sivil toplum kuruluslar:
tizerinde kontrolii sikilagtirmis, giivenlik odakli 6nlemleri artirmisti. 2013’ten sonra Suriye, Yemen ve Libyada i¢ savaga
evrilen olaylar silsilesi medya araciligiyla stirekli gortiniir kilinarak, toplumsal travmayi heniiz atlatamamug Cezayirliler
i¢in caydirict bir etki yaratilmak istenmesi, protestolar: belirli bir seviyede tutan adimlar oldu (Boserup & Martinez &

Holm, 2014: 15).
4. Arap Ayaklanmalarinin ikinci Dalgasi Hirak: Siireklilik ve Degisimin Sinirlart

22 Subat 2019 tarihi, Cezayir siyasi hayatinda Hirak yani Halk Hareketi olarak ifade edilen yeni ve dinamik bir
doénemin baglangicini simgeler. 10 Subat 2019’da Buteflikanin beginci dénem cumhurbaskanlig: i¢in adayligini yazili

bir mesajla ilan etmesi tizerine {ilke genelinde haftalik yiirtiytiglerle siireklilik kazanan kitlesel, baris¢il ve kararli halk
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seferberligi, toplumun genis kesimleriyle iktidar arasindaki bélinmeyi yeniden ve giiclii bir bigimde a¢iga ¢ikardi.
Toplumsal adaletsizliklere, siyasi yolsuzluklara ve Buteflikanin dort dénem boyunca iktidarda kaldig: siyasi sisteme
karg1 kararl bir seferberlik dogdu. Benzeri goriilmemis biiyiikliikte bir halk protestosu, iki ay i¢inde o kadar giiglendi
ki 2 Nisan 2019'da Genelkurmay ve Savunma Bakani, yani ordu, kamuoyu 6niinde Buteflikanin istifasini istemek
zorunda kaldi. Her hafta Sali ve Cuma giinleri meydanlarda bulugsmanin belli bir ritim kazanmasi, seferberligi hem uzun
stireli hale getirdi hem de siddet igeren potansiyelini etkisizlestirdi (Grewal, 2019). Ayrica Hirak'in siddetsizligi bir ilke
olarak icsellestirmesi ve farkli kesimleri bir arada toparlama giicii, gosterileri dagitmak i¢in en ufak provokasyondan
yararlanacak olan giivenlik giilerini de miidahaleden uzak tuttu. Oyle ki hiikiimet, gériilmemis 6lgekteki kalabaliga
miidahale etmeme kararini ilan etmek zorunda kaldig: gibi protestolarin devam ettigi on ii¢ ay boyunca Hirak ile uzlas
siyasetini siirdlirmeye 6zen gosterdi. Sonraki haftalarda bazi hiikiimet yetkilileri ve onlarla baglantili is adamlarinin
tutuklandig bir siire¢ baslayarak iktidarin yapisal bilesenlerine yonelik tasfiyeye gidilmesi, halk hareketinin iktidarda
yarattig1 tedirginligi gostermekteydi. Ayaklanmalarin kalic1 bir nitelik kazanmasi ve iktidar tizerinde baski olusturmasi,
cumhurbaskanlig1 se¢imlerinin 18 Nisan ve 4 Temmuz tarihlerinde iki kez ertelenmesine neden oldu. Buteflikanin
yazili mesajlariyla hitkiimetin reform girisimleri ve vaatlerinin agiklanmasina ragmen gosteriler devam etti. Nihayetinde
biiyiik bir agmaza giren Buteflika, 28 Nisanda istifa edecegini yine yazili bir mesajla duyurmak zorunda kald: (Grewal,

2019). Boylece protestolarin giicii bir devrin kapandiginin isareti oldu.

Hirak adi verilen gosterilerin 2011 Arap ayaklanmalarindan sekiz yil sonra patlak vermesinin en 6énemli nedeni
Buteflikanin, Nisan 2013 yilinda agir bir fel¢ gecirmesine ragmen siyaset sahnesinden ¢ekilmemesiydi. Buteflikanin
fiziksel olarak hayatta kalmasina ragmen konugsamamasi ve tekerlekli sandalyeye bagli olmasi, normal sartlarda
adayliginin iptal edilmesiyle sonu¢lanmasini gerektiren bir olaydi. Ancak Buteflika, 2014 yilinda dérdiincii donem
bagkanlik secimlerine katilip gorevine devam ettigi gibi, olaganiistii bir sekilde 2019 yilinda besinci dénem igin de
adaylik bagvurusunda bulunacagini agikladi. Cumhurbagkaninin goériiniisteki islevsizligine ragmen alternatif bir
liderin olmamasi/sunulmamasi iktidar sisteminin hem tikanikligini hem de benzersizligini gozler oniine serdi. Cezayir
siyaseti uzun zamandir klikler arasi giic miicadelelerinin hakim oldugu bir alandi. Buteflikanin saglik sorunlarinin
stirdiriilebilir olmadigi ongorillmekle birlikte yerine kimin gelecegi konusunda karar verilemedigi icin dérdiincii ve
besinci donemde bir degisiklige gidilmesi acil bir sorun olarak goriilmedi. Bu da devlet ve toplum arasindaki iliskide
dogrudan sonuglar1 olan sira dis1 gelismeleri beraberinde getirdi. Zira Cezayir gibi Afrika ve Arap diinyasinda belirli bir
agirhiga sahip iilkenin 2013’ten beri kamuoyunda goériilmeyen cumhurbagkanini sistemde tutan mekanizma, topluma
yonelik 6zensizligi isaret etmekteydi (Hemchi & Benantar, 2023: 34). Ancak Buteflikanin “g6riinmez” yonetim krizi,
2014 siirecinde, ilk anda bityiik tepkilere yol agmadi. Clinkii yakin zamanda gergeklesmis hastaligin iyilesme potansiyeli
bulunmaktaydi. Biyiik tepkilerin gelismemesi, boylece iktidar ¢evrelerinin statiiko yanlis1 tutumunu da belirledi. Ancak
Buteflika'nin yeniden segilmesi, tilkede sessiz bir itirazin itici glicti oldu. Bu tuhaf duruma 2014’ten itibaren kiiresel dlgekte
yasanan petrol fiyatlarindaki diisiis eslik etti. Petrol gelirlerine dayanan Cezayir ekonomisi, siyasi istikrarin bir anlamda
emniyet sibobuydu. Ancak fiyatlardaki sert diisiis, halkin huzursuzlugunu tetikledi. Cezayirde dondurulmus ekonomik
sikintilar1 yeniden a¢iga ¢ikardi. Bununla baglantili olarak istihdam yetersizligi, konut krizine bagh yasanan gerilimler,
kurumsallasan yolsuzluk haberlerine ragmen biirokrasinin degismezligi toplumsal patlamanin her an ger¢eklesecegi

diisiincesini canli tuttu (Zoubir, 2019: 8).
2019’a giden siirecin kilometre taglarindan bir digeri, Arap ayaklanmalarmin diger tilkelerde yol actig1 siyasal sonuglar
ve iktidar degisimlerinin yarattig1 kriz ortaminda, Cezayir yonetiminin anayasa degisikligi yoluyla statitkoyu korurken

kismi demokratiklesme hamleleriyle halk nezdinde mesrulugunu siirdiirme ve muhalefeti sistem igerisinde tutma
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stratejisinin geciktirilmesiydi. Nitekim 2011’de duyurulan anayasa reformu taslagr ancak 2016 yilinda tamamlanarak
parlamentoda kabul edilmisti. Ustelik dnceki anayasa degisikliklerinden farkli olarak 2016 degisiklikleri, referanduma
gidilmeksizin parlamento onayiyla yiirtirlige girdi. Bununla birlikte anayasa ¢aligmalarina iktidarin ¢ok kiigiik bir
kesiminin katilmasi, muhalefet ve sivil toplumun 6nemli bilesenlerinin disarida kalmasi, iktidarin 6zensizligini gostermesi
acisindan 6nemliydi ve 2019’a giden siireci hizlandirdi. Degisiklikle cumhurbagkanligi makamu igin iki donemlik bir
stire kisitinin getirilmesi, Buteflika liderligine yonelik halk itirazinin hukuki dayanagini da ortaya koydu (Aissa, 2023:
90). Boylece 2019°da patlak veren ayaklanmalarin mesrulugu bir yoniiyle bizzat sistemin ortaya ¢ikardigi diizenlemelerin
pratikteki uyumsuzlugundan da kaynaklandi. Nihayet daha 6nceki dénemde sinirli bir muhalefetle kars: karsiya kalan
cumhurbagkaninin 2019 cumhurbaskanlig: se¢imlerinde besinci donem i¢in aday olacaginin agiklanmasiyla kitlesel
sikayetler yiikselise gecti.2011’de Arap diinyasinda patlak veren ayaklanma dalgalarinin Cezayir'de gérece sakin gecisinin

ardindan Hirak ile yeni bir tarihsel zamansallik ortaya ¢ikt1.

2019'da yasanan toplumsal hareketlilik yalnizca Cezayire 6zgii bir nitelik tasgimiyordu. 2016'da Fas'ta, 2018'de
Sudanda, 2019°da Irak ve Liibnanda Arap ayaklanmalarinin bir nevi ikinci dalgas: patlak vermisti. Ancak bu tilkelerde
protestolar kisa stirdii ve bir ayaklanmaya doniisecek dinamizme ulasamadi. Ancak Cezayir, istisnai konumunu yineleyen
bir farklilasma siirecine girdi. 2011°de birka¢ bin insanin seferber oldugu protestolar, 2019°’da milyonlarca insanin
sokaklardan ayrilmadig1 bir hareketlilige déniistii. Protestolarda iktidarin bagimsizlik sonrasi tizerinde yiikseldigi
yapisal giictiniin demokratik bir sekilde degisimi, kararli bir sekilde savunuluyordu. 1989'dan sonra ¢ok partili sisteme
gecisle iktidar, bigimsel bir demokrasi gortintiistinii yansitmaya 6zen gosteriyordu. Ancak pratikte iktidar degisiminin
yasanmadigy, iilkenin ana politika yoneliminde son soziin ordu ve giivenlik birimlerinin tekelinde oldugu bir diizenin
(Cook,2008: 77) degismezligi, toplumda birikimli bir sessiz tepkiyi derinlestirmisti. Bu olgusal gerceklik, iilkenin yapisal
sorunlarinin agilmasindaki zorlugu, siyasal karar alma siireglerinin dar bir kadronun inisiyatifinde gerceklestirildigini ve
bu siireclerden dislanan halkin ilgisizligini iceriyordu. Dolayisiyla 2019, Hirakin 6nciiliigiinde toplumsal itirazin temel

vurgusu olarak yeni bir donemi simgeliyordu.

Hirak, daha 6nceki ayaklanma ve protestolarda dile getirilen ekonomik sorunlarin ¢6ztimiiniin yani sira iktidarin
temel bilesenlerinin tamaminin tasfiye edilmesi tizerine insa edildi. Hirak1in koklii degisim talebinin protestolara yansimasi
da 6zgiin bir nitelige sahipti. Gosterilerde, tilkenin ac1 i¢ savas deneyimi ve kronik ekonomik ve siyasi sorunlarinin dile
getirilmesi, yeni bir kolektif eylem bigimiyle, bir nevi festival ortaminda sunuldu. 2000’li yillardan itibaren protesto
gosterilerinde mizah, miizik ve sportif faaliyetler vazgegilmez araglar haline gelmisti. 2019 protestolarinda agikga goriilen
bu degisim, Hirak olusumunun “Giilimseme Devrimi” (Aggoun, 2021: 12) olarak anilmasinin da bir nedeniydi. Ayni
zamanda 2019 protestolar, diizenli ve kapsayici bir sekilde, yaklasik on ii¢ ay boyunca kesintisiz devam etti. Ozellikle
biiyiik kentlerde diizenli yiiriiytigler siirsel ve miizikal etkinliklerle, kamusal tartigma ve forumlarla biittinliikléi bir
manzara kazandi. Hirak giiciinii de bu kolektiviteden aldi. Protestolarin baris¢il karakterinden taviz vermemesi, ideolojik
olarak farkli kesimleri bir araya getirmesi, ilkenin “karanlik on yili"nin yikiciligina kars1 sembolik bir tutumu gostermesi
agisindan Snemliydi. Ulkenin yakin tarihinde tirmanan siddet sarmalina girmesi ve aci kayiplarin yaganmasinin
yarattig1 toplumsal yikimin tekrarlanmayacagi konusunda kolektif bir eylem bilincinin gelistirildigi gériildi. Bu da
1988 olaylarindan Hirak ayiran en 6nemli farkti. 1988 olaylarinin baglangigta baris¢il ve genglik hareketi olarak patlak
vermesinin ardindan hizla biyiik bir karmagsaya doniismesinin yarattig1 travmadan onemli dersler ¢ikarilmisti. Ayni
zamanda meydanlarda Cezayir'in bagimsizlik savaginin hatirasina ve devrimci niteligine sahip ¢ikilirken; hatta somiirge
déneminin Islami direnis hareketlerine génderme yapilirken, bagimsizlik sonrasi ortaya ¢ikan otoriter yonetime karst

bir hesaplagsma soylemi hakimdi. Boylece, iktidarin séylemsel olarak, i¢ savasin yeniden yasanacag: yoniinde korkutma
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ve insanlar arasinda boliinmelere yol agma stratejisini zayiflatmak amaglaniyordu (Hemchi & Benantar, 2023: 37).
Iktidarin korku taktikleri, kalabaliklar agisindan kargilik bulmadi, protestolar giderek yogunlasti. Bir yil boyunca devam
eden gosterilerin barig¢il dogas iktidarin siddete bagsvurmasini engelledi. Hirak, 2011 ayaklanmalarindan da farklilasan
kosullarin bir yansimasini temsil ediyordu. Arap devletlerinde yasanan protesto dalgasinda 6zellikle Libya, Bahreyn,
Suriye ve Yemende ideolojik ve mezhepsel ayrimlar belirleyici olmustu. Misirda Misliiman Kardesler ve muhalefet
arasindaki rekabet, 3 Temmuz 2013’te askeri darbeyle Arap ayaklanmalarinin motivasyonunu neredeyse ortadan
kaldirmisti. Ayni sekilde Libya ve Suriyedeki protestolar, yabanci miidahalesinin megru zemini oldu. Oysa Cezayirde
yakin ge¢misin siyasal kutuplasmasinin yarattigi korku, 6zellikle gen¢ niifusun ¢ogunlugu olusturdugu gosterilerde
catigma ve karisiklik olasiligini bertaraf eden yaklagimlarin sergilenmesi, farkli kesimleri temsil eden topluluklarin
basat refleksi oldu. Ancak Hirakin yarattig1 dinamizm, digsal bir faktoriin, Covid-19 salgininin kamusal alani sinirlayan

kiiresel 6nlemleri ile stirdiiriilemedi ve ilging bir sekilde hiikiimetin direncini kiramadi.

Hirak'in giiglii bir sivil toplum potansiyelini agiga ¢ikarmasinin yani sira bir yil sonra etkisini yitirmesinin
nedenlerinden biri de toplumla iktidar arasindaki araci kurumlarin ¢ok zayif ve neredeyse islevsiz olmasiydi.
Ornegin Misirda Kifaye ve Miisliiman Kardegler, ayaklanmalarin seyrini degistirecek sekilde siyasal giiglerini ortaya
koyabilmislerdi. Cezayirde ise 2011 ve 2019 protestolarinda belirli bir yol haritas: tizerinden iktidar: siyasi taleplerle
zorlayacak bir mekanizma yoktu. Bu durum Aralik 2019da cumhurbagkani olan Abdiilmecid Tebbun ile baglayan
yeni donemin gidisatini sekillendirdi. Tebbun, Cezayir tarihinin en diisiik katilimiyla (yaklagik yiizde yirmi oy orani)
gerceklesen 2019 secimlerini kazanan isimdi. Tebbun ile baslayan yeni dénemin en énemli farki kiiresel dlcekte
saglik krizinin patlak vermesiydi (The New Arab, 2020). Salgin, iktidar i¢cin meydanlar: bogaltmanin ve protestolar:
sonlandirmanin elverisli bir gerekgesi oldu. On {i¢ ay kesintisiz ve gii¢lii bir zeminde hareket kabiliyeti kazanan Hirak, bir
stire sonra onctilerinin, destekgilerinin kontrol altina alindigy, cezalandirildig: ve giderek etkisizlestirildigi bir siyasal ve
toplumsal daralma siirecine girdi. Bununla birlikte dnceki toplumsal hareketlilikten farkli olarak siddetsizlik mesajiyla
ve kararli durugla giiclii bir sivil toplumun insa edilebilecegini de gosterdi. Ayni zamanda Hirak gosterileri bir kez
daha askeri ve biirokratik giiciin “siirekliligini” bir kez daha teyit ederken, “asagidan” gelen siddetsiz sivil miicadelenin

Cezayirde degisimin sinirlarini ¢izebilecegini gostermis oldu.

Sonug

Modern Cezayir tarihi, somiirgecilik doneminden itibaren siyasal, toplumsal, yonetsel ve ekonomik agidan pek ¢ok
degisiklik gecirmistir. Ayn1 zamanda bu tarih, siddetli ¢atigmalar ve bir dizi otorite kriziyle sekillenmistir. Bu makale,
Cezayir siyasi tarihinin kirllma noktalarini, degisim siirecinin hatlar1 olarak Cezayir istisnasi nosyonu tizerinden yeniden
diisiinmeyi hedeflemistir. Bununla birlikte Arap diinyasinin icinden gectigi somiirgecilik deneyimi bagta olmak {izere
Cezayir’i 6zgiin kilan unsurlar1 ve Arap diinyasiyla siireklilik tagiyan yonlerini ortaya koymay: amaglamstir. Cezayir,
Arap diinyasinin ve arayisinin neredeyse tiim temalarini yasayan ve yasamaya devam eden bir tilke olmugtur. Makalede,
bu temalarin Cezayire yansiyan ayirt edici yonleri ele alinmistir. Cezayir siyasal tarihinin istisnai yonlerinden biri,
somiirgeciligin en sert deneyiminden ge¢mesi olmustur. Bagimsizlik savasindan sonra ulus-devlet inga siireci ekonomik
giigliikler, insani kayiplar ve altyap: yetersizliklerine ragmen kendine 6zgii bir toplumsallasma deneyimini ortaya
gikarmustir. Siyasal sistemi, ordunun baskin bir gii¢ oldugu kat1 bir tek parti yonetimiyle sekillenmistir. UKC, ideolojisi
ve direngli yapisiyla Cezayir siyasetini belirlerken dig politikada anti-emperyalist miicadelenin temel direklerinden
birini temsil etmistir. Cezayir'in bagimsizlik savasi, kiiresel 6lgekte tilkeye 6zgiinlitk kazandirmistir. Ancak i¢ politikada,
ozellikle demokratiklesme siireglerinde ayni giicii gosterememistir. Akdeniz havzasinda hidrokarbon rezervleri

acisindan ilk siralarda yer alan Cezayir ekonomisi, kayda deger petrol gelirlerine ragmen otoriter ve merkeziyetci
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bir devlet kapitalizminin sinirlarindan ¢ikamamistir.1980’lerde baslayan infitah politikalar: ise bagimsizlik sonrasi
insa edilen sosyo-ekonomik yapida koklu bir etki yaratmis ve 1988 ayaklanmalariyla yeni bir doneme gecilmistir.
Cezayirde ¢ok partili siyasi sistemi kuran yeni anayasanin kabul edilerek tek parti sistemini sona erdiren ve kisa stireli
de olsa “Cezayir bahar1n1 ortaya ¢ikaran bu tarihsel an, 2011de bolgesel sarsintilarla biitiinlesen Arap diinyasinin bir
nevi onciilii olmustur. Genel olarak biitiin Arap iilkelerinde 1980li yillarda, adina Ekmek Ayaklanmalar1 da denilen
ekonomik kot gidigat: protesto etmek i¢in kitlesel gosteriler patlak vermistir. Ancak bu gosteriler, gecici ve kisa siireli
ekonomik programlarin hayata gecirilmesiyle sinirli kalms, kisa erimde genis kapsamli reform siireclerini veya siyasal
degisimleri tetiklememigstir. Oysa Cezayir'i 6zgiin konuma tastyan, 1988 kitlesel ayaklanmalarinin ve protestolarin
paradoksal sekilde demokratik ve antidemokratik giicleri ayn1 anda ortaya gikarmasi olmustur. Ulkenin siirdiirillemez
ekonomik ve siyasal durumu, bagimsizliktan bu yana tek parti hegemonyasini tehdit etmis, ¢ok partili siyasal hayata
gecisi baglatan 1989 Anayasasina ragmen ordunun darbe girisimiyle siire¢ ani bir sekilde durdurulmustur. Béylece tilke
yillarca siirecek bir i¢ savasa siiriiklenmistir. 1990’11 y1llar, devlet tarafindan yiiriitiilen kirli bir savas ve Islami militanlar
tarafindan yiirttiilen bir siddet kampanyasiyla tilkenin ige kapanmasi ve siddete teslim olmasiyla sonuglanmistir. Bu
dénem ayni zamanda biitiin Arap iilkelerinde yiikselise gegen Islami hareketlerin devletle iligkisinde yikici sonuglara
ulagmasi agisindan Cezayir’i istisnai bir yere tagimustir. S6z konusu ulusal travmanin ekonomik, siyasal, toplumsal ve
kiiltiirel etkileri, 2000’1i yillarin siyasetini, toplumun kamusal alandaki eylemsizligiyle ve iktidarin mesrulugunu yeniden

iiretmesiyle sekillendirmistir.

2011'de biitiin Arap tlkelerini etkisi altina alan degisim riizgari, Cezayirde i¢ savasin yarattig: tahribat yliziinden
soniik gecmistir. Cezayirliler, iktidara tepkili olmakla birlikte yeni bir siddet sarmalina girme tehlikesini goz ardi
etmemislerdir. Olaganiistii hal kosullarinin devam ettigi siirecte ordunun siyasal hayati uzun yillar boyunca kontrol
etmesi muhalefetin orgiitlenme kapasitesini sinirlamigtir. Bu dénemde Cezayir'in 6zgiinliigiinii ortaya koyan husus,
Arap diinyasini sarsan protesto dalgasina sinirh diizeyde eklemlenmis olmasi degil, yikic1 ve istikrarsiz bir ortama
doniisebilecek gelismeleri on yillar 5nce deneyimlemis olmasidir. 2019 yilinda patlak veren Hirak ise Cezayir istisnaliginin,
iktidarin mesruiyet kaynaklar: veya toplumsal hareketsizlikle ilgili olmadigin1 gozler oniine sermistir. Cezayir siyasi
sisteminin olaganiistii igleyisine (cumhurbagkaninin saglik sorunlarina ragmen adayligini ilan etmesi) yonelik tepkiyle
baslayan protestolar, iilkenin somiirge sonrasinda en uzun siire devam eden, barisqil ilkelerden taviz vermeyen bir
halk seferberligine dontigmistiir. Hirak'n en onemli 6zelligi olan siddetsizligi, onu 1988 Ekim protestolarindan ve
2011°deki bolgesel ayaklanmalardan farklilagtirmigtir. 2011 Arap ayaklanmalarindan yaklasik sekiz yil sonra giiglii halk
hareketinin ortaya ¢ikmasy, siyasi kosullarin siirdiiriilemeyecegini gostermistir. Bu bask: karsisinda iktidarin sergiledigi
esneklik, statitkonun korunmasi ve megruiyetin yeniden tretilebilmesine olanak tanimigtir. Sonug olarak, Cezayir’in
tarihsel deneyimi ve bu deneyimin birikimli sonuglary, siyasal ve toplumsal doniisiimiin diiz bir ¢izgide ilerlemedigini,
toplum ve devlet arasindaki iligkilerin dinamik bir siire¢ oldugunu gostermektedir. Bu makalede odaga alinan olaylar
gostermistir ki, bagimsizligindan bu yana Cezayir siyasal sisteminde hegemonya kaybina neden olan toplumsal tepkiler
karsisinda iktidar, mesruiyetini giivenlik, ekonomi ve toplumsal politikalara dayanarak yeniden insa edebilmistir. Bu
baglamda iktidarin makalede dile getirilen 1988 protestolari, Kara On Yil, 2011 ve 2019 olaylar1 gibi siyasal kriz ve biiyiik
6lgekli toplumsal ¢atismalar: atlatarak dikkate deger bir diren¢ gosterdigi de goriilmektedir. Bu gergeklik toplumsal
yapimin yeniden sekillenmesine, yeni boliinmelerin yeni taleplerin ve yeni toplumsal kirilganliklarin agiga ¢ikmasina

neden olmustur ve olmaya devam edecektir.
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