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Anadolu’da ilk Tiirk Beyliklerinin Ermenilerle iliskileri
Hiiseyin KAYHAN*
Ozet

Turklerin Ermenilerle XI. ylzyll baslarinda Anadolu’da baslayan
iliskileri, Selcuklu hakimiyetinin yerlesmesi ile artarak devam etti.
Malazgirt Savasi’nin kazanilmasindan sonra Anadolu’da kurulan
Danismendliler, Mengticlikliler, Saltuklular, Dilmachlar, Artuklular ve
Sokmenliler beylikleri Bizanslilarin yaninda Ermenilerle de miicadele
etmek zorunda kaldilar. Hacgh Seferlerinin baslamasiyla birlikte
Avrupa’dan gelen Hiristiyanlari kurtarici gibi goren Ermeniler, bu
istilacilarin liderlerinden aradiklari ilgiyi goremeyince bazi yerlerde
Turklerin tarafini tutmak zorunda kaldilar. Tirk beyleri, yonettikleri
topraklarda yasayan Ermeni halka alisageldiklerinden daha insancil
muamele ettiler. Tirk idarelerinden memnun olan Ermeniler de
koylerde ve sehirlerde dretici bir kitle olarak bu yeni dénemde
varliklarini devam ettirdiler.

Anahtar Kelimeler: Beylikler, Ermeniler, Haglilar, Bizans Devleti,
Artuklular.

The Relations of the First Turkish Beyliks with the Armeniansin
Anatolia

Abstract

The Turkish relations with Armenians, which began in the early Xlth
century in Anatolia, increasingly continued with the dominance of the
Seljukians. After the victory of the Battle of Manzikert, the Beyliks of
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Anadolu’da ilk Tiirk Beyliklerinin Ermenilerle iligkileri 51

Danishmends, Menguceks, Saltuks, Dilmacs, Artuqids, Sokmens,
KizilArslans, and Inals had to struggle with the Armenians. With the
start of the Crusades, when the Armenians, who regarded the
Christian scoming from the Europe as their saviors, could not receive a
great deal of attention from the leaders of these invaders, thus, they
had to ally with the Turks in certain places. Turkish beyliks treated the
Armenians, who lived on the lands reigned by them, better than the
Armenians were used to. The Armenians, who were satisfied with the
administration of the Turks, continued their existence in the
newperiod as productive communities in the villages and in the cities.

KeyWords: Beyliks, Armenians, Crusaders, ByzantineState, Artuqids.

Girig

Gucli Makedonya siilalesinin (ic imparatoru Il. Romanos (960-963),
II. Nikeforos (963-969) ve loannes Cimiskes (969-976) devirlerindeki 16
yilhik sirecte Bizans Devleti Anadolu’nun glineyindeki sehirlerin
bircogunu Mduslliman Araplardan geri almaylr basardi. Bizans
ordusunun bu askeri basarilarinda 6nemli rol oynayan Ermeni askerler,
hizmetlerine karsilik aileleri ile birlikte yeni zaptedilen Antakya, Tarsus,
Urfa, Kapadokya ve Kilikya'ya yerlestirildiler. Ermenilerin bir kismi da
istanbul’a ve Misir’a giderek oralarda hayatlarini devam ettirdiler.

Bu yasananlardan yiz yil sonra, kot yonetimlerden dolay! Bizans
Devleti glictini kaybedince bitlin Suriye, Kapadokya ve Ermenistan’in
hakimiyeti Tirklerin eline gecti. Bunun (zerine, bazi Ermeniler sarp
daglarda mistahkem mevkilere sigindilar ve oralarda kendilerine yeni
hayat alanlari edindiler. Kilikya daglarinda Ruben’in ve Kostantin’in
torunlari I. Toros (1100-1129) ve I. Leon (1129-1136) adh kardesler;
Keysun, Raban ve Zobar’'da, Gog Vasil, Diga Vasil ile Gog Vasil'in karisi
bulunuyordu. Beit Hesné’de hakim olan Kourtig, Kala Romaita’yl da

1Ab{’|-Farac, Abd’l-Farac Tarihi, Cev. O. R. Dogrul, Ankara, 1987, |, 261- 268; Siiryani
Mihail, Vekayindme, ikinci Kisim (1042-1195), Cev. H. D. Andreasyan, 1944 (TTK
Kitliphanesi’'nde bulunan basilmamis terciime), s. 58.
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52 Hiiseyin KAYHAN

elinde tutuyordu. Samsat civarinda, Bar Sauma Manastiri’’'nin
yakinindaki dagda Konstantin Tatboug, Kristofer ve Sanbil ogullari ile
Suryaniler yasamaktaydi. Ermeniler Gerger'e hakim olunca, bunlar
onlarla birlestiler. Gerger kontu Konstantin ile oglu Mihail, Beit
Boula’da hakimiyet kurdular.?

Maras, Keysun, Raban ve diger bazi yerlerin hakimi Ermeni prensi
Gog Vasil 1112 yilinda 6ldi. Yerine halef biraktigl oglu Diga Vasil heniiz
kiicik yasta oldugu icin hakim oldugu yerler oglunun Uvey annesi
tarafindan yénetilmege baslandi.® Vasil'in 8limiinii duyan Antakya
prensi Tancred, 23 Kasim 1112 tarihinde onun (lkesini ele gecirmek
icin harekete ge¢mis, ancak yolda hastalanarak geri doniip, bir hafta
sonra da 8lmusti.*

1114 yilinda Vasil’in karisi isbasinda idi.> Ancak, 1116 yilinda Urfa
Kontu Il. Baudouin, Ermeni prensi Diga (ogul) Vasil'e savas acarak
Raban’i kusatma altina almis, basarili olamamisti. Béylece yénetim
Diga Vasil'in eline gegcmisti. Gog Vasil’in karisinin, yonetimi ivey ogluna
nicin ve ne zaman biraktigl bilinmemektedir. O, muhtemelen 29 Kasim
1115 tarihinde meydana gelen depremde 6Imisti. Zira, anilan tarihte,
sabahin erken saatlerinde siddetli bir deprem olmus ve Maras ve
cevresindeki sehirler toptan yikilmiglard.’

Ogul Vasil, Urfa kontunun saldirisi karsisinda kendisine yardim
etmesi icin Ermeni prensi |. Leon’un yanina giderek, onun kiziyla

2 Sliryani Mihail, Vekayindme ..., s. 58-59.

3 Siiryani Mihail, Vekayindme ..., s.59; Ab{’|-Farac, Abd’l-Farac Tarihi ll, s. 353; ibnu’l-
Esir, el-Kamil fi't-Térih, Cev. A. Agirakca, A. Ozaydin, istanbul, 1987, X, s. 394; Vardan
Vartabet, Tiirk Fiituhati Tarihi (889-1269), Cev. H. D. Andreasyan, Tarih Semineri
Dergisi, 1, (istanbul, 1937), s. 193.

4ibnu’I-Esir, el-Kdmil fi't-Térih, s. 394.

Sibnu’I-Esir, el-Kdmil fi't-Térih, s. 394.

6 Urfali Mateos, Urfali MateosVekayi-ndmesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli
(1136-1162), Cev. H. D. Andreasyan, Ankara, 1987, s. 258.

7 Siiryani Mihail, Vekayindme ..., s. 60; Anonim Siiryani Vekayindmesi, Cev. V. ilmen, I.
ve Il. Hach Seferleri Vekayinamesi, istanbul, 2005, 26-27; Ab{’|-Farac, Abid’l-Farac
Tarihi ll, s. 354; Kadi imadeddin, Bustdnu’l-CdmiTevérihu’z-Zemén, Nsr. C. Cahen, BEO,
VII-VIII (1937-38), s. 117.
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evlenmisti. Ancak, Leon’un kardesi Toros, Vasil’'i hile ile yakalayarak
Urfa Kontu Baudouin’e teslim etmis, o da Vasil’e iskence ederek biitiin
topraklarini eline gecirmisti.®

1. Danismendliler ve Ermeniler

Danismendli hikiimdari Gimis Tegin Anadolu’daki fetihlerinin
yonlini glineye cevirerek, Ermenilerin yogun olarak yasadiklari
Malatya ile yakindan ilgilenmisti. Bunun sonucu olarak 1100 tarihinde
Malatya Uzerine sefere cikarak cevresindeki topraklari yagmalayip, agir
tahribatlarda bulunduktan sonra sehri kusatmisti. Zor durumda kalan
sehrin hakimi Gabriel, Antakya prensi Bohemond’a haber géndererek
durumu kendisine bildirmis ve sehri ona teslim etmesi karsiliginda
yardimini istemisti. Bu teklif karsisinda hemen harekete gecen
Bohemond, bu sirada kusatmis bulundugu Haleb’i terk ederek teslim
almak Gzere Malatya’ya yonelmisti (Agustos 1100). Malatya cevresinde
bazi Ermeni kalelerinin sahipleri, Haglilarin boélgeye hakim olduktan
sonra kendilerine ait yerleri de ele gecireceklerinden korktuklari icin
GUm{s Tegin’e gizlice haber gonderip, durumu ona iletmis ve Hacglilara
karsi pusu kurmasini istemislerdi. Hachlarin bolgeye hakim olmasinin
doguracagl kotl sonuclari dislinen ve diger Ermenileri hakli bulan
Gabriel de son anda fikir degistirmis ve Glimus Tegin gelene kadar
Bohemond’u oyalamisti. Sonugta Gimis Tegin, Bohemond'u pusuya
disirerek, kuzeni Richard ve ileri gelen adamlari ile yakalamisti (1100).
Hemen akabinde, elindeki degerli esirleri kaybetme korkusu ve sefer
mevsiminin gecmesinden o6tlri  Malatya'yr  kusatmayi birakarak
merkezi Sivas’a dénmiistii.’

8 Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi ..., s. 258-259; S. Runciman, Hagli
Seferleri Tarihi, Cev. F. Isiltan, Ankara, 1987, Il, s 107.

SAzimi, Azimi Tarihi (Selguklular Dénemiyle ilgili Béliimler), Nsr. ve Cev. A. Sevim,
Ankara, 1988, 32; Siryani Mihail, Vekayindme ..., s. 47; Urfali Mateos, Urfali Mateos
Vekayi-ndmesi ..., s. 204-205; Ab{’l-Farac, Abd’l-Farac Tarihi 1l, s. 341-342; Anonim
Siiryani Vekayi-ndmesi, s. 14-15; Fulcherius Carnotensis, A History of The Expedition to
Jerusalem 1095-1127, Eng. tr. F. R. Ryan, Knoxville, 1969, I, s. 135; Vartabet, Tiirk
Fiituhati Tarihi ..., s.188; Albert of Aachen, Historia lerosolimitana, History on the
Journey to Jerusalem, Eng tr. S. B. Edginton, New York, 2007, s.525-527; Willermus
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54 Hiiseyin KAYHAN

Gum{s Tegin, cevresindeki kiiclk kaleleri ele gecirerek Malatya’nin
dis diinyayla iliskisini kesmis ve Uc¢ yil sonra ordusuyla bolgeye sefer
yaparak dayanacak gicli kalmayan sehri ele gecirmisti (18 Eyldl
1102).1°

Danismendli Emir Gazi de Ermenilerle miicadele etmisti. O, Ermeni
prensi Toros'un o6limu (zerine harekete gecerek Kilikya Uzerine
ylriimis ve ayni amacla bolgeye gelen Antakya Prensi Bohemond’u
Anazarba ovasinda yenilgiye ugratmisti. Savas sirasinda Bohemond’u
oldirmds, basini ganimetlerle birlikte Sivas’a getirmis, sonra da hediye
olarak Abbasi halifesi Mustersid Billah’a gondermisti (1130).Bu
basarisindan o6tlirt halife kendisini kutlamis ve hediyelerle taltif
etmisti. Olen Toros’un yerine gecen |. Leonise Haglilara karsi diismanca
hisler besledigi icin gecitleri tutmus ve savastan kacan Hach askerlerini
yakalatip, dldirtmusti.!!

1131 yilinda Emir Gazi tekrar Kilikya (izerine sefere ¢ikmis ve bircok
kaleleri ele gecirmisti. Ermeni prensi Leon onunla savasi goze alamadigl
icin yillik vergi 6demeyi kabul ederek ulkesini isgalden kurtarmisti.

Tyrensis, Historia Rerum in Partibus Transmarinis Gestarum, Eng. tr. A. C. Krey, A
History of Deeds Done Beyond The Sea, New York, 1943, |, s. 411 vd.; ibnu’I-Adim,
Zubdetu'l-Halebmin Tdrihi Haleb, Nsr. S. Dahhan, Dimask, 1951-71, Il, s. 143-145;
ibnu’l-Kalanisi, Zeyli Térihi Dimask, Nsr. H. F. Amedroz, Beyrut, 1908, s. 137-138; O.
Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye Tarihi, istanbul, 1984, s. 136-137; I. Demirkent,
Urfa Hagh Kontlugu Tarihi (1098-1118), istanbul, 1974, s. 62-63; H. Kayhan,
“Danismendli Devletinin ilk devirleri (1072-1104) hakkinda”, Erciyes Universitesi, IV.
Kayseri ve Yéresi Tarih Sempozyumu Bildirileri, Kayseri, 2003, s. 347; A. Ozaydin,
“Danismendliler”, TDIV IA, VIII, s. 470.

10 Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi ..., s. 204-205; ibnu’I-Kalanisi, Zeyli
Térihi Dimask, s. 138; Siiryani Mihail, Vekayindme ..., s. 46-48; Ab((’l-Farac, Abi’l-Farac
Tarihi 1, s. 342; ibnu’l-Adim, s. II, s. 145; Anonim Siiryani Vekayi-némesi, 16;
Carnotensis, A History of The Expedition..., |, s. 135; Albert of Aachen, Historia
lerosolimitana..., s. 527 vd.; Tyrensis, Historia Rerum in Partibus..., |, s. 411 vd.

11 Siiryani Mihail, Vekayindme ..., s. 92; Ab{’l-Farac, Abd’l-Farac Tarihi |1, s. 363; Kadi
imadeddin, Bustdnu’l-Cdmi Tevdrihu’z-Zemdn, s. 121; AZimi, Azimf Tarihi, s. 53; ibnu’l-
Esir, el-Kamil fi't-Térih, X, s. 526; Anonim Siiryani Vekayindmesi, 41; Tyrensis, Historia
Rerum in Partibus..., Il, s. 43-45; 1. Demirkent, Urfa Hagl Kontlugu Tarihi (1118-1146),
s. 92.
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Bununla birlikte o s6ziinde durmamis, Danismendliler ile diismanca
iliskilere devam etmisti.2

Emir Gazi'nin, Kilikya’da yuvalanmis saldirgan Ermenilerin tzerine
sindirme seferleri dlizenleyerek, onlarin, Bizanshlar ve Selguklularla
miucadelesini firsat bilerek (lkesine saldirp, zararlar vermelerini
onlemeye calistigl anlasiilmaktadir.

1134 yilinda tahta gecen Danismendli Melik Muhammed, en blyuk
miucadelelerini glineyde Ermeni ve Haglilara karsi vermisti. 1136 yilinda
bliylk bir ordu ile Maras topraklarina girmis ve Keysun’a ylriyerek
cevresindeki koyleri tahrip etmisti. Hemen sonrasinda da kaleyi
kusatip, nehrin suyunu keserek susuz biraktigl halkin teslim olmasini
beklemisti. Bir yandan da cevredeki yerlesim yerlerine saldirilarda
bulunarak zengin ganimetler almisti. Bu sirada Bizans imparatoru
loannes Komnenos ve Kont Baudouin’in sehrin yardimina gelmek igin
harekete gectiklerinin haberleri gelince kusatmayi kaldirarak tlkesine
geri dénmistii. 2

Melik Muhammed, 1137 yilinda Kapadokya lzerine sefere ¢ikarak
Sublas kalesi Uzerine yiriimis ve siddetle kusatmasina ragmen ele
gecirememisti. Bunun Uzerine, Gulla denilen Antitoroslarin en ylksek
mintikasina cekilip, tlkesine geri ddnmiistii.*

Melik Muhammed, 1139 yilinda ordusuyla Kilikya tizerine ylirimds,
Bahgai (Feke) ve Gabnoupert (Keban) kalelerini ele gegirmisti.l®
Hachlarin topraklarina yaptiklar saldirilara misilleme olarak Mayis-
Haziran 1141 tarihinde bolgeye tekrar gelmis ve Maras topraklarina
girerek bir kale fethedip, halkini da tutsak almisti.®

12 Siiryani Mihail, Vekayindme ..., s. 96; Ab{’'l-Farac, Abd’l-Farac Tarihi ll, s. 363.

13 Urfalh Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi ..., s. 287-290; Turan, Selcuklular
Zamaninda Tiirkiye, 174; S. Runciman, Hagh Seferleri Tarihill, s. 165.

14 Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi ..., s. 293 vd.; Turan, Selcuklular
Zamaninda Tiirkiye, s. 175.

15 Siiryani Mihail, Vekayinégme ..., s. 115; AbU’l-Farac, Abd’l-Farac Tarihi Il, s. 375;
Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 175.

16Azimi, Azimf Tarihi, s. 64.
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Danismendli hikimdarlari icinde Ermenilerle en ¢ok miicadele
eden Melik Muhammed olmustu. Sebebi ise, Danismendlilerin artik
Turkiye  Selcuklulari  karsisinda  rekabet edebilecek  giicte
olmamalarindan dolayl miicadele sahasinin diger bolgelere kaymasidir.

1143 yilinda Melik Muhammed’in 6liimiinden sonra Danismendli
Devleti parcalandigl icin Ermenilerle planli micadele yapilamamisti.
Buna ragmen, yine de Ermenilerin lzerine birka¢ sefer yapiimisti. II.
Joscelyn’in esir edilmesinden sonra Melik Aynliddevle, Harput hakimi
Artuklu Kara Arslan ile Haglilara ve Ermenilere karsi harekete gecerek
Adiyaman, Palu, Kahta ve Gerger’i ele gecirip, binlerce Hiristiyan 1 esir
etmislerdi (1151).Y’Melik Yag1 Basan da kayinpederi Sultan I. Mesud, ile
1153’te Kilikya seferine c¢ikmisti. Onlar dag gecitleri Ermeniler
tarafindan tutuldugu icin oraya girmeyip, Ermeni kralini Selcuklu
Devleti'ne tabi olmaya cagirmislardi. Sultanin hismindan korkan II.
Toros bu davete uymus ve taraflar arasinda bir antlasma
imzalanmisti.

2. Mengiiciikliler ve Ermeniler

Cagdas Ermeni tarihgisi Urfali Mateos’un anlattigina gore, 1062 yili
Eylul ayinda Sultan Tugrul Bey’in yolladigi Salar-1 Horasan, Micmic ve
Isulu adli Gg¢ buyidk komutan Pagin (Palu civarinda bir kale) bolgesine
saldirmiglardi. Bunlar yagma ve tahribatlardan sonra Tilkhum Argin
eyaletine girmisler ve tahrip etmislerdi. 5 Ekim’de orada yasayan
halkin bir kismini 6ldirip, kalanlarini da esir aldiktan sonra, Gzerlerine
gonderilen bir Frankopol general bolgeye ulasmadan Once
ganimetleriyle birlikte geri dénmiuslerdi.’® XIIl. yiizyil Ermeni tarihgisi
Simpad da bu konuya temas etmis ve bahsi gecen komutanlarin Balin

7Anonim Siiryani Vekayindmesi, s. 70-71; Mihail, Vekayindme ..., s. 159; Ab{’l-Farac,
AbU’l-Farac Tarihi I, s. 386-387; ibnu’|-Ezrak, Tarihu Meyydfarikin ve Amid, (Artuklular
Kismi), Cev. A. Savran, Erzurum, 1992, s. 92.

18 Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi .., s. 307-308; Siiryani Mihail,
Vekayinéme ..., s, 170; AbU’l-Farac, Abd’l-Farac Tarihi 1l, s. 391; Turan, Selcuklular
Zamaninda Tiirkiye, s. 191.

19 Urfall Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi .., s. 113-116; R. Grousset,
Baslangicindan 1071’e Ermenilerin Tarihi, Cev. S. Dolanoglu, istanbul, 2005, s. 594-595.

]
N,

A

. '/A\\‘;
0N
O

\ibdy

NS



Anadolu’da ilk Tiirk Beyliklerinin Ermenilerle iligkileri 57

(Pagin), Tilkhum wve Arkni (Argin) dolaylarina saldirilarindan
bahsetmistir.?® Burada ismi gecen Selcuklu komutani Micmic’in
Mengiiclik Gazi olma ihtimali yliksektir. Tlrkge bir isim bir yabanci
tarafindan ancak bu kadar telaffuz edilebilmis olmaldir.

Erzincan tarih boyunca siddetli depremlerle sarsiimistir. Fetihten az
once 1045 yili yazinda veya 9 Mart 1046’da sehrin biyik bir depremle
yikildigini gérmekteyiz.?* Depremin etkisiyle yatagi degisen Karasu

Nehri de bitin bolgeyi sular altinda blrakmlstl.zzErzincan bu tarihten
sonra kaynaklarda bir daha anilmamaktadir. Tamamen yikilmis
bulunan sehir kendisini bir daha toparlayamamis ve gittikce artan Tiirk
saldinlan karsisinda kendisini savunabilecek kaynaklardan yoksun
kalmis olmalidir.

Menglcukli hakimiyeti sirasinda 1166’da Erzincan’in tekrar bliytk
bir deprem yasadigi gériilmektedir.2®> Bu depremin sehirde nasil bir
tahribata sebep oldugu kaynaklarda belirtimemesine ragmen, burada
her ylzyilda yasanan yikicl buylk depremlerden birisi oldugu tahmin
edilebilir. Menglicliklu tarihine baktigimizda ise tahribatin etkilerinin
cabuk giderildigi anlasiimaktadir.

Mengtcuklilerin hakimiyetinin basladigi XI. ytzyihn ikinci yarisinda
Erzincan ve cevresinde Ermenilerin yasadigl gorilmektedir. Blylik
dalgalar halinde goclerle birlikte Tirk yerlesimlerinin hizlanmasi
sonucu demografik yapi degismeye basladi. Buna ragmen Ermenilerin
cogunlukta kaldiklari sonraki kayitlardan anlasiimaktadir. 1271’de
Anadolu’ya gelen Marko Polo, Erzincan’in halkinin ¢ogunun el isleri ile
ugrasan zanaatkar Ermenilerden olustugunu, dinyanin en iyi kitap
ciltlerinin burada uretildigini, sehirde ruhani liderlerin yasadiklarini ve

20Smbat Sparapet's Chronicle, Eng. tr. R. Bedrosian, New Jersey, 2005, s. 28.

21 Urfah Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi ..., s. 81; Stiryani Mihail, Vekayindme ...,
s. 18; Smbat Sparapet's Chronicle, s. 21.

22Ab0’|-Farac, Abd’l-Farac Tarihi 1, s. 303.

23Ani’li Samuel, Extrait de la Chronographie de Samueld’Ani, Recueil des Historiens des
Croisades Documents Armeniens, Paris, 1849, s. 455; Vartabet, Tirk Fituhati Tarihi ...,
s.207.
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58 Hiiseyin KAYHAN

bolgenin  tlimiyle  Selguklu  sultanina  bagh  bulundugunu
bildirmektedir.?* XIV. yiizyilin meshur gezgini ibn Bat(ita, canli carsilari
ile bakimli ve bilyik bir sehir olan Erzincan’in halkinin ¢ogunlugunu
Ermenilerin olusturdugunu belirtmektedir.?®> Siiphesiz bu insanlar
gelismis Erzincan ekonomisinin lretken insanlan idiler. Kastilya Krali
Hanri tarafindan 1403 tarihinde Timur'un nezdine el¢i olarak
gonderilen Ruy Gonzales de Clavijo da Trabzon’dan kara yoluyla
Erzincan’a giderken bolgedeki Ermenileri gérmis ve onlarin dinf
inanclari ile ilgili bilgiler vermistir. Buna gore, Trabzon’da yasayan
Ermenilerin bir kilise ve bir piskoposlarinin bulundugu belirtildikten ve
sehirde bulunan Rum halki tarafindan pek sevilmedikleri sdylendikten
sonra onlarin dinf ayinlerine gecilmektedir. Ayinleri bircok bakimlardan
Katolik ayinlerine benzetilmektedir. Kilisede bulunan bircok unsurlarin
takdis edildikleri, papazin incil okurken yiiziinii dinleyenlere déndiigd,
sarabin takdisi sirasinda atese su atilmadigi, glinah cikarttiklari ve
bundan sonra kirk giin oruc¢ tuttuklari, oru¢ sirasinda gundizleri
istedikleri kadar yemek yedikleri, sadece sarap icmedikleri, yine oruglu
iken kirmizi kanli balik ve yagh bir sey yemedikleri, Cumartesi giinleri et
yemegi adet haline getirdikleri anlatilmaktadir. Diger dini konularda ise
Ermeni itikadinin pek iyi bilinmedigi soylenmekte, dini ayinleri
sirasinda  kendilerinden gectikleri de eklenmektedir. Ayrica,
Ermenilerin ¢ok itaatkar insanlar olduklari belirtiimektedir.®

Osmanli hakimiyetinin baslamasi ile demografik yapinin Tirkler
lehine degistigi gortilmektedir. XVI. ylzyll Osmanh Tahrir Defterleri ve
Ser’iyye Sicillerinde Erzincan’in 70 civarinda mahallesinin varligi tespit
edilmektedir. Bunlarin 4 veya 5 tanesi tamamen, bir bu kadari da

24Marko Polo, Marko Polo Seyahatnamesi, Gev. Filiz Dokuman, istanbul, tarihsiz, s. 20-
21.

25ibn Batdita, ibn Batiita Seyahatndmesi, Cev. A. Sait Aykut, 2 cild, istanbul, 2000, I, s.
418.

26Ruy Gonzales de Clavijo, Anadolu, Orta Asya ve Timur, Cev. O. Riza Dogrul, istanbul,
1993, s. 70-71

%

’-
S

&

)
/)
\\
\

44
Y
Z,
7
d4) L\

—"
e

A
\\\15 \
~-
=
“>



Anadolu’da ilk Tiirk Beyliklerinin Ermenilerle iligkileri 59

kismen Ermenilerin oturduklari mahallelerdi.’ Kabaca bir hesap
yaparsak, Ermeniler Erzincan’in % 10’unu olusturmakta idiler.

3. Saltuklular ve Ermeniler

Malazgirt Savasi oncesi Dogu Anadolu’da yerlesim amaci glitmeden
yapilan Turk saldirilari sebebiyle Bizans koyleri ve sehirleri terkedilmis,
1ssiz birakilmisti.?® Kendilerini koruyamayan Bizans halki Erzurum sehir
merkezine dolusmus, burasi blylk bir sehir haline donismisti.
Erzurum bir ara Tirklerin eline gectigi icin hemen bitisiginde bulunan
Theodosiopolis sehri kurulmus ve cevresi hendekler ve surlarla
giiclendirilerek miistahkem bir kale haline getirilmisti.?® imparator
Diogenes, Malazgirt’e giderken Turklerle yapilacak savasi Bizans’in ¢ok
gicli oldugu Erzurum’da yapmayl da planlamisti.®® imparator,
Malazgirt'te yenilip Alparslan ile bir antlasma yaparak maiyetine
verilen bir Tirk koruma birligi ile istanbul’a dénerken Erzurum’a da
ugramis ve orada bir middet kalmisti. Bu ikinci gelisinde Erzurum artik
eski dnemini kaybetmis ve giivenli bir sehir olmaktan ¢ikmisti.!

Malazgirt Savasi’'ndan sonra, 1072 yili sonbaharindan itibaren
Tiirklerin saldirilari o kadar etkili olmustu ki, Bizans imparatorlugu’nun

27 N, Sakaoglu, Tiirk Anadolu’da Mengiicekogullari, istanbul, 2005, s. 448.

28|pannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti (Kitap XVII-XVIll), Cev. B. Umar, istanbul, 2008, s.
132-133. Tirk saldirilar o kadar tehlikeli olmaya baslamisti ki, imparatorice Eudokia
caresiz kalarak gii¢lii bir askeri aristokrat olan Romanos Diogenes ile evienmek yoluyla
onu imparatorlugun basina getirme geregi duymustu. Eudokia, mistakbel imparatorun
ta¢ giyme merasiminden bir giin dnce Psellos’a ‘Tirklerin saldirilari sebebiyle Dogu
Anadolu’nun tahrip edildigini ve imparatorlugun bu durumdan nasil kurtulmasi
gerektigini bilmedigini’ sdylemek suretiyle durumu en (st diizeyde dile getirmisti (bkz.
Mikhail Psellos, Mikhail Psellos’un Khronographia’si, Cev. I. Demirkent, Ankara, 1992,
s. 223).

29Mikhael Attaleiates, Tarih, Cev. B. Umar, istanbul, 2008, s. 153; Kirakos Ganjakets,
Kirakos Ganjakets'i's History of the Armenians, Eng. tr. R. Bedrosian, NewYork, 1986, s.
28.

30Njkephoros Bryennios, Tarihin Ozii, Cev. B. Umar, istanbul, 2008, s. 48.

31Attaleiates, Tarih, s. 172; H. Kayhan, “Mengiicik Gazi'nin kimligi ve Mengicukli
Devletinin kurulusu hakkinda”, Tarihin Pesinde — Uluslararasi Tarih ve Sosyal
Arastirmalar Dergisi, sayi:7, Nisan, 2012, s. 111-112.
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Dogu Anadolu’daki ordulari 6teye beriye dagilmis, dogudaki irili ufakli
birtakim sehirlerin halklari bu durumdan etkilenerek kendilerini
koruyamaz duruma dustikleri icin topraklarini terk etmek zorunda
kalip, Turk saldirilarinin daha az oldugu bati mintikalarina dogru
cekilmege baslamislardi. Sadece sehirler tahrip edilmiyor, kirsal kesim
de bu saldinlardan fazlasi ile nasibini aliyordu. Tarlalar, baglar,
bahceler ekilmiyor; ekilse bile yogun Tirk saldirilari ve tahriplerinden
dolayr hasat edilemedigi icin Grinler bulunduklari  yerlerde
clriyorlardi. Bundan dolayi yerlesim yerlerinde aghk baslamisti.3? Kars
ve cevresinin hakimi Ermeni krali Gagik, Tirklerin bu saldirilarindan
dolayi son derece korkmus ve topraklarini Bizans Devleti'ne vererek,
karsiliginda daha batida olan Zamanti, Larya, Amasya ve Komana'yi
sayisi yiiz civarinda olan kéyleri ile birlikte almisti.3® Devlet otoritesi
kalmadigi icin bolgedeki Bizans generalleri devletten bagimsiz feodal
yaptlanmalar olusturmaya baslamislardi. Bunlardan birisi olan Grigol,
Oltu, Karnukalak ve Kars’t hakimiyeti altina alip, mevcut durumdan
yararlanarak Bizans’tan bagimsiz bir siyasi yapilanma gerceklestirmege
calismisti. Selguklularin Azerbaycan valisi Sav Tegin’in Glrcli kral 1.
Giorgi karsisindaki yenilgileri sebebiyle, Glircli kralinin bolgedeki giici
cok artmis ve bunun lzerine, bahsi gecen Bizans generali Kars ve
cevresini adi gecen krala birakarak, ona tabi olmustu.3*

Kars ve Erzurum’un Ermenilerin yasadiklari sehirler olmalarina
ragmen, kaynaklarda Saltuklu hikimdarlarinin bunlarla iliskileri
hakkinda yeterince bilgiye sahip degiliz. Bu ylizden de sadece diger
Turk beyliklerinin Ermenilerle iliskileri cercevesinde degerlendirme
yapabiliriz. Buna gore, Saltuklu hikiimdarlarinin yonettikleri diger
halklar gibi Ermenilere de adil ve insancil muamele ettiklerini, onlarin

32Anna Komnena, Alexiad, Cev. B. Umar, Malazgirt’in Sonrasi, istanbul, 1996, s. 25-26;
Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi ..., s. 155-156.

33Vartabet, Tirk Fiituhati Tarihi ..., s. 178.

34Anonim Giircii Vekayindmesi, Cev. H. D. Andreasyan, Giircistan Tarihi (Eski Cadlardan
1212 Yilina Kadar), Ankara, 2003, s. 306; H. Kayhan, “Anadolu’nun fethinde gorev alan
Selguklu komutanlarindan Saltuk Bey hakkinda”, Vakaniivis — Uluslararasi Tarih
Arastirmalari Dergisi, 11/2, Gliz/2018, s. 196-197.
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Anadolu’da ilk Tiirk Beyliklerinin Ermenilerle iligkileri 61

sosyal, kultlrel, ekonomik ve dini hayatlarinda tam bir serbestiyet
uyguladiklarini, onlari kéylerde ve sehirlerde devrin icaplarina uygun
iretken insanlar haline getirdiklerini sdyleyebiliriz.>®

4. Dilmaghlar ve Ermeniler

Bitlis merkezli Dilmacli Beyligi'nin yerlesim yerleri ve hemen yani
basindaki daglk Sasun bolgesi eskiden beri Ermenilerin yogun olarak
yasadiklari bir yerdi. Misliman vyazarlar burada yasayan Ermeni
halkina “Senasine” derlerdi. Mereto Dagi 3000 metreye yakin
ylkseltisiyle bolgedeki en yiiksek dagdi. Ermeniler, cografyanin daglk
Ozelliginden vyararlanarak bolgeden gecen tiiccarlara ve yolculara
saldirmakta, onlarin mallarina el koyup, bdlgenin givenligini yok
etmekte idiler. Burasi ortacagda Misliman Araplarin bir tirlG kontrol
altina alamadiklan bir yer olarak séhret kazanmisti.®® Kaynaklarda
Artuklularin ve Sokmenlilerin buradaki Ermenilerle micadelelerine
iliskin bilgiler bulunmakla birlikte, Dilmacghlarin yani baslarindaki bu
tehdide kayitsiz kalmasi diisiiniilemezdi. Bununla birlikte, kaynaklarda
Dilmach beylerinin miicadeleleri ile ilgili bilgiler bulunmamaktadir.
Muhtemelen, gozlerden irak bir bolge olmasi sebebiyle yerli tarihgiler
burada yasananlari gézden kagirmislardi.

Bitlis'te sehrin icinde ve cevresinde demografik acidan ¢ogunluk
Hiristiyan Ermenilerdeydi ve bu durum yizlerce yil degismeden devam
etmisti. Kayitlarda, sehirde ve cevresinde kilise ve manastirlarin adlari
gecmektedir. Bunlardan birisi de1162’de Bitlis gecidinde Ermenilere ait
Bire Manastiri idi.’Seref Han’in XVI. yizyilin sonlarinda Bitlis halkinin

35Ermeni tarihgi Vardan Vartabet, Ahlatsah Il. S6kmen, II. Saltuk ve Atabey ildeniz’in
tilkelerini baris ve adaletle yasatmaya niyet ettiklerini, bunlarin Hiristiyan lari
sevdiklerini ve memleketlerini imar ettiklerini, bu yiizden de (Hiristiyan ) halkin hiirmet
ve minnetini kazandiklarini belirtmektedir (Vartabet, Tiirk Fiituhati Tarihi ..., s. 201).
360rtagag’da Sasun hakkinda su arastirmaya bkz. W. Tomaschek, “Sasun und das
Quellengebiet des Tigris, Historisch-topographische Untersuchung |. Geschichtliches
Gber Sasun”, Sitzungsberichte der Philosophisch-Historischen Klasse der Kaiserlichen
Akademie der Wissenschaften, Band 133 (1896), IV, s. 1-44.

37lbnu’|-Ezrak, Térihu Meyydférikin..., s. 129-130.
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cogunun Hiristiyan Ermeni oldugunu soylemesi de bdlgedeki
demografik yapiyi géstermesi agisindan énemlidir.3®

5. Artuklular ve Ermeniler

XIl. yizyihn baslarinda Hisn Keyfd’dan Mardin’e, oradan da
Diyarbekir'e kadar uzanan genis topraklara hakim olan Artuklular,
hemen yani baslarinda bulunan diisman Ermeni reisleri ile durmaksizin
miicadele ettiler. Ulkelerinde huzur ve baris icinde yasamalari bu
saldirgan Ermeni guruplan kontrol altina almalari ile mimkin
olabilmekteydi. Bu vyizden, Ermenilerle miicadele Artuklu
hiikiimdarlarinin asli gérevlerinden birisi olarak kaldi.

1094 yilinda Artuklu ilgazi 7 bin kisilik bir askeri birlikle savasarak
Seddadilerin elinde bulunan Ani'ye kadar ilerlemisti. Bu mistahkem
Ermeni sehrini kusatan ilgazi, sehri ele geciremedigi gibi kusatma
sirasinda ismi bilinmeyen bir kardesi Kataligos I. Varseg’in kardesi Dogu
Kirapolati Grigor tarafindan 6ldirilmisti. Ani’yi alamayan ilgazi
Ermeni kalelerine saldirilarda bulunarak geri dénmiistii.>

1095’te Artukoglu Sokmen, Samosata hakimi Balduk ile birlikte
Urfa’yr ele gecirmek icin gelmisti. Sehrin Bizans valisi Ermeni asilli
Klrapolat Torosiyi bir savunma yaparak Urfa’nin Tirklerin eline
gecmesini 6nlemisti. Bu mistahkem sehri ele geciremeyen S6kmen ve
Balduk kusatmayi kaldirarak geri cekilmek zorunda kalmislardi.*

Belek’in son zamanlarinda glicii olduk¢a artmis ve Harput’a ve
Malatya’ya kadar olan topraklara hakim olmus, cevredeki Tirk
hiikimdar ve beylerinin saygl duyduklari bir sahsiyet haline gelmisti.

38Venedikli Bir Tiiccar'in Seyahatndmesi, Seyyahlarin Géziiyle Sultanlar ve Savaslar,
Cev. T. Giindiiz, istanbul, 2007, s. 143; Seref Han, Serefndme, Cev. M. E. Bozarslan,
istanbul, s. 1990, s. 390.

3%Vartabet, Tiirk Fiituhati Tarihi ..., s. 185-186; Mihael Camigyan, History of Armenia,
Eng. tr. Johannes Avdall, Kalkutta, 1827, Il, s. 168; Kesrevi-i Tebrizi, Sehr-i Yaran-i
Gumndm, Tahran, 1928-30, lll, s. 61; M. F. Kirzioglu, Kars Tarihi I., istanbul, 1953, s.
366-367.

40Smbat Sparapet, Chronicle, Eng. Tr. From classical Armenian by Robert Bedrosian,
Sources of the Armenian Tradition, Long Branch, New Jersey, 2005, s. 47.
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Harput’a yakin bir yerde bulunan Gerger kalesi ve ¢cevresinde yasayan
ve gecimlerini capulculuk ve haydutlukla saglayan Ermenilerin Zaid
kalesi, Bula ve Malatya cevresini gizlice tahrip etmeleri ve hirsizliklarda
bulunmalari Uzerine, Ulkesinde ticaret yapan tiiccarlari ve yolcular
korumak icin diplomatik yollar kullanan Belek, kotl sohrete sahip,
haydut ve hirsizlari besleyen kibirli bir kisi olan Gerger hakimi Ermeni
Mihail’e haber gondererek bu saldirilari durdurmasina karsilik ona her
yil bin yik bugday verecegi taahhiidiinde bulunmus ve teminat olarak
da kendisine ait ¢ kdyl ona vermisti. Mihail bu anlasmayi kabul etmis,
fakat sartlarina  uymamisti. Vaat edilen bugdaylarin Gerger'e
gonderilmesinin hemen gecesinde Mihail’in adamlari Hanzit’te iki kdy
yakmislar, bircok koyleri yagmalamislar ve Belek’in yaptigl anlasmaya
glivenerek topraklarinda giivenle oturan Tirk halkini 6ldiirmislerdi. Bu
durumdan haberdar olan Belek son derece 6fkelenmis ve Ermenilerin
pesine diiserek onlari cezalandirmaya karar vermisti. Kis mevsiminin
en siddetli zamani olmasina ragmen donmus Firat nehrinin lzerinden
ordusunu gecirerek Gubbas tarafina dogru gidiyormus gibi yaparak asil
hedefi olan Gerger'deki Ermenileri aldatmisti. Blylik kar birikintilerini
asmak icin binlerce ati onden kosturarak askerlerinin rahatca
gecebilecekleri bir yol agmisti. Bir glin icinde Mar Bar Sauma
Manastir’nin 6niline gelmis ve 1 Ocak 1121 tarihinde burayl ele
gecirmisti. Buradaki halki ve hayvanlari disari ¢ikartmis ve mallarini
kendilerine iade ederek Hanzit'in koylerine yerlestirmis, buradan
ayrilmayacaklarina dair kendilerine yemin ettirmisti. Ayrildiklari
takdirde onlari 6ldiirecegini de sOylemisti. Bu olaydan bir yil sonra o
Gerger'e gelerek halkini esir almis, koylerini, baglarini ve zeytinliklerini
yakarak onlari cezalandirmisti. Boylece o, yoksullari soyan haydutlari
temizlemek suretiyle llkesine baris getirmisti.** Gerger’i uzun sire
elinde tutamayacagini géren Mihail, hayatini slrdirebilecegi baska
yerler karsiliginda kaleyi Kudis krali Baudouin’e teslim etmisti. O da

41 Siiryani Mihail, Vekayindme ..., s. 68-69; AbU’l-Farac, Abd’l-Farac Tarihi Il, s. 357;
Anonim Siiryani Vekayindmesi, s. 28, 33; O. Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi,
istanbul, 1980, s. 151-152.
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oraya bir garnizon yerlestirerek Belek’e karsi ileri bir karakol haline
getirmisti.*?

ilgazi'nin son seferinde yaninda bulunan Belek, sefer déniisii Urfa
kontu Joscelin ile Birecik senyorii Galeran’i SGr{ic yakinlarinda yenilgiye
ugratarak esir almis ve Harput kalesine gondermisti (13 Eylul
1122).*Bu olaydan bir yil sonra Gerger kalesi Belek tarafindan
muhasara edilirken, durumdan haberdar olan Kral Baudouin, onu
oradan uzaklastirmak icin ordusuyla Turus denilen yere gelmisti.
Bunun lzerine Belek, sliratle onun (zerine yirimis ve yenilgiye
ugratmisti (8 Nisan 1123).** Baudouin esir edilmis ve daha dnceden
yakalanmis bulunan Joscelin ile Galeran'in tutuldugu Harput'a
gonderilmisti.

Bu sirada, bir grup Ermeni Harput'ta isyan cikararak, kalede esir
tutulan Hach sefleri kurtardiktan sonra, sehrin i¢ kalesine hakim olmus,
yardim getirmesi icin Joscelin Kudiis'e gonderilmisti (25 Agustos 1123).
Durumu 0Ogrenen Belek, siratle olay yerine gelmis ve Harput'un ig
kalesini ele gecirerek, Hach seflerini tekrar yakalamisti (3 Ekim 1123).
Topladig! askerlerle yardima gelen Joscelin, Telli Basir'e geldigi zaman
durumu 6grenmis ve geri dénmek zorunda kalmisti.*®

42 Siiryani Mihail, Vekayindme ..., s. 72; Anonim Siiryani Vekayindmesi, s. 32-33; Ab{'l-
Farac, Abi’l-Farac Tarihi l, s. 358.

Bibnu’|-Esir, el-Kamil f't-Térih, X, s. 593; ibnu’l-Kalanisi, Zeyli Tdrihi Dimask, s. 208;
Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi .., s. 271-272; Anonim Siiryani
Vekayindmesi, s. 90-91; Carnotensis, A History of The Expedition..., |, s. 237; S.
Runciman, II, s. 133; I. Demirkent, Urfa Hagl Kontlugu Tarihi (1118-1146), Ankara,
1987, s. 29-32.

44ibnu’|-Esir, el-Kamil fr't-Térih, X, s. 613; ibnu’l-Kalanisi, Zeyli Tdrihi Dimask, s. 208;
Azimi, Azimi Tarihi, s. 45; Sibt Ibnu’l-Cevzi, Mir'atu'z-Zeman fi Térihi'l-A'yén,
Haydarabad, 1951-52, Il, s. 68; Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi ..., s. 272-
273; Abd'l-Farac, I, s. 358; Siryani Mihael, s. 72-73; Carnotensis, A History of The
Expedition..., s. 239; Tyrensis, Historia Rerum in Partibus..., |, s. 537; Anonim Siiryani
Vekayindmesi, s. 91; S. Runciman, Haclh Seferleri Tarihi 11, s. 134; |. Demirkent, Urfa
Hagh Kontlugu Tarihi (1098-1118), s. 34-37.

4ibnu’|-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, X, s. 613-614; ibnu’l-Kalanisi, Zeyli Térihi Dimask, s.
209-210; ibnu’l-Adim, II, s. 213; Sibt, Mir'atu'z-Zeman, s. 68-69; Urfali Mateos, Urfali
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Gerger'in eski hakimi Ermeni Mihail, Belek’in oldirilmesinden
sonra ortaya ¢ikan yeni durumdan yararlanarak 1124 yilinda kaleyi geri
almis ve oraya yerlesmisti. Bunun (izerine, Sibaberekliler (Siverekliler)
onunla savasmaya baslamislardi. Bunlar, birbirine ait kdylere saldirarak
yagmalarda bulunmuslardi. Mihail’i takip eden Tirkler Firat’in kiyisinda
bulunan Zizona civarinda ona yetismislerdi. Mihail her taraftan
kusatilmasina ragmen nehre atlamis ve suyun sig oldugu bir yerden
cikarak kurtulmustu. Daha sonra Gerger’i Urfa Kontu Joscelin’e verip
karsihiginda Sofarus kalesini almisti. Joscelin de Gerger'i Ermeni
katolikosunun kardesi Basil’e 500 dinara satmisti. Mihil, bu satistan
memnun olmamis olacak ki sehrini tekrar ele gecirmek istemis ise de
Joscelin buna firsat vermemisti. Bunun lzerine o da asker toplamis ve
Keysun bolgesine saldirip, yagmalarda bulunmustu. Urfa kontu ona
karsi harekete gecmis ise de bir kaza ile hayatini kaybetmisti.*®

Daha onceki Artuklu hikimdarlari gibi Kara Arslan da bulundugu
cografi durumun geregi olarak, topraklarina saldirilarda bulunan
Ermenilerle yogun bir miicadele ylritmisti. Bu micadeleler
ylratalirken bolgenin siyasi durumu goz 6niine alinmis ve firsatlar
kollanmistir. Ozellikle, Yakin-dogudaki en biyiik diisman giicler olan
Haglilar ve Bizans imparatorluguna vurulan agir darbelerden sonra
Ermenilerin Gzerine ylklenildigi gorilmektedir.

1138 yili baslarinda, kis mevsiminin bitmek (zere oldugu bir sirada
gliney Anadolu’ya bir sefer diizenleyen Bizans imparatoru loannes
Komnenos’un Buzaa sehrinin kusatilmasi ile mesgul oldugu bir sirada,
kendisine yardima giden Keysun senyorii Baudouin’in sehrinden
ayrilmasini firsat bilen Kara Arslan hemen saldiriya gegmis ve Keysun’u
fethetmisti. Ancak sehirde fazla kalmayarak, her halde Bizans
imparatorunun saldirisindan korkarak geri donmisti. Sehrin Ermeni

Mateos Vekayi-ndmesi ..., s. 273-274; Ab('l-Farac, Il, s. 358; Carnotensis, A History of
The Expedition..., s. 244-45; Tyrensis, Historia Rerum in Partibus..., |, s. 538-541; S.
Runciman, Hagli Seferleri Tarihi l, s. 134-136.
46 Stiryani Mihail, Vekayinéme ..., s. 110-111.
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halki onun cekilmesinden sonra terk etmis olduklari evlerine geri
dénmislerdi.’

Nureddin Mahmud’un, Dimask Atabegligi'nin veziri Mu’ineddin
Unar’in gonderdigi Emir Miicahideddin Bozan komutasindaki Dimask
kuvvetleriyle birlikte Haglilara ait miistahkem inneb kalesini kusatmasi
lzerine, kalenin imdadina kosan Antakya Princepsi Raimond’u, 30
Haziran 1149 tarihinde inneb 6nlerinde yaptigl savasta bozguna
ugratip, Maras senyorii Renaud ile birlikte dldiirmesi*® bolgedeki siyasi
dengeleri degistirmisti. Durumdan yararlanan Tirk hikimdarlar
kendilerini toparlamalarina firsat vermeden bircok Hiristiyan kalelerini
ellerine gecirmislerdi. Bu climleden olarak, Renaud’un 6limuni firsat
bilen Sultan Mesud, 11 Eyliil 1149 tarihinde kisa siiren bir kusatmadan
sonra Marag’i fethetmisti.*® Kara Arslan da mevcut durumdan
yararlanarak, Kont Joscelyn’in askerlerine kumanya tasiyan Gerger
senyort Vasil'in komutasindaki 400 askeri yakalayip esir etmis ve
bunlarin hayati karsiliginda Samsat’i Ermenilerden almisti.>® Ayrica,
Gerger halkini da esir alarak, gotirlp topraklarinda mecburi iskdna

47 Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi ..., s. 294-295.

48lbnu’|-Kalanisi, Zeyli Térihi Dimask, s. 304-305; ibnu’I-Esir, el-Kdmil fi't-Térih, XI, s.
144; ayn. mlf., et-Tdrihu'l-Béhir fi Devleti'l-Atabekiyye, Nsr. A. A. Tolaymat, Kahire,
1963, s. 98-99; ibnu’l-Adim, Il, s. 298-299; Eb{'I-Fida, Tdrih, Nsr. M. Dayy(b, Beyrut,
1997, 11, s. 89; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, Cev. M. Keskin, istanbul, 1995, XlI, s.
413; Eb(Same, Kitdbu’r-Ravdateyn en-Ndriyyeve’s-Saldhiyye, Nsr. ibrahim Semsuddin,
Beyrut, 2002, I, s. 212; Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi ..., s. 300-302;
Ab{’l-Farac, Abd’l-Farac Tarihi ll, s. 386; Slryani Mihail, Vekayindme ..., s. 153-155;
Anonim Siiryani Vekayindmesi, Il. Kisim, s. 300; Tyrensis, Historia Rerum in Partibus...,
I, s. 196-197; N. Elisseeff, Nur ad-Din und Grand Prince Musulman de Syrieau Temps
Croisades (511-568/1118-1174), Damascus, 1967, I, s. 430 vd.; S. Runciman, Hagl
Seferleri Tarihi ll, s. 272-273; H. Kayhan, Irak Sel¢uklulari, Konya, 2001, s. 183-184.

49 Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi ..., s. 301; Siiryani Mihail, Vekayindme
.., S. 155; ibnu’l-Ezrak, (Artuklular Kismi), s. 92; Kadi imadeddin, Bustdnu’l-Cdmi
Tevdrihu’z-Zemdn, s. 129; O. Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 187.

50 Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi ..., s. 301-302; Ab{’l-Farac, Abd’l-Farac
Tarihi ll, s. 386-387.
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tabi tutma girisimi, araya giren Hiristiyan din adamlarinin ¢abalari
sonucu gerceklesemedi.®!

Kara Arslan, 1150 yilinda ordusuyla birlikte Gerger (zerine sefer
yapmisti, kalenin ¢evresinde bulunan yerlesim yerleri yagmalanmisti.
Hisn Mansur, Keysun, Gakhtay ve c¢evredeki diger Hiristiyan
hakimiyetindeki kalelerden Gerger’in yardimina kosmak icin harekete
gecen Franklar ve Rumlardan olusan 500 ath ve bircok piyadeden
olusan bir ordu gelip Gerger Ermeni senyori Basil'in komutasinda
toplanmisti. Bunlar kelenin cevresinde karargah kuran Turklere baskin
yapmislar, fakat yenilgiye ugramaktan kurtulamamislardi. Askerlerinin
tamamina yakini oldirilmds ve yanlarinda bulunan bin yiik bugday ile
diger agirliklar savas ganimeti olarak Artuklu ordusunun eline ge¢misti.
Basta Basil olmak Uzere, bltin Hiristiyan komutanlari da esir
olmuslardi. Kara Arslan esirlerin tamamini serbest birakmis, Gerger'i
kendisine teslim eden Basil’e Abdaheri ile Samaha’yi, Gakhtai’yi teslim
eden Krikor’a da Saghamanikta olarak vermisti. Bu iki 6nemli kaleye
ilaveten Hisn Mansur da teslim alinmisti.>?

ikinci Hacli Seferi Hiristiyanlar icin tam bir fiyasko ile neticelenmis
ve vyasanilan vyenilgiler, moralleri yok eden, unutulmasi kolay
olmayacak tiirden ruhi depresyonlar yaratmisti. Bu, sadece Bati Avrupa
Hiristiyan dinyasi icin degil, Dogu’daki Hiristiyanlar icin de travma
yaratmisti. Seferden kalan az sayidaki kili¢c artiklari Bati Avrupa’ya geri
dénmis, vyasanilan yenilgileri unutmak icin kendilerini zamanin
unutturucu havasina kaptirmislarken, geride kalan ve Yakin-dogu’da
Kudiis’ten Urfa’ya kadar uzanan Suriye ve Filistin sahillerinde yerlesik
Hiristiyanlar kaderlerini yasamak zorunda birakilmislardi. Bu yenilgi
ayni zamanda butin Gmitlerini Hacghlara baglayan Ermeniler icin de
bliyik bir moral c¢okintlsli yaratmisti. Zira onlar ayni dinden
olmalarina ragmen kendilerini baski altinda tutan ve koti
muamelelerde bulunan Bizans Devleti’nin zulmiinden ve Selcuklularin
Orta-dogu’ya hakim olmalari ile baslayan yeni siregte Misliman

51Ab0’|-Farac, Abd’l-Farac Tarihi ll, s. 387.
52S{iryani Mihail, Vekayindme..., s.159-160.
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68 Hiiseyin KAYHAN

Turklerin baskilarindan ancak bu Hachlar sayesinde
kurtulabileceklerine iyice inanmislardi. Simdi ise yenilgilerle birlikte
bitlin Gmitleri bir anda yok olmustu. Boyle bir ortam i¢cinde durumdan
istifade eden Turk hiktimdarlari bolgedeki Hacli devletlerine saldirarak
ellerindeki kaleleri zaptetmeye baslamislardi. Bu climleden olarak,
Kara Arslan 15 Agustos 1148 tarihinde Firat kiyisinda bulunan Haglilara
ait Babula kalesine saldirmisti. Onun saldirisindan trken yagmacilik ve
haydutlukla gecimini saglayan bolgedeki Ermeni halki hem bu
durumlari, hem de Haclilara yardim etmelerinin getirdigi korkuyu da
Uzerlerinden atamadiklari ve Turklerin kendilerini cezalandiracaklarina
iyice inandiklari i¢in sucgluluk psikolojisi ile bolgeden kagip Siiryanilerin
Mar Bar Sauma Manastir’'na siginmislardi. Bu durumda dini
vecibelerini yerine getirmekte zorlanan kesisler oldukca sikilmalarina
ragmen kendilerine siginan halki Tirklere iade etmemislerdi. Kara
Arslan manastiri kusatmis ve baski altina alarak siginmacilarin teslimini
saglamaya c¢alismisti. Uzun siire dayanamayacaklarini géren kesisler bir
heyetle birlikte Kara Arslan’in huzuruna giderek ondan Ermeni halkini
bagislamasini istemislerdi. Onlari affettigini soyleyen Kara Arslan,
onlari kactiklari topraklarina geri gotirip, kendileri icin araziyi
islemelerini istemisti. Ermeni halk iade edilmemis ve Kara Arslan biraz
sonra geri donmek zorunda kalmisti.>®> O, geleneksellesmis bir Tirk
politikasinin geregi olarak, yerli Ermeni halkin en iyi bildikleri isler olan
tarim ve ziraat alaninda Uretime katkida bulunmalari icin onlari Artuklu
Ulkesinde yerlestirerek Ulkesinin iktisaden gelismesine calismisti.

Kara Arslan, ikinci Hagli Seferi yenilgisinin sonucu Kont Joscelyn’in
Nureddin Mahmud tarafindan yakalanip esir edilmesinden sonra
durumdan yararlanarak 1151 yilinda Ermenilerin elinden Hisn Berker’i,
1152 yilinda da Gerger kalesini almisti.>*

53 Sdryani Mihail, Vekayindme ..., s. 155-156; Ab{’l-Farac, Abd’l-Farac Tarihi ll, s. 386-
387.

S4lbnu’|-Ezrak, (Artuklular Kismi), s. 92, 94; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye,
5.188.
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Anadolu’da ilk Tiirk Beyliklerinin Ermenilerle iligkileri 69

Bulunduklari cografi konum itibariyla Mardin Artuklularinin
Kilikya’daki Ermeni devleti ve giliney-dogu Anadolu’da serpismis
vaziyetteki Ermenilerle catismalar yasadiklari anlasilmaktadir. Ama ne
yazik ki bunlar kaynaklara fazla yansimamistir. Bunlardan ilki Aralik
1163’te yasanmisti. Bu tarihte Meyyafarikin sinirinda bulunan
Senasine’de Fenizasa kalesi hakimi Nasiru’d-devle Mahmud b.
Zaferhan ile Ermeniler arasinda bir olayin yasanmasi Uzerine, bahsi
gecen bu komutan ordusuyla dismanin Uzerine ani bir saldirida
bulunarak bliylk ganimetler ve ¢ok sayida esir almisti. O bununla da
yetinmeyerek Artova’yt yagmalamis, ordusuyla Ermenilere agir
darbeler vurmustu. Bu harekatini durdurmamis, Ermeni yerlesim
yerlerine baskinlarini ve tahribatlarini israrla devam ettirmisti.>®

Kilikya Ermenilerinin Uzerine yapilan bir seferden yeni doénen
Artuklu komutanlarindan Emir Mahmud b. Tarhan 18 Aralik 1165’te
Meyyafarikin'de vefat etmisti. Kaynagin verdigi bilgiye gore, bu
komutan Ermenilerle pek ¢ok savaslar yapmisti.>®

Artuklularin Ermenilerle iliskileri acisindan énemli bir olay da 1175
yihinda gerceklesmistir. Bu tarihte Necmeddin Alpi Sasun dagindaki
Ermenilere ait kaleleri ele gecirmek icin bolgeye bir sefer diizenlemisti.
Kaleleri kusatip, a¢ birakmak suretiyle teslim olmaga zorlamis, zor
durumda kalan Ermeniler goériismeler sonunda kalelerini Necmeddin
Alprya degil de Ahlatsah Il. Sokmen’e teslim ederek direnisi
birakmiglardi.®” Bu durum, seferde Il. Sékmen’in kuvvetleriyle
Artuklulara yardimda bulundugunu géstermektedir. BUtiin bu bilgiler,
Artuklularin  Ermenilerle sistemli bir micadele yuruttiklerini
gostermektedir.

55ibnu’l-Ezrak, (Artuklular Kismi), s. 136.

s6ibnu’l-Ezrak, (Artuklular Kismi), s. 146.

57 Siiryani Mihail, Vekayindme ..., s. 236, 239; Ab{’l-Farac, Abd’l-Farac Tarihi ll, s. 418;
Nérses Chnorhali, Lettresaux Armeniens, Cev. Mére Mariam Vanérian, (yayinlandigi yer
ve yil belirsiz), s. 17.
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70 Hiiseyin KAYHAN

6. Sokmenliler ve Ermeniler

XIl. yizyihn baslarinda Dogu Anadolu’da kurulan ve Van Goli
havzasina hakim olan Sokmenlilerin cevrelerindeki daglik alanlarda
yasayan Ermeniler ¢eteler kurarak her firsatta saldirmakta, yagma ve
tahribatlarda bulunmakta idiler. Sékmenli hikiimdarlari halkinin
glivenligi icin bu saldirgan Ermeni guruplarla miicadele etmek zorunda
kalmislardi.

Birinci Hacgli Seferi ve 1101 Hacgh Seferinin kahramanlarindan
Danismendli hikiimdari Gimus Tegin Ahmed Gazi'nin 1105’te, Turkiye
Selguklu sultani I. Kilig¢ Arslan’in 1107’de 6lmeleri lizerine Anadolu’daki
Hiristiyan unsurlardan Bizans Devleti, glineydeki Hacllar ve Ermeniler
Musliman Tirklere karsi daha cesurane saldirilarda bulunmaya
baslamislardi. O devirde Sokmen el-Kutbive Artuklular devletlerini
daha vyeni kurmuslardi. Hiristiyanlarla yapilan savaslarda ciddi
basarilara imza atan ve liderlik kabiliyeti tartisiilmaz Tirk liderleri heniiz
ortada yoktu.

iste tam bu sirada, 1107 yilinda Sékmen el-Kutbi’nin askerleri
tarafindan gerceklestirildigi anlasilan seferde 12 bin kisilik bir Tark
ordusu Toros daglarini asip Anavarza bolgesine girerek Ermeni
Ulkesinde tahribatlar ve yagmalarda bulunmuslardi. Kral Toros bunlari
engelleyemedigi icin Tirklerin akinlari Maras bolgesine dogru
yayginlasmisti. Bu Turkler, Maras ovasinda saldirilar ve tahribatlarda
bulunduktan sonra aldiklari ¢ok sayida Ermeni esirlerle birlikte
Keysun’a yonelmislerdi. Buranin hakimi Gog Vasil, topraklarina giren
Turk ordusu ile Gaban kalesi yakinlarinda Berdus denilen yerde savasa
tutusmus ve onlari plskiirtmeyi basarmisti. Tiirk ordusu esirlerini de
birakarak Ermeni topraklarini terk etmek zorunda kalmisti.>®

Urfali Mateos’un ismini belirtmeyip, sadece “Ermenistan Sultani”
olarak tanittigl, Sokmen el-Kutbi oldugunu tahmin ettigimiz Turk

58 Urfall Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi ..., s. 232; Alishan, Léon Le Magnifique
PremierRoi de Sissouanou de L’Arménocilicie, Fr. tr. P. George Bayan, Venise, 1888, s.
25.
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Anadolu’da ilk Tiirk Beyliklerinin Ermenilerle iligkileri 71

hiikiimdarinin 6 bin kisilik bir ordu ile 1108 yili Subat ayinin sonlarinda
Keysun’a yaptigi saldiri ise bir yil 6nceki seferin rovansi niteliginde idi.
Keysun, buglinkii Adiyaman’a bagli Besni kazasi Cakirhoyik beldesinin
bulundugu yerdir. S6kmenliler'in merkezi Ahlat ile arasindaki mesafe
yaklasik 535 kilometredir. Kaynaklarda, Diyarbekir taraflarina kadar
olan topraklara ve bu arada Mayis-Haziran 1109'da birkag¢ aylik
kusatmadan sonra Meyyafarkin’e sahip oldugu®gériilen Sékmen’in
mesafenin uzunluguna ragmen boyle bir seferi gerceklestirebilecegi
sonucuna varmak yanlis olmaz. Bu saldirinin bizzat hasat mevsiminde
ve vyaklasik bir yil dnce Prens Vasil'in topraklarina karsi girisilen ve
Berdus’'ta yenilgi ile sonuglanan saldirinin intikamini almak igin
yapildigi Mateos tarafindan o6zellikle belirtilmektedir. Buna ragmen,
saldinnin sadece intikam almak icin gerceklestiriimis olmadigi, zira
onceden iyi bir planlama ile hasat zamaninin secildigi goriilmektedir.
Saldiri ansizin olmus ve Urinlerini hasat eden Ermeniler gafil avlanmis,
direnenler oldlrilmus, bir kismi da esir alinmisti. Kendilerini
toparlayan Ermeniler hemen organize olmuslar ve Prens Vasil, dayisi
Bedros, Mamigonyan hanedanindan Aplasat ve komutanlari Tigran’in
komutasinda 5 ylz kisiden olusan se¢me bir birlik ile buglnki
Kahramanmaras’in Andirin kazasina bagli, etrafi daglarla cevrili biyik
bir ovada kurulmus bulunan Geben civarinda Hartan denilen kalenin
onlerinde Tirklerle karsilasmislardi. Yapilan savasta Sokmen yenilgiye
ugramis ve esir dismisti.®Taraflar arasindaki asker sayisinin
kiyaslanamayacak derecede Tirklerin lehine olmasina ragmen Tirk
ordusunun yenilmesinin sebebi, savasin vyapildigi alanin daglik
olmasindan dolayi, bolgeyi ¢ok iyi bilen Ermenilerin dag gecitlerinde
pusular kurarak Tirklere saldirmalari olsa gerekti. Esir diisen S6kmen
ve komutanlari muhtemelen belli bir kurtulus akcesi 6édedikten sonra
serbest kalmislardi.

59ibnu’|-Kalanisi, Zeyli Térihi Dimask, s. 164; ibnu’I-Esir, el-Kdmil fi't-Térih, X, s. 377;
ibnu’l-Ezrak, Tarihu Meyydférikin ve Amid, (Mervéniler Kismi), Cev. M. Emin Bozarslan,
istanbul, 1990, s. 217; F. Siimer, Selcuklular Devrinde Dogu Anadolu’da Tiirk Beylikleri,
Ankara, 1990, s. 68

60 Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi ..., s. 232-233; Turan, Selcuklular
Zamaninda Tiirkiye, s. 150.
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72 Hiiseyin KAYHAN

Sasun bolgesi Sokmenlilerin baskenti Ahlat’a yaklasik 180 km.
mesafede idi. Sokmenlilerin ticari cikarlarini korumak istemeleri
sebebiyle burada yasayan Ermenileri zararsiz hale getirmek icin degisik
zamanlarda bolgeye uzun sireli seferler diizenlendigi anlasiliyor. Bu
cimleden olarak, Il. S6kmen’in (1128-1185) iktidari sirasinda, 1163 yil
Aralik ayinin basinda Fenizasa kalesinin sahibi Nasiru’d-devle Mahmud
b. Zaferhan ordusu ile Sasun’a girmis, basta Arthova olmak Uzere
Ermenilerin yasadiklari bitln yerlesim yerlerini yakip-yikmis, halkini
esir almis, agir darbeler indirip bitlin bolgeyi yagmalamisti. Onun
slvarileri bu saldirilari yaparken, piyadeleri de Mislimanlarin
fetihlerinden beri hi¢ kimsenin giremedigi Ermeni beldelerine saldirilar
diizenlemislerdi.®* Bu saldirilarin anlik olmadiklari, durmaksizin devam
ettigi gorilmektedir. Nitekim, Il. S6kmen 11 Agustos 1174’te Cezr ve
Sasun’a sefer vyaparak ¢ vyillk kusatmadan sonra buralari ele
gecirmisti.®?

Sasun uzun miicadeleler sonunda S6kmenlilerin eline gecmis ve Il.
Sokmen’in memliklerinden Seyfeddin Begtemiir buranin yoneticisi
olmustu. Anlasildigi kadariyla, buradaki Ermenileri kontrol altinda
tutmak icin asil ailelerin ogullari Ahlat’taki S6kmenli sarayina rehin
olarak gonderilmekteydi. Bu rehinlerden birisi olan Der Grigor
kataligosunun yegeni 1185 yilinda Il. SOkmen’in vefat etmesi ve yerine
gececek bir erkek evlat birakmamasi sebebiyle meydana gelen
karisikliktan faydalanarak Sasun’a kagcmis ve topladigi askerlerle
Seyfeddin Begtemir'ii yenerek esir almis, Sasun’a hakim olmustu.
Begtemiir, dostluk vaadinde bulununca serbest birakilmisti. Daha
sonra o SOkmenli tahtina c¢ikmis fakat Ermenilere verdigi sozi
tutmamis, tekrar ordusuyla Sasun’a gelerek bolgeyi istila etmis, vergiye
baglamist.5

61ibnu’|-Ezrak, (Artuklular Kismi), s. 136; Turan, Dogu Anadolu, s. 95.

62ibnu’|-Adim, Bugyetu’t-Taleb fi Térihi Haleb, Cev. A. Sevim, Biyografilerle Selcuklular
Tarihi, ibnu’l-Adim, Bugyetu’t-Taleb fi Térihi Haleb (Se¢meler), Ankara, 1982, s. 186.
63Vartabet, Tirk Fiituhati Tarihi ..., s. 211.
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[I. S6kmen’in Sasun’daki Hiristiyan Ermenilerin cocuklarini memlik
olarak alip, sarayinda yetistirdigi ve onlara lilkesinde 6nemli gérevler
verdigi anlasilmaktadir. iste bunlardan birisi olan Kutluk adindaki
memlikld 1197 yilinda Hezar Dinari’nin 6limiinden sonra devletin
basina gecmis, fakat halk Sasun’lu bir Ermeni’nin kendilerine
hiikimdar olmasina cok sinirlenerek ayaklanmis ve onu éldirmiisti.®
Bu durum Misliman halkin Hiristiyan Ermeni halka olan bakis agisini
ortaya koymaktadir. Aradaki diismanligin sebebi dinlerinin farkli olmasi
gibi goriniyor ise de, Ermenilerin saldirganliklari ve Misliman halka

verdikleri zararlar bunda daha etken olsa gerektir.

Yukarida Artuklular kisminda da belirtildigi lzere, Necmeddin
Alp’nin baskilarina dayanamayan Sasun Ermenileri, 1175 yilinda
kalelerini Il. S6kmen’e teslim etmeyi kendi c¢ikarlari icin daha uygun
bulmuslardi.

Bu planli miicadelelerin disinda, kendiliginden gelisen ve yayilan bir
takim toplumsal olaylar da yasanmaktaydi. Bu toplumsal olaylarin
kahramanlari olan Tirkmenler, normalde Hiristiyanlarla dostane
iliskiler yiriGtmekteydiler ve onlara zarar vermemekteydiler. Bu
durumu degistiren iki olay yasanmisti. ilk olarak, Tirkmenlerle Kiirtler
arasinda baslayan catismalar sirasinda Kirtler, kactiklari zaman mal ve
esyalarini Hiristiyanlarin kdylerinde saklayinca Tiirkmenler bunu haber
alip Hiristiyanlara saldirmaya baslamislardi. ikinci olarak, Tirkmenler,
yagmalarda ve katliamlarda bulunduklarinda heyecandan kendilerini
kaybedip, beylerinin emirlerini dinlemiyorlar, Bliyiik Ermenistan olarak
isimlendirilen Van Golu cevresindeki Ermeni halka saldiryorlardi.
Onlar, Kirtleri oldirdiikten sonra, Ermeni koéylerini yakarak ve talan
ederek 26 bin kisiyi esir etmisler ve gotirip kole olarak satmislardi.
Bunun (zerine, Ulkelerinin tahrip edildigini ve kdylerin bosaldigini
goren Tirk beyleri ve komutanlari topraklarin da bu Tirkmenlere karsi
savasmislardi. Bu climleden olarak, Kapadokya’da ve Malatya
bolgesinde carpismalar ve katliamlar yasanmisti. Bu olaylar sekiz yil

64Eb{’I-Fid3, Il, s. 183; Turan, Dogu Anadolu, s. 102-103.
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74 Hiiseyin KAYHAN

devam etmisti. Sonucta, on binlerce insan hayatini kaybetmis ve biitin
yerlesim yerleri zarar gérmiisti.®

7. Kizil Arslanlilar ve Ermeniler

1095’te yegeni Berkiyaruk’a yenilerek hayatini kaybeden Melik
Tutus’un oglu Dukak, babasinin Anadolu’daki mirasina sahip olamamis,
Meyyafarikin disinda, Diyarbekir ve cevresindeki bitin yerlesim
yerlerinin hakimiyetini kaybetmisti. Bunun sonucunda Siirt, Tanza ve
Bahmud Kizil Arslan’in eline gecmis,®® 1130 yilinda Hisn Keyfa
Artuklulan hikimdari Davud’un Siirt, Bahmud ve Batasa'ya hakim
oldugu zamana kadar burada bir beylik kurulmustu.®’

Biitlin Ermeniyye bdlgesi gibi Siirt ve cevresi de Hiristiyan Ermeniler
tarafindan meskiin idi. Nitekim, XI. asrin baslarinda vefat eden
Hiristiyan alim ve edip Sab(sti, 400/1009-1010'da mustahkem bir
kaleye sahip olan Siirt’in Diyarbekir'den daha buylk bir Hiristiyan sehri
oldugunu belirtmektedir.®®

XIl. yizyihn baslarinda 35 vyil Siirt ve cevresinde hdkim olan Kizil
Arslan ve takipgilerinin Ermenilerle iliskileri hakkinda kaynaklarda bilgi
bulunmamaktadir.

8. inallilar ve Ermeniler

Sabasti, XI. ylzyilhin basinda Diyarbekir ile Siirt’i karsilastirmakla her
iki  sehirdeki  Hiristiyanlarin ~ varligini  ortaya  koymaktadir.
Diyarbekir'deki Hiristiyanlarin bir kismi Siryaniler iken, agirhkli
kisminin Ermeniler oldugu tahmin edilebilir. Nitekim, inlii iranli seyyah
Nasir-1 Husrev, Aralik 1046 tarihinde ziyaret ettigi Amid'de tastan
yapilmis sisli bir kilise ile karsilasmisti. O, Amid ile Harran arasinda
bulunan 60 fersahlik yolda gordiigli koylerde yasayanlarin biylk
kisminin Hiristiyanlar oldugunu da belirtmekteydi.®® Fahruddevle ibn

65 Siiryani Mihail, Vekayinéme ..., s. 175-177.

66ibnu’l-Ezrak, (Mervaniler Kismi), s. 268.

67ibnu’l-Ezrak, (Artuklular Kismi), s. 47.

68Sablsti, ed-Diydrdt, Nsr. K. Avad, Beyrut, 1986, s. 198.
69Nasir-1 Husrev, Seferndme, Cev. A. Tarzi, istanbul, 1994, s. 14.
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Cuheyr, Sultan Meliksah’in emriyle Mayis 1085te Mervanilerin
hakimiyetlerine son vererek Amid’i Biyiik Selcuklular adina ele
gecirdiginde sehir halki gordikleri baski ve zulliimlerin intikamlarini
almak icin Mervanilerin naibleri olan Hiristiyanlarin evlerini
yagmalamislardi.’”® 1095’te Selguklu komutani inal’in yénetimine
birakildigi andan Saldheddin’in 1183’te ele gecirdigi zamana kadar 88
yillik hakimiyetleri déneminde inallilarin Diyarbekir'deki Ermenilerle
iliskileri hakkinda kaynaklarda ise bilgi bulunmamaktadir.

Sonug

XI-XIl. yizylllarda Anadolu’da hakim olan Tirk beyliklerinin
yonetimlerindeki Ermenilerle kurduklar iliskiler, savaslar ve silahli
miucadeleler gibi goriniyor ise de, gercekte ¢cok daha kapsamli bir
seyir takip ederek sosyal hayatin her alanini kapsamisti. Danismendli,
Mengiiciiklii, Saltuklu, Dilmagli, Artuklu, Sékmenli, Kizil Arslanli ve inalli
hiikiimdarlari, taskinliklarini frenledikten sonra Ermenileri yonetimleri
altina aldilar. Bildikleri mesleklerini icra ettirip onlari Uretici hale
getirdiler. Onlara Bizans imparatorlarinin yaptiklari gibi baski ve zuliim
yapilmamis, tam tersine insani degerler dogrultusunda kiltirleri ve
dinlerini yasayan, sosyal aktivitelerinde 6zgir insanlar olmalarina
gayret edilmisti. Bizans imparatorlari ve kendi liderleri zamaninda
mutluluga kavusamayan Ermenilerin emekleri somurilmus, sahsi
mulkiyetle hicbir zaman tanisamamislar ve vyari kole haline
getirilmislerdi. Umut besledikleri Hach liderlerinden de aradiklarini
bulamamislardi. Diisman gordikleri ve miicadele ettikleri Tiirk beyleri
ise onlara ozledikleri hayati sunmuslardi. Bu, Tirk-Ermeni iliskilerinin
baslangicinin en 6nemli sonucu olmustu.

ibnu’|-Esir, el-Kamil fi't-Térih, X, s. 132.
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