G. U. Islahiye IIBF Uluslararas1 E-Dergi
Y1l:2018, 2(2): 77-87

KAPITALIZM VE SIZOFRENi: DELEUZE VE GUATTARI

*e

CAPITALISM AND SCHIZOPHRENIA: DELEUZE AND GUATTARI

Mahmut YARDIMCIOGLU?
Merve KAPLAN?

Oz

Karl Marx ' kapitalizm kuramini, ¢cagdag Fransiz felsefecileri Deleuze ve Guattari Nietzsche nin diyalektik
olmayan bakis agisiyla incelemektedirler. Anti- Oedipus (1972) eserinde, Deleuze ve Guattari, kapitalizmin
genel hatlarimi psikanalitik yapi seklinde ifade ederler. Kapitalizm, kisileri hayat tarzi baglaminda sizofren
yapmaz; ekonomik siire¢ baglaminda sizofren yapar. Marx diistincesinde belirsiz iiretme, yersiz
yurtsuzlastirdmus isle ilgili ekonomi politik bir durum mevcutken, siire¢ yabancilastirmaya doniismektedir.
Marx ve Deleuze 6zel miilkiyet fikrine karsi ¢ikmaktadirlar. Marx in 6zel miilkiyete karsi ¢cikmasinin temel
altyapisi kapitalizm iken, Deleuze ise psikanalizden yola ¢ikarak karst koymaktadir. Deleuze, “Hakikat onu
yeniden iiretme istegimizle ilgilidir” derken, hakikatin yenilenmesinin gerekliligini ifade etmistir. Bu
calismamin amact modern toplumun ¢ikmazlarim Marx bakis agisiyla kapitalizm ve sizofreni iizerinden
Deleuze ve Guattari diigiinceleri baglaminda bir degerlendirme ile sunmaktir.
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Abstract

They examine Karl Marx's theory of capitalism from the non-dialectical point of view of the contemporary
French philosophers Deleuze and Guattari Nietzsche. In Anti-Oedipus (1972), Deleuze and Guattari describe
the general aspects of capitalism as psychoanalytic structures. Capitalism does not make people schizophrenic
in the context of lifestyle; makes schizophrenia in the context of the economic process. In Marx's thought, there
is an uncertain production; the process turns into alienation. Marx and Deleuze oppose the idea of private
property. While capitalism is the basic infrastructure of Marx's opposition to private property, Deleuze is
opposed by psychoanalysis. When Deleuze said, ini The truth is about our desire to reproduce it, “he expressed
the necessity to renew the truth. The aim of this study is to present the dilemmas of modern society from an
Marx perspective with an assessment of capitalism and schizophrenia in the context of the ideas of Deleuze
and Guattari.
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1.GIRIS

Bu makale First International Economics and Business Symposium kapsaminda sunulmustur
ve bu akademik etkinlik kapsaminda yapilan elestiriler dogrultusunda gilincellenerek, diizeltilerek ve
eklemeler yapilarak makaleye doniistiiriillmiistiir.

Deleuze ve Guattari, sizofreni kavramini kendi kullanim sekline karsi ¢ikarak kendi eserlerinde
kapitalizm ile bagi neticesinde ele almiglardir. Sizoanalitik siiregte sizofreni kavrami sermayenin
sosyo-ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve sosyo-libidinal nitelikleri ve bu niteliklerin yansimalarini
anlatmak i¢in kullanilan bir kavramsallagmadir. Sizofreni bu baglamlar ile kapitalist yap1 dolayisiyla
hem iiretilen hem de bastirilan bir psisik ve toplumsal siirece génderme yoludur (Holland,2005:74).

Sizofreni, kapitalizmin kodsuzlastirma niteligi sonucu ortaya cikmaktadir. Sizofreni ile
anlatilmak istenen bir toplumsal pratik seklinde kontrol edilemeyen, kisiler arasindaki haz siirecinin
bir ifadesidir. Sizofreni psikanalitik paradigmada ifade edildigi bigimiyle zihinsel bir hastalik olarak
anlagilmamaktadir. Sizofrenler modern-kapitalist toplumsallasmanin yarattig artiklardir. Sizofrenler
psikanaliz ve ¢ekirdek aile gibi kapitalist toplumun hakim yapilari igerisinde gelisen uyumsuzlugun
neticesidir. Kapitalizm ise sizofreni ortaya ¢ikaran temel yapitasi olmaktadir. Bu baglamda sizofreni
kapitalizmin bir artig1 olmaktadir. Sizofreni yersiz yurtsuzlasma yaratmaktadir. Sizofreni kodlara
ayn1 zamanda kapitalist kurumlar {izerinde etkin olan sizofrenik yersiz yurtsuzlastirma, eyleminin
entropik ilkesi, devindirici hakimiyetidir (Holland,2005: 75).

Sizofreni sinir1 olmayan “semiosis”dir. Sinir1 olmayan semiosis ile semiyolojinin teknik
bilesenlerinin degistirilmesi ile anlamin semiyotik diizeyde sinir1 olmayan bir bi¢cimde artiginin
ifadesidir (Holland, 2006: 22). Kapitalist sistemde sizofreniye bir karsi-egilim de olusmaktadir.
Deleuze ve Guattari’ye gore bu siire¢ “paranoya” olarak ifade edilmektedir. Paranoyada anlamin
radikal ve sinirsiz, kendiliginden akist miimkiin olmamaktadir. Holland’a gdre paranoya “devrimci
sizofreninin zitt1 niteliginde olan, kimi yonleriyle kapitalizm 6ncesi toplumsal formasyonlarin bir
sonucu niteliginde olan paranoyadir. Sizofreni, sabit kodlar olmadan semiyotik siirecinin
olumlanmasima yardimci olurken, paranoya da her sey bir kod dahilinde gerceklesip her sey
anlamhdir. Sizofrenide deneyimleme siirecinden bagka bir anlam kaynagi bulunmazken, paranoyada
tiim kodlar ve anlamin tek ve yiice bir kaynagi vardir: Despot olarak Tanr1” (Holland, 2005: 75).

2.KAPITALIZME ELESTIiREL BiR BAKIS

Deleuze ve Guattari’'nin ¢alismast bir kapitalizm elestirisidir. S6z konusu kapitalizm elestirisi
olunca Marksist diinyadaki tartigsmalar: ele alarak elestirilerine baslamislardir. Marksist ¢cevrelerdeki
tartigmanin kokenine kadar inmenin gerekliligini fark eden Deleuze ve Guattari devrim neden
gergeklesmedi  sorusuna kadar irdelemislerdir. Bu tartigmalarin  neticesinde devrimin
gergeklesememesi kapitalizmin kendi i¢inde gecirdigi degisimlerden ileri gelmektedir. Deleuze ve
Guattari’nin kapitalizmle ilgili yaptiklar ilk elestiri kapitalizm artitk Marx’in ifade ettigi gibi bir
kapitalizm olmadigidir. Marx’in ifade ettigi kapitalizm, rekabetg¢i kapitalizm, yerini, tekelci veya
anonim kapitalizme birakmistir. Bu sekilde ifade edilen bu yeni kapitalizm, ideolojik mistiklesme
sekilleriyle ifade degistiren, kendine 6zgli yeni somiirii ve baski bigimleri” meydana getirmistir
(Brown, 1989: 17).

Bu yeni kapitalizm tanimi1 ve degisen durum neticesinde Marksistler Ortodoks Marksistler ve
revizyonistler olarak ikiye ayrilmiglardir.1920’li senelerde kapitalizm temelli Freud-Marx fikirlerini
savunarak bir sentez olusturmak isteyen Freudomarksistler meydana ¢ikmistir. Freudomarksistler
Marksist yaklasimlarin “sahsi” bakis acisin1 gormezden gelerek yalnizca makro yapilarla ilgilendigi
goriigiinii savunmaktadirlar. Sahsi olan ayn1 zamanda politiktir (Brown, 1989: 24).
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Bu kapitalizm tartigsmalar1 baglaminda bir diger tartisma konusu da smif kavrami {lizerinedir.
Sinif kavrami makro boyutu olan bir kavramdir. Tiim bu smif ve yeni kapitalizmden yola ¢ikarak
psikanaliz ile Marksizm arasinda bir bag kurma diislincesi ortaya ¢ikmistir. Sahsi olanin politik de
olacag1” disiincesinden hareketle psisik uzamin kapitalist fikirlerin manipiilatif telkinlerinden
korunmasi gerektigi goriisiinlii savunmuslardir. Kapitalizmi dini haline getiren iktidar artik kolektif
orgiitlenmelerle degil psisik olan kitlesel diizlemde {iretilmis tretimle ilintilidir. Psisik olani
kullandigimizda kitlesellesmis olmaktayiz. Bu baglamda devrimin 6ncelikle kisisel alanda baslamasi
basarili olmasi i¢in yegane yoldur goriisii hakimdir. Kapitalizm elestirisi yapilirken bir diger 6nemli
kavram ise ego kavramidir. Ego burjuvanin kendisidir ve kapitalist diinyada insanlar1 yéneten en
biiylik gii¢lerin basinda gelmektedir. Deleuze ve Guattari, tiimiiyle Freud ve Marksist diisiince temelli
bir kapitalizm elestirisi yapmislardir (Deleuze ve Guattari, 2004: 129).

3. KAPITALIiZM VE PSIKANALITIK BAGLAM

Deleuze ve Guattari Freud gelenegine hem sahip c¢ikmislar hem de psikanalizin isleyisi,
amaglarini elestirmis ve bircok kere reddetmislerdir. Onlara gore psikanaliz masum degildir ve
kapitalizme hizmet etmektedir. Deleuze ve Guattari’ye gdre burjuva diizenini efendi kabul ederek
kapitalist baski rejimine boyun egmislerdir. Psikanaliz kapitalist 6znellik i¢in uygun 6zneleri imal
etme siireci gliden bir manipiilasyon yontemidir. Bu baglamda psikanalizin sunduklarina inanmamali,
ve onu reddetmeliyiz. Freudomarksist gelenegin temel amact olan bu durum, psikanalizin giicii
artikca, daha fazla ilgi ¢ekerek giiclinii arttirmistir. Deleuze ve Guattari’de bu Marksist gelenegin
basinda gelerek gruba Onciiliik etmislerdir. Bu baglamda savunduklari en 6nemli 6nerme psikanalizin
“devlet dini” oldugu fikrini ortaya atmiglardir Deleuze ve Guattari kavramlarin 6zsel anlamlariyla
degil, gorevleriyle ilgilenmisglerdir. Psikanaliz neye hizmet eder”, “psikanaliz nasil isler” sorusuna
odaklanmalarmin sebebi psikalanizin 6zsel anlamini degil islevini ortaya koyma ¢abalaridir.
Psikanalizin Deleuze ve Guattari tarafindan bdyle bir sahsi perspektifle bakmak, onlari, otomatik
olarak iktidar tarafindan bakmalarina sebep olmustur. Deleuze ve Guattari iktidarin olusumu ve
isleyis mekanigi konusu son derece Onemlidir. Onlara gore iktidarin sivil alanda yayilmasinin en
onemli araci psikanaliz olmaktadir. Bu baglamda iktidarin psikanaliz olmadan hic¢bir yayilim
stirecinin miimkiin olmadigini ifade ederler (Deleuze ve Guattari, 1994: 5).

Kapitalizmin yayilmasi ile meydana gelen yeni toplumsallik sekli Fransiz felsefecileri Deleuze
ve Guattari tarafindan ele alinan 6nemli bir konudur. Marx’1n diisiincelerini iceren yoniiyle Deleuze
ve Guattari fikirleri bagindan beri toplumsalligin zithigimi icermektedir. Kapitalist toplumsallik sadece
kistyi yalnmizca kodlamalar aracilig1 ile tahakkiime tabii tutan bir toplumsallik olmamakla birlikte bu
bicimde kisiyi farkli nitelikleriyle hem abluka altina almakta hem de almiyor gibi yapmaktadir.
Deleuze metodolojisindeki Onemli bir nosyon yersiz-yurtsuzlasma’dir. Yersiz yurtsuzlasma
gocebelik ile baglantili bir nosyondur. Deleuze ve Guattari’nin eserlerinde sik¢a yer verdikleri bu
nosyon hegemonik sdylemlerin tutarli ortamini1 dagitmak® (Goodchild, 1996: 57) fikri neticesinde
yersiz-yurtsuzlagsma nosyonuna yeni bir anlam yiiklemektedir. Yersiz-yurtsuzlasma hem kdklerinden
kopmama hem de tam anlamiyla gelenegine ve gecmisine ait olmamak ve bag hissetmemek halidir.
Gogebelikle toplumdaki imgeler, fikirler ve toplumsal pratikler olduklar1 alandan koparilarak diinyay1
dolagirlar. Bu durum Deleuzyen felsefede yersiz-yurtsuzlasma seklinde isimlendirilmistir. Deleuze
ve Guattari diislincesinde kapitalist toplumsal makine kendi iiretim sekli itibariyle akimlarin kod
¢Ozliimii ve yersiz-yurtsuzlagsmasi ile ifade edilmektedir. Kod ¢6ziimii bir kodun anlamlandirilmasi
degil kodun parcalanis1 demektir. O, tarihsel siirecteki toplumsal yapilarin kodladigi ve iist kodladigt
akimlarin kod ¢oziimiinii gerceklestirmesine olanak saglar fakat diger tiim iiyelerden daha acimasiz
bicimde akimlar1 kapitalist sermayenin bedenine bagimli kilan kat1 bir aksiyomatigi onlarin yerine
koymaktadir (Deleuze ve Guattari, 1990: 355-356) .
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Kapitalist makine bir yandan akimlarin kod ¢6ziimii ya da yersiz-yurtsuzlasmayr meydana
getirirken diger taraftan onlarin siddetli yeniden yerli-yurtlulagsmalari olarak gifte bir hareketin
ifadesidir. Bu, insani1 gegmis baglardan kopardigi ve bu sekilde eski aidiyetleri yiktig1 i¢in bir yersiz-
yurtsuzlastirmadir. Bunun sebebi artik eski merkezlerin yok edilmesidir. Bu sekilde eski feodal
kolelik yikilmistir. Birey 6zgiirliigii esas olmaktadir. Bu baglamda bireyin kapitalist sermaye i¢inde
yeniden iiretilmesi ve bu sekilde yeniden bir otoritenin tahakkiimii altinda kalmasi durumu ortaya
cikmaktadir. Deleuze ve Guattari’nin kapitalist toplumsallikla ilgili fikirleri sermayeye bagli yeni bir
toplumsallik tipi ile sinirh degildir. Deleuze ve Guattari’ye gore kapitalist toplumsallik benzersiz bir
giiruhun orgiitlenmeye yarayan sekliyle essiz kolecilik ve emsalsiz bir itaate zemin hazirlamaktadir.
Efendilerin bile olmadigi bir diizen siiregelmektedir. Yalnizca baska koleleri yoneten koleler
mevcuttur. Burjuvazi erekler i¢in pozitif degeri absorbe eder ama aslinda bir biitiin olarak
bakildiginda bu durumun kendi ¢ikari ile alakasi bulunmamaktadir. Kapitalizm diinya olgeginde
ekiimenik bir doniisiimii icermektedir (Deleuze ve Guattari,1990:368-369).

Anti- Oedipus eserinde Deleuze ve Guattari, ge¢ kapitalizmin genel suurunun sizofrenik
oldugunu ifade ederler. Ama kapitalizm, kisileri hayat tarz1 olarak degil ekonomik anlamda sizofren
haline getirmektedir. Kapitalizm de bir sosyal olgudur, fakat diger sosyal olgulardan farkli olarak,
daha negatiftir. Sizofreni de, kendine has bir tokezleme ile ayni seyi gergeklestirmektedir. Yersiz-
yurtsuzlastiginda kapitalizm ile ayn1 gorevi istlenir, tutarsizligi sebebiyle dahasi ondan fazlasini
yapma egilimindedir. Kapitalizm daha tutarlidir (Deleuze, 2005:19).

Deleuze ve Guattari diislincesine gore psikanaliz, kapitalizmin bir pargasidir. Onlara gore
kapitalizmde siirekli olarak iki hareket bulunmaktadir: Bir taraftan akislarin agikliga kavusturulmasi
ve yersiz yurtsuzlastirilmasi ki bu subjektif etkinligin kesif yoniidiir, diger yandan ise yeniden yerli-
yurtlulagtirmanin devam etmesidir. Uygulanmamasi gereken lokal despotizm uygulanmaktadir.
Yeniden yerli-yurtlulastirma saf arkaizmlerin bir yeniden canlandirmasi degildir yalnizca; bu
anlamda yeniden yurtlulastirmanin 6znel olmasi gerekmektedir. Ozel miilkiyet sartlar1 altinda
olustugu miiddetce ekonomi politik bir durumdur. Ikinci olarak da 6znel modern ailede meydana
geldikce de, psikanalizin gorevidir. Bu anlamda psikanaliz, en az ticaret kadar, ekonomist kadar ve
en az sanayici kadar kapitalizme aittir (Deleuze,2005: 77).

Deleuze ve Guattari’ye gore kapitalist sistem tliketim iirtinleri iirettigi gibi sizolar liretmektedir.
Kapitalizmin yarattig1 kisilerin devamli klinik veya bagimli hasta kisiler olmasin1 Deleuze ve Guattari
kapitalizmin tiim toplumlarin sinir1 olmasina baglamaktadir. Kapitalizm digindaki sistemler kodlama
sistemiyle 1isliyorken, kapitalizm kodlarin pargalanmasi sistemiyle islemektedir. Bu sebeple
kapitalizm her toplumun goreceli sinir1 olmaktadir. Sizofreni ise buna karsilik sosyal baglar
bulunmus organsiz bedenlerin 6zgiir bir devlette akisina sebebiyet veren mutlak sinirdir. Deleuze ve
Guattari’ye gore sizofreni kapitalizmin en yogun yonetiminin neticesidir. Kapitalizm smirlarinin
disina ¢ikabilen bu sizofreniyi tekrardan kendi igkin sisteminin i¢ine almaya ¢alismaktadir. Sizofreni
kapitalizmin kodlarin1 ¢ézmesi sebebiyle, kapitalizme 6zdes degildir; o farktir.

Kapitalizm diializmi iki ana etmen {izerine insa edilmistir. Bu etmenlerden biri para kazanma
lizerine, digeri ise yatirim dengesi lizerinedir. Kapitalizmde bu bahsi gecgen iki ana etmeni tam olarak
birbirinden ayiracak bir fark mevcut degildir. Bu iki ana etmen arasindaki denge, akis ve kod ¢6ziimii
veya olus ile siiregelmektedir. Bu sebeple kapitalizmin siir1 agkin veya digsal degil aksine igsel ve
ickindir. Kapitalizm kendi sinirlarin1 devamli olarak yeniden iireterek, devam eden sekilde var olan
durumun o&tesine gegmektedir. Kapitalizm tiim toplumlarin dig smurt ise, bu kapitalizmin bir dig
sinirinin meveut bulunmamasinin bir sonucudur; kapitalizmin, kapitalin kendisi olan igsel sinirlar
bulunmaktadir (Deleuze ve Guattari,1990:251) .
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Kapitalizmde devlet ve ordu anti iiretimin sonucu ve bu {liretimin biitiinlerini olusturmaktadir.
Kapitalizmde tiretim igsel iliskiler sonucu meydana geldigi i¢in anti iiretimin aygitlar: da artik iiretime
zit olan agkin haller degildir. Aksine kapitalist makine kendini iiretici makine yoluyla agikca pozitif
degeri, iiretimi veya kapitali diizenlemek i¢in harekete gecmektedir. Kapital, kapitalistin organsiz
bedeni durumundadir. Kapital, psikiyatrinin esdeger bir ifadesiyle akildisidir. Para rejimi kendi iginde
cok 6zel bir akildigilik bulundurmaktadir. Bu rasyonelligin olmadig1 durumda para sadece onun akisi
ve birikimi olmayip, para kapital i¢in paranin iiretimi olmaktadir. Para kiiresellesme anlamina gelen
art1 deger yaratmaktadir (Deleuze ve Guattari,1990:265) .

Kapitalizm uluslararasi iligkilerde paranin tliretim akis1 ile belirlenmektedir. Kapitalizmi
nesnellestiren sey, uluslararast ekonomik iligkilerin iiretim kurallarina gore isleyip islemedigidir.
Uluslararasi iligkiler ise sosyal olusumlarin bagdasikligina dogru bir egilimle sekillenmektedir
Kapitalizm ticari kaygiyla iiretimin artmasi sebebiyle aksiyomlar olusturarak biitiin sosyal formlari
da onlarin kapasiteleriyle es zamanli olarak doniistiirme egilimindedir. Bu anlamda kapitalizm
aksiyomatiktir, ¢iinkii onun icsel tek bir yasasinin disinda bagka bir yasasi bulunmamaktadir.
Kapitalizmin i¢sel yasasi kaynaklarin ve enerjinin u¢ sinirlariyla evrendeki sinirlar1 arasindaki fark
ile kisileri kars1 karsiya birakmasidir. Deleuze ve Guattari diisiincesine gore biitliin bu ug¢ simirlar
kapitalizmin kendi sinirlarin1 ifade etmektedir. Kapitalizm kendi sinirlarini asmak gayesi
icerisindedir. Bu anlamda yeni endiistriler, yiiksek kazanglar kapitalizmin kendine koydugu
hedeflerdir. Buna karsin totaliter rejimler kendi sinirlari ile yiizlestiklerinde, sinirlarin1 asmak yerine
o sinirlar1 koruma ve kisitlama yolunu segmektedirler. Sosyal demokratik rejimlerde ise bu durum
siirlarmin yanlis konumlanmasiyla ytlizlesme seklinde gerceklesmektedir. Deleuze ve Guattari i¢in
kapitalizmin isleyisi yer yurt izerinden degildir. Daha 6nce de degindigimiz gibi kapitalizmin isleyisi
yersiz-yurtsuzlastirma iizerindendir. Ozel miilk de daha ¢ok déniistiiriilebilir soyut haklar {izerine
kuruludur. Bu sebeple de kapitalizm biiyiik bir 6l¢ekte emperyal bir organizasyonun neticesidir. Bu
doniistimlerin kendi olumsalliklar1 bulunmaktadir. Biitiin bunlarla beraber genis capli aglar sosyal
olusumlar ve iligkiler i¢in belirleyici olmaktadir. Bundan dolay1 kapital, devletsiz isleyen ekonomik
diizenin biiylimesidir. Deleuze ve Guattari icin kapitalizm ne devlete kars1 bir savas ne de ticaretin
bir ismidir, kapitalizm yersiz-yurtsuzlastirmanin st bi¢imidir. Guattari’ye gore kapital soyut bir
kategori degildir: O, sosyal olusumlarin neticesinde sekillenen bir gostergedir (Deleuze ve
Guattari,1990:501-511)

Guattari diisiincesine gore kapitalizm sadece tliketim amagli ticari mallar liretmemektedir.
Kapitalizmin kurumsal ve alt bireysel mekanizmalar, alg1 sistemleri, imgeler, hiyerarsiye boyun
egmeler ve tahakkiime yonelik degerler iiretmektedir. En eski toplumlara bakacak olursak giiclin
kapitallesmesi ile mutlaka karsilasma hali s6z konusudur. S6z konusu giicler ¢oklu bir forma
biirtinebilmektedirler; iinilin kapitali, kiside bedenlesmis giiciin mistik kapitali, etnik grup kapitali...
Guattari bireylerin her asamalarinda hayatlarina girdigini ifade ettigi kapitalizm, besikteyken,
konusmaya baglamadan temsili nesneler iken, televizyon aracilifiyla, yetistigi ¢evre ve aile yoluyla
bir sekilde herkesin i¢ine dogdugu ve devaminda kendini ¢gekemedigi bir sistemdir.

Kapitalizmin kendisinin digindaki her sey irrasyonelin rasyonalitesidir. Deleuze’e gore
rasyonallikte yasa dis1 bir sey bulmak miimkiin degildir. Kapitalist sistemde ideolojinin de bir anlam
ifade etmedigi goriisiinii savunmaktadir. Zaten sorun ideoloji degildir; burada ekonomi-ideoloji
karsithigr anlamin1 kaybetmektedir. Kapitalist sistemde temel sorun giiciin organizasyonudur. Burada
giiclin organizasyonu arzunun ekonomi igerisine yatirilmig akisidir. Deleuze ve Guattari diisiincesine
gore kapitalizmde ideoloji bir yanilsamadir. Marksist fikirdeki altyapi, lstyapir ideolojik ayrimi
burada s6z konusu degildir. Bu sebeple kapitalizmde ideolojideki arzu rejimi kabul edilmemektedir.
Arzu alt yapi icerisine asilanir ve alt yap1 arzunun isleyisinin kusursuz bir sistemini olusturmaktadir.

81
M.YARDIMCIOGLU & M. KAPLAN



G. U. Islahiye IIBF Uluslararas1 E-Dergi
Y1l:2018, 2(2): 77-87

Deleuze’e gore alt yapida arzu giicii organize ederek sistemi tahakkiimii altina almaktadir. Bu
tahakkiim altina alma halinde ideoloji yoktur, sadece arzu ve ekonomik alt yapinin birligi olan giiciin
organizasyonu vardir. Deleuze ve Guattari burada sizo analizle kapital arzunun sert bir elestirisinde
bulunmuglardir. Deleuze ve Guattari’ye gore sizofrenler kapitalin orseledigi, ilaglarla baski altina
aldigi, sosyal baski ile sinirladigi sistemin disina ¢ikarak kendi arzularini iiretebilenler olmaktadir.
Deleuze ve Guattari i¢in kapitalizmin yeniden yer yurt edindirme mekanizmasindan siyrilabilenler
ise sizofrenlerdir (Guattari, 2007: 38-41).

Hazza cagr caginda hayatlarimizi siirdiirmekteyiz. Kapitalizmin hiikiim stirdiigii ¢cagimizin
ifadelerinden birisi, “her seyden zevk al ve siirekli olarak ye” ifadesidir (Baudrillard,2001:29). Bu
konuda benzer goriise sahip bir diger kisi ise Sokrates’in 6grencisi Aristippos, “Her birey haz arayisi
icerisindedir ve elemden kagar, haz yalnizca kisinin kendisi i¢in istenir” ifadesiyle kapitalizmin
dogasini ortaya koymustur (Hangerlioglu,1985:36). Kapitalizm siirecinde insan, hayattan haz alma
cabasi igerisinde, hayattan zevk alma ile 6zdeslestiren, yemek yeme ve haz alma pesinde insan tipine
dogru evrilmistir. Kapitalizm, temelde kisilerin haz almalar i¢in var olan bir haz makinesidir.
Deleuze ve Guattari diisiincesine gore, kapitalizm, insan bedeninin her organini haz odakli yeme
makinesi, anal makine, konusma makinesine doniistiiren bir mekanizmadir (Guattari, 2007: 43). Bu
diisiinceye paralel bir diisiincede kendini kotii hissediyorsan ye, mutsuzluklarin sona ermesi yeme ile
gerceklesecektir, yegane yol tiikketimdir; “tiikettigin miiddetce kendini iyi hissedersin” diisiincesidir.
Bu ifadeler tiiketim alanlarinin bir tapinma merkezi ve eglence mekanlar1 haline geldigi ve her yerin
muhakkak anlik tiikketim merkezi oldugu giiniimiiz diinyasinin ne kadar da dogru bir yansimasidir
(Bauman, 1999: 95).

Kapitalizm ve sizofreniyi ele alan psikanaliz de, kisiler i¢in problem teskil eden bunalimlarin
sistemidir, ikisinin devam edebilmesi, bunalimlara baglidir. Hem psikanaliz hem de kapitalizm, sorun
ve krizle yasar, bunalimlar her ikisinin de yasamini devam ettirmeleri i¢in elzemdir. Bu konuya destek
niteliginde olan lucréce’in ifadesi su sekildedir; ‘iktidarlar problemli bireylere ihtiya¢ duymaktadir,
bu problemli kisilerin hastaliklarin1 saglikli kisilere de bulastirabilmeleri i¢in’ bu problem durumu
kapitalizm i¢in de psikanaliz i¢in de es degerli dogru bir ifadedir. (Deleuze ve Guattari, 1990: 6). Bu
baglamda, kapitalizm ve psikanaliz, bunalimlardan beslenmektedirler. Hastalik, kontrol edilmesi
gereken bir seydir ve zaruri olarak insani iligkilerini buna uyarlamak gerekmektedir” (Deleuze ve
Guattari, 1990: 11).

Kapitalizm, toplumu “hayatin tiplastirilmas1” yoluyla kisilerin sagliginda ve kisilik yapilarinda
onemli derecede yikimlara sebebiyet vermistir. Giiniimiizde tiim kurum ve yapilariyla beraber ve
kiiresellesme ile birlikte kapitalizm tiim sosyal bedenlerde niifus etmistir (Deleuze ve Parnet, 1990:
195). Globallesmenin meydana getirdigi kiiltiir, mekanlar1 aynilestirdigi gibi kisileri
standartlastirmis, kisileri sizoid hale getirerek onlar1 tekdiizelestirmistir (Deleuze ve Guattari, 1991:
67).

Kiiresellesme ile kiiresel giicler bireyleri tiiketime ydneltmektedir. Iktidar sermayenin politik
yansimasi olarak hayatin her alanina niifuz etmistir. Kapitalizmin yayilmaya basladig: 18. yiizyildan
itibaren hayat standartlar1 ve insan bedeni iktidarin nesnesi konumunda olmustur. Onceleri yalnizca
mallar1 ve hayatlarina el koyulabilen hukuksal tebaa mevcutken onun yerini ¢agimizda bedenlere
birakmustir. iktidar materyalistleserek 6ziinde hukuksal olmaya bir son vermistir. Beden ve yasam
biitiinliyle iktidarin alanindadir (Foucault, 2000a: 153). Kisiler ¢ogunlukla iktidarin onaylayici
amacina hizmet etmek yerine, her zaman onun aracist durumunda olmustur. Kapitalizmde kisiler
ilkel bir atom, iktidarin tecziye ettigi ¢ogul ve atil bir sey olarak; iktidar1 da kisileri de bu sekilde
etkisini aza indirgeyen bir yapi olarak gdérmek son derece yanlistir. Bir bedenin, hareketlerin,

82
M.YARDIMCIOGLU & M. KAPLAN



G. U. Islahiye IIBF Uluslararas1 E-Dergi
Y1l:2018, 2(2): 77-87

sOylemlerin, arzularin kisiler olarak ifadesi ve kurulmasi tam olarak iktidarin etkisini ortaya
koymaktadir. Kisiler iktidarin bir etkisi ve bununla birlikte, bir aracidir: Iktidar kurdugu kisiler
iizerinden isler (Foucault, 2000b: 107). Kisilerin bedeninde onlarin haz ve tiikketimlerine dogrudan ya
da dolayl olarak miidahale etmeyi amagclayan iktidar vardir. Iktidar, kisilerin bedeninden gegis
yaparak onlara niifuz etmektedir (Foucault, 2002: 43-44).

Kapitalizmde toplumlar tiim kodlar igin belli begeni bi¢imleri sunmaktadirlar. Kodun tads,
lezzeti yikic1 ve zevksizdir. Kod ¢6zlimii bu noktada bir kodu anlamlandirma ¢abasidir. Kod ¢oziimii
burada herhangi bir koda arkaik, folklorik ve tortusal bir gérev addetmektedir. Deleuze ve Guattari
kapitalizm ile sizofrenik akislarin arzu akiglarinin kod ¢6ziimii anlaminda birbirine o6zdes
goriilmesinin dogrulugunu tartigmaktadirlar. Kapitalizm bati medeniyetinin sanat ve bilimine can
veren sizo-akislart meydana getirmektedir. Bu durum Batili kapitalist toplumlarin biiyiik bir problem
kaynag1 olan sizofenlerin tiretimini de arttirmistir. Deleuze ve Guattari sizofreninin kapitalizm ile
olan baginin hayat, doga ve ideoloji problemlerinden daha 6te bir hale gelmis oldugunu ifade
etmektedirler. Deleuze ve Guattari bu anlamda batili toplumlarin bir araba veyahut bir sampuan
markas1 yaratir gibi tekdiize, ayn1 sizofrenler yarattigi goriistinii savunmaktadirlar. Tek fark sizolarin
satisinin miimkiin olmamasidir. Deleuze ve Guattari sizofreninin klinik bir vaka seklinde goriilmesi
gerektigini ifade etmektedirler (Deleuze ve Guattari, 2004: 266). Kapitalizm ile sizofreni arasindaki
ilginin baglami kapitalizmin tiim toplumlarin sinirt olmasidir. Kapitalizm bir kopus meydana
getirmektedir. Kapitalizm bu anlamda kodlar1 aksiyomatiklestirmektedir. Sizofreni bu anlamda 6zgiir
bir durum olarak akiglari sosyallesmemis organsiz beden iizerindeki kesin sinirdir. Sizofreni
kapitalizmin digsal sinir1 ve onun egilimlerinin derin bir sonucudur. Kapitalizm bu sinir1 geriye
ittiginde ya da yerinden ettiginde varligint devam ettirememektedir (Deleuze ve Guattari, 2004: 267)

4.AKISLARIN iCKiN BiR AKSiYOMATIGI

Sizofreni, kapitalizmin kimligi degil tam tersi olarak kapitalizmin farklilagmasi, ayrilmasi ve
oliimiidiir. Parasal akislar tam olarak sizofreniktir fakat isleyisleri yalnizca ickin aksiyomatik ilkeyle
miimkiindiir. Bir bankacinin, sanayicinin, orta veya yliksek diizey yoneticinin ve iktidarin dili
sizofrenik bir dildir. Deleuze ve Guattari’ye gore kapitalizmin ve sizofreninin en iyi ifadesinin kopus-
akis oldugunu ifade etmislerdir. Kapitalizm ahlaki ve mantiksal imkansizlik yiliziinden bir kodu
digeriyle degistirememektedir. Tiim zuliim ve terdr sistemleri kapitalizm oncesi toplumsal yapilarda
goriilmistiir. Deleuze ve Guattari bir 6nceki toplumsal yapinin 6zelliklerinin bir sonraki toplumsal
yap1 icerisinde siirdiiriilmesi neticesinde meydana gelen toplumsal manzarayr “gizli toplumlar”
kavramu ile ifade etmiglerdir. Deleuze ve Guattari ifadesine gore kodlarin isleyisi ekonomi ekseninde
gerceklesmez. Althusser ve Balibar ifadesine gore: jlridik ve siyasal iliskilere egemen statii
verilmesidir. Feodal donemde bu durumu rahatlikla gorebilmekteyiz. Art1 deger bi¢cimi olarak arti-
emek bu emekten zaman ve siire agisindan ayni olmayan bir akis meydana getirir ve neticesinde
ekonomik olmayan faktorleri ortaya ¢ikarmak ve niteliksel olana karismak elzem hale gelmektedir.
Kendi kendine meydana gelen anlagsma ve akrabalik iligkileri ilkel toplumlarda mevcuttu ve
ekonomik giicler ve akiglar yeryiiziiniin tam bedenine kaydolmaktaydilar (Deleuze ve Guattari, 2004:
268-269). Tam bedenin anti-iiretim 6rnegi olarak miilk edindigi ekonomiye basvurdugu yerde stirekli
isleyen bir kod mevcuttur. Arzu gostergesinin, liretime ve akis kopuslarina dayanarak ekonomik bir
gosterge olmasi dolayisiyla, extra ekonomik iktidarca yonetilen bir gdstergenin kendisine refakat
ettiginin sebebi olmaktadir. Kapitalizmin diger liyelerinin ayni olmamasinin temel sebebi ekonomik
bir drgiitlenmeye malik olmasidir. Ilkellikte iktidarin belirleyiciligi s6z konusu iken kapitalizmde ise
ekonominin belirleyiciligi s6z konusudur. Bu anlamda anti-liretim aygitlar1 agkin olmaya son
vermislerdir. Tiim {iretim siireci doldurmakta ve iiretim siireci ile birlikte ayn1 alanda bulunmaktadir.
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Kapitalizmin gii¢lii olmasinin sebebi aksiyomatik isleyisinin bir neticesidir (Deleuze ve Guattari,
2004: 271).

Kapitalist aksiyomatik doyumsuzdur siirekli sekilde bir dncekine yeni bir aksiyom ekleme
cabasi igerisindedir. Kapitalizm bu baglamda ickin alan1 ifade ederek o alanin isgal edilmesine imkan
tanimaz Ilkel kodlar tarafindan smirlar1 ¢izilmis teritoryal alani ile kiyaslandiginda bu yersiz-
yurtsuzlagsmis alan aksiyomatik ile ¢izilmektedir. Kapitalist aksiyomatik bedenleri isaretlemeye
gereksinim duymamaktadir. ilkellikte oldugu gibi insan igin bir bellek yaratmak yerine kapitalist
aksiyomatik biitlin bellekleri yok etme egilimindedir. Bellek muhafazakar bir mekan olarak bizi
kapitalist diinyanin 6gelerine baglamaktadir. Tiim toplumlar bellek iiretmektedir. Bir kimliginiz
olmasi bir bellege de sahip olup toplumsal alanda varligimizi muhafaza ettiginiz anlamina
gelmektedir. Bu anlamda kapitalist aksiyomatik toplumsal-disidir. Kapitalist aksiyomatik biitiin inang
tirlerini yikma ve hicbir seye inanmama egilimindedir. Kapitalizm anlamin bir neticesidir.
Kapitalizm ile kisiler artik 6zellesmistir. ilkellikte oldugu gibi organlar1 ve bedeni kendisinin disinda
bir giic tarafindan yonetilmemektedir. Kisiler artik kendi bedensel imkanlarinin performatif
isleyisinin farkina varmislardir. Her bir kisinin kisisel bir aksiyomu s6z konusu olup disarida kalma
durumu s6z konusu degildir. Bu durum zuliim de terdr de degildir bu bir kinizmdir. Kapitalizm kodlar
ile degil de aksiyomatik araciligiyla varligini siirdiirmektedir (Deleuze ve Guattari, 2004: 272).

Kapitalizmin komiinizmi sindirmesinin arka planinda kapitalist aksiyomatik vardir. Kapitalizm
devamli yeni aksiyomlar iireterek komiinizme hakim olmustur. Bu anlamda is¢i sinifi tizerine de yeni
aksiyomlar ortaya koymustur. Kapitalizm sabit degil dinamik bir sistemdir. Devamli olarak kendisini
degisen sartlara gore uyarlayabildigi miiddetge var olabilecek bir sistemdir (Deleuze ve Guattari,
2004: 275).

Kapitalizmin erk isleyisine calisan oedipal arzuya da kisaca deginmek gerekirse kisilerin
fizyonomileri iizerinde dogrudan etkili olmaktadir. Deleuze-Guattari i¢in yiiz-yiizsellik isaretler
rejimidir, anlamlandirma rejimidir. Her yiizsellik de bir kodlama rejimidir. Siirgiin olus, ¢ole kagis,
ylizsliz ve 0zgiir bir var olma bedeninin kendisinden baskas1 degildir (Basaran,2005:106).

Sizoid bedende her kisi kendi kodlanamayan olusuyla daha kiigiik bir fark ve arzu ile
anlasilacaktir. O arzu digerinin arzusu olmayip, kendi organsiz, kodsuz bedeninin bir ifadesidir.
Televizyonlar, gazete ve dergiler kapitalizmin kodlarin1 pargalayarak yeni bir kod yaratmaktadirlar.
Kisi bilinmek ve begenilmek i¢in yaratilan bu yeni kodlardan birini secerek toplum i¢inde kendisine
bir yer edinmektedir. Uretilen bu yeni kod veya anlam gergevesinde yasayan kisi kendisine takilan
esrarl1 kodun iiniinden ve tiikketiminden haz duymaktadir. Kapitalist diizendeki bu kod iiretimi ikili
bir ayrim {izerinden insa edilmektedir. Bu kod kadin ve erkek, fakir ya da zengin, lider ya da tebaa,
heteroseksiiel ya da homoseksiiel..vb gibi kod ile kapitalist 6znenin yiizii bu ikili ayrimdan birisine
kodlanacaktir. Kapitalizmde toplumun bedeni iizerinde olup biten sey kodlanan bu yiiz olmaktadir.
Kisiler de bu kodlamalarin bir sonucudur. Her davranis bir yiiz, bir kod meydana getirmektedir. Bu
kodlar saglarin sekli, giyinme bicimleri, yiiriime-jest ve mimikler seklindedir. Deleuze-Guattari’ye
gore bu sekildeki kodlama yer yurt edindirme anlamina gelmektedir (Deleuze ve Guattari,2004:13).

Yer yurt edinmenin ardinda daha ¢ok derinlere niifuz eden bir yap1 s6z konusudur. Bu durum
onun bedeni, ylizii lizerinden akan bir seylerin olmasidir. Kodlamalar ve yer yurt edinen degerler
aracilifiyla bir akis ortaya ¢ikmaktadir. Bu akisa uymayan seyler olustugunda, akisin yoniinii ve
boyutunu zedelemektedir. Bu zedelenme ile kastedilen sosyal makineden ayristirilmadir, kodlama
rejimine aykirt bir hal olmaktadir. Bu duruma ornek olarak kadinlarin, ¢ocuklarin, gégmenlerin,
azinliklarin, escinsellilerin, otekilerin otekilestirilen farkliliklar1 gosterilebilmektedir (Goodchild,
1996:260).
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Kapitalizm ile birlikte yasam ve beden iktidar nesnelerine doniismiistiir. Iktidarin
materyalistlesmesi s6z konusudur. Esasinda hukuksal olma durumuna bir son verilmistir. Beden,
hayat gibi bu gercek nesneleri incelemek mecburiyetine tabii tutularak yasam iktidarin alanina
girmistir (Foucault, 2000a: 153).

Kisiler daima iktidarin atil ve onaylayic1 amaglar1 degil, tam aksine daima iktidarin bir aracisi
olmustur. Baska bir sekilde ifade etmek gerekirse, iktidar kisileri bir amag¢ yolu olarak
kullanmaktadir. “Kisiyi ana bir ¢ekirdek, ilkel bir atom, iktidarin uygulandig1 ya da cezalandirdig:
cogul ve atil bir sey olarak; iktidar1 da kisileri bu sekilde baskis1 altina alan ya da pargalayan bir sey
olarak gdormemek esas olmaktadir. Bedenin, hal ve tavirlarin, ifadelerin, arzularin kisiler olarak
tanimlanmasi1 ve kurulmasi tam olarak iktidarin birincil etkilerindendir. Kisi iktidarin disinda ve
karsisindaki sey degil, iktidarin en temel etkinlik araci olmaktadir. Kisiler iktidarin bir etkisi ve ayni
zamanda, bir etkisi oldugu dl¢iide de araci olmaktadir. Iktidar kurdugu birey iizerinden islemektedir.
Bu baglamda sizofreniler yaratmak ve psikanaliz yoluyla diisiincelerini yaymak misyonu iistelenen
iktidar bu s6z konusu amaglarinda basarili olacaktir (Foucault, 2000b: 107).

5. SONUC

Kapitalizm degisen kosullar neticesinde kendini yenileme konusunda diger sistemlere nazaran
daha basarilidir. Kapitalizm hakim bir kodun olmamasi neticesinde mikro toplumsal birimlere ulagsma
amaci tagimaktadir. Kapitalist iktidar psikanaliz araciligiyla kisilerin zihinlerini tahakkiim altina alma
istegi icerisindedir. Ego bizim farkinda olmadan kiiresellesmenin i¢imize yerlestirdigi kapitalizme
hizmet eden bir ajandir.

Anti-Oedipus yapitinda Deleuze ve Guattari Marksist devlet ¢oziimlemesinin yani sira Devleti,
kapitalizmin meydana gelmesinde ¢ok kritik bir konuma koymaktadirlar. Kapitalizmin aksiyomu,
akislarin mantig1 ile hareket etmektedir. Yeni liye biirokratik akislar, sermaye akislari, prestij akislari,
para ve stok akigslar1 gibi bir siirli yeni kaynagin ilgisi dahilinde gelisme gdstermektedir. Devlet, bu
akiglarin hepsini Barbar makinenin biirokratik kayitlariyla isimlendirememektedir. Aksiyomatik bu
noktada kapitalist makinenin yeni mantig1 seklinde meydana gelmektedir. Reklamcilik, finansal
sermayenin sanal dagilimi, kimlik yaratim siireci ya da miizik ve eglence endiistrileri bu aksiyomatik
araciligiyla isleyebilmektedir. Aksiyomatik, bir seyi once yurdundan alir ve serbestge akisina olanak
tantyarak onu kendi kategorileri dahilinde yerli-yurtlulastirir. Giinlimiizde miizik endiistrisinin
“diinya miizig1” kategorisini inceleyecek olursak Hint ritiiel miizigi ya da Endiiliis miizigi diinya
miizigi veya etnik miizik etiketiyle pazarlanabilmektedir. Aksiyomatik Oncelikle bu yerelligi ele
gecirerek onun serbest akisi icin kayit endiistrisinin teknolojik aksiyomlarii kullanir. Bu asamada
reklamcilik ve pazarlama aksiyomlar1 kullanilmaktadir. Artik hem Hint ritiie]l miizigi hem de Endiiliis
miizigi tiiketilebilmektedir. Tiketim aksiyomlari, her tiirlii tilketim aracindan faydalanarak bu
tiikketim toplumunun zeminini hazirlamistir. Kiiresellesme dongiisli igerisinde kapitalist makine,
yereli ve farklilig1 kaynastirarak onu sermayenin alanina dahil etmistir.

Kapitalizmin varligini siirdiirmesi iiretilen metalarin satilmasi ile dogrudan iligkilidir.
Kapitalizmin, bireyleri devamli sekilde tiiketime yonlendirmesinin sebebi bu durumdur. Kapitalizmin
hiikiim siirdiigli sistemde kisiler asir1 derecede tliketen ve tiikettiginin farkinda olmayan yaratiklar
olarak isimlendirilmektedir. Bu baglamda kapitalizme bedeni oburlastirma tasarimi da
denebilmektedir. Kapitalizm, yarattig1 tiikketim kiiltlirii sayesinde kisileri bilingsizce tliketime
sevkeden ve bu sekilde sizofrenler tireten bir sistemdir.

Kapitalist iiretim bi¢imi Oncesi beden c¢ok Onemsenen bir olgu degilken kapitalizm ile
cagimizda beden 6nemli bir 68e haline gelmistir. Orta ¢agda beden devamli sekilde asagilanmistir.
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Biiylik Gregorius bedeni, “ruhun su igreng giysisi” olarak gormiis Saint Louis Joinville ise bedeni
kisinin 6lmesi ile kurtulacagi clizam olarak gérmiistiir. Ortacag kisilerinin 6rnek aldig kesislerin ¢ile
uygulamalarinda da beden siirekli asagilanan bir meta olarak goriilmistiir (Goff, 1999: 283).

Kapitalizmin tiiketim ve gosteris iizerine kurulu olmasinin bir sonucu olarak 6nem kazanan
bedenin tiiketim kiiltiirli olmasi, bedenin haz almasi ile dogrudan iliskilidir. Beden ile alinan bu haz,
cinsel ve fiziksel egzersizden alinan hazlar1 icermektedir. Artik, tartigmasiz 6zel miilk olan beden,
heyecan verici, biiylileyici, ¢ildirtici ve mest edicidir (Bauman, 2001: 157-159). Deleuze ve
Guattari’nin ele aldig1 tiiketim toplumunun kapitalizm anlayist1 da bedenin hazzi ile dogrudan
iliskilidir.

Toplumsal diinyanin isleyis kurallar1 iktidarin belirleyiciliginde gerceklesmektedir. ifade
etmek, anlamak, anlamlandirmak, tepki vermek, diizenleyici ve kural koyucu iktidarin alaninda
oldugumuzu bize hatirlatmaktadir. Sizoanalizin masum bir sey olmadigini, “sivil” olmadiginin
anlasiimasi elzemdir. Ogretmenler, idareciler, imamlar sivil degildir. Evlilik miiessesi, is yasamu,
ibadet alanlar sivil degildir tipki kapitalist olmanin sivil olmadigi gibi. Bir sekilde bir markete gidip
aldigimiz {irliniin {icretini 6dedigimizde paranin gecerliligini vurgulayarak diinyaya kapitalizmi ve
kapitalist oldugumuzu duyururuz. Bu baglamda kapitalist iktidarin tahakkiimii giindelik yasami
kurumsallastirma {izerinedir. Devrim sadece giindelik yasamdaki pratiklerin yikimi ile
gerceklesebilir. Sizonun eylem rejimi kendisine model alan bir kiiltiirel devrim ile miimkiin olacaktir.
Toplumsal alan siyasi bir hale biiriinmiistiir. Kapitalist iktidar “ideoloji” ile bir toplumsal deger
yaratma egiliminde olup bu baglamda bir kontrol amaci giiderken, psisik alanin kontrol
mekanizmasini da psikanalize birakmustir. Psikanaliz {izerindeki bu kapitalizmi hicbir sekilde
atamayacagindan dolayi psikanaliz kapitalist devletin dinidir. Kiiresellesme ¢aginda ve kapitalizmin
hiitkiim stirdigii giinimiizde psikanalistler de son rahiplerdir. Deleuze ve Guattari bu eseri ile bize
kapitalizm ile psikanalizin nasil i¢ i¢e oldugunu anlatarak bir bilinglendirme saglarken bizlere verdigi
“bilin¢disini yok edin” ana fikrini kagirmamak dilegiyle...
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