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Abstract: Imam Shafi‘i gave first extensive information about the science of Ihtilafu'l-hadith
interested in conflicts among hadiths. This paper deals with his opinions about the Sunnah.
We saw that Imam Shafi‘T acknowledged each and every one of hadith script as the genesis of
a different Sunnah, and he had attempted to put every hadith text into practice. Moreover, he
intended to base everything on a rule, and thus he wanted to limit the interpretation of the
hadith. However in our opinion if he had used a flexible method open to interpretation in
terms of Sunnah, he could have solved the ihtilafu'l-hadith issue.
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Ihtilafii’l-hadis hakkinda ilk kitabi Imam SafiI’nin (150-204/767-820) telif
ettigi konusunda goris birligi vardir.! $afil, hadisler arasinda goriilen geliski-
lerle ilgili kanaatlerini Ihtildfii'l-hadis adl eserinde toplayip 6rneklendirmistir.?
Dolayisiyla $afi’T'nin ihtilafi’l-hadis ilminin kurallarini ilk defa ortaya koyan ve
ilgili hadisleri toplayip haklarinda hiikiim veren ilk kisi oldugu s6ylenilebilir.

SafiTye gore ihtilafi'l-hadis, ayni konuda birbirine tamamen zit (he-
lal-haram) hiikiim iceren iki hadisin bulunmasi ve hadislerden biriyle amel

Dr., Tirkiye Finans Katilim Bankasi. ishakemin@yahoo.com

' Ismail L. Cakan, Hadisler'de Gériilen Ihtilaflar ve Coziim Yollari, Istanbul 1982, s. 31, 229. Hatta
Celaleddin es-Suyati’ye (6.911/1505) gore $afil, bu konuda ilk defa goriis agiklayan kisidir (bk.
Styati, Tedribii’r-ravi [ngr. Ahmed Omer Hagim], I-11, Beyrut: Darii’l-kitabi’l-Arabi, 1993, 11, 175).
Hélbuki Seybani (6. 189/804) eserlerinin degisik yerlerinde ihtiléfir]l-hadis konusunda agiklamalar-
da bulunmugstur. Bu konuda bk. Ishak Emin Aktepe, Sdfi7 Oncesinde ve Sifi‘i’de Siinnet (doktora
tezi, 2005), MUSBE, s. 123-126.

*  Safitnin [htildfii’l-hadis adli eseri biri Muhammed Ahmed Abdiilaziz’in (Beyrut: Dariv’l-kiitiibi’l-
ilmiyye, 1986), digeri Amir Ahmed Haydar'in tahkikiyle ( Beyrut: Miiessesetii'l-kiitiibi’s-sekafiyye,
1993) iki kere yayimlanmugtir.
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edebilmek icin, digerinin reddedilmesi gerektigi zaman gecerlidir.® Thtilaf,
ancak, birbirinin tam zidd1 olan, iki ayr1 hiikiim iceren, iki hadis (veya hadis
grubu) arasinda s6z konusu olur. Bu itibarla $afil, “ihtilaf min ciheti’l-mubéah”
baglig altinda, celiskili zannedilen, fakat aslinda her iki hadisle de amel etme
imkani bulunan pek ¢ok rivayete yer vermektedir.* Ona gore, hadisler arasinda
gercekten ihtilaf oldugu zaman, yani hadislerden biriyle amel edebilmek icin
digerini reddetmek gerektigi, cem ve telif yapilamadigi durumlarda, 6ncelikle
hadisler arasinda nesih iliskisi olup olmadigina bakilir. Eger nesih iliskisi tesbit
edilemiyorsa tercih sebeplerinden birine dayanilarak daha Ustiin goriinen
hadis tercih edilir.

1. Hadisler Arasindaki htilafa Etki Eden Faktorler

SafiTye gore hadisler arasindaki ihtilaf, hadisin Hz. Peygamber’den sadir
oldugu ilk anda vuku bulan birtakim olaylardan veya ravilerin yaptig1 yanlis-
lardan ya da Arap¢a’nin bazi Ozelliklerinden kaynaklanmaktadir. Bilindigi
kadariyla ihtilafii’l-hadise yol agan bu durumlar hakkindaki ilk bilgiyi de Safii
vermektedir.®

a) Hadisin Ortaya Cikisinda Meydana Gelen Birtakim Olaylar

1. Hz. Peygamber kimi zaman kendisine yoneltilen sorulara, onlarin bag-
lamini dikkate alarak cevaplar vermeyi yeterli goriirdii. Hz. Peygamber’in
s6zlinil igiten sahébiler ise, bazan hadisin baglamindan bahsetmeksizin, sadece
Restilullah’in cevabini nakletmekle yetinirlerdi. S6z konusu hadisin sahéabe
sonrasi ravileri ise, hadisin baglamini bilmedikleri i¢in sahéabilerden duyduklar:
kismi naklederlerdi.” Boylece hadis yalnizca ilgili soru gergevesinde degerlendi-
rilecek iken, genel bir hitkiim koyuyormus izlenimi ortaya ¢ikmakta ve boylece
s6z konusu mesele ile ilgili hadislerin birbiriyle celistigi diistintilmektedir.
Meseld Budaa Kuyusu ile ilgili bir soruya Restlullah “Su higbir sey ile pislen-
mez”® cevabini vermistir. Bir bagka hadislerinde ise “Iki kulle miktar1 su pislik

*  Safi, er-Risdle (ngr. Ahmed Muhammed $akir), Beyrut, ts. (Dar@’l-kiitiibi’l-ilmiyye), s. 342. Safi1,
benzer bir tanimu ihtildfii’l-ahkdm igin de yapmaktadir: “Bir hdkimin helal dedigine, bir bagka ha-
kim haram demedikge, kesinlikle hiikiimlerin ihtilafli oldugu séylenemez. Serbestlik bulunan konu-
larin ise mubah oldugu soylenilir. Bunlardan herhangi birini yapan, her ne kadar bagkasinn fiiline
aykur1 davranmis olsa da, aslinda kendisine mubah olan davranisi yapmis olmaktadir. Mesela ayak-
ta olan oturandan, yiirtiyen de ayakta durandan farkli bir fiil gerceklestirmektedir. Bunlarin hepsi
de mubahtir. Yiiriiyenin ayakta durmasi, ayakta duranin da oturmas: farz degildir” (Safi, Ihtilafii’l-
hadis, s. 59).

* Safiv, htilafii’l-hadis, s. 41.

Safi, bir baska yerde ndsih ve mensuh iliskisi oldugu tesbit edilemeyen hadislerin higbirinin

mubhtelif kabul edilemeyecegini, hepsinin sahih oldugunu belirtir (§afii, Risdle, s. 213).

¢ Gakan, Hadislerde Gériilen Ihtilaflar, s. 109-110.

7 Safi1, Risdle, s. 213.

8 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned (ngr. Muhammed Selim Ibrihim Semare v.dgr.), I-VIIL, Beyrut: el-
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tasimaz”® buyurmugtur. Bir baska hadiste ise kopek tarafindan yalanan kabin
yedi kez yikanmasi gerektigi ifade edilmektedir.'® $afi‘l, “Su hicbir sey ile
pislenmez” hadisinin, ilk bakista az ya da ¢ok hicbir suyun pislenmeyecegi
anlamina geldigini; ancak kopek tarafindan yalanan kabin yedi kez yikanmasi-
nin istenmesi sebebiyle bu cevabin sadece Budaa Kuyusu ve ondan daha fazla
su bulunan yerler hakkinda oldugunun anlasildigini bildirmektedir.!! Inceledi-
gimiz bu hadisin Ibn Abbas tarafindan gelen bazi rivayetlerinde, Safi'I’nin
yukarida isaret ettigi iizere Budaa Kuyusu'ndan hi¢ bahsedilmemekte, sadece
nebevi beyan aktarilmaktadir."

2- Hz. Peygamber’in herhangi bir konuda, daha 6nce koydugu bir stinnete
aykir1 gibi goriinen ikinci bir siinnet koymas1 miimkiindiir. Aslinda bunlar iki
farkli durum i¢in konulmus iki ayr1 stinnettir. Ancak bu iki siinnetin baglamla-
r1 arasindaki farki bilmeyenler, ayr1 ayr1 konulmus siinnetleri ihtilafli zannede-
bilirler."* Mesela rivayete gore Restilullah soyle buyurmustur: “Biriniz kardesi-
nin télip oldugu kadina evlilik teklifinde bulunmasin”.** Bu hadise gore birisi-
nin evlenme teklifinde bulundugu kadina, bir bagkas: talip olmamalidir. Ancak
Safi, bu hiikmiin 6zel bir anlam ve sebebinin bulundugunu ve bu yasagin bir
suale ya da 6zel bir sebebe binaen ortaya ¢ikmis olabilecegini belirtmistir. Ona
gore, kendisine evlenme teklifinde bulunulmus ve bunu kabul etmis bir kadi-
na, bagkasinin télip olmasi durumunda, kadinin ilk teklifi reddederek ikinci
teklifi kabul etmesi miimkiin oldugundan, Restilullah, bu durumdaki bir

Mektebii'l-Islami, 1993, 111, 16; Ibn Mace, es-Siinen (el-Kiitiibii’s-sitte), Riyad: Darii’s-selam, 2000,
“Tahéret”, 76; Eba Davad, es-Siinen (el-Kiitiibii’s-sitte), Riyad: Dari’s-selam, 2000, “Taharet”, 34;
Tirmizi, es-Siinen (el-Kiitiibii’s-sitte), Riyad: Dart’s-selam, 2000, “Taharet”, 49; Nesai, es-Siinen (el-
Kiitiibii’s-sitte), Riyad: Darii’s-selam, 2000, “Miyah”, 1.

®  Ahmed, Miisned, 11, 12, 23, 27, 38, 107; Darimi, Siinenii’d-Darimi (nsr. Mustafa Dib Buga), I-II,
Dimagk: Dariv’l-kalem, 1991, “Vud’™”, 55; Ibn Mace, “Tahéret”, 75; Ebi David, “Taharet”, 33;
Tirmizi, “Taharet”, 50; Nesai, “Taharet”, 44, “Miyah”, 2. $afil hadisin zahiri anlamiyla amel etme
diisiincesiyle bu rivayet hakkinda s6yle bir yorum yapmaktadir: Ona gére iki kulleden (bes kirba)
az su pislenmis ise, tizerine temiz su takviye edilerek bes kirba su miktarina tamamlanir. Boylece
su, temiz hale gelir. Ya da iki kulleden az su bagka bir suya katilarak bes kirba miktari su elde edilir-
se yine su temizlenir ($afi9, el-Um (nsr. Ahmed Bedreddin Hasstin), I-XV, Beyrut: Daru Kuteybe,
1416/1996, 1, 14).

10 Safi, Ihtilafi’l-hadis, s. 71-72. Ayrica bk. Darimi, “Vud®™, 59; Buhari el-Cdmiu’s-sahih (el-
Kiitiibii’s-sitte), Riyad: Dari’s-selam, 2000, “Vud®’™, 33; Muslim, el-Miisnedii’s-sahih (el-Kiitiibii’s-
sitte), Riyad: Dari’s-selam, 2000, “Taharet”, 89, 91, 92; Ebti Davad, “Taharet”, 37; Tirmizi, “Taha-
ret”, 68; Nesal, “Tahéret”, 50-52.

" Safiv, Ihtilafii’l-hadis, s. 72. $afifnin ihtilifli oldugu zannedilen bir bagka hadis grubu hakkinda
yaptig1 benzer degerlendirme igin bk. Ihtilafii’l-hadis, s. 181-182.

2 Ahmed, Miisned, 1, 308.

3 Safiv, Risdle, s. 214; a.mlf., Um, XV, 100.

4 Malik, el-Muvatta’ (ngr. Muhammed Fuad Abdiilbaki), I-1I, [bask: yeri ve tarihi yok]: Daru ihyai’l-
kiitibi’l-Arabiyye, “Nikah”, 1; Buhéri, “Nikah”, 45; Mislim, “Nikah”, 38; Eba David, “Nikih”, 17;
Tirmizi, “Nikah”, 38; Nesai, “Buya”, 19.
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kadina télip olunmasini yasaklamistir.”> Ciinkil bir baska rivayette, ayn1 anda
bir kadina iki kisinin talip oldugu ve Restlullah’in, kadina, bir iigiincii sahisla
evlenmesini tavsiye ettigi kayitlidir. Rivayete gore Fatima bnt Kays’1t kocast
bosamisti. Restilullah da ona ibn Ummii Mektiim’un evinde iddet beklemesini
emredip, “Siire dolunca bana haber ver” buyurmustu. Fatima bnt Kays iddeti
bittiginde, Restlullah’a, Muaviye b. Ebt Siifydn ve EbG Cehm’in kendisine
talip olduklarini haber verdi. Hz. Peygamber, EbG Cehm’in eli sopal,
Muaviye'nin ise yoksul oldugunu sdylemis ve Usime b. Zeyd ile evlenmesini
tavsiye etmigtir. FAtima bint Kays bunu istemeyince Restlullah, “Usame ile
evlen” diye tekrar tavsiyede bulunmustur. Bunun {izerine Fitima bnt Kays
onunla mutlu ve hayirl bir evlilik yapmustir.'® Safi‘t buradan hareketle, miimin
kardesinin télip oldugu bir kadina, bagkasinin talip olmasini yasaklayan hadis
ile ikinci hadisin sebeplerinin farkli oldugu sonucuna varmaktadir."”

3- Restlullah, umumi ve miicmel lafizlar kullanarak bir seyin heldl ya da
haram oldugunu agikladiktan sonra, bir bagka yerde, bu miicmel hitkmii tahsis
eden ikinci bir siinnet ortaya koyabilir. Bdylece helél olanlar ile haram olanlar
arasindaki fark anlasilmis olur.'® Siinnetin miicmel ayetleri agiklamasi miim-
kiin oldugu gibi, stinnetteki miicmel ifadeleri de yine kendisi agikliga kavustu-
rabilmektedir. Mesela Restlullah, mescidlere gitmek isteyen kadinlarin bundan
alikonulmasini yasaklamustir.’ $afi‘f, bu hadisin ilk bakista biitiin mescidleri
kapsiyor goriindiigiinii, aslinda sadece farz olan hac igin Kébe'ye gitmek
isteyen kadinin alikonulmasinin yasaklandigini diisinmektedir. Ona gore
néfile hac yapacak kadin ile diger mescidlere gitmek isteyen kadinlari esleri
alikoyabilir. Ciinkii Kur’an’da Kabe’ye yol bulan herkese hac yapmanin farz
oldugu bildirilmis,”® Restlullah da yol bulmaktan kastin, yiyecek ve binek
oldugunu haber vermistir.?! Dolayisiyla herhangi bir kadin yiyecek ve binek
bulabiliyor ise, hac vazifesini yerine getirmesine kimse engel olmamalidir.
SafiTye gore kadinin namaz ve orucuna engel olunamadig: gibi, farz olan hac
ibadetini yapmasina da mani olunamaz.*

4- Restlullah’in amm (genel) bir ifade kullanarak amm veya héss (6zel) bir
manay1 kastetmesi miimkiindiir.* Mesela Ebl Hiireyre (6. 58/678) tarafindan
nakledilen bir hadiste “Insanlar Allah’tan bagka ilah yoktur deyinceye kadar

Imam Malik de bu konuda ayni agiklamay1 yapmaktadir (Malik, “Nikah”, 2).

6 Malik, “Talak”, 67; Miislim, “Talak”, 47.

17 Safi4, Risdle, s. 307-313. Ayrica bk. Um, XV, 100-102; Ihtilafu’l-hadis, s. 179-182.
8 Safiv, Risdle, s. 214.

¥ bk. Ahmed, Miisned, 11, 16, 36, 76, 90, 151, V, 192-193.

20 Ali Imran 3/97.

2 Safiv, [htildfii'l-hadis, s. 105.

2 Genis agiklama icin bk. Safi4, [htildfii’l-hadis, s. 102-108.

2 Safiv, Risdle, s. 213; a.mlf,, Ihtilafii’l-hadis, s. 39.
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onlarla savasacagim...” buyurulmaktadir.*® Hz. Ebt Bekir déneminde (10-
12/632-634) zekat vermeyen insanlarla savas yapilmasi gerektigini diisiinen
Hz. EbG Bekir (6. 12/634) ve Hz. Omer (6. 23/643) bu hadise dayanmuslardir.
Bu hadise gore insanlarla savasmamanin tek kosulu, onlarin miisliman olma-
lar1 gibi goriinmektedir. Yani hadis, umumi bir ifade tagimaktadir. Ibn
Biireyde tarafindan nakledilen bir bagka hadiste ise Res(lullah’in seriyye
kumandanlarina miisriklerle kargilastiklarinda onlari sirastyla i seye (Islim’a
girmeye, bulunduklari beldeyi terketmeye, cizye vermeye) davet etmelerini
emrettigi nakledilmektedir.”> Bu iki rivayetin gelistigi izlenimi dogsa da, Sa-
fiTye gore bunlar arasinda celiski yoktur. Allah iman etmedikleri siirece
putperestlerle savagilmasini emretmistir.® EbG Hireyre tarafindan nakledilen
hadis ile Hz. Ebti Bekir ve Hz. Omer’in hadisi yorumlamalarindan anlasildig
kadariyla s6z konusu hadis putperestlerle ilgilidir. Ibn Biireyde hadisi ise Ehl-i
kitap ile ilgili hitkmu agiklamaktadir.”” Mecusiler’'den de Ehl-i kitap gibi cizye
alinmasi Hz. Peygamber’in Hecer Mecusileri'nden cizye almasima dayanmak-
tadir. Ayrica onlarin da Ehl-i kitdp sayilmas: gerektigi ifade edilmistir.?® Sonug
olarak hadisler umumi anlam igerseler de 6zel méanalar tasiyabilirler.

b) Raviden Kaynaklanan Sebepler

1- Kimi zaman hadis ravileri, hadisin baglamini agiklayan ilk kismini ezber-
lemez, hadisin hiikiim bildiren son kismini ezberlemekle yetinirler. Béylece bu
hadisler diger birtakim naslara mubhalif hususlar1 icinde tasimis olabilir. Hal-
buki hadis bir biitiin olarak nakledilmis olsa ihtilaf s6z konusu olmayacaktir.
Mesela Abdullah b. Omer’den (6. 73/692) soyle bir hadis nakledilmistir:
“Restlullah kurban etlerinin {i¢ glinden fazla saklanarak yenmesini yasakla-
di”®. Bu hadise gore kurban etlerinin ti¢ giinliik kismindan fazlasinin kurbani
kesenler tarafindan yenilmesi caiz degildir. Ancak Hz. Aise’den (6. 57/676)

2 Safiv, Ihtilafi’l-hadis, s. 92-93; Ahmed, Miisned, 1, 35, 11, 475; Buhari, “Iman”, 17, 28, “Salat”, 28,
“Zekat”, 1, “I'tisam”, 2, 28; Miislim, “Iman”, 32-36.

% Safiv, [htildfii’l-hadis, s. 93; Ahmed, Miisned, V, 352; Miislim, “Cihad”, 2.

% Safi'Tnin dayandigi ayetler sunlardir: el-Bakara 2/193; et-Tevbe 9/5, 29.

¥ Hadis metninde agik¢a miisrikler ifadesi gectigi halde Safi‘U'nin bu hadisi Ehl-i kitap ile ilgili olarak
anlamasi bizce zorlama gériinmektedir.

#® Safiq, [htilafii’l-hadis, s. 92-93.

»  Malik, “Dahaya”, 6; Ahmed, Miisned, 111, 23; Miislim, “Cenaiz”, 106. Ibn Omer rivayet ettigi bu
hadisle ameli siirdiirmiis ancak Hz. Aise sebeb-i viiridu bildigi i¢in bunun baglayici bir emir olma-
digin1 ve yalnizca yoksullara et verilsin diye vazedildigini haber vermistir (bk. Safil, Ihtildfii’l-hadis,
s. 150; Buhari, “Edahi”, 16). ibn Omer’in genel egilimi miislimanlarin menfaatine olan konularda
azimetle amel edip ruhsatlari terketmektir. Burada Ibn Omer kurban etlerinin ii¢ giinliik kism1 di-
sindaki boliimiiniin saklanmamasi emrini azimet, buna izin veren hadisi ruhsat olarak degerlen-
dirmis ve azimeti tercih ederek kurban etlerinin saklanmamasini istemigtir. Burada babasi Hz.
Omer’in fikrini taklit etmis de olabilir (bk. Kalaci, Mevsiatu fikhi Abdillah b. Omer, Beyrut:
Dari’'n-nefais, 1995, s. 90-91. Ayrica bk. Kal‘aci, Mevsiiatu fikhi Omer b. Hattdb, Beyrut: Dari’n-
nefais, 1989, s. 40).
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nakledilen bir bagka rivayet, buradaki yasagin amacini su sekilde gostermekte
ve gercekte amaglanan hitkmi ortaya koymaktadir:

“Restlullah zamaninda ¢olden bazi kimseler gelmisti. Kurban bayrami zamaniydi.
Restlullah: “Ug giinliik yiyecek ayirip, gerisini sadaka olarak dagitin” diye emir verdi.
Bir zaman sonra Restilullah’a gelip, “Ya Restilullah! Insanlar artik kurbanlarindan fayda-
lantyor, yaglarini eritip derilerinden kirba yapiyorlar” dediler. ResGlullah, “Bunda ne
var?” dedi. Bunun iizerine insanlar, “Ya Restlullah! Sen kurban etlerinin ii¢ giinden faz-
la saklanmasini yasaklamistin” dediler. Restlullah da: “Ben kurban bayrami sirasinda
gelen misafirler sebebiyle béyle bir istekte bulundum. Artik yiyin, sadaka verin ve birik-
tirin” dedi.*

SafiTye gore bu rivayet, bir kisim haberlerde, 6zel bazi durumlarin olabile-
cegini gosterir. Hadisin bir kismi ezberlenip nakledilirken diger bir kismi
ezberlenmemis olabilmektedir. Herkes ezberledigi kismi rivayet ettigi i¢in
ihtilaf ortaya ¢ikmaktadir.?!

2- Ihtilafirl-hadis, Restlullah’in vazettigi bir siinneti daha sonra neshettigi
halde, sahabinin ilk siinnetin neshedildigini bilmemesi ve bu iki siinnetten
sadece birini 6grenip hifzetmesinden kaynaklanabilmektedir. $afiTye gore
daha 6nce vazedilen bir siinnet neshedilmis ise bu mutlaka Restlullah tarafin-
dan acgiklanmis olmalidir. Sahabilerin tamaminin herhangi bir konudaki nasih
ve mensuh iliskisi hakkinda bilgisiz olmasi imkansizdir.*> Mutlaka bir sahabi
nasih ve mensuh iliskisinden haberdardir. Meseld Enes b. Malik’ten (6. 93/711)
nakledildigine goére Hz. Peygamber bindigi attan diigmiis ve bu olaydan sonra
bir siire namazlar1 oturarak kildirmistir. Bu donemde kendisine tébi olan
cemaatin de oturarak namaz kildig1 nakledilmistir. Bu rivayete gore namaz
bittigi zaman Restlullah, cemaatin imama uymasi gerektigini ve imam ayakta
namaz kilarsa cemaatin de ayakta namaz kilmasi, eger oturarak namaz kilarsa,
onlarin da oturmast lazim geldigini haber vermistir.> Hz. Aise’den gelen bir
bagka rivayette de Restilullah’in hastalig1 sebebiyle rahatsiz olarak kildirdig: bir
namazda oturarak imamlik yaptigi ve ayaktaki cemaate oturmalarini isaret
ettigi ifade edilmektedir.** Bu rivayetlerden imamin oturarak namaz kildirmast
durumunda cemaatin de oturmas: gerektigi anlagilmaktadir. Ancak Hz.
Aise’den gelen bir bagka rivayette ise Restilullah’in vefatindan onceki rahatsiz-
l1ig1 sebebiyle Hz. Ebli Bekir'den namaz kildirmasini istedigi, daha sonra biraz
rahatlayinca mescide geldigi, EbG Bekir'in yanina oturup, ona imam oldugu,

® Malik, “Dahaya”, 7; Safi4, Ihtilafii'l-hadis, s. 150; Tirmizi, “Edahi”, 14; Nesai, “Dahaya”, 37. Bu
haber, ibadetlerle ilgili meselelerde bile Restilullah’in siinneti ve hadisleri anlagilirken taabbudi bir
bakis agis1 yerine, zaman zaman taili bir yaklagim tercih edildiginde daha isabetli sonuglara varila-
cagini gostermektedir.

3 Safi, Risdle, s. 239.

2 Safi1, Risdle, s. 214-215.

3 Malik, “Salativ’l-cemaa”, 16; $afi, Ihtilafii’l-hadis, s. 66-67; Miislim, “Salat”, 77.

3 Malik, “Salati’l-cemda”, 17; $afif, Risdle, s. 252; a.mlf., [htilafii’l-hadis, s. 67.
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Hz. Ebi Bekir ve cemaatin ise ayakta durarak Hz. Peygamber’e tabi olduklari
kaydedilmistir.*

SafiTye gore olaylarin meydana gelis zamanlarinin gosterdigi izere® ikinci
rivayetteki hiikiim, birincisini neshetmistir. Ancak bu hususu bilmeyen bir
kimse bu iki hadis arasinda ihtilaf oldugunu zannedebilir.

Bir bagka misal ise sdyledir: Usame b. Zeyd’den (6. 54/673) ribanin sadece
veresiyede (nesie) olacagina dair bir hadis nakledilmistir.”” Baska baz1 rivayet-
lerde de Ibn Abbas’in (6. 68/687) pesin alim satimlarda bir dinarin iki dinar ile
bir dirhemin de iki dirhemle aligverisinde sakinca gormedigi nakledilir.*®
Ancak bir bagka rivayette bazi mallarin aligverisindeki ziyadenin faiz olacag:
bildirilmektedir.* Boylece yukarida, faizi nesieye hasreden hadisten ayr1 ola-
rak, baz1 mallarda yapilan ziyadeli degis tokusun da faiz olacagi anlagilmig
olmaktadir. Rivayete gére Restilullah, “Altini altinla, glimiisii glimiisle, bugday1
bugdayla, arpay1 arpayla, hurmay: hurmayla ve tuzu tuzla tartilar: esit ve pesin
degis tokus olmadik¢a satmayin...”* buyurmustur. Buna gore Ibn Abbas, bu
ikinci rivayetten habersizdir. Sadece bildigi hususu,yani faizin vadede olacagini
rivayet etmekte ve dylece hitkmetmektedir. Usime b. Zeyd'in, Restlullah’a
farkli iki tiir malin (altin-glimiis, hurma-bugday vb.) alim satimiyla ilgili
sorulan bir soruya Restlullah tarafindan verilen cevabi duydugu i¢in sadece
onu nakletmis olabilecegi de muhtemeldir.*!

3- Restilullah, sorulara, soruya uygun cevaplar verebilir ve ravi de bu cevabi
uzun ya da kisa olarak nakledebilir. Ayrica ravi tarafindan haberin ifade ettigi
anlamimn bir kismi nakledilirken, diger kismi aktarilmayabilir.*? Bazan da
hadisin ravileri, hadis metninde birtakim degisiklikler yapmuis olabilirler. Bir
baska deyisle hadisi, ménen rivayet ettiklerinde ayni manay: ifade edecegini
distindiikleri farkli kelimelerle hadisi nakletmis olabilirler. Mesela Tahiyyat
duas1 hakkinda pek ¢ok rivayet vardir. Bunlarin bir kisminda Restlullah’in
Tahiyyat duasin1 Kur’an’dan bir siire dgretirmis gibi sahébilere 6grettigi belir-
tilmekle birlikte,” bu duanin rivayet olunan degisik metinleri bulunmaktadir.**
Safi, Ibn Abbas’in bildigi Tahiyyat duasini okudugunu, Cabir b. Abdullah’in
(6. 78/697) biraz daha farkli bir Tahiyyat duasi naklettigini, Basralilar’in

* Malik, “Salati’l-cemaa”, 18; $afi, Risdle, s. 253; a.mlf., Ihtildfii’l-hadis, s. 67.

3 Safiv, Risdle, s. 254; a.mlf., [htilafii’l-hadis, s. 67.

7 Safi1, Risdle, s. 278; Ahmed, Miisned, V, 200; Buhari, “Biiy(”, 79; Miislim, “Misakat”, 101. Hadisi
Usame’den nakleden ibn Abbas’tir.

3 Safiv, Risdle, s. 279; a.mlf., Ihtilafii’l-hadis, s. 146.

» Malik, “Biya®, 29-30, 32.

0 Safiv, [htildfii’l-hadis, s. 147; Buhari, “Biiy(.”, 77-78; Tirmizi, “Biy(”, 24.

1 Safif, Risdle, s. 279-280; a.mlf., Ihtilafii’l-hadis, s. 148.

2 Safiv, Risdle, s. 213.

B Safiv, Ihtilafii’l-hadis, s. 43; Ibn Mace, “Ikametii’s-salat”, 24.

4 Buhari, “Ez4n”, 148; Miislim, “Salat”, 55, 60-62; Ebti Davad, “Salat”, 178; Tirmizi, “Salat”, 100.

61

Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

Restlullah’a isnad edilen, degisik bir Tahiyyat duasi okuduklarini ve
Kufeliler'in de Ibn Mes‘d’dan nakledilen ve bunlarin hepsinden farkli bir
Tahiyyat duasim aktardiklarini belirtmektedir. Ona gore bunlarin hepsi birbi-
rine yakin ménalar tagiyan benzer hadislerdir. Bunlarin hepsinin sahih olma
ihtimali mevcuttur. Bu durumda Restilullah’in, cemaat halinde veya tek tek
sahabilere Tahiyyat duasini 6grettigini soyleyebiliriz. Herkes farkli bir dua
metnini ezberlemis olabilir. Ancak bunlarin hepsi ayn: manay: ifade etmekte-
dir. Tahiyyat duasiyla Allah’1 tazim, tesehhiid ve Restlullah’a dua kastedilmek-
te oldugundan, her ne kadar lafizlarda ve bazi kelimelerde degisiklik olsa bile
Restilullah herkesin ezberleyip okudugu duay1 kabul etmigtir.*

4- Ravinin zabtiyla ilgili ta‘n noktalarindan biri olan vehm hadisler arasinda
goriilen ihtilafin sebeplerinden biridir. Vehm sdyle tanimlanmaktadir: Ravinin
miirsel bir hadisi muttasil olarak rivayet etmesi, hadisleri birbirine katarak
nakletmesi gibi hadisin sened veya metninde birtakim hatalar yapmasidir.*®
Safil, vehmin hadisler arasinda goriilen ihtilafin bir sebebi olabilecegini soyle
aciklamaktadir: “Muhtelif olduklari kesin olan siinnete gelince, belirttigim
lizere bunlar tam olarak ezberlenmemistir. Bagka hadislerde gordiigtimiz
acitklama sebebinin (sebeb-i viirtid) yoklugu veya muhaddisin vehmi sebebiyle
bu hadisler ihtilafli sayilmiglardir.”*

¢) Arapga

Arapca genis kelime hazinesine sahip koklii bir dil olup, birtakim 6zellikleri
vardir. Lafizlarin amm (genel) veya hass (6zel) gibi niteliklerinin bulunmasi,
ozellikle dini metinlerdeki bu tiir lafizlarin dikkatle incelenmesini gerekli
kilmaktadir. Insanlar arasindaki iletisim dil ile saglandigina ve dini metinler de
insanlarin kullandig1 lisan {izere ortaya ¢iktigina gore, ilgili dilin hususiyetleri-
nin en ince ayrintisina kadar tetkiki 6nem arzetmektedir.*® $afi'Tnin meseleye
bakisini su sézlerinden anlamaktayiz:

“Restlullah Arap diyarinda dogmustur ve Arap¢a konusur. Bazan 4mm bir s6z soyler ve

bununla umumi bir manay1 kasteder. Bazan amm bir s6z s6yler ama hususi bir méanayi

kasteder.”*

Boyle hadislerde, gergekte neyin kastedildigi ya Restlullah’in, ya alimlerin
gogunlugunun ya da sahabilerin agiklamalariyla anlagilir.”

© Safiq, [htilafii’l-hadis, s. 43-44.

% Ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar serhu Nuhbeti’l-fiker, Dimagsk: Mektebeti’'l-Gazali, 1992, s. 82.

¥ Safi1, Risdle, s. 216.

¥  SafiTye gore, her mislimanin sahadet getirecek, Kur’an okuyabilecek, farz olan tekbirleri getirebi-
lecek, tesbih, tesehhiid ve diger dualar1 okuyabilecek kadar -imkan: 6lgiisiinde- Arapga 6grenmesi
gerekir (bk. Risdle, s. 48-49).

# Safiv, Risdle, s. 213, 214; a.mlf,, Ihtilafii’l-hadis, s. 39.

%0 Safiv, Ihtilafii’l-hadis, s. 39.
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I1. Hadisler Arasindaki ihtilafi Giderme Yollar

[htilaf halinde goriilen hadisler arasinda gergekten bir geliskinin var olup-
olmadiginin dncelikle tesbit edilmesi gerekir. Eger her iki hadisle de amel etme
imkan1 varsa, bu hadislerin muhtelif oldugu sdylenemez. ihtilaftan bahsede-
bilmek i¢in ihtilafli oldugu farzedilen hadisler arasinda, birisinin helal kildig1
bir hususu, digerinin haram kilmas: gibi tam bir karsithk bulunmalidir.”
Dolayisiyla SafiTye gore ihtilafli sanilan hadislerin aralarinda bir ihtilafin
mevcut olup olmadigina bakilmasi, ihtilafi giderme yollarinin ilkini olustur-
maktadir. Bu ilk yol cem* ve te’lif adin: alir.*

Ihtilaf halinde goriilen hadislerin her ikisi de ayn1 derecede sabit ise, ihtilafi
gidermek icin cem® ve te’lif islemi gegerlidir. Eger cem® ve te’lif yapilamiyor ise
yani hadisler arasindaki ihtilaf gercek bir ihtilaf ise aralarinda nesh iliskisi olup
olmadigina bakilir. Nesh iligkisi tesbit edilirse nasih hadisle amel edilir. Eger
hadisler arasinda nesh iligkisi tesbit edilemiyor ise, bu durumda hadislerden
biri, tercih sebeplerinden birine dayanilarak tercih edilir. Hadislerden birisi
digerinden daha sahih ise, bu durumda daha saglam olan rivayet digerine
tercih edilir ve ikinci rivayete iltifat edilmez. Ona gore Kur’an’dan, siinnetten
veya bagka delillerden birinin delaletiyle, daha saglam olan hadis belirlenebilir.
Boylece daha saglam ve karinelerle kullanilmasi daha uygun goriilen hadis
tercih edilir.”

SafiT’ye gore, eger hadisler siibtit itibariyle esit ve aralar1 da te’lif edilemiyor
ise, bu durumda hadisler arasinda nesihten bahsedilebilir.’* Yani artik hadis-
lerden birinin tasidig: hiikiim, bir diger hadis tarafindan kaldirilmis olmakta-
dir.

SafiTye gore hadis, eger sika raviler tarafindan nakledilmek suretiyle
Restlullah’a  kadar ulastiriliyorsa, sabit olur. Bir hadis, ancak yine
Restilullah’tan rivayet edilen ve birinciye muhalif olan bagka bir hadise dayani-
larak terkedilebilir. Ona goére, Hz. Peygamber’den nakledilen hadisler eger
mubhtelif iseler, bunlarin ihtilafinda iki yon vardir: Bu hadisler arasinda nasih
ve mensuh iliskisi s6z konusu olabilir. Bu durumda nasih ile amel edilip
mensuh birakilir. Thtilafli hadislerle ilgili ikinci yon ise sudur: Thtilafli hadisler-
den hangisinin nasih, hangisinin mensuh olduguna dair bir isaret bulunamaz-
sa, bu durumda rivayetlerden daha saglam olanina uyulur. Bu hadisler saglam-

L Safi4, Risdle, s. 342.

2 Mesela $afi bir tartismada muhalifine goyle der: Restlullah’tan gelen iki hadisin her ikisini de
kullanabildigin stirece bunlarin ihtilafli oldugunu séyleme. Onlardan higbirini amel dig1 birakma-
maliyiz. Onlarin hepsi hakkinda bize diigen gérev aynidir. Biz ancak ikisinden birini amelden dii-
siirmedikge kendileriyle amel edemedigimiz hadisleri ihtilafli addederiz (Ihtilafii’l-hadis, s. 199; ay-
rica bk. s. 209).

> Safi4, Risdle, s. 216.

4 Safiv, Ihtilafii’l-hadis, s. 40.

63

Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

lik konusunda esit seviyede iseler hadislerden Kur’an’a ve Siinnet’e ; 4l obsG 4
+ & daha benzer olana tabi olunur.”

a) Cem‘ ve te’lif

[htilafivl-hadiste ilk bakilacak nokta, bu hadislerin hepsiyle birden amel
imkani olup olmadigidir. Eger her ikisiyle de amel imkan1 varsa, ikisiyle de
amel edilir ve hadisler ihtilafli sayilmaz.>® SafiTye gore cem‘ ve te’lif (a) hadis-
lerin her ikisinin de ayni konuda mubah olan farkli durumlar: bildirdiginin
tesbiti, (b) hadislerden birinin miicmel iken, digerinin miifesser hadis oldugu-
nun belirlenmesi seklinde iki yolla yapilir.

Ihtilafh gibi gordigimiiz hadisler, ayn1 konuda farkli uygulamalara ait hii-
kiimler tagiyor olabilir. Ancak her iki farkli uygulama da mubah oldugundan,
hadislerin ihtilafli oldugu sdylenemez. $&fi? bu tiir hadisler i¢in “mubahlik
yoniinden ihtilaf” baghigini kullanmaktadir.”” Miicmel ve onu agiklayan
miifesser hadis arasindaki iliski ise aynen Kur’an’da oldugu gibi amm ifadeleri
tahsis seklinde ortaya ¢ikabilir.”®

(1) Ihtilafirl-hadise konu olan hadislerin her ikisinin de mubah hiikiimler
icermesi meselesini sdylece Orneklendirebiliriz: Ibn Abbas’tan (6. 68/687)
nakledildigine gore Restilullah abdest alirken yiiziinii ve ellerini birer kere
yikamis ve basini bir kere meshetmistir.®® Osman b. Affin’in mevlas:
Humréan’dan gelen bir habere gore ise Restilullah abdest uzuvlarini tiger kere
yikamustir.®” Bu hadislerin birincisine gore, Restlullah, abdest uzuvlarini birer
kere yikarken, ikincisine gore iicer kere yikamistir. Buradan hareketle bu
hadislerin ihtilafli oldugu distuntlebilir. Halbuki $afiT'ye gore bunlar ihtilafl
degildir. Zira bu hadislerden birincisi abdest uzuvlarinin en az birer kere
yikanmasi gerektigini gosterirken, ikincisi ise tam bir abdest i¢in bu uzuvlarin
tiger kere yikanmasi geregine isaret etmektedir. Yani her iki sekilde alinan
abdest dogru olmakla birlikte, ikinci hadiste bildirilen sekilde alinan abdest
daha faziletlidir.®!

Konuyu agiklayacak bir baska érnek de soyledir: Rivayete gére Restilullah,
Necm siresini okumus ve tilavet secdesi yapmistir. Diger bir rivayette ise Zeyd
b. Sabit'in (8. 42/662) Restilullah’in huzurunda Necm stiresini okudugu ama
tilavet secdesi yapmadig1 kayitlidir. Dolayisiyla bu iki rivayet arasinda bir
ihtilaf oldugu sanilabilir. $afi? bu hadisler hakkinda ézetle su degerlendirmeyi

S Safi, Um, XIV, 341.

6 Safif, Risdle, s. 341.

7 Safi, Ihtilafii'l-hadis, s. 41.

8 Safiv, Ihtilafii’l-hadis, s. 40, 92.

% bk. Ibn Mace, “Taharet”, 45; Tirmizi, “Vud{”, 32.
®  fbn Méce, “Taharet”, 46.

ot Safiv, [htilafii’l-hadis, s. 41-42.
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yapmaktadir: Bu hadisler bize tilavet secdelerinin farz degil, mubah oldugunu
gostermektedir. Ancak Restlullah okudugunda secde ettiginden, secdeyi
terketmek mekruhtur. Farz olmadigindan secdeyi terkedenin kazd etmesi
gerektigi soylenemez. Bunlardan birinin digerini neshettigi de sdylenemez.
Zira secde etmenin nesh edildigi sdylense, secdeyi terketmenin mensuh oldugu
da soylenebilir. Zira Restlullah bu stireyi okudugunda secde etmistir. Dolayi-
styla bunlara néasih ve mensuh hiikmi verilemez, her iki sekilde davranigin da
mubah oldugu soylenir.*

SafiTnin her iki hadisteki hitkmi de mubah sayarak hadisleri cem* ve te’lif
ettigi bir bagka misal ise s6yledir: Rivayete gore sahabiler Beni Ukayl kabilesine
mensup birini, Sakif kabilesi de iki sahabiyi esir almisti. Restlullah Sakif kabi-
lesinin elinde bulunan sahabilerle kendi ellerindeki esiri degis tokus yapmais-
tir.® Bir bagka rivayete gore ise bir miisrik esir alinip ¢ giin boyunca
mescidde bagli tutulmustur. Miisrik olmasina ragmen bir miiddet sonra ser-
best birakilmigtir.®* Bir bagka hadiste ise Restlullah’in Bedir Gazvesi’'nde ele
gecirilen bir miisrigi ¢6lde oldirttiigii kayithidir.® Bu ti¢ hadis, esirler hakkinda
degisik hitkiimler tagimaktadir. $afi'T’ye gore bunlarin ihtilafli oldugu sdylene-
mez. Zira bu hadisler devlet bagkaninin musrik esirler hakkinda nasil davrana-
cagini gostermektedir. Devlet bagkani bunlar hakkinda 6liim, serbest birakma,
mal veya esir karsiliginda saliverme gibi segenekler arasindan maslahata uygun
olanini segebilir. Yani tim bu davraniglar devlet baskaninin yetkisi altindadir.
Dolayisiyla bu hadisler arasinda neshten bahsedilemez.%

(2) ihtilafii'l-hadisi miicmel-miifesser iliskisinin tesbiti ile cem‘ ve te’lif ede-
rek gidermeye gelince, SafiTnin savas hukukuyla ilgili muhtelif gériinen
hadisleri boyle ¢6ziimledigini gormekteyiz. Ebti Hiireyre’den (6. 58/678)
rivayet edilen bir hadiste Restlullah insanlar Allah’tan bagka ildh olmadigini
soyleyinceye kadar onlarla savagacagini ve ancak bunu kabul etmeleri duru-
munda kanlarini ve mallarint kendisinden korumus olacaklarini belirtmekte-
dir.%” Bir bagka hadiste ise Restilullah’in bir yere ordu gonderdiginde onlara su
talimati verdigi ifade edilmektedir:

“Eger miisriklerle kargilagirsaniz onlar1 ii¢ seye davet edin. Once onlara Islamiyet’i kabul

etmeyi teklif edin. Eger misliiman olurlarsa onlarla savagmayin. Onlara yurtlarini bira-

kip muhacirlerin yagadig1 yere gitmelerini s6yleyin. Giderlerse muhacirlere verilen hak-
larin onlara da verilecegini, muhacirlere yiiklenen sorumlulugun onlara da ytiklenecegi-
ni soyleyin. Misliimanlara uygulanan Allah’in hiikiimleri ayn: sekilde onlara da tatbik
edilecektir. Yurtlarini terketmezlerse, misliman bedevilere uygulanacak hitkme tabi

2 Safiv, [htildfii’l-hadis, s. 45-46.

% bk. Ahmed, Miisned, IV, 430; Miislim, “Nezr”, 9.

¢ bk. Ahmed, Miisned, 11, 452; Buhari, “Megazi”, 70.

S Safid, Ihtilafiil-hadis, . 59.

% Safiv, [htildfii’l-hadis, s. 58-59.

7 Buhari, “Iman”, 17; Mislim, “Iman”, 34; Tirmizi, “Iman”, 1.
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olduklarini sdyleyin. Miisliimanlarla beraber savagsmadikga feyden bir pay alamayacakla-

rint da bildirin. Eger Isldm’a girmeyi kabul etmez iseler, cizye vermeleri gerektigini soy-

leyin, cizye verirlerse onu alin ve savasmayin. Bunu da kabul etmezlerse Allah’a giivenin
ve onlarla savagin!”®

Ebt Hiireyre’den nakledilen hadis ile ikinci hadis arasinda ihtilaf var gibi
goriinmektedir. Zira birinci hadiste miisliman olmak savagt durduracak
yegane sart iken, ikinci hadiste cizye vermekten bahsedilmektedir. Ancak
SafiTye gore her ne kadar amm ifadeler kullanilmis olsa bile, birinci hadisin
puta tapanlara, ikinci hadisin ise Ehl-i kitab’a has oldugu bilinince ihtilaf
olmadig ortaya ¢ikmaktadir.*

Konuyu agiklayacak bir bagka drnek de namazda konusma meselesiyle ilgi-
lidir. Rivayete gore Habesistan hicreti 6ncesinde namaz kilanlara selam vermek
namaza zarar vermiyorken, Ibn Mes‘ad (6. 32/652), Habesistan dontigiinde
namazda bulunan Restlullah’a selam verince Hz. Peygamber namazda konu-
sulmamasi gerektigini haber vermigtir.” Halbuki bir bagka hadiste dort rek‘ath
bir namazin ikinci rek‘atinda selam vererek namazi bitiren Restlullah’a
Ziillyedeyn adli bir sahabi tarafindan namazi eksik kildirdigi hatirlatiimis,
Restilullah da bunu diger sahabilerden tevsik ettikten sonra kalan iki rek‘ati
kildirmis ve sehiv secdesi yaparak namazi tamamlamustir.”! SafiTye gore
birinci hadis namazda kasten konusmanin yasaklandigini gosteren genel bir
hiikiim, ikinci hadis ise namazin eksik kilindigini géren birisinin bunu hatirla-
tabilecegine deldlet eden Ozel bir mana tasimaktadir. Buna gore boyle bir

konusma olsa bile geri kalaninin kilinarak namazin tamamlanmasi miimkiin-
dir.”

b) Gergek Ihtilafi’l-Hadisi Coziim Yollar1
aa) Nesh

Ser‘l bir hitkmiin bagka bir ser? hitkiim tarafindan kaldirilmasina nesh de-
nir. Ayetler ve hadisler arasinda nesh iliskisi olup olmadig1 ya da nesh sz
konusu ise hangi ayetler ve hadisler arasinda nesh iligkisinin bulundugu tarih
boyunca tartigilmig, giintimiizde de tartiglmaktadir.”® $afii de er-Risdle’de

% Safiv, [htilafi’l-hadis, s. 93. Mislim, “Cihad”, 2.

©  Safiv, [htildfii’l-hadis, s. 92-93.

7 bk. Ahmed, Miisned, 1, 415.

7' bk. Malik, “Salat”, 58-60; Abdiirrezzak, el-Musannef (nsr. Habiburrahman el-A‘zami), I-XII,
Beyrut: el-Mektebir'l-Islami, 1983, I, 296; Buhari, “Sehv”, 4; Miislim, “Mesacid”, 97-102; Tirmizi,
“Salat”, 292.

72 Safiv, Ihtilafii’l-hadis, s. 167-169.

73 Genis bilgi igin bk. Ali Osman Kogkuzu, Hadiste Nasih-Mensuh Meselesi, Istanbul: MUIFAV Yay.,
1985, s. 89-102; Siileyman Ates, Kur’dn’da Nesh Meselesi, Istanbul 1996; Remzi Kaya, Kur'an-1 Ke-
rim'de Nasih-Mensuh Ayetlerin Tesbiti, (yiiksek lisans tezi,1986), UU Sosyal Bilimler Enstitiisi.
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nasih ve mensuh konusuna uzun bir béliim ayirmigtir.”* Tarih boyunca Islam
alimlerini en ¢ok yoran ve mesgul eden problemlerden birisi de nasih ve
mensuh konusudur. Ibn Haldin’un da (6. 808/1405) belirttigi iizere Safii, bu
konuda 6nemli bir otoritedir.”> $afiT'ye gore hadisler arasinda nesh, iki hadis
cem edilemeyecek kadar mubhtelif ise s6z konusu olmaktadir.”® Eger iki hadis
birbirine zit hitkiimler tasiyor, aralarinda cem‘ ve te’lif de mimkiin degilse,
bazi delillere dayanilarak bu iki hadis arasinda nesh iliskisi oldugu sonucuna
varilabilir. $afiTye gore serl deliller arasinda neshin vuku bulup bulmadigina
ancak siinnet, sahabi sozii, viirad vakti ve kiyas gibi birtakim karinelere bakila-
rak karar verilebilir.

1- Hz. Peygamber’in bazi hadislerinde Onceden vazettigi bir siinneti
neshettigini aciklamasi, siinnetin deléletiyle neshin tesbit edilebilecegini gos-
termektedir. Mesela, Restilullah kurban etlerinin {i¢ giinden fazla saklanmasini
yasaklamistt.”” Ancak daha sonra bunu kurban bayrami giinlerinde ¢6lden
gelen bazi kimselere yiyecek verilsin diye yasakladigini ve artik kurban etleri-
nin yenilebilecegini, sadaka olarak verilebilecegini ve biriktirilebilecegini haber
vermistir.”® Boylece de 6nceki hitkmiinii kaldirmistir.” Bir bagka rivayete gore
ise Restlullah onceleri kabir ziyaretini yasaklamisken daha sonra buna izin
vermis, hatta tavsiye etmistir.®

2- Sahabilerin ser hiikiimler arasinda vuku bulan neshe dair yaptiklar
aciklamalar da nasih ve mensuh konusuna aciklik getirmektedir. Mesela Ubey
b. Kab (6.22/643), gusliin ancak inzél olmasi durumunda vacip olacagini
digiinmekteydi. Zira Restilullah’in cinsel birlesmeyi inzal olmadan birakan kisi
hakkinda “Uzvunu yikasin, abdest alip namaz kilsin” buyurdugunu igitmigti.%!
Bir bagka rivayette ise Eb{i Said el-Hudri (8. 74/693), Restilullah’in “Su (gusiil)
inzal olan su sebebiyle vicip olur” buyurdugunu nakletmistir.®> Hz. Aise (6.

7 Safi1, Risdle, s. 106 vd.

75 1bn Haldtin, Mukaddime (nsr. Dervis el-Ciiveydi), Beyrut: el-Mektebetii’l-asriyye, 1995, s. 411.

76 Safiv, Ihtilafii’l-hadis, s. 40.

77 Malik, “Dahéya”, 6; Ahmed, Miisned, 111, 23; Miislim, “Cenaiz”, 106.

8 Malik, “Dahaya”, 7; ibn Méce, “Dahaya”, 37; Tirmizi, “Edahi”, 14.

7 bk. Safi4, Ihtildfii’l-hadis, s. 150. Kanaatimizce $afi©nin bu meseleyi nesh ile agiklamas: diisiince
yapisindan kaynaklanmaktadir. Restlullah’in her kararini vahiy kaynakli ve kiyamete kadar gegerli
sayan bir metoda sahip oldugundan, iki hitkiimden birinin digerini mutlaka neshedip ortadan kal-
dirdig1 sonucuna varmaktadir. Halbuki her iki hiikiimle de gerektiginde amel edilebilecegini soy-
lemek, hatta gerekirse bir bagka karar verilebilecegine hitkmetmek daha mékul gorinmektedir.
Meseld bu hadisede Hz. Peygamber’in uygulamasina dayanarak ihtiya¢ oldugu zaman gerekirse bir
gunliik bile et almadan a¢ durumdaki insanlara yardim i¢in kurban etlerinin verilmesi gerektigi
soylenebilir.

80 Miislim, “Cenaiz”, 106.

81 Ahmed, Miisned, V, 113; Buhari, “Gusil”, 29.

8 Genis bilgi icin bk. San‘ani, Siibiilii’s-selam serhu Buliigi’l-merdm (nsr. Fevvaz Ahmed Zemerli), I-V,
Beyrut: Dartl-kitabi’l-Arabi, 1997, 1, 174 vd.
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58/677) ise Restlullah’in séyle buyurdugunu séylemektedir: “Siinnet yerleri
birlesince gusiil gerekir.”®* Hz. Aise’nin rivayetinin énceki hitkkmii neshettigini
Sehl b. Sa‘d’in su séziinden anlamaktayiz: “Onceleri inzal olmadik¢a gusiil
gerekmezdi, ancak sonra bu terkedildi. Siinnet yerleri birlesince gusliin gereke-
cegi hukmii agikland1.”

3- Celisen iki hadis arasinda nesh vuku buluyorsa, elbette ki zaman itibariy-
le daha sonra olan nasih, once bildirilen hitkiim mensuh olacaktir. Mesela Enes
b. Malik’ten (6. 93/711) gelen bir rivayete gore Restlullah atindan disiip
yaralandig1 zaman namazlar1 oturarak kildirmis, sahébiler de onunla birlikte
oturarak namaz kilmislardi.®> Ancak Hz. Aise’den sdyle bir rivayet gelmekte-
dir: “Restlullah 6mriiniin son giinlerinde Ebti Bekir'’e namazlar1 kildirmasini
emretti. Ebli Bekir namaz kildirirken, Restlullah gelip yanina oturdu ve Eba
Bekir'e imam oldu. O da (Allah Restli'niin tekbirlerini duyurmak suretiyle)
cemaate ayakta imam oldu.”®® S§éifiTye gore bu namazlardan ikincisi
Restilullah’in vefatina sebep olan hastalig sirasinda kildirdigi bir namaz oldu-
gundan birincisini neshettigi séylenebilir.?”

4- SafiTye gore kiyasa uygunluk da nasih ve mensuh iliskisi tesbit edilirken
g6z onilinde tutulmas: gereken bir kriterdir. Daha dogrusu bir hadisin digerini
neshettigine dair yukarida arzedilen esaslarla bir sonuca varilirken, kiyasa
uygunluk prensibi de nazari itibara alinabilir. Mesela “Hacamat yapanin da
yaptiranin da orucu bozulmustur”® hadisinin “Restilullah oruglu ve ithramli
iken hacamat yaptirirdi” hadisiyle (eger hadisler sabit iseler) neshedildigini
soyleyen §afil, orucun viicuda giren seyler sebebiyle bozulacagini, viicuttan
cikan seylerin orucu bozmayacagini séyleyerek ikinci hadisin kiyasa daha
uygun oldugunu belirtmistir.%

Safi1 ayetler arasinda neshin vuku bulabilecegini diisiinmektedir. Ona gore
“Biz bir dyeti nesheder veya unutturursak ondan daha iyisini veya benzerini
getiririz...”® ayeti buna delalet etmektedir. Yine “Biz bir ayeti bir ayetle degis-
tirdigimiz zaman, Allah ne indirdigini iyi bilir. Onlar “sen uyduruyorsun”
derler™" 4yetinin de bu hususu agikladigini diisiinmektedir.”? Mesela, SafiTye

8 Malik, “Taharet”, 71; Tirmizi, “Taharet”, 80.

8 Safiv, [htildfii’l-hadis, s. 60.

85 Malik, “Salati’l-cemaa”, 16; Miislim, “Salat”, 77.

8 Malik, “Salati’l-cemaa”, 18; Buhari, “Ezan”, 47; Mislim, “Salat”, 97; ibn Mace, “Ikametii’s-salat”,
142.

8 Safiv, [htilafii’l-hadis, s. 66-67, 85.

8 Buhari, “Savm”, 32; Tirmizi, “Savm”, 60. Ancak yine de $afi1 oruglunun ihtiyaten hacamat
yaptirmamasinin daha iyi olacagini belirtmektedir. Zira bu gii¢ kaybina sebep olur ve orucunu
bozmak zorunda kalabilir.

8 Safiv, [htildfii'l-hadis, s. 144.

% el-Bakara 2/106.

°l en-Nahl 16/101.
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gore “Sizden sabirli yirmi kisi onlardan iki ytiz kisiyi yener™ ayeti “Simdi
Allah yiikiiniizii hafifletti; ¢linki i¢inizde zaaf bulundugunu biliyordu....Sizden
yuz kisi iki ytiz kisiyi yener...”** dyetiyle neshedilmistir.*®

SafiTye gore bir stinnetin bir bagka siinneti neshetmesi de mimkindiir.
Buna dair pek ¢ok 6rnek yukarida zikredilmistir. Kurban etlerinin ii¢ glinden
fazla saklanmasinin nehyedilmesi®® ve oturarak namaz kildiran imama uyan
cemaatin de oturarak namaz kilmasi gerektigi®” gibi hiikiimler, stinnetin stin-
neti neshettigine drnek olarak gosterilebilir.

SafiTye gore, siinnet Kur’an’a tabidir, dolayisiyla ona muhalif olamaz. Stin-
net ancak Kur’an’1 beyan eden bir unsurdur. $afii, stinnetin beyan mevkiinde
olmasma ve Kur’an’da ayetlerin yalnizca ayetler tarafindan neshedilebilece-
ginin belirtilmesine dayanarak siinnetin Kur’an’it neshedemeyecegini diisiin-
mektedir. Bu konudaki degerlendirmesi soyledir:

“Allah Kur’an’in ancak Kur’an tarafindan neshedilebilecegini ve siinnetin Kur’an’i

neshedemeyecegini agiklamistir. Zira siinnet, hakkinda Kur’ani delil bulunan konularda

Kur’an’a tébidir. Allah’mn miicmel olarak indirdigi hususlar: ise siinnet agiklar. Allah

Teila $dyle buyurmustur: “Ayetler onlara agik agik okununca, bizimle karsilagmayi

ummayanlar, ‘Bundan bagka bir Kur’an getir veya onu degistir’ dediler. De ki O’nu ken-

diligimden degistiremem. Ben ancak bana vahyolunana uyarim. Ben rabbime kars1 ge-
lirsem biiyiik bir gintin azabina ugramaktan korkarim.”*®

Burada Allah, peygamberine, kendisine indirilene uymay1 farz kildigini ve
onu kendiliginden degistiremeyecegini haber vermistir®. Safi'’ye gore stinnet,
Kur’an’i neshedemez, ancak iki dyetten hangisinin néasih oldugunu gosterebilir.
Meseld yakin akrabaya vasiyet etmeyi bildiren ayetin'® miras ayetleriyle'™
neshedildigini, “Varise vasiyet olmaz”'* hadisine dayanarak anlamaktayiz.'®®

Nesh konusunda $afiTnin en 6nemli tesbiti, Kur'an’in siinneti neshedip
edememesi meselesiyle ilgilidir. Ona gore Kuran tek bagina siinneti
neshedemez. Kur’an dyetinin bir siinneti neshedebilmesi i¢in ikinci bir siinne-
tin, ayetin siinneti neshettigine dair bir bilgi sunmasi gerekir. Dolayisiyla
stinnet yine siinnet tarafindan neshedilmis olur. Burada Kur’an, siinneti sarth

%2 Safi, Risale, s. 106-108.

% el-Enfal 8/65.

% el-Enfal 8/66.

% Safi1, Risale, s. 127-128.

% Safi1, Risdle, s. 235.

% Safi, Risdle, s. 251 vd.

% Yinus 10/15.

9 Safi, Risale, s. 106-107.

100 e]-Bakara 2/180.

101 en-Nisa 4/11, 12.

122 Buhari, “Vesaya”, 6; Ebl David, “Vesaya”, 6.

19 Safi1, Risale, s. 137-142. Imam Malik de bu iki dyetin birbirini neshettigi kanaatindedir (Malik,
“Vasiyyet”, 4).
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olarak neshedebilir de diyebiliriz. $4fi? bu konuda sunlar1 séylemektedir: “Eger
stinnet, Kur’an’la neshedilecek olursa, birinci siinnetin sonraki siinnetle
neshedildigini bildiren bir bagka stinnet daha bulunmalidir”®. Bu ikinci
stinnetin konulmama ve Restlullah tarafindan agiklanmama ihtimali de yok-
tur.'® Yine bu nasih stinnetin rivayet edilmeme ihtimali de bulunmamakta-
dir.!% Mensuh rivayet edilmis olup da nasihin nakledilmemesi imkénsizdir.
Restlullah bu ikinci siinnetle insanlarin nasih hitkmii anlayarak ona gore
davranmalarini, mensuh hitkmii tatbik etmemelerini amaclamaktadir.!?”

Safi], Kuran’in siinneti neshedebilecegini diisinmenin ne gibi sonuglar
dogurabilecegini, muariziyla arasinda gegen bir konugmay: aktararak soyle
agiklamaktadir:

“Safi‘l: Kur’an’in siinneti neshetmesi, ikinci bir siinnetin, birinci stinneti neshetmesi di-
sinda céiz olmaz.!®

Muariz: Bu konuyu agiklamani istiyorum.

Safil: Farzet ki Restlullah bizim uymamiz gereken bir siinnet koysun. O’nun tarafindan,
bu stinnetin neshedildigini aciklayan bir ikinci siinnet gelmedikge, Kur’anin, birinci
stinneti neshettigi soylenebilir mi? Mesela: “Restlullah “Allah alim satimi heldl, faizi ha-
ram kilmistir™'® ve “karsilikli rizaya dayanan ticaret olmasi hali mistesna”'® dyetlerin-
den 6nce bazi alim satim akidlerini yasaklamigtir;'"! yine Restlullah “Analariniz, kizlari-
niz, kiz kardegleriniz, halalariniz....haram kilinmigtir™''? ve “Bunlardan bagkasini namus-
lu olmak ve zina etmemek tizere mallarinizla istemeniz size heldl kilindi”''* ayetlerinden
6nce bir kadinin halasiyla veya teyzesiyle ayn1 anda ayni kocanin nikdhina girmesini
yasakladi,'* o halde riza ile yapilan her alim satim akdi'"® ve bir kadinin halasi ve teyze-
siyle ayni kocanin nikdhinda bulunmasi céizdir” demek dogru olur mu? Yine
“Restilullah kopek disli yirtict hayvanlarin yenilmesini “De ki: Bana vahyolunanda, les
veya akitilmig kan yahut domuz eti -ki pisligin kendisidir- ya da giinah islenerek Al-
lah’tan bagkasi adina kesilmis bir hayvandan bagka, yiyecek kimseye haram kilinmis bir
sey bulamiyorum”''® ayetinden 6nce yasakladi, o halde insan eti ve bu yasaklananlar di-
sinda her canlinin etini yemek helaldir” diyebilir miyiz? Ayni sey mestler konusunda da

104 S4fiq, Risdle, s. 110.

195 Safiv, Risdle, s. 221.

196 Safi1, Risdle, s. 109.

107 Safil, Risdle, s. 220-221.
108 bk Safi4, Risdle, s. 108, 111, 222.
109 el-Bakara 2/275.

110 en-Nisa 4/29.

" SAfiY, Risdle, s. 232.

12 en-Nisa 4/23.

3 en-Nisa 4/24.

14 Malik, “Nikah”, 20.

15 bk, Risdle, s. 111, 232.
16 el-En‘am 6/145.
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caiz olur mu? Yine “Onlarin mallarindan sadaka al”''” ayeti geregince bes veskten az

olan mallardan da zekét alinmasi gerekmez mi?”''®

Dolayisiyla Safi‘l, stinnetin Kur’an’i beyan edebilecegi diisiincesinden hare-
ketle, umumi ifadeli Kur’an ayetlerine dayanilarak bunlari tahsis ve tebyin
eden slinneti ortadan kaldirmaya yonelik diisiinceleri engellemek maksadiyla
Kur’an’in slinneti neshini, bir bagka stinnetin bu neshin vuku buldugunu
acitklamasina baglamistir.

bb) Tercih

Hadisler arasinda goriilen ihtilafi giderme yollarindan biri de rivayetler ara-
sinda tercih sebeplerinden birine dayanarak tercihte bulunmaktir. Boylece
hadislerden biri tercihe daha layik oldugundan kendisiyle amel edilir. Digeri
ise amel edilmemekle birlikte zayif bir hadis olarak kabul edilmez. Ancak
tercih edilen hadisin bir ustinligt var demektir.'*®

Tercihin keyfi olmayacag: agiktir. Tercih edilen hadisin mutlaka birtakim
yonlerden, diger rivayetten iistiin olmas: gerekmektedir. Meseld sabah nama-
zinin ortalik aydinlaninca kilinmasimin daha faziletli bir davranis olacagini
bildiren ve Rafi‘ b. Hadic’den nakledilen bir hadis'® ile sabah namazinin
Restlullah doneminde karanlikta kilindigini (vaktin evvelinde) gosteren ve Hz.
Aise’den gelen bir hadis'?' arasinda goriilen ihtilaf hakkinda $afi‘t muhatabiyla
arasinda gecen bir konusmay: soyle nakleder: “Bana biri soyle dedi: Bizler Rafi*
b. Hadic’in hadisine dayanarak sabah namazini ortalik aydinlaninca kilariz.
Bunun daha faziletli oldugunu diisiinmekteyiz. Sen de zaten, iki hadis birbiriy-
le celisirse birini almamizin caiz oldugunu disiinmektesin. Bizler bu hadisin
Hz. Aise’nin hadisine muhalif oldugu fikrindeyiz. Ben de ona sdyle dedim:
Eger bunlar birbiriyle ihtilafli ise bize ve size diisen digerine degil, Hz. Aise’nin
hadisine uymaktir. Ciinkii kabul ettigimiz kural sudur: Hadisler eger ihtilafl
olursa bunlardan birini, ancak onun digerinden gii¢lii oldugunu goésteren bir
sebebe binaen tercih etmek gerekir. O da bana “Nedir o sebep?” dedi. Ben de
soyle dedim: Hadislerden birinin, Kur’an’a daha ¢ok benzemesidir (uygun
olmasidir). Eger Kur’an’a benzerse onda delil olma 6zelligi var demektir. O,
“Biz de aym1 seyi soyliiyoruz” dedi. Ben de soyle dedim: Eger Kur’an’da bu
tercihi saglayacak bir nas yoksa bize gbre uygun olan en sabit olani tercih
etmektir. Bu da, hadisi rivayet edenin daha maruf, meshur ve hafiz olmasiyla

17 et-Tevbe 9/103.

118 Zekatin bes veskten fazla miktardaki mallara gerekecegine dair rivayet i¢in bk. Malik, “Zekat”, 1;
Safid, Um, XIV, 448; Ahmed, Miisned, 111, 44, 97; Darimi, “Zekat”, 11; Buhari, “Zekat”, 4, 32, 42;
Miislim, “Zekat”, 1-3; Ibn Mace, “Zekat”, 6; Ebt David, “Zekat”, 2; Tirmizi, “Zekat”, 7; Nesai, “Ze-
kat”, 5, 18, 24.

19 Cakan, Hadisler’de Goriilen Ihtilaflar, s. 209.

120 bk, Tirmizi, “Salat”, 3.

121 pk. Buhari, “Salat”, 13; Miislim, “Mesacid”, 230-232.
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olur. Ya da tercih ettigimiz hadis iki veya daha fazla isnadla rivayet edilirken,
digerinin tek isnadla rivayet edilmesiyle gerceklesir. Daha fazla tarikten rivayet
edilen hadis, hifz bakimindan az isnadli hadisten daha istiindir. Yahut da
tercih ettigimizin, Allah’in Kitabr'ndaki manaya daha benzer olmasidir. Veya
diger hadislere benzer olmasidir. Alimlerin daha iyi bildigi veya kiyasa ya da
bu iki hadis disindaki siinnete daha uygun olan ve sahéabilerin ¢ogu tarafindan
benimsenen rivayet daha ustiindir.”'??

Safi! bu sozleriyle kendisine gore tercih sebebi olabilecek hususlarin hemen
hemen tamamini zikretmis olmaktadir. Buna gore Kur’an’a uygunluk, ravinin
sohreti ve ilmi durumu, ravilerin ¢oklugu, siinnete uygunluk, alimlerin ¢ogu-
nun benimsemesi, kiyasa uygunluk ve sahabilerin ¢ogunun benimsemesi $afi‘l
i¢in ihtilafli gorilen hadisler arasinda tercih sebebidir. Bunlar diginda su t¢
hususun da $afi‘i tarafindan tercih sebebi olarak zikredildigini gérmekteyiz:
[cmaya uygunluk,'?® muttasil sened'? ve rivayetin ek bilgi tasimast.'®

1- SafiTnin ihtilafli hadisler arasinda yapacag: tercihte ilk arastirdigi hu-
suslardan birisi, bu iki hadisten birinin delil olmasinin daha uygun olacagina
dair Kur’an’da bir delélet olup olmadigidir. Ona gére Kur’an’a uygun diisen
rivayet tercih edilmeye daha layiktir'?. Mesela Hz. Aise’ye, Ibn Omer’in “Oli,
kendisi i¢in aglanmasi sebebiyle azap gorir”'? diye bir rivayette bulundugu
haber verilmistir. Bunun tizerine o soyle demistir: “Abdullah yanilmis ya da
unutmusg. Yalan soyledigine inanmiyorum. Restilullah bir yahudi kadinin
mezarinin yanindan gee¢misti. O sirada kadinin ailesi aglamaktaydi. Bunun
tzerine Restilullah, “Onlar agliyorlar. Kadinsa azap goriiyor” dedi.'?® Safi? bu
rivayetlerden Hz. Aise’nin naklettiginin Kur’an’a daha uygun oldugunu soyle-
mektedir. Zira Kur’an’da “Insan igin ancak calistigi kadarinin karsiigi veri-
lir,”'?* “Kimse kimsenin giinahini yiiklenmez”"** buyurulmaktadir. Bu ayetlerin
delaletiyle Hz. Aise’nin naklettigi hadisin, kabule daha layik oldugu anlasil-
maktadir."?!

2- SafiTye gore ravinin ilmi durumu ve séhreti de tercih sebeplerindendir.
Aralarinda ihtilaf oldugu gorillen ve her ikisiyle amel imkani bulunmayan
hadislerden, ravisi daha iyi derecede bilgiye sahip olanin rivayeti tercih edilir.

22 Safit, Risdle, s. 282-285.

123 Safi4, Risdle, s. 373.

124 Safi4, Ihtilafi’l-hadis, s. 145-146.

125 Safif, Ihtilafi’l-hadis, s. 137.

126 Safi, Risdle, s. 284.

127 Buhari, “Cenaiz”, 33; Miislim, “Cenaiz”, 16, 18, 19.

128 Malik, “Cenaiz”, 37; Safi1, [htilafii’l-hadis, s. 162.

12 en-Necm 53/39.

130 el-En‘dm 6/164.

31 fhtilafli hadislerden Kur'an’a daha uygun olaninin tercih edilecegi yolunda SafiI'nin diger agikla-
malari i¢in bk. $afi‘, fhtildﬁi’l-hadis, s. 70, 109, 124, 125, 132, 163, 190, 191.
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SafiTye gore ehl-i hadis icerisinde hadis ilmiyle gergekten mesgul oldugu
bilinenler vardir. Bunlar babalarindan, amcalarindan, akrabalarindan ya da
arkadaslarindan hadis 6grenip tahammiil ettikleri ve yine hadis meselelerini
miizakere edenlerle (ehli’t-tendzu‘) cok¢a bulunduklar: bilinmektedir. Bunlar
hadislerin iyi ezberlenmesi ve korunmasi konusunda {iist seviyededirler. Daha
alt seviyedekilerin hadisleriyle ihtilaf halinde bunlarin rivayetlerini kabul
etmek daha evladir.'*> Mesela Ebti Hiireyre’den gelen bir rivayette ciiniip
olarak sabahlayan kisinin artik o giin oru¢ tutmayacagi'*® bildirilirken, Hz.
Aise’den gelen bir haberde ise Restilullah’in ciiniip olarak sabahladig1 ve o giin
orug tuttugu kayithdir.'* Bu iki rivayet arasinda ihtilaf oldugu agiktir. Ummii
Seleme’den de Hz. Aise’yi destekleyen bir soz nakledilmistir. Safih, hem Hz.
Aise’nin hem de Hz. Ummii Seleme’nin zabt bakimindan {ist derecelerde
olduklarini ve Hz. Peygamber’in hanimlarinin béyle bir durumu daha iyi
bileceklerini belirterek, onlarin rivayetini tercih etmistir.'*

3- Safii bir diger tercih sebebini soyle agiklar: ki kisi tarafindan rivayet edi-
len hadis hifz bakimindan ve yanilma olmamasi agisindan, bir kisinin nakletti-
gi hadisten daha istiin sayilir. Bes kisi tarafindan rivayet edilen hadis bir
kisinin naklettigi hadisten daha tstiindiir.'*® Bu sozleriyle Safii ravi coklugu-
nun ihtilafli rivayetler arasinda yapilacak bir tercihte, tercih sebebi oldugunu
agitkca belirtmektedir. Ihtildfii’l-hadis’inde ise bu konuya dair birka¢ 6rnek
sunmaktadir: Mesela, Ibn Omer ve Vail b. Hucr'dan Restlullah’in namazda
rikua giderken ve riikéidan dogrulurken ellerini kaldirdig: nakledilmistir. Yine
Ebt Hamid es-Saidi benzer bir rivayeti, on kadar sahébinin yaninda yapmuis,
onlarin hepsi onu tasdik etmislerdir.'*” Baska birtakim rivayetlerde ise bunlarin
aksine, Restlullah’in namazda riikiiya varirken ve riikidan dogrulurken elleri-
ni kaldirmadigi nakledilmistir. Safi? birinci gruptaki hadisleri, rdvilerinin
¢okluguna dayanarak tercih etmis ve namazda riikGa varirken ve ritkiidan
dogrulurken elleri kaldirmanin stinnet olduguna hitkmetmigtir.'*

Bir bagka 6rnek de sudur: Ibn Abbas’in giines tutuldugunda kiisaf namazi-
n1 alt1 itk ve dért secdeyle kildirdig: rivayet edilmistir. Hz. Aige, Ebti Misa
el-Es‘arl ve Kesir b. Abbas’tan ise Restlullah’in dort ritkat ve dort secde ile
kiistf namazi kildirdigr nakledilmistir.’** $afi‘i ikinci rivayeti yapan sahabilerin

132 Safi, Risdle, s. 382.

13 Miislim, “Styam”, 75.

Miislim, “Siyam”, 76.

Safi, Ihtilafii’l-hadis, s. 142. $afiTye gore Hz. Aise’nin ve Ummii Seleme’nin rivayeti ayrica ok

134

ravili oldugu, akla ve siinnete uygun diistigi igin tercih edilmistir. Bu konuyu agiklayan bir baska
drnek icin bk. Ihtildfii’l-hadis, s. 148.

136 Safi4, Risdle, s. 281.

157 Safi4, Ihtilafii’l-hadis, s. 126-127; Miislim, “Salat”, 21-25; Tirmizi, “Salat”, 76.

18 Safi, ihtilafii'l-hadis, s. 126-130.

139 Miislim, “Kiistf”, 4, 5, 6; Tirmizi, “Vitr”, 44.
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daha fazla olmasina dayanarak, kiistif namazinin dort ritkkd ve dort secde ile
kilinacag: kanaatine varmigtir.'*

Tercih sebebi olarak ravi ¢coklugunun kullanildig: bir misal de sudur: Riva-
yete gore Ibn Abbas, Usime b. Zeyd vasitasiyla Restlullah’in “Faiz sadece
veresiyede olur”™*' buyurdugunu nakletmistir. Ancak pek ¢ok sahabiden bazi
mallarin satiginda bir tarafin verecegi fazlaligin faiz olacag: bildirilmistir. Yani
altin altinla, giimiis glimiisle vb. satilirken esitlik olmaly, fazlalik bulunmamali-
dir. Zira bu tiir mallarda fazlalik faiz olur.'*? $afif bu rivayetlerden ikinci grubu
tercih etmektedir. Zira bunlarin ravileri daha ¢oktur.'

4- Muhalif iki hadisten birini tercih etme konusunda diger siinnetlere uy-
gun olan ve hadisler arasinda daha ¢ok benzer rivayeti bulunan hadis tercih
edilir. Zira o hadisin delil olmas1 daha uygun gériinmektedir. Mesela yukarida
da inceledigimiz lizere sabah namazinin vaktin ilk zamanlarinda mi yoksa
sonlarina dogru mu kilinmasinin daha faziletli olacag: tartisilmis ve her iki
yonde de rivayetler serdedilmistir. Safil, Restlullah’tan namazin ilk vakitlerin-
de kilinmasimin faziletli amellerden olacagi yolunda nakledilen hadislere
dayanarak, sabah namazinin vaktin basinda kilinmasini daha faziletli bulmus-
tur."* §afi, akrabalarinin aglamasinin 6liiniin azabini artiracagi yolundaki
rivayetle buna mubhalif rivayet arasindaki ihtilafi ¢6zerken ayetlerden istifade
etmekle birlikte siinnetin delaletine de dayanmaktadir. $afiTnin bu konudaki
delili sudur: Rivayete gore Restlullah bir sahabiye “Bu oglun mu?” diye sor-
mus. Sahabi “Evet” deyince, “Ne sen onun yaptiklarindan ne de o senin yaptik-
larindan sorumludur” buyurmustur.#

5- SafiTye gore ihtilafi'l-hadiste dlimlerin ¢ogunlugu tarafindan benimse-
nip, amel edilen hadis tercih edilmelidir. Bu diisiinceden hareketle hacamat
yapanin da yaptiranin da orucunun bozuldugunu bildiren hadis'*¢ ile
Restilullah’in oruglu iken hacamat yaptirdigini ifade eden hadis'” arasindaki
ihtilafi ¢ézmeye galisan Safil, Medineliler'in ¢cogunlugunun hacamat sebebiyle
orucun bozulmadig fikrinde olmalarina dayanmak suretiyle ikinci rivayeti
tercih etmistir.'*®

10 Safif, Ihtilafii’l-hadis, s. 139-140.

1 Buhari, “Biiya”, 79; Miislim, “Miisakat”, 101.

42 Buhari, “Biiy(t”, 77-78; Tirmizi, “Biiy(”, 24.

4 Safif, Ihtilafi’l-hadis, s. 148.

" Safi, Ihtilafii'l-hadis, s. 124-125. $afif'ye gore tercih ettigi hadis ayrica Kur'an’in manasina daha
uygundur ve ehl-i hadis tarafindan daha saglam goriilmektedir. Ayrica ona gore bu hadis alimler
tarafindan daha fazla bilinmektedir.

5 Safi, Ihtilafii’l-hadis, s. 163. Hadis igin ayrica bk. Ahmed, Miisned, 11, 226-227.

146 Byhari, “Savm”, 32; Tirmizi, “Savm”, 60.

7 Safif, Ihtilafii’l-hadis, s. 144. Hadis icin bk. Ahmed, Miisned, 1, 286.

18 Safi, Ihtilafii'l-hadis, s. 144.
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6- Ihtilafi’l-hadiste tercih icin ana dayanak noktalar1 arasinda kullanmasa
da $afiTye gore kiyasa uygun hadisin tercih edilmesi gerekmektedir.'* Mesela
SafiT hacamatin orucu bozup bozmamasi meselesindeki ihtilafi ¢6zerken
kiyasa da bagvurmustur. Soyle ki kiyasa gore orug viicuda bir seylerin girme-
siyle bozulur, ¢ikmasiyla degil."*® Halbuki hacamat yaptiranin viicuduna bir
sey girmemekte, bilakis kan ¢ikmaktadir. O halde hacamat yapan ve yaptiranin
orucunun bozulmadigini bildiren hadisi tercih daha uygundur.'

Kiyasa uygun oldugu i¢in tercih edilen bir baska rivayet ise Restlullah’in
ellerini bir duvara siirlip, yiiz ve dirseklere kadar kollarini meshederek teyem-
mim ettigini bildiren hadistir.®*> Bu hadiste kollarin dirseklere kadar
meshedilecegi kayitlidir. Halbuki Ammaér b. Yasir'den gelen diger bir rivayette
kollarin omuza kadar meshedilecegi zikredilmektedir.!”* $afii kiyasa gore
teyemmimiin abdest yerine gecen bir amel oldugu i¢in abdeste benzemesi
gerektigi disiincesinden hareketle teyemmiimde ellerin dirseklere kadar
meshedilecegini bildiren rivayeti tercih etmigtir."**

7- Tercih, esasen, hemen hemen esit derecede sabit olan hadisler arasindaki
ihtilaflarda s6z konusu olmasi gerekirken, muttasil bir isnada sahip oldugunda
kusku bulunmayan bir rivayetle, muttasil oldugunda stiphe bulunan bir rivaye-
tin ihtilafini tercih ile ¢6zmekten bahsedilmektedir. Elbette boyle bir durumda
muttasil isnada sahip olan hadis digerine tercih edilecektir. Mesela Safi‘l, Hz.
Peygamber’in ihramli kisinin evlenemeyecegi seklindeki emriyle, Hz.
Meymiine’yi ihraml iken nikahladigini bildiren rivayet arasinda tercih yapma
durumunda kaldiginda, birinci rivayeti senedinin ittisaline dayanarak tercih
etmistir.'”

8- Ihtilaf halindeki iki hadisten hangisi ek bilgiler sunuyorsa, o tercihe daha
layiktir. Mesela kiistif namazinin, iki rek‘at ve her rek‘atta ikiser riikd ile kili-

" Bu ilke $afi'Tnin siinnet konusundaki genel sistematigine aykir1 goriilebilir. Ancak dikkat edilmesi

gereken nokta sudur. Kiyasa uygunluk tercih igin asil sebep degil her zaman yardimci unsurdur.

Halbuki Ahmed Hasan, $afiTnin kiyasa dayanarak muhaliflerinin hadislerini reddettigini soyleye-

rek onu hadise her zaman bagl kalmayabilmekle itham etmektedir (Hasan, [lk Dénem Islam Hukuk

Biliminin Gelisimi (trc. Haluk Songur), Istanbul: Ragbet Yay., 1999, s. 221). $afi'T'nin maksadinin

Ahmed Hasan’in ileri stirdiigti gibi olmadigr agiktir.

Kusmak istisnadir.

Safi, Ihtilafii’l-hadis, s. 144. Buradaki tercihte asil etken isnad saglamligidir, kiyas yardima

unsurdur.

2 Safi, ihtilafii'l-hadis, s. 65.

153 Safil, Ihtilafii’l-hadis, s. 65.

154 Safil, Ihtilafii'l-hadis, s. 64-66. Buradaki tercihte asil etken Kur’an’a uygunluktur, kiyas yardimci
unsurdur. Alimlerin ¢ogunlugu tarafindan kabul edilmesine ve kiyasa uygun olmasina dayanilarak
tercih edilen bir bagka rivayet icin bk. Ihtildfii’l-hadis, s. 131.

155 Safi4, Ihtilafii’l-hadis, s. 144-146. Bu hadisin tercih edilmesinde diger hadislere uygunluk ve hadisin
iist seviyede bulunan sahabiler tarafindan nakledilmis olmas: ve boylece daha saglam goriilmesi asil
etkenlerdir.
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nacagina dair gelen rivayetle, normal iki rek‘atlik bir namaz seklinde kilinacag:
hitkmii arasindaki ihtilafi, Safi‘ birinci rivayetin ek bilgi icermesi -bir rek‘atta
iki riikd edilmesi- sebebiyle onu tercih ederek ¢6zmektedir.'®® Ayni sekilde
Restilullah’in Tebiik Seferi'nde 6gle ile ikindiyi, aksam ile de yatsiy1 cem’
ederek kildigina dair gelen rivayeti, Ibn Mesd’dan gelen ve sadece
Miizdelife’de namazlarin cem® edildigini bildiren habere, 6ncekinin ek bilgi
tasimasi sebebiyle tercih etmistir.'”’

Bunlardan bagka tercihte $afi'I’nin giiclendirici unsur gibi algilayip kullan-
dig1 deliller de vardir. Mesel, rivayetin alimler arasinda daha ¢ok bilinmesi'*®
ve amel edilmesi'® bir tercih sebebidir. Yine SafiTye gore daha geng ve once
sahabe olanlarin rivayetleri, digerlerinin hadislerine tercih edilir.!®® Ayrica
lafzin agikligy ve konuya agiklik getirmesi'® ile misliimanlarin maslahatina

daha uygun hiikiim icermesi'®* de ilgili hadisin tercihine yardimei unsurlardir.

Su nokta kesindir ki stinnetin Kur’an diginda delil sayilan hususlarla ihtilafl
olmasi durumunda $afiTye gore siinnet disindakilere iltifat edilmez.'** Stinne-
tin Kur’an ile ihtilafli olabilecegini ise SafiT mimkin gérmemektedir. Ona
gore nebevi siinnet hicbir zaman Kur’an’a mubhalif olamaz.'** $afiTye gore
Allah, insanlara hiiccetini iki sekilde bildirmistir. Bu yollarin her ikisinin esast
da Kur’an’da bulunmaktadir. Bunlarin birincisi Kur’an-1 Kerim’dir. Ikincisi ise
Allah’in tdbi olmamizi emrettigi stinnettir. (...) Allah, kendisine indirilene
uymasini Restlullah’a emretmis ve insanlara da Restlullah’a itaat etmeyi farz
kilmistir. Arapga ise pek ¢cok ménaya gelmesi mumkiin lafizlarla doludur.
Kur’an’da bazi ayetler genel lafizlarla gelir, ancak 6zel bir hiikiim kastedilir.
Bazan ayette miicmel olarak bildirilen bir hitkmi siinnet agiklar. Siinnet
Kur'an’in yaninda bdyle bir mevkiye sahiptir. Dolayisiyla siinnetin Kur’an’a
mubhalif olmasi diisiiniilemez. Siinnet Kur’an’da bildirilen hususlara aynen
tabidir. O, Allah’in muradini agiklayicidir ama her haliikarda Kur’an’a tabi-
dir.'®

Safi4, Ihtilafii’l-hadis, s. 137. Benzer bir delili namazda riiklya giderken ve riikidan dogrulurken

ellerin kaldirilmast meselesinde de ileri siirmektedir (bk. [htilafii’l-hadis, s. 128). Yine Restilullah’in

Kabe iginde namaz kildigin1 bildiren hadisi, aksini haber veren hadise tercih etmektedir (bk. Um,

XIV, 382-383).

%7 Safi, Um, XIV, 347-348. Elbette SafiTnin bu rivayeti tercihinde namazlarin cem‘ edilmesi
konusundaki diger hadisler asil etkendir.

198 Safif, Ihtilafii’l-hadis, s. 125.

159 Safi, Ihtilafii'l-hadis, s. 124; 131; 200;

10 Safi, Ihtilafi’l-hadis, s. 148.

161 Safif, Ihtilafii’l-hadis, s. 162.

192 Safi, Risdle, s. 245.

165 8afig, Um, X1V, 342.

164 Safiq, Risdle, s. 173, 228.

165 Safil, Risdle, s. 221-223.
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SafiTye gore stinnet Kur’an’1 agiklarken, miicmel ayetleri beyan, &mm éyet-
leri tahsis eder. Bu durum stinnetin Kur’an’a mubhalefeti olarak goériilemez.
Kur’an’da nas bulunan konularda Restlullah’in koydugu siinnetin Kur’an gibi
bir nas olmas1 ve miicmeli Allah adina agiklamasi bakimindan Kur’an’a muva-
fiktir.'%¢ Mesela, Kur’an’da nikdhlanmasi haram olanlar arasinda'®’ bir kadin ile
teyzesi veya halasinin ayni nikéh altinda toplanmasinin haram oldugu bildi-
rilmemektedir. Bu durum siinnetle sabittir.'®® $afi‘l bunun muhalefet sayilama-

yacagini, siinnetin Kur'anin &mm ve hés yOnlerini agikladigini séylemekte-
dir.'®

Arz hadisi olarak bilinen “Size benden bir sey ulasirsa onu Allah’in kitabina
arzedin. Eger ona muvafiksa onu séylemisimdir. Yok, eger mubhalif olursa onu
ben séylememisimdir™”® seklindeki rivayeti ravisinin mechulliigi sebebiyle
kabul etmemistir. Dolayisiyla stinnet asla Kur’an’a mubhalif olamaz. Kur’an
asil, sinnet ise ona tabidir.'”! Ancak stinnetin Kur’an’1 beyan yetkisi vardir ve
bu durum asla ihtilaf olarak kabul edilemez.'”?

Sonug

(78]

Imam $4afiT'nin temel ilke olarak her siinnetle amel etmeyi hedefledigi anla-
silmaktadir. Bu ilkeden hareketle ihtilafi’l-hadisi, her iki hadis grubuyla amel
imkéni kalmayan durumlara hasretmektedir. Ona gore ihtilafli zannedilen
hadislerin her ikisiyle de bir sekilde amel etme imkéan: var ise bunlarin muhte-
lif oldugu sdylenemez ve her iki hadisle de amel edilir. Bunun igin ¢eligkili
zannedilen hadisler hakkinda yapilacak ilk islem cem® ve te’liftir. SafiTye gore
ancak cem‘ ve te’lif edilemeyen hadisler arasinda nesh iliskisinden s6z edilebi-
lir.

Imam $Safi! hadisler arasinda goriilen geliskilerin agirlikli olarak ravilerden
kaynaklandig1 diisiincesindedir. Bir anlamda ravi tasarruflarinin rivayetleri
etkilediginin ve bunun da yanlig anlasilmalara sebep oldugunun farkindadir. O
halde bir haber-i vahide dayanarak siinneti tesbit etme konusunda $afi'Tden
daha c¢ekimser davranan ve haberi Kur’an, maruf siinnet ve amel gibi diger

166 Safi1, Risdle, s. 212.

' en-Nisa 4/22-24.

168 Malik, “Nikah”, 20; Buhari, “Nikah”, 27; Miislim, “Nikah”, 33.

199 Safiv, Risdle, s. 227-228.

70 Ebl Ytsuf, er-Red ald Siyeri’l-Evzdi (ngr. Ebil-Vefa el-Efgani), Haydarabad, ts. (Lecneti ihyaill-
madrifi'n-Nu‘maniyye), s. 24-25; $afi‘i, Risdle, s. 225. Bu hadis hakkinda genis bilgi i¢in bk. Kamil
Cakin, “Hadisin Kuran’a Arzi Meselesi”, AUIFD, XXXIV (1993), s. 247-251; Ahmet Keles, Hadisle-
rin Kur’an’a Arzi, Istanbul: Insan Yayinlar1 1998.

Imam $afi her ne kadar siinnetin Kur’an’a tabi odugunu ifade etse de siinnetin vahiy kaynakl
oldugunu savunmasi ve stinneti haber-i vahidin lafz1 ve zéhirine kadar indirgemesi bir anlamda
Kur’an ile haber-i vahidin amel agisindan esdeger hale gelmesine sebep olmustur.

172 bk. $afi4, [htilafii’l-hadis, s. 97; a.mlf., Risdle, s. 198.
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delillere arzederek degerlendiren Hanefi ve Malikiler'in metodu daha isabetli
gorinmektedir.

SafiTye gore Allah ve resulii diledigini emreder, diledigini yasaklar. Onlarin
emir ve yasaklari sorgulanamaz. Miisliiman bitiin benligiyle bunlara tabi
olmalidir. Bu baglamda Allah ve resulii, herhangi bir emir ya da yasag: diledigi
zaman kaldirabilir. Seri bir hitkmiin daha sonra kaldirilmas: yani neshedilmesi
[slam alimlerinin neredeyse ittifakla kabul ettikleri bir olgudur. Bu yaklasim
her bir ayet ya da hadis metnini bashh basina bir delil olarak algilamaktan
kaynaklanmaktadir. Halbuki Kur’an’in nazil oldugu ortam ile Hz. Peygam-
ber’in hayati géz ontinde tutuldugunda; ayrica tarihsel ve cevresel faktdrlere
dikkat edildiginde alimlerin mensuh saydiklari pek ¢ok hitkmiin uygulanabilir
oldugunu gérmekteyiz.

Imam $afiTye gore Kur’an asil, siinnet ona tabidir. Dolayisiyla siinnet asla
Kur’an’a mubhalif olamaz. Ciinkii siinnet, Kur'an’in tefsiridir ve Kur’an’la
gelismesi miimkiin degildir. Bu noktaya kadar kendisinden onceki Irak ve
Medine ekolleriyle anlasan Safi‘i, burada onlardan ayrilir ve siinnetin (haber-i
vahidle bile sabit olsa) Kur’an’in genel hitkiimlerini sinirlama, kapali lafizlarin
agiklama vyetkisinin oldugunu ifade eder. Ona goére bu durum, slinnetin
Kur’an’a muhalefeti olarak degerlendirilemez. Halbuki Irak ve Medine ekolleri
Safi1 kadar haber-i vahidlere giivenmemekte ve onlara dayanarak Kur’an’in
amm lafizlarini tahsis, mutlak ifadelerini takyid etmemekteydiler. Hatta
Kur’an’in zahirini haber-i vahide takdim etmekteydiler. Aralarindaki diisiince
farkliligini Serahsi’nin su sozleri tam olarak ortaya koymaktadir:

“Bid‘at ve sapikliklar, haber-i vahidi Kitap ve sahih stinnete arzetmemekten ¢ikmustir.

Clinki baz1 kimseler, Restlullah’tan sadir olduguna dair tasidig1 sipheye ve kesin bilgi

ifade etmemesine ragmen, haber-i véhidi bir asil olarak telakki etmislerdir. Bunlar, Ki-

tap ve sahih siinneti, haber-i vahide gore te’vil etmek suretiyle kendisine tabi olunmasi
gerekeni, bagkasina tabi olan haline getirmislerdir. Boylece bunlar, kesin olmayani asil
haline getirerek sapiklik ve bid‘at i¢ine diigmiislerdir. Bu noktada Hanefi 4limlerinin
usulii en dogrusudur. Onlar, Kitap ve sahih siinneti asil yapip dogrulugu konusunda
stiphe iceren ve meshur diizeyine ulagmamis haber-i vahidleri onlara arzetmislerdir.'”

Bunlardan Kitap ve meshur stinnete uygun olani ve onlarda bahsi gegmeyen konularda-

ki haber-i véhidleri kabul etmislerdir. Kitap ve sahih siinnete muhalif olan haber-i

vahidleri ise reddetmislerdir. Clinkii onlara gore Kitap ve meshur stinnet ile amel etmek
garib bir haberle amel etmekten daha dogru olacaktr.”'”*

Imam $4fi1 siinnetin, Kur’an digindaki biitiin delillerden (icm4, sahabe
kavli, amel-i ehl-i Medine vb.) {istiin oldugu kanaatindedir. Onun anlayisina

' Joseph Schacht (6. 1969), Hanefiler'in ahad haberleri Kur’an’a arzederek ona aykiri gordiiklerini

reddetmelerini, Kur’an’m haber-i vahidler 1s18inda agiklanmasi seklindeki $afi'T'nin gértistiniin aksi
oldugunu séyler (Schacht, “Eski Hukuk Mekteplerinde Hadisler”, AUIFD, XXVIII (1986), s. 151).

174 Serahsi, Usilii’s-Serahsi (nsr. Ebi'l-Vefa el-Efgani), I-11, Kahire: Dari’l-kitabi’l-Arabi, 1372, 1, 367-
368.
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gore Hz. Peygamber’in siinneti de bir nevi vahiy oldugundan, sabit (senedi
saglam) bir slinnet (haber-i véhidle bile sabit olsa), Kur’an’in bizzat kendisi
disindaki butiin delillerden Gstiindiir. Bu sebeple siinnet, kendisine muhalif
diger deliller sebebiyle asla terkedilemez. Merf(i bir hadis, saglam bir isnada
sahip ise, bagka hicbir kimsenin soziine bakilmadan, o hadisin ifade ettigi
stinnete tdbi olunmalidir. SafiTye gore hadisin ravileri sika olduktan sonra,
hadisin yanlis olabilecegini sdylemek biitiin hadislerin yanlis olabilecegini
soylemek kadar tehlikelidir. Bu sebeple hadis sika raviler tarafindan nakledil-
migse artik delil olma vasfini kazanmistir; bize diisen ona tabi olmaktir. Mesela
tenasiil organina dokunmanin abdesti bozup bozmayacagi meselesinde, bircok
sahabinin isimlerini vererek, bunlarin tenastil uzvuna dokunmakla abdestin
bozulmadigina hitkmettiklerini sdyleyen muarizina $afi‘l, “Restlullah’tan (sika
ravilerce nakledildigi icin) sabit olmus bir hadis varken kimsenin s6zii delil
olmaz” der.'””” SafiTnin sika ravilerce nakledilmis hadisleri kabul ettirme
arzusu, anlasiliyor ki bir anda onlarca sahabiyi, abdesti bozan seylerden bile
habersiz saydigini farketmesine engel olmaktadir.

7

Imam $ifi'ye gore ihtilafi’l-hadis konusunda her sey bir kurala tabidir.
fhtilafa karar verirken, ihtilafli hadisler arasinda tercih yaparken, nesih iligkisi-
ni belirlerken vb. siirekli bir delil aranmalidir. Bu gibi konularda delilsiz ya da
kuvvetli olmayan bir delile dayanilarak yapilan tercihler, $afii tarafindan
tenkit edilmektedir. Bu yaklagim S&fiTnin genel tavridir. Meseld o, hem
Kur’an’da hem de siinnette umumi lafizlarin, hususi bir méana ifa ettiklerini
gosteren bir delil bulunmadikea, tahsis edilemeyeceklerini ifade etmektedir.'”®
Yine ictihads, kiyas ile es tutmasi da her sey igin bir delil arama mantigina
dayanmaktadir. SafiTye goére ictihad, fakihin istihsanina birakilacak kadar
basit degildir.'”” Ictihady, ilgili konuyu Kur’an, siinnet gibi delillere kiyas etmek
seklinde algilar. Hatta ictihad ile kiyasin ayni anlama geldiklerini 6zenle vurgu-
lar.'”® Safi'Tnin tavri verdigi her hitkkmiin Islami oldugu ve mutlaka naslara
dayanmasi ya da onlardaki bir hiikimden istinbat edilmesi gerektigi diistince-
sinden kaynaklanmaktadir.

175 Safig, Um, XIV, 345-346.

176 bk. Safi4, Ihtilafii’l-hadis, s. 103.

177 SafiTnin istihsana bakigini sdylece ozetleyebiliriz: Istihsan ancak telezziizdiir (Risdle, s. 507).
Istihsana dayanarak hiikiim vermek gegmis bir misal olmaksizin kiginin kendisinin bir seyler ihdas
etmesidir (Risdle, s. 25). Istihsanla hitkmeden kendi bagina din koymus olur (Gazzali, el-Miistasfa
[ngr. Muhammed Siileyman el-Askar], I-II, Beyrut: Riséle, 1997, I, 409; [bniv’s-Siibki, Cem u’l-
cevami‘ (Hasiyetii’l-Benndni ald Serhi Celdl), I-11, Beyrut: Dari’l-fikr, 1995, II, 354). Anlasilmaktadir
ki SafiTye gore istihsan ser‘ delillere dayanmaksizin, sahsi isteklere uyarak dini hitkiim vermektir.

178 Safi4, Risdle, s. 477.

79

Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

80

“Imam $afi‘Unin Hadisler Arasinda Goriilen Celiskilere Bakis1”

Ozet: Hadisler arasinda goriilen geliskileri konu edinen Ihtilafirl-hadis ilmi hakkinda ilk derli
toplu malimati Imam $afi‘ vermistir. Konu hakkindaki gériislerinden hareketle siinnet anla-
yist ile ilgili tesbitler yapmaya ¢aligtigimiz bu makalede Imam $afi‘Tnin imkéan dihilinde bi-
tiin hadis metinleriyle amel etmeye ¢alistig1 ve her bir hadis metnini ayr1 bir siinnetin kaynag:
gibi algiladig1 gorilmiistiir. Ayrica siinnet konusunda her seyi belli bir kurala baglamay1
amagladig1 ve boylece hadislerin yorumlanabilmesini miimkiin oldugunca sinirlamak istedigi
anlasilmigtir. Halbuki stinnet konusunda daha esnek ve yoruma agik bir metot takip etse idi
kanaatimizce Thtilafi'l-hadis konusunu daha kolay ¢ézebilirdi.

Atif: Ishak Emin Aktepe, “Imam $afi©’nin Hadisler Arasinda Gériilen Celigkilere Bakis”
Hadis Tetkikleri Dergisi, (HTD), IV/2, 2006, ss. 55-80.

Anahtar kelimeler: Thtilafii’l-hadis, Safi‘, Hadis, Siinnet, Nesh





