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Modern Dénemde Dini Ilimlerin Temel
Meseleleri Ilmi Toplantisi,

ISAM, 14-17 Nisan 2005,

[stanbul, TURKIYE

TDV Islam Aragtirmalar1 Merkezi'nin diizenledigi “Dini ilimlerin Temel
Meseleleri” konulu sempozyum Baglarbas: konferans salonunda gergeklestiril-
di. Agilista ilk olarak soz alan ISAM baskani Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin
konusmasina dini ilimlerin son yillarda yasadigi toplumsal ve metodik degisi-
me deginerek bagladi. Aydin, on bes asirlik siiregte toplumsal gelismelerin de
etkisiyle vuka bulan s6z konusu degisimin beraberinde, tarihi siirecin ince-
lenmeye deger bulunmamasi, yeni ilim alanlarmin farkli ¢alisma sahalar
acmak suretiyle bakislari temel meselelerden uzaklasgtirmasi ve din-siyaset
iliskisinin saglam bir zemine oturmamasi gibi birtakim problemler dogurdu-
gunu dile getirdi. Aydin, bu ve benzeri problemlerin, muhtelif bilimsel toplanti
ve aragtirmalarla dini ilimlerle mesgul olan kurumlar ve ildhiyat fakiiltelerinde
¢oziilmesi gerektigini vurguladi. Ardindan sézii MU Ilahiyat Fakiiltesi Dekani
Prof. Dr. Mustafa Fayda alarak, Islami ilim dallarinin her birinin kendi ilim
dalina uygun tarih metodolojisi gelistirmesi, ayni1 zamanda bu alanlarda ¢alis-
ma yapan akademisyenlerin dinin muhatab: olan insanin anlayigini da aras-
tirmasi gerektigine isaret etti.

Acilista s6z alan Devlet Bakani Prof. Dr. Mehmet S. Aydin, modern dénemi
‘Uretildigi gun tiketilen bir tiir’ olarak tanimlayarak konusmasina basladi.
Yasadig1 diinyanin bir varligi olan insanin, bu dénemde {iiretilen bilgilerden
etkilenmemesinin imkéansizligini “kald: ki bu dénemde {iretilen bilgi, sdyleye-
nini bile etkiliyor” ctimlesiyle vurguladi. Boyle bir donemde Gazzali’'nin ulim-i
diniye anlayisinin biitiin riskleriyle yeniden ele alinip sistemlestirilmesi, egitim
sistemi i¢in alternatif bir yol olarak kabul edilmesi gerektigini dile getirdikten
sonra onun sistemini; olanla anlamaya ¢alisma, bu anlamayla kilma, kilmanin
sonucu olarak alana girme ve o alana girmeyle zihin diinyasini olusturma
seklinde kendi icinde yinelenen ve bu sekilde kendini yenileyen ¢arkli bir
sistem olarak tasvir etti. Var olanla birey arasindaki organik baga dikkat ¢eken
Aydin, Gazzéli'nin el-Iktisat fi’l-I'tikatinda bireyi miireccih olarak tanittigini
ifade etti. Dini ilimler alanindaki dil, @islap, yontem ve misyonerlik basliklar
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altinda topladig1 sorunlarimizin ancak “etik ve estetik boyutlu Kur’ani yakla-
sim” ile ¢oziilebilecegini savunan ve bu baglamda “kavl-i leyyin” ve “ayrilirken
cemil ayril” sozlerini hatirlatan Aydin, sozlerini karmagik ve hayata sikistiril-
mis bilgi ile hizmetin miimkiin olmamas:t nedeniyle dini bilginin tipki
Kur’an’da oldugu gibi daginiklik i¢inde diizen, diizen i¢inde daginiklik for-
munda islenmesi gerektigini soyleyerek bitirdi.

Prof. Dr. Hayreddin Karaman baskanligindaki “Genel olarak Islami ilim-
lerin Degerlendirilmesi” baslikli birinci oturumun ilk tebligini Dog. Dr.
Tahsin Gérgiin sundu. Tebligine “Bati Medeniyeti icerisinde Islami ilimler
miimkiin m{i?” sorusu ile baglayan Gérgiin, soruya “hayir ” cevabini da kendisi
verdi. Dini ilimlerin karg1 karsiya kaldig1 problemin bilgi degil, varlik problemi
oldugunu ifade eden tebligciye gore artik sona ermis olmakla beraber, 6nceleri
varligi devam ettirmek icin bir ara¢ olarak goériilen Batlilagma, daha sonra
amag halini almistir. Varligimizin nasil olup da boyle bir amaca bagl oldugu-
nu ve bu amacin nasil bir varlik ilkesi olarak gériilebildigini ise ancak varligin
degerin mukabili, amacin ise ona ariz bir araz olarak kabul edilmesi agiklayabi-
lir. Bu durumda Batililagsma, medeniyet degistirme anlamini tasir ki bu da
“Dini degistirmeden medeniyet degistirmek miimkiin miidiir? Béyle bir amag
Miisliman’1 Bati medeniyetinin bir ciiz’ii haline getirmis midir? Bu durumda
[slam medeniyetini terk ederek Miisliman kalmak miimkiin mudir? Yahut
dini ilimleri terk etmeden Batil1 olabilir miyiz?” gibi baska sorulara yol agar. Bu
sorulardan yola ¢ikarak Batr'nin ve Islam’in varlik anlayisini irdeleyen Gorgiin,
her seyin Allah’in bir litfu olduguna inanan bir diisiince sisteminin insani
yegane deger olarak kabul eden ve insanin ulasamadig: bilgiye deger vermeyen
(kartezyen) sistem ile Ortlismesinin imkan dahilinde olmadigini ifade etti.
Batililagma gayretine ragmen sivil toplumu yegane deger olarak kabul eden
Batiy taklit etmekte dahi basarisiz olunmasini, kendi toplumuna deger verme-
yen sosyal bilimci 6rnegiyle vurguladi. Teblig sahibine gére alimligin bir bilgi
meselesi olmaktan 6te bir varolus meselesi olmasi nedeniyle Batili insan dikka-
te alinarak hazirlanmis olan ekollerin takip edilmesiyle Islami ilim dallarinda
ihtisaslagsmaya imkan yoktur. Islami ilimlerin ahvalinden bahisle dini ilimlerin
Kur’an kaynakli oldugunu (yani Kur’ant her okuyanin farkl seyler ¢ikarabile-
cegini) ifade eden egilimin Kur’an edilgen bir pozisyona ittigini ve bu diislin-
cenin vahdet anlayisina ters bir yaklasim oldugunu zikreden Goérgiin, bu bakis
acisinin tam olarak kartezyen egilime tekabiil ettigini belirtti. Gorgilin’e gére
kaynagini kultiirti siyasi bir olgu olarak ele alan Cébiri’den alan diger bir
egilim ise kiiltiirel egemenlik teorisidir. Burada ilim ve kdiltiirli, hanedanin ve
etrafindaki ulemanin tahakkiimi megrulagtirmak i¢in olusturduklar1 kabul
edilir; fakat oryantalistlerin 6n kabulii olan bu teori ne Islami ilimlerle ve ne de
hanedanla yakindan aldkalidir. Vazifemizin ‘vaz-1 cedid degil kesf-i kadim’
oldugunu belirten Gorgiin sézlerini, Ahmedi’nin “Alem, ilm-i ameldir” sdziine
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atifla, ilimsiz dindarlik olamayacagini ve ilme uymanin bir alem teskil ettigini,
bu baglamda ilim, dindarlik ve alem arasindaki iliskinin g6z ardi edilmemesi
gerektigini, dini ilimlerin bu fiilin Mdusliimanca var olmanin araci olarak
gorildiigii siirece yapilabilecegini ifade ederek noktalad.

Tebligi ilk olarak miizakere eden ve onu bir hesaplasma ve hatirlatma ola-
rak niteleyen Prof. Dr. Yasar Aydinh din, tevatiir, ilim gibi kelimelerin tanim-
larinin daha belirgin bir sekilde yapilmasi ve bilhassa 6zel bir 6nemi héiz olan
tevatiir kavraminin kapsaminin belirlenmesinin lizumunu ifade ederek Kur'an
ve hadis disinda dini olani tespit eden mekanizmanin yeniden elden gegirilme-
sinin gerekliligini dile getirdi. Klasigin kutsiyetinin sorgulanmasini; “Klasik
olan1 belirleyen ilkeler nelerdir?” sorusuyla tesvik ettikten sonra, bireyi pasif
hale getiren bir yaklagimdan kaginilmas: gerektigine dikkat gekti. Ikinci miiza-
kereci Dog. Dr. Burhanettin Tatar dini ilimlerin dayandig temel kavramlarin
yeniden ele alinmasi gerektigini dile getirdi. Tatar’a gére bu kavramlar; dil, din,
ilim, zaman, mekan, tanri, metin, yorum ve ydntemdir. Dil ge¢misin bize
sagladigr imkanlar1 kullanabilmek demektir. Din bakislar1 gelecege, 6te diinya-
ya yoneltir. {lim var olan ile yani ge¢mis ve simdi ile ilgilendigine gore dini
ilimin kusattigr zaman dilimi hangisidir? Dini ilimler tarihi arastirmalardan
ziyade insanin gelecegine yonelik projelerle ilgilidir. Moderniteyi bir gelecek
tasarimi olarak gdoren miizakereciye gore, tarihi ¢alismalara sikisip kalmis dini
¢aligmalarin moderniteyle bulusmasinin yarattigi sanci bu farkliliktan kaynak-
lanmigtir ve dini ilimlerin ikisi arasindaki dengeyi iyi kurmas: gerekmektedir.
Dini ilimlerin daha ziyade pratik bir karaktere sahip oldugunu ifade eden
Tatar, yapma eyleminin siyasi boyutuna deginerek “zaman baglaminda care,
mekan baglaminda siyasi bir boyut kazaniyorsa dini ilimler, metodu ancak bir
arag olarak kullanabilecektir” sozleriyle konugmasini tamamlamaigtir.

“Bilim, Bilimsel Yontem ve Islam Bilimlerinde Yontem Sorunu” baslikli
ikinci tebligi Prof. Dr. Hasan Onat sundu. Dogru bilginin (bilimsel bilgi)
gliciine sahip olabilmeyi ve yeni bir uygarlik yaratmay: var olabilmenin en
o6nemli kosulu kabul eden Onat, Batr’ya karst dogru bir tutuma sahip olmanin
Miisliimanlarin menfaatine olacagini savundu. Sahip olduklar1 degerleri esa-
sinda Mislimanlardan devsiren Batililar, devsirdikleri bilgiyi ¢ok iyi 6zlimse-
yip yeniden {iiretebilmislerdir. Mesela bugiin Miisliimanlar Batr'nin iirettigi
evrensellik ilkesini -her ne kadar kendileri riayet etmese de- Onlerinde hazir
bulmuslardir. Kendi uygarliklarini tahrip etmelerinin arka planinda onlarin
bilim, din, insan anlayiglar1 yatar. Bu baglamda Batinin bu degerlerinin yeni-
den ele alinmasi gerekir. Mevcut bilim anlayisinin alternatifini olusturabilmek
tiim insanlik icin faydali olacaktir. Zira bilim ve din uygarliklarin iki omurga-
sin1 teskil etmektedir. Onat dogru, giivenilir ve savunulabilir bilginin islevselli-
gini zikrettikten sonra bilimi ve ilmi ayni anlamda kullandigini belirtti. Ona
gore, malumat ise bilgi havuzu olarak herkesin faydalanmasina aciktir. Bu
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havuzdan bilimsel yontemlerle elde edilen bilgi, bilimsel bilgidir. Bilim, sosyal
bilimler ve IslAim bilimleri ‘yontem’ ortak paydasinda bulugsmalidir. Zira elde
edilen bilimsel bilgiler ancak bu sekilde ortak bilgi havuzuna aktarilarak biri-
kime dontstiiriilebilir ve 14 asirdir {iretilen bilgi de bu suretle yeniden kullani-
labilir hale gelebilir. K6k bilim paradigmasini temel alan bir yontemi 6neren
tebligci yontem problemiyle iliskili diger gereklilikleri ise inter-disipliner
calisma yoOnteminin benimsenmesi, ¢aligma alanlarinin daraltilmasi, vahiy
haricinde higbir bilgiye kutsiyet atfedilmemesi, zaman mekan ve fikir kaymala-
rina dikkat edilmesi seklinde siraladi ve Misliimanlarin alternatif bilim para-
digmas: olusturabilecegine dair umudunu ifade ederek sunumunu nihayete
erdirdi.

Onat'in tebligini ilk olarak Dr. Ibrahim Kalin miizakere etti. Miizakereci
yontem tartismalar1 cevaplarmin XX. yy.da verildigine isaret ettikten sonra
[slami gelenegin bu tiirden bir yontem tartigmasina yakin olmadigini belirtti.
Bu baglamda ii¢ 6rnege (semiyoloji, hermenotik, yap: ¢oziimii) deginen Kalin,
bunlarin bir diisiince sistemi olmaktan 6teye gitmedigini ileri stirdii. Kartezyen
bir yaklasim tarzi olarak bu tiirden bir tutum sekiiler bir din anlayigina yahut
biitiinlitkten uzak bir bilim anlayisina yol agmaktadir. Dini olanin megruiyeti
oncelikle kendisine bagli olani ilgilendirir. Bu noktada objektiflik ve tarafsizlik
degil, adalet ve insaf dnem tagir. Bir alani i¢inden aragtirmak dar agililiktan
ziyade bagka pencereler agar. Kalin, Hz. Muhammed’in (s.a.v.) peygamber
kimliginin éncelenmesi gerektigine isaret ettikten sonra, inanan bilim adami-
nin inandig1 esaslarin dikkate alinmamasinin ve bir kiiltiir ve medeniyet olarak
[slim’in, sekiiler bir tarih telakkisiyle okunmasinin yarattigi problemlere
degindi. Son olarak ildhiyatlarda, mevcut bilgi birikiminin yeterli sekilde
kullanilmadigina isaret eden Kalin, bunun temel nedenlerinden birisinin de
sosyal bilimler alaninda din ile din digt olanin kesin sinirlarla ayrilmas: oldu-
gunu dolayisiyla bu problemin ildhiyatlardan ziyade sosyal bilimler alanina
aidiyetini ifade etti. Kalin, konusmasini oturumlar igerisinde felsefe oturumu-
nun olmamasina dikkatleri ¢ekerek noktaladi. Bu oturumdaki tebligin son
miizakeresini Prof. Dr. Yasin Aktay yapti. Aktay su degerlendirmeleri yaptu:
Pozitivist bir paradigmaya elestiri getirirken metodik bir ideoloji i¢eren ¢6ziim
arayislar1 ¢ok geride kalmis bir sdylemdir. Bilimsel yontem olarak ifade bulan
diizen bir kaostan ibarettir. Bilim denilen sey gayet anarsik yollarla hasil ol-
mustur. Bagka bir problem olarak, bilinen seye disardan bakmak da bilgiye
egemen fakat iceriginden uzak bir 6zne sekillendirmistir. Dini ilimlerin diger
problemleri ise bir siyaset felsefesine sahip olmamasi ve ildhiyat fakiiltelerinin
ozerkligidir. Diger yandan uygarlik sorununun Islimi bir mesele olmadigini
ifade eden Aktay, bunun tabil bir sonu¢ oldugunu fakat amag olarak kabul
edilmemesi gerektigini ileri siirdii. Miizakereci Islam’in temele aldig1 yegane
6lgii samimiyettir diyerek sozlerini bitirdi.
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Ikinci giintin sabahi Prof. Dr. Bekir Topaloglu baskanliginda yapilan
“Akaid ve Kelam” baglikl ilk oturum, Prof. Dr. Ilyas Celebi'nin sundugu teblig
ile basladi. ilyas Celebi tebligine kelaim ilmine yoneltilen yenilesme ihtiyacina
cevap vermedigi, kendi sistemini olusturamadigi, her zaman felsefeye kaydig:
gibi elestirileri siralayarak bagladi. Akidenin ilahi kaynakli ve keldmin bu temel
etrafinda ortaya konulan bir ¢caba oldugunu dile getiren Celebi’ye gore temel
esaslar olarak kabul edilen amentiiden baslayarak her kelami konu yeniden ele
alinmali, irdelenmelidir. Bu ¢alismada modern sistemden faydalanilmalidir.
Nitekim miitekaddimtin da bdyle yapmustir. Yeni bir sistem olusturma cabasi-
nin Seyyid Ahmet Han’a kadar uzandigini ifade eden tebligci, Cumhuriyet
donemini de dahil ederek diger yenilesme yanlisi kelamcilari siralamak suretiy-
le yenilesme anlayisinin tamamiyla kelamin igerisinden bir ¢aba oldugunu
gostermeye calists. Celebi, bir kelamci prototipi tasviri yaptiktan sonra yeni bir
sistem olusturmanin yakin gelecekte miimkiin olmadigini; fakat en azindan
temel meselelere dair tartigmalar agmak suretiyle bunun zemininin hazirlana-
bilecegini ileri stirdil. Tebligci, iman-bilgi-akil iliskisinden klasik bilgi kurami-
na kadar tartigilmasi gereken bir¢ok konuyu dile getirerek soziinii sona erdirdi.

flyas Celebi’nin tebligini ilk olarak Prof. Dr. Yusuf Sevki Yavuz miizakere
etti. Tarihi calismalarin 6nemine binaen ge¢mis bina edilmeden gelecegin insa
edilemeyecegini vurgulayan Yavuz, kelam bilgi teorisinin en saglam bilgi
teorisi oldugunu dile getirdi. Son olarak eger bir yontem olusturulacaksa
bunun muhakkak surette Kur’an kaynakli olmas1 gerektigini sézlerine ekledi.
Diger miizakereci Dr. Adnan Aslan ise mevcut krizin bir medeniyet krizi
oldugunu, sorunun ¢éziimiine bu krizin sebeplerinin tespitiyle baslanmasi
gerektigini ve bu baglamda somut problemlerle ilgilenilmesinin énemini
belirtti. Ote yandan Tahsin Gorgiin referansiyla Islimi gelenegin probleminin
entelektiiel olmaktan ziyade varolugsal oldugunu ifade ederek bilginin Kur’an
kaynakli olmasi gerektigine inananlardan oldugunu dile getirdi.

Bu oturumda “Tiirkiye’de Dini flimlerin Son Kirk Yili” baghkl ikinci teblig
Dog. Dr. Mustafa Sinanoglu tarafindan sunuldu. Tiirkiye’de dini ilimlerin son
kirk yilini, Ankara ilahiyatin ilk agilist (1924-1933) ile bu okullarin islam
Enstitiisii olarak ikinci agilisini (1949- 1982) igeren ilk donem, seksenli yillar ve
doksanli yillar seklinde {igli bir tasnife tabi tutmasinin akabinde bu donemle-
rin 6nde gelen isimlerini zikretti ve donemlerin genel 6zelliklerini su sekilde
siraladi: I. donem, biiyiik ¢capta yeni ilm-i kelam ¢alismalariyla 6zdeslestirile-
bilmesinin yani sira bu dénem keldmcilarinin 6nemi, uzun bir aradan sonra
alanlarinda yaptiklar: mahiyete yonelik ¢aligmalarla onciiliik tegkil etmelerine
dayanir. II. donem ahiret, micize gibi basliklarin calisildigy, klasik metinlerin
negrinin arttifi ve kelam gelenegine elestirel yaklasimlarin Onciiliigiiniin
yapildig1 bir dénem olarak anilabilirken, III. Dénem gelenegi sorgulayan bir
bakis agisina sahiptir. Tebligci i¢inde bulundugumuz dénemin ¢aligmalarini ise
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konularina gére Kur’an’dan hareketle, bir alimden hareketle, bir meseleden
hareketle yapilmis, klasik metin tenkidi, metot calismasi ve tarihi ¢alismalar
seklinde tasnif etti. Kelamin hayatiyet kazanmasi i¢in yapilmas: gerekenleri
Kur’an1 kavramak, gelenegi kendi sartlarinda kavramak, bunun i¢in Arapga
Kur’an ifadelerinin kavramsallagtirilmasi, kelam ilminin hayat ile i¢ ice olmasi
seklinde siralayarak sozlerine devam etti. Varlik alanlarimizin her boyutunun
iyi algilanmas: gerektigine isaret eden Sinanoglu, kelamin sabitelerine; Kur’an
ve miitevatir siinnetin muhkem ifadelerine dayanan, inang esaslariyla sinirlan-
diran, nasslarin semantik tahlillerine giden, insanin ve toplumun dinamizmini
yakalayan, amelle biitiinlesmis bir imana dayali hayati hedefleyen, insac1 ve
pozitif alternatifler iireten, akil yaninda vicdan ve kalplere de hitap eden,
zamanin beseri birikimlerini kullanmaktan ¢ekinmeyerek problemlere ¢6ziim
tireten bir keyfiyet kazandirmanin gerekliligini ifade ederek sozlerini tamamla-
du

Sinanoglu’nun tebliginin ilk miizakerecisi Prof. Dr. [Thami Giiler'di. Giiler
de miizakeresinde varlik problemine degindi ve farkli olarak bizim varligimi-
zin tarzinin, bizim ¢okiistimiiziin nedeni oldugunu vurguladi. Bugiin sekiiler
zeminde Islam'in savunulabilmesi amaciyla, yeni bir sistem kurarken eskilerin
kurdugu sistemdeki hatalari1 géz dniinde bulundurmanin kaginilmaz oldugunu
ifade ettikten sonra sozlerini, Islim'n Orta Cag’'daki donuklugunun sebebi
olarak siyaset-ilim iliskisine dikkatleri ¢ekerek bitirdi. Yard. Do¢. Dr. Ramazan
Ertiirk miizakeresinde dini ilimler catist altinda bir keldmi 6ngordiigiinii dile
getirerek yine varlik problemine degindi. Fakat bu problemi deger ve yontem
problemi olarak tasnif ederek mevcutlarin alternatiflerinin iretilmesi gerekti-
gini savundu.

Ikinci giin 6gleden sonra yapilan “Fikih ve Fikih Usilii” bashikli I11. otu-
rumun ilk tebligini Dr. Eyiip Sait Kaya sundu. Fikhin islam hukukuna dénii-
simiinil elestirel bir yaklasimla degerlendirerek tebligine baslayan Kaya,
medeniyetlerin kendilerini a¢iklamak i¢in inga ettigi disiplinlerin baska mede-
niyetlerde tam bir karsilik bulamayacagi seklindeki kanaatini dile getirdi.
Kaya'ya gore fikhin Islim hukukuna doniisiimiiniin sonuglari arasinda ibade-
tin IslAim hukukuna nakledilmemesi, diyani boyutun disarida birakilmasi,
fikhin agiklayici olma vasfinin g6z ardi edilmesi sayilabilir. Miiteakiben fikhin
cehresinde yasanan degisimler ise; fikihta yer almayan kavramlari igeren,
modern ulus devlette kullanilacak modeller iireten bir yap1 kazanmasidir. En
biiyiik degisim ise modernitenin mezheple birlikte diisiinme disiplinini zayf-
latmasi ve yok etmesi nedeniyle fikhi akil yiiriitme boyutunda yagsanmugtir. Ote
yandan tarih tasavvurunda olusan bozukluklari bir diger problemi olarak
tespit eden Kaya, buna literatiir problemi, 6zellikle Tiirkiye disinda kurumsal-
lasmadan kaynaklanan problemler ve son olarak da ¢ok genis konularin tez
olarak alinmasini ilave etti. Tezlerde teori ihtiyacinin 6nemini vurgulamasinin
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akabinde teblig sahibi; [slami ilim egitimini yeniden diizenlemenin, béliimlerin
kendi alanlarinda derinlemesine ve diger bolimlerle is birligi icerisinde calis-
masinin geregini belirterek sozlerini noktaladi.

Dr. Eyiip Sait Kaya’nin tebligini ilk olarak Prof. Dr. Yunus Apaydin miiza-
kere etti. Miizakeresine toplantinin; ge¢misin muhasebesi, akademik kimlik
arayis1 ve kiltiirel varolus zemini arayist gibi amaglarinin olabilecegi varsayi-
mindan yola ¢ikarak ge¢misin muhasebesinin amaglanmasi halinde sorulabile-
cek sorulari siralayarak basladi. Olanin tespiti sadedinde “Ne yapilmus, nigin
yapilmis ve nasil yapilmis?”, gerekenler agisindan yaklasildiginda ise “Ne yapil-
maliydi ve nasil yapilmaliydi?” sorularinin cevaplarinin mukayesesi ile “Niye bu
kadarini yapabildik?” sorusunun yoneltilmesi gerektigini ifade etti. Apaydin’a
gore akademik bir fikih ¢alismasi ge¢misin incelenmesi degil de yontemden
hareketle bir problemi ¢6zme gabasi ise -ki eger bu ictihat ile 6rtiisiir- ancak o
zaman yukaridaki sorular gegerli olur. Modern donemde ictihadin imkanin
sorgulamasinin ardindan fikih¢ilarin ser? hukuk-mer’t hukuk a¢gmazina degi-
nerek dinamik bir siire¢ seklinde tanimladig: fikhin hayatin digina itilmesinin;
mer’i hukuku zihinde hapsedip zarureten ona uymak ve kavramlarinin dinde
de oldugunu sdylemek suretiyle Islam't mesrulagtirma cabasi igerisine girmek
gibi pek de i¢ acic1 olmayan iki sonug¢ dogurdugunu ileri siirdi. Hayatin disina
itilmis bir fikih anlayis1 ile hayatin problemlerinin sadece teoride ¢oziilebilece-
gini savunmasinin akabinde, daha pratik ve faydali ¢oziimler iiretebilmenin;
bir eklemlenme ve dayatma kaygisi olmaksizin, belli bir fikhi mantik eklekti-
ginden hareketle mevcut fikih icerisinde birbiri ile rekabet hélindeki mezhebi
disiplinlerin sagladig1 ¢o6ziim zenginligi gergevesinde sahislarin sunulan ¢6-
ziimlerden sorumlu oldugu bir ortamda mimkiin olabilecegini dile getirdi.
Kaya'nin ikinci miizakerecisi Prof. Dr. Ibrahim Kafi Donmez idi. Fikhin huku-
ka doniismesinin bir¢ok agidan Ortiigmeleri sebebiyle kaginilmazligina deginen
Doénmez, bunun Miisliimanlara birtakim olumsuz etkileri olmas: probleminin
altindan Miisliman bilim adaminin kalkabilmesi gerektigini belirtti. Ardindan
pozitif hukukun Tiirk¢eye mevzu ve miispet hukuk olarak yanlis terciime
edildigini ifade ettikten sonra esasen bunun mer’i hukuka tekabiil ettigini
bildirdi. Ge¢misi anlama ve bugiinii inga etme ¢abast ile meselelere daha
¢oziimcil yaklasilabilecegi sozleriyle miizakeresini noktalad.

[kinci tebligi Prof. Dr. Hamza Aktan, “Giiniimiiz Fikhinin Fakihte Aranan
Sartlar Bakimindan Yeniden Bir Degerlendirilmesi” baglig ile sundu. Fakihin
icinde bulundugu toplumun ve ¢agin gerceklerini belli 6l¢iide bilmesi gerekti-
gini savunan Aktan, daha once bu konuya deginilmemis olmasini sanayi
devrimine kadar toplumun yapisinda 6nemli bir degisiklik olmamasina bagla-
di. Fakat devrimden sonra diinyada yaganan gelismeler hayli yogun bir seyir
halinde ilerlemis ve fakihler bu konuda yetersiz kalmiglardir. Ote yandan
fikhin ¢aligma alanlarinin darligindan sikayet ettikten sonra teblig sahibi lisans
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ve lisansiistii ¢aligmalarin da yeterli olmadigimi vurguladi. Son olarak sozlerini
fikih¢ilarin smirlan zorlayarak kiyas yapmaktansa istihsani tercih etmelerinin
daha iyi olacagini belirterek bitirdi.

Aktan’in tebligini ilk olarak Dog. Dr. Siikrii Ozen miizakere etti. Fikhin
hem beseri ilimleri ve hem de hukuku kusattig1 kanaatinde oldugunu belirten
Ozen’e gore klasik donem alimlerinin fetva verirken muhatabi ve meseleyi
tanima esasina riayetinin kaginilmaz olmas: nedeniyle klasik fukahanin done-
minin 6rf ve adetlerini bilmemesi diisiniilemez. Bunun ustl-i fikih eserlerinde
yer almamast ise zaten fakih olanin bunu bilmesi gerektigi seklinde bir davra-
nis tarzindan kaynaklanmaktadir. Bugiin yapilmak istenen diger bilim dallarini
taklit etme eylemi, klasik doneme dayanmaktadir. Fakat o doénemde fakih
tarafindan taklit edilen dilci ve hadisgilerin kendi medeniyetlerinde isgal
ettikleri konumun suurunda olan bilim adamlar1 olmalar: taklit edilmelerine
imkén veriyordu. Bugiin ise bu eylemin, bilimin birbiriyle ¢elismesi, siyasi
kimlik, kolaylikla maniple edilebilmesi gibi tasidig: riskler sebebiyle miimkiin
olmadig asikardir. Bu agiklamalardan sonra Onerilerini siralayan miizakereci-
ye gore fukahdnin bilim felsefesi ve dil felsefesi gibi alanlarda bilgi sahibi
olmasi ufuk acici olacaktir. Ozen ayrica modern fikih usdlii eserlerinin tanitim
maksatl yazilmalar1 nedeniyle gérevini ifa etmemesi ve bunun talebenin klasik
kiilliyat: nasil kullanacagini bilmeden, dil, Gsltp ve terminoloji problemleriyle
boliimlerinden mezun olmalarina sebebiyet verdigine isaret ederek klasik
egitimin ise tiim eksikleriyle bir biitiinliik igerisinde ve dengede oldugunu
ifade etti. Ikinci miizakereci Yard. Dog. Dr. Murtaza Bedir, ilahiyat ilimlerinin
Muhammed Hamidullah’in “cift kanath alimler” olarak tanimladig: ¢ift fakiilte
mezunu bilim adamlarma ihtiyacim1 vurgulayarak, temel problemin kimlik
problemi oldugu tespiti ile sézlerine basladi. Farkli zaman ve mekanda verilmis
eserlerin ayni zemindeymis gibi incelenmesi seklinde tasvir ettigi Batili dar
bakis agist ile klasik eserlerin ele alinmasindan hésil olacak sorunlara degindi.
Bedir, bu sebeple her mukallidin bile miigtehit oldugu bir medeniyet birikimi-
ni Batili ustllerle tahkik etmenin sorunu ¢6zmekten ziyade derinlestirecegine
isaret ederek, miizakeresini tamamladi.

Prof. Dr. Rasid Kii¢lik’iin baskanligini yaptig1 “Hadis ve Hadis Usilii” bas-
likli dérdiincii oturum ilk olarak Dog¢. Dr. Mehmet Gormez’'in sundugu “Hadis
[lmi ve Islami ilimler” baglikli teblig ile basladi. Diger Islami ilimlerle mukaye-
seli bir yaklagimi amaglayan teblige hadis ilminin tanimlanma siirecinin tasviri
ile baglayan Gormez, oncelikle tanimi yapan alimin ihtiyacini karsilayan bir
hadis tanim: dénemini ele alindiktan sonra ileriki dénemlerde ortaya ¢ikan
rivayet-dirayet ihtilafi meselesinin incelendigini dile getirdi. Bunun akabinde
hadis ilmi igerisinde yer almasi gereken mevzulary; mezhep ihtilaflarinda 6nem
arz eden silinnetin ve hadisin degeri, hadisin siibiit meselesi bu baglamda isnad
gelenegi -ki bir ¢cok ilmi disiplinin kaynagidir- ve dirayetu’l-hadis ilmi (hadisin
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deléleti), hadisin hayat ile irtibati olarak tespit etti. Gérmez'e gore, birinci
mesele keldmcilarin, ikinci mesele hadisgilerin yani sira pek ¢ok ilim adaminin,
tiglincii mesele ustil-i fikih dlimlerinin ve dordiincli mesele fikihgilarin temel
prensiplerini olusturdugu konulardir. Tebligci biiyitkk bir zenginlik olarak
kabul ettigi, cesitli Islami ilimlerin hadis ilmine dair ifadelerinin hadis alimle-
rinin kaleme aldig1 ¢alismalar ile cem edilmesi, her ilmin hadis ile ilgili pren-
siplerinin ucu acik ictihadi konular olarak kabul edilmesi ve kutsanmamasi
gerektigine deginerek sozlerini noktalad.

Tebligi ilk olarak Dog. Dr. Ibrahim Hatiboglu miizakere etti. Szlerine ih-
das edilmis siinnet-immetin algiladigi siinnet methumu arasindaki zithk
iligkisini vurgulayarak baslayan Hatiboglu, gelenegi insa eden giiclin siinnet ve
bu manada élimler olduguna dikkat ¢ekti. Hatiboglu'na gore, gelenegin yon-
lendiricisi mevkiindeki ulemanin mekénimi muhafaza edememesi, gelenegin
koruyucusu pozisyonundaki halkin da onlara sirt ddnmesine neden olmustur.
Mevcut éalimlerin ¢aligmalarinin isnad vasitasi ile gelenege eklemlenmesi
gerekliliginin yani sira, yeniden anlama ve ihya siirecine ihtiyag oldugunu ifade
eden teblig sahibi, yontem olarak mezhebe dayal Gst bir yorumlama yontemi
altinda her ilim dalinin miistakil metotlar belirlemesi gerektigini dile getirdi.
Disiplinler arasi ¢aligmanin risklerine de deginmesinin ardindan son dénem-
deki giivensiz ortamin hadisin nesnel olarak incelenmesini engelledigini ifade
etti. Klasik ilimlerdeki egitim ustliiniin 6grenme, anlama, uygulama ve hadis
i¢in anlamlandirma asamalarina dikkat ¢eken Hatiboglu, entelektiiel ¢caligmala-
rin temel ustil mevzularindan ziyade hadisin megruiyetini tartismalarinin,
hadis ustliiniin kendini yenilemesine engel oldugunu belirtti. Miizakereci
hadis ustliiniin alaninin genisletilmesinin 6ncelikle bir kesf-i kadim ve ardin-
dan bugiiniin sorunlarina ¢dziim olusturacak ¢aligmalarin yapilmas ile miim-
kiin olacagina isaret ederek ulemanin da bilme, diisiinme, yasama ve 6rnek
olma gibi klasik donemde sahip olunmasi kaginilmaz vasiflar1 tekrar kazanma-
s1 durumunda gelenegi yonlendiren fonksiyonunu yeniden elde edecegini ve
bu suretle ilmin halka intikali, ulemanin 6nderlik vasfinin beslenmesi ve teori-
pratik dengesinin saglanacagini ifade etti. Ikinci miizakereci Yard. Dog. Dr.
Mehmet Ozgenel'e gore ise problemler daha ziyade oryantalistlerin yaklagimla-
rindan etkilenen hadisgilerden kaynaklanmaktadir ve bu manada problem
varolussaldir, seklindeki tespitiyle sozlerine basladi. Ote yandan Ozgenel
muhaddis degil hadis¢i olmamizdan kaynaklanan sikintilara degindikten
sonra, ilk dénem hadis¢ilerinin yorumlamaya fazla yer ayirmayip daha ziyade
sthhati tespite yonelik ¢alismalar siirdiirdiiklerini ve bunun hadis ilminin
amaci1 oldugunu vurguladi. Hadislerin yorumunun diger ilim dallarinin alani-
na girdigini ifade ettikten sonra Prof. Dr. Ismail Liitfi Cakan hocadan naklen
hadis¢ilerin bu immetin arsivcilik vazifesini iistlendiklerini dile getiren miiza-
kereci, son olarak hadis ilimlerinin yeniden insas1 meselesi hakkindaki sorgu-
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lamalariyla sozlerini bitirdi.

Dordiincii oturumun ikinci tebligini “Modern Dénemde Hadis [Iminin
Temel Meseleleri” baglig1 ile Prof. Dr. Selahattin Polat sundu. 1900’den giinii-
miize Tirkiye’de hadis ilmi tizerine yapilan ¢aligmalari tespit edip muhtelif
basliklar altinda siniflandirdiktan sonra, degerlendirmelerde bulundu. Polat’a
gore bugiin i¢in kusatic1 bir yorum yontemi iiretilmelidir ve hadis ustli ¢alis-
malarini [slami ilimler edebiyatinin biitiiniine yayacak bir sistem olugturulma-
lidir. Es zamanli ve art zamanl bakis agisindan yoksun, tarihg¢ilik kavrayisin-
dan uzak galismalar yapildigina dikkat geken tebligciye goére tahri¢ ve tenkit
hadis¢inin en temel isi olmasina karsin en ilgisiz kalinan konulardir. Sonug
olarak, su an yapilan ¢aligmalarin klasik dénemi anlamaya yonelik oldugunu
fakat yeniden iiretilen veya giiniin ihtiyacini karsilayan metinlerin yetersiz
oldugunu ifade eden Polat, sozlerini fetret donemi neslinin her seye ragmen
ok iyi galismalar kaydettigini belirterek noktaladi.

Bu tebligin ilk miizakeresini Dog. Dr. Mustafa Ertiirk yapti. {lmi galigmala-
rin toplumda yansima bulmamasinin sorumlulugunu ilim adamlarina yiikle-
yen Ertiirk, bu tiirden bir yeknesakligin, pratik kaygilar tasimaksizin oryanta-
list yaklasimla ortaya konmus ¢aligmalardan kaynaklandigini savundu. Miiza-
kereci Bati kiiltiirliniin ve oryantalizmin hadis kiiltiirine etkisiyle Hz. Pey-
gamberin, anlamadan ziyade yorumlanmaya ¢alisildig ve islam’1 Protestanlas-
tirmaya engel olacak olan hadisleri modern yorumlarla pasiflestirme yoluna
gidildigi seklindeki tespitlerini sunduktan sonra verimli ¢calismalar yapabilmek
icin Tiirk Hadisgiler Konseyi olusturma onerisi ile sozlerine son verdi. Tkinci
miizakereci olarak sozii alan Yrd. Dog¢. Dr. Ayhan Tekines hadis rivayetinde
her tabakadan insanin rol almasina karsin iltifat gorenlerin, alanin ehli alimleri
olmasina vurguda bulunduktan sonra hadis ilminin tarih ilmi ile farklilik arz
ettigini, bu sebeple yontemlerinde de farklilik olmasi gerektigine isaret etti.
Hadislerin, bir insa faaliyeti olarak, {i¢iincii bir arka planinin olusturulmasinin
gerekliligine binaen hadisleri tim yonleriyle ele almanin 6nemini vurguladi.
Klasik dénem hadis ilmi ¢alismalarinda sozlii ve yazili gelenekte metin tenki-
dinin en kamil sekilde ifa edildigini belirten Tekines, metinlerde ayni hadisin
mubhtelif rivayetlerinin bir arada zikredilmesinin bir zaaf olmaktan ziyade
analitik bakis agisin1 destekleyen bir zihni yapinin erken donemlerde gosterdigi
basariya isaret ettigini soyledi.

Prof. Dr. Mustafa Cagricrnin bagkanligindaki “Tefsir ve Tefsir Ustilii” ko-
nulu, giiniin ikinci toplantisinin besinci oturumu Prof. Dr. Mehmet Pagaci’nin
“Din Bilimleri ve Cagdas Sorunlar1 Uzerine” baglikli tebligi ile basladi. Konusg-
masina klasik donemde dini ilimlerin birbirleriyle iliskisini tasvir ederek
baglayan Pagaci, her bir dini ilmin normatif bir bicimde isbirligi icerisinde
oldugunu ifade etti. Modern dénemde ise din konusunun, tarihin bir olgusu
olarak incelendigine ve pratikten yoksunluguna isaret ederek fikhin eski islevi-
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nin ¢agdas bir su¢ olmasini drnek olarak gosterdi. Bu siireg, diger dini ilimleri
atil birakirken fikhin kusatici konumunu Kur’an’t temel esas alma adina tefsire
devretmistir. Merkezi ve iist kademelerce taninan ve korunan bir ziimre olan
ulemanin makami III. Selim déneminde baslayan reformlarla memurlar,
hukukeular ve gazeteciler tarafindan dolduruldu. ilimler tedris sirasindan
yoksun metinsel bir yapiyla tahsil edilmeye baslandi. Oysaki bu yaklagim
otekini inceleme seklinde yapilandirilmig bir sistemi bize sunar ve s6z konusu
sistem kendimizi incelemede kullanildiginda problemlere yol agar. Onceki
donemlerde de degisimin var oldugunu belirten Pagaci, elestirisinin iradi bir
degisime degil, harici baskilardan kaynaklanan degisime yonelik oldugunu
vurguladi. Savunma ve éykiinme halinde yapilan ¢aligmalar1 ‘hedeften yoksun
bir akademizm’ olarak tasvir ettikten sonra dini akademi igin, belli bir dini
toplumu temsil ettigini gostererek toplumun i¢ dinamiklerinden gelen, onun
sorunlarini ¢6zen ve ¢ikarlarini gozeten bir hedef belirledikten sonra, degisebi-
len tarafinin Kitap, Siinnet, icma ve Kiyas gibi i¢ dinamikler dogrultusunda
degistirilmesinin bu degisime mesruiyet saglayacagin dile getirdi. Teblig sahibi
sozlerini hedefin yonteme 6ncelenmesi gerektigini ifade ederek noktaladu.

Bu tebligin ilk miizakeresini Yard. Do¢. Dr. Mehmet Emin Masgali yapt.
Tefsiri 6zel bir epistemolojik alanin Kur'an metni iizerinden sunumu olarak
tanimlayan miizakereci miifessirleri, Kur’an't bagimsiz bir metin olarak okuya-
bilmeleri 6zelligi ile diger Islam alimlerinden ayirdi. Bununla birlikte tefsir
ilmine has 6zel bir anlama yontemi gelistirilememis olmas: miifessiri, teorik
yaklagim tarzi ve sahip oldugu disiplinin bakis agisi ile tefsir yapmaya sevk
etmigtir. Ote yandan gelenegin paradigmatik belirleyiciligini, kapsamini ve
mesruiyetini sorgulamis ve tefsir icin varolugsal problemin gelenege dayandi-
gin1 savunmustur. Bunu, tefsirin gayr-1 muayyen bir alana sahip olmasina
dayandiran Masali, son olarak bugiin Batr'ya kars: tavrin, Kur’dn'in cahiliyeye
karst tavri seklinde olmasi gerektigini ifade etmistir. [kinci miizakereci Prof.
Dr. Sadik Kili¢ sozlerine, Kur’an ile paralel kabul edilen ve onun ayrilamaz
pargast goriilen siinnet, icma ve kiyasin, metnin, metinsel otoritesini agmasini
ve bu yolla Kur'an’in amag¢ noktasindan arag noktasina gelmesini, siinnetin
Kur’an i¢in miibeyyin olmasinin amag ve sinirlarini asmis olmasini sorgulaya-
rak bagladi. Gelenegi olusturan yegane dl¢ii olmayan Kur’an’a bakis perspektif-
lerinin metnin kendisini sunmasini engelledigini savunan miizakereci, gelene-
gin sundugu yontemin gelenegi yiiceltme adina Kur’an metninin yorumlanma-
sinda yadsindigini ifade etti. Bu tespitlerin ardindan tevile imkan taninmasi,
tefsir, kelam, fikih arasindaki keskin sinirlarin kaldirilmasi, daha pratik yapi-
landirilmalara gidilmesi gibi 6nerilerini dile getiren Kilig, sona erenin dénem-
sel gelenek oldugunu bununla birlikte gelenegin kurucu ogelerinin yeniden
elden gegirilmesi ve giniimiiz beseri disiplinlerinin de bu esnada dikkate
alinmas: gerektigini belirterek sozlerine son verdi.
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Ikinci tebligi Prof. Dr. Halis Albayrak “Tefsir [lminden Tefsir Bilimine Ge-
¢is Stirecinin Sorunlar1” baslig: ile sundu. Tebliginde, tarih boyunca miifessir-
lerin tefsir ilminin geregini yerine getirip getirememeleri, inanan bir birey
olarak muhataplarina olmasi gerekene dair sozler s6ylemeleri sebebi ile bilim-
sel davranmaktan uzak olmalari, bilim felsefecilerinin tizerinde durmak zo-
runda olduklar: seyi yontemle sinirlandirmalar1 gibi mevzulari ele aldi. Bilim
alanini, meseleleri ¢ozebilecek kiimiilatif bir etkinlige sahip olmasi bakimindan
yeterli bulmamasinin yani sira, bilimsel ¢aligmalarda yontemin ana tema
olageldigini, Islami gelenekte de yontem fikrinin mevcudiyetinin yadsinamaz
bir gergek oldugunu kabul eden teblig sahibi, dyeti yorumlamada bilimselligin
degil, hareket noktas: ve tercihin etkin olduguna deginerek bu alanda bilimsel-
ligin gerekliligine vurguda bulundu. Bu baglamda diisiince faaliyetlerimiz ile
bilimsel faaliyetlerimizi ayirmamaizi tavsiye eden Albayrak, bilimin, dinf ilimle-
rin kendisi degil tarihi oldugu tespiti ile sozlerini bitirdi.

Bu tebligin ilk miizakeresini Omer Tiirker yapti. Ilk olarak, sosyal bilimle-
rin daha ziyade tasvirl bir bilim dali oldugu diisiincesini elestirdi ve bunun
yani sira deger koyucu vasfini da korudugu genel kabuliinii vurguladi. Bu
manada tefsirin klasik bilimler icerisinde bilimsel degil, diisiinsel bir faaliyet
oldugu goriisiinii, bilimsel faaliyetlerin dahi kesinlikten yoksun oldugu tespi-
tiyle tenkit etti. Bilimsel ve diistinsel ayriminin temelden sorunlu oldugunu
savunan Tiirker, problemin tefsir ilminin mahiyetinin iyice kavranmamasin-
dan kaynaklandigini ileri siirdii. Klasik eserlere niifuzun bu sorunu ¢ézmedeki
katkisini ifade etmesinin ardindan miizakeresini, Kuran’in varlik kaynag:
olmasinin tartistlamazhigin; tefsirin mahiyetinin bilim olma odl¢itlerini sadece
tasvirle sinirli birakmayip, tenkit ve degeri iceren, tartisilabilir olan ve ayni
zamanda meselesi, konusu ve ilkeleri belli olan bir zemine oturtulmas: gerekti-
gini ifade ederek tamamladi. Son olarak sozii Yard. Dog. Dr. Abdiilhamit
Birigik aldi. Kur’dnt muhatap aldig: toplum agisindan hidayet ve ikaz kitab:
olarak niteleyen Birisik bilimsel olmanin buna gore degerlendirilebilecegini
ifade ederek nesnel yaklagimin tatmin edici olmaktan uzak oldugunu belirtti.
Diisiinsel-bilimsel ayriminin ise dini kendisine referans saymayan yapilarin
ilahiyatgilar1 yonlendirmesinden ve kontrol etmesinden veya ilahiyatgilarin bu
akimlara kapilmasindan kaynaklandigini belirtti. Bilimsel faaliyetlerin deger,
inang ve disiinceden bagimsiz yiiriimedigini iddia eden Birisik, dogru olam
yapmanin yolunun sadece degerler alanindan bagimsiz bir ilmi gelenekten
gecmedigini savunarak sézlerini nihayete erdirdi.

Dérdiincii giiniin sabahi yapilan “Tasavvuf” konulu altinci oturumda ilk
olarak Prof. Dr. Mustafa Kara tebligini sundu. Tebliginde modern dénem
tasavvuf eserlerine ayna tutan Kara, bu donemin 1901-2001 aras1 olarak kabul
edilebilecegi var sayimindan hareketle, 6nce bu donemde kaleme alinmis olan
tasavvuf tarihi eserlerini ele aldi. Bektasilik ve Melamiligin tarikat olarak kabul
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edilmedigi eserlerdeki bu a¢ig1 Ahmet Yasar Ocak’in kapattigini dile getirdi.
Otuzlu yillarda tasavvuf kelimesinin yasakli olmasindan dolay: eserlerin bagka
isimler altinda telif edildigine dikkat geken Kara, bu durumun Hasan Ali
Yiicel'in Milli Egitim Bakanligina (1940’lar) kadar devam ettigini, ayrica bu
donemde miistesrikler ve edebiyatgilar da tasavvufa dair eserler verdigini
kaydetti. Boylelikle arastirmacilarin iirkenler, egip biikenler ve hakaret edenler
olarak ii¢ boliime ayrildigini séyleyen tebligci, ¢6ziim olarak sekiiler karaltila-
rin ¢aligmalardan uzak tutulmasi, modernizmden ve akademik unvandan uzak
durulmas: gerektiginin ve miinekkit yetistirmenin 6neminin altini ¢izdi.

Dr. Ekrem Demirli ilk miizakereci olarak sozlerine tasavvufun mahiyet
problemine deginerek basladi. Sahip oldugu zengin tanimlara kars: stfilerin
tasavvufu pratik ve zahidéne bir yasam bi¢imi olarak kabul ettigini ilk tasavvuf
eserlerinin ise tasavvufun bir ilim olarak kabul edilme kaygisiyla birlikte ortaya
ciktigini ifade eden Demirli tebligin ozellikle miistesriklerin ¢alismalar1 ve
ceviriler agisindan eksik oldugunu ifade etti. Miizakereci, ilk donem eserlerinin
sonraki donem eserleri ile mukayeseli olarak ¢alisilmasinin geregini dile getire-
rek miizakeresini tamamladi. Prof. Dr. Siileyman Uludag miizakeresine tasav-
vufun mesruiyeti problemine deginerek basladi ve bu anlamda sitemlerini
sempozyumun organizatorii olan Tirkiye Diyanet Vakfina da yoneltti. Bu
problemin modern dénemin de 6ncesine kadar uzandigini ifade ettikten sonra,
bu meselenin Tiirkiye, Isldim é4lemi ve mistesrikler boyutu ile incelenmesi
gerektigini savundu. Dogmatik ve rasyonalist yaklasimlarin olusturdugu
sorunlari da dile getirirken Uludag, tasavvufun akil elestirisinin metafizik alana
yeterli olup olmamasiyla alakali oldugunu belirterek sozlerini noktaladi.

Bu oturumda “Din limleri ve Tasavvuf Arastirmalarinda Géz Oniinde Bu-
lundurulmasi Gereken Meseleler” baglikli ikinci tebligi, Prof. Dr. Mustafa
Tahrali sundu. Sozlerine akaid esaslarinin dini ilimlerle mesgul bilim adamla-
rinin galigmalarindaki roliinii vurgulayarak bagladi. Insanlarin akil ve kabili-
yetlerinin farkliliginin ¢ok nadiren ayirdina varildigini ve bu bilingsizligin, dini
ilimler alaninda sorunlara yol agtigini belirten Tahral'ya gore insanlarin
farkliigi, zamanin degismesi gibi faktorler hitkiim ve ifadelerin dillendirilme-
sinde rol almalidir. Tasavvuf metinlerinin anlagilmasi i¢in serhlerden yardim
alinmasi gerektigine ve tasavvufi tecriibelerin nazari yaklasimlarla tenkidinin
hos goriinmedigine dikkat ¢eken teblig sahibi, once eskiden sdylenmis olanlar1
kabiliyetler imkéninca anlamaya calismayi, anlasilamayan mevzular1 yok
saymak yerine anlayabilecek olanlara birakmay1 ve nihayetinde varilan sonug-
larin da ‘en dogrusunu Allah Teald bilir’ anlayisiyla miitevazi bir eda icerisinde
sunulmasini tavsiye ederek tebligini bitirdi.

Prof. Dr. Mustafa Tahralr'nin tebligini ilk olarak Prof. Dr. Mehmet Demirci
miizakere etti. Sozlerine tasavvuf diisiincesinin tanitim ve savunmasi gerekliligi
kabulityle baglayan Demirci, ilmi calismalarin yapildigi mercilerde nazari
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ilimlerin tizerinde durulmasi sebebiyle tasavvufun goz ardi edildiginden bah-
setti. Nasil aklin geligmesi tefekkiir ile miimkiin ise ruhun gelisimine de tasav-
vuf yardimei olmaktadir. Ayrica tasavvuf bir¢ok insanin hidayetine vesile olan
ortamlar yaratmigtir. Miizakereci donanimli, kendinden emin ve dinamik bir
ruh yapisiyla miicehhez; farkli diinyalardan, baska dinlerden ve o6tekinden
korkup ¢ekinmeyen bir genis goriisliliige sahip olunmas: dilegiyle sézlerini
bitirdi. Ikinci ve son miizakereci olan Prof. Dr. Kenan Giirsoy, farkli bir yakla-
simla, sivil toplumla yakinlagsan bir siyasi anlayis yolunda mesafe kat edilen
giiniimiizde, sivil toplumun 6ne ¢ikmasinin tasavvufa da mesruiyetini kazan-
dirdigini iddia etti. Bu manada tasavvufun ilimleri asan bir tarafi vardir. Zira
objektiflige sigmayan ve ilmi yapan kisiyi de i¢ine alan bir kapsama sahiptir.
Bizim igerisinde bulundugumuz medeniyet biinyesinde, yagayan insana hitap
eden ilimleri tasir ve tasavvuf bu yasayan yonde viicut bulur. Ayni zamanda bu
dinamik ilim anlayis1, Bati medeniyetinden farkimizi da en belirgin bir sekilde
ortaya koyar. Islaim felsefesinin bugiin tasavvuf nokta-i nazarindan peygam-
berlik miiessesesini yeniden degerlendirmesinin boynunun borcu oldugunu
ifade ettikten sonra Giirsoy, miizakeresini bugiin erdemlenme anlaminda
Batiya 0gretebilecegimiz ¢ok sey oldugunu dile getirerek bitirdi.

[lmi toplantinin “Degerlendirme” oturumunda ilk sézii Prof. Dr. Mustafa
Fayda aldi. “Giiniimiiz” kelimesinin yerine “modern” kelimesinin kullanilma-
sinin Batililasma baglaminda sorunlara neden olacagini ifade etmesinin ardin-
dan dini hayatin ilgili diger dallarmnin da bu gibi toplantilarda yer almasinin
geregini belirtti. Ikinci olarak konusan Prof. Dr. Bekir Topaloglu ISAM’da
kelam, fikih, hadis v.s. gibi ilim dallarinda miistakil bes-alt1 ciltlik eserler
verilmesi ve bu eserlerin bir komisyon tarafindan hazirlanmasi teklifinde
bulundu ve Kur’an’a déniisiin 6nemine degindi. Prof. Dr. Selahattin Polat
sozlerine, din &limlerinin davetci kimligine vurgu yapti ve din ilimleri tizerine
calisanlarin politik ve siyasi gii¢ gosterilerinde bulunmamas: gerektigini sa-
vundu. Ayrica bilimsel alanda zayif kalan bilim dallarinin yasatilmasina yar-
dimda bulunulmasinin lizumunu ve inter-disipliner ¢alismanin ehemmiyetini
belirtti. Prof. Dr. Hayretin Karaman, Dog. Dr. Tahsin Gorgiin’iin tezini destek-
ledigini belirterek yasamin, kiiltiirin ve medeniyetin Islimi olamadig1 bir
toplumdan Islimi ilmin sadir olamayacagini ifade etti. “Ne zaman bir toplum
[slamilegirse o zaman o toplumun iktisad1 ve hukuku, Islaim iktisadi ve Islaim
hukuku olur.” diyerek sozlerini bitirdi. Son olarak soz alan Prof. Dr. Mehmet
Akif Aydin, Batili kavramlarin gereksiz olarak kullanilmamas: suretiyle basla-
nabilecek olan 6ze doniis hareketinin muvaffakiyetine dair iyi temennilerini
sunduktan sonra konugmasini, organizasyonda emegi bulunan herkese ve
katilimcilara tegekkiirlerini sunarak noktaladi.

Saliha S. KIZILKAYA
MU Ilahiyat Fakiiltesi, STANBUL
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