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KALKINMA KAVRAMININ FARKLI BOYUTLARI
EKSENINDE YEREL DUZEYDE SURDURULEBILIR
KALKINMA UYGULAMALARI: KIRSEHIR ORNEGI

VIEWS ON VARIOUS LEVELS OF THE CONCEPT OF
DEVELOPMENT AND APPLICATIONS OF LOCAL
SUSTAINABLE DEVELOPMENT: KIRSEHIR SAMPLE

Mustafa KOCAOGLU
Yrd.Do¢.Dr., Ahi Evran Universitesi,

Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Boliimii

ABSTRACT

dministrative context, the resulting paradigm shift, has certain concepts began to be

expressed through. Concepts of development and sustainable development, are just some

of them. Based on these changes, economic development appears in the axis of the classic
conception of the development of social and environmental concerns, instead of considering the concept of
a sustainable development that is turning. The most concrete application of sustainable development is the
micro scale and shows itself at the local level. In this studly, first of all, the concept of development analyzed
in different levels and revealed to study global, national, regional and local scale. The concept of sustain-
able development is a multi-directional from the perspective of a defined, especially in local-level sustain-
able development practices to be based on the sustainable development and application components are to
be expressed in the themes. In this context, Kirsehir province, Turkey in the framework of the examination
of the sustainable development of the process of development is appropriate. This is the reason why citizens
who live in Kirsehir practised the survey and a variety of statistical analysis that has been applied as a
result of a data set has been reached. Accordingly, the realization of sustainable development at the local
level of Kirsehir initiatives and concrete implementation of the results has been started to emerge. Howev-

er, this process is not yet in terms of the various components and finishes are still shortfalls concerning that.

Key Words: Development, Sustainable Development, Local Sustainable Development
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OZET

onetsel baglamda ortaya ¢ikan paradigma degisimi, belli kavramlar iizerinden ifade edil-

meye baglanmistir. Kalkinma ve siirdiiriilebilir kalkinma kavrami da bunlardan bazi-

laridir. Bu baglamda kalkinma ekseninde beliren bu degisim, ekonomik temelli klasik
kalkinma anlayiginin yerine toplumsal ve cevresel kaygilarin da gozetildigi siirdiiriilebilir bir kalkinma
anlayisina yonelmektedir. Siirdiiriilebilir kalkinmanin en somut uygulamas: ise mikro dlgekte ve yerel dii-
zeyde kendisini gostermektedir. Bu ¢alismada da oncelikle kalkinmanin farkly diizeylerdeki goriiniimleri
incelenmis ve kalkinma kavrami, kiiresel, ulusal, bilgesel ve yerel ilcekte aciklanmaya calisilmigstir. Daha
sonra siirdiiriilebilir kalkinma kavram: ¢cok yonlii bir baks agisiyla tanimlanmag, ozellikle yerel diizeyde
stirdiiriilebilir kalkinma wygulamalarina da temel olusturacak sekilde, siirdiiriilebilir kalkinmanin uy-
gulama bilesenleri ve alt temalar ifade edilmeye calisilmistir. Calismanin uygulama kisminda ise Kirge-
hir ilinin kalkinma siirecinin siirdiiriilebilir kalkinmanin bir takim bilesenleri cercevesinde incelenmesi
uygun goriilmiistiir. Bu amagla Kirsehir'de yasayan vatandaslara anket uygulanmis ve cesitli istatistiki
analizler neticesinde bir takim verilere ulasilmigtrr. Buna gore Kirsehir'de yerel diizeyde siirdiiriilebilir
kalkinmanin gerceklestirilmesine yonelik girisimlerin oldugu ve uygulama sonuglarimin ortaya ¢itkmaya
bagladigr ancak, bu siirecin heniiz sona ermedigi ve cesitli bilesenler agisindan halen eksiklikler oldugu

goriilmiistiir.

Anabtar Kelimeler: Kalkinma, Siirdiiriilebiliv Kalkinma, Yerel Siirdiiriilebilir Kalkinma
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GIRIS

tintimiizde kiiresellesme ile daha yerel diizeyde cereyan eden ve birbirine ters goriinen
bir takim kavramlarin aslinda yogun bir etkilesim halinde oldugu goriilmektedir.
Hatta tilkeler arasinda gerceklesen kiiresel miicadele ve rekabetin de yerel siireclerin
daha aktif hale getirilmesi ve 6n plana alinmasi sonucunda belli bir seviyeye ulasacagina yonelik dii-
stince genis bir kabul gérmektedir. Géymen’in de ifade ettigi tizere (2012) “yerel / bolgesel aktorlerin
elindeki insan giicii kalitesi; bilgi / teknoloji diizeyleri ve 6grenme / yenilikgilik potansiyelleri; isbir-
ligi arzu ve diizeyleri ile yaratabildikleri sinerji” kiiresel anlamda amaglanan hedeflere ulasabilmek
adina onemli etkenler olarak goriilmektedir. Bu baglamda 6zellikle kentsel baglamda politikalar
tretilirken ve uygulanirken hem yerel kosullarin 6ziimsenmesine; hem de bolgesel, ulusal ve kiiresel

dinamiklerin takibine ve s6z konusu diizeylerdeki egilimlerin hesaba katilmasina ihtiyag vardur.

Kiiresel, ulusal, bolgesel ve yerel diizeydeki anlayis ve yaklasgimlardaki degisim, merkezi odak
noktasina koyan bir kalkinma yaklagimini da déniisiime ugratmistir. Merkezi bir anlayisin bir kenara
birakilarak daha yerel diizeydeki bir takim aktorlerin kalkinma siirecine ¢ok yonlii ve aktif sekilde
katilimi, ka¢inilmaz bir zorunluluk olarak kabul edilmektedir. Yukarida da belirtildigi tizere rekabe-
tin kiiresel boyuttan daha bolgesel ve yerel bir eksene kaymasi ise gerekli altyapinin hazirlanabilmesi
geregini beraberinde getirmekte; altyapinin saglanabilmesi ise daha az kirilgan ve dinamik kararlar

alip uygulayabilen kurumsal yapilara 6nem verilmesini gerektirmektedir.

Yerel ve bolgesel temelde ortaya ¢ikan kalkinma sorunu ise tek ydnlii bir bakis acistyla ve 6zellikle
de salt ekonomik yaklagimlar ile ¢oziilemeyecek bir noktaya gelmistir. Bu nedenle insan ve cevre ile
uyumunu saglamak ve kalkinmay1 daha genis kapsamda ve ¢ok yonlii bir sekilde ele almak gerek-
mektedir. Bu noktada karsimiza ¢ikan en 6nemli kavram ise “stirdiiriilebilir kalkinma”dir. Gelecek
kugaklarin yasam kalitesini bugiinkii kusaklarin yasam sekillerine baglayan ve bu anlamda, bugiin ile
gelecek arasinda bir bag kurmaya ¢alisan siirdiiriilebilir kalkinma, hem ¢ok boyutlu olmas: (ekono-
mik, toplumsal ve ¢evresel); hem de hareketli bir yapiya sahip olmasi nedeniyle algilanmasi ve analiz
edilmesi zor bir kavram olarak goriilmektedir. Bu noktada yapilmasi gereken ise séz konusu boyutlara
yonelik faktorlerin yeterli sayida ve en uygun ol¢iilere gore ele almakr.

Giiniimiiziin en 6nemli sorun alanlarindan birisi olan kalkinmanin, teorik ve kavramsal olarak
icerigi ve bu icerigin zaman icerisinde gecirmis oldugu degisimin yonii, siirdiiriilebilir kalkinma an-
layisinin ele alinmasinda 6ncelikli 6neme sahip bir konu olarak gértilmektedir. Kalkinmaya iliskin

sorunlarin 6zellikle daha yerel diizeydeki kalkinma yaklagimlarina yonelmekle ¢oziime kavusacag:
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on kabuliinden de hareketle kiiresel kalkinmadan itibaren daha yerele dogru ulusal, bélgesel ve yerel
(kentsel) kalkinma kavramlarinin da ifade edilmesi gerekmektedir. Bu ¢alismada da oncelikle kalkin-
ma ve farkli diizeylerdeki kalkinma kavramlari; ardindan, stirdiiriilebilir kalkinma kavrami ve yerel
diizeyde siirdiiriilebilir kalkinmanin bilegenleri ve alt temalari ele alinacak ve son olarak da Kirgehir
ili, stirdiiriilebilir kalkinma uygulamalarinin yalnizca bir takim bilegenleri a¢isindan ve ¢ok yonli bir
yaklasimla analiz edilmeye ¢alisilacaktir.

1. KALKINMA KAVRAMI VE KALKINMANIN KURESEL, ULUSAL,
BOLGESEL VE YEREL BOYUTU

Kalkinma kavrami 6ncelikle, gelismis tilkelerin siirdiirmek ve gelistirmek; az gelismis tilkelerin
ise ulasmak istedikleri bir gelismislik amacini ifade etmektedir. Bu baglamda kalkinma, “bir tilkenin
ekonomik, toplumsal, siyasal yapilarinin degiserek insan yasaminin maddi ve manevi alanda ilerleme-
si ve giderek toplumun refahinin artmasi” anlamina gelmektedir (Sadioglu ve Oktem, 2009:85). Di-
ger yandan kalkinmay1, “medeni ve ortak ihtiyaclarin karsilanabilecegi fiziki ortamlar: olusturmak,
demokratik hak ve ozgiirliikleri gelistirmek, bireylerin bilgi ve becerilerini artirmak, firsat esitligi ve
adaleti tesis etmek yoluyla ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelisimin saglanmasi” bi¢ciminde tanimlamak
miimkiindiir (Negiz ve Yildiz, 2009:996). S6z konusu tanima gore kalkinma, 6ncelikle “insanin top-
lum iginde anlamli ve iretken olmasi i¢in kapasitesini giiclendirmesinin sonucu olmali; “ardindan
ekonomik bilylimenin meyvelerinin esit dagilimin: garanti etmeli” ve son olarak da “herkese toplu-
mun ¢alismalarina katilma sanst vermeli”dir (Sinemillioglu, 2009:249).

Kalkinma, ekonomik biiytime ve beraberinde ortaya ¢ikacak olan “daha iyi yasam standard:s”
olarak da algilanabilmekte; ekonomik, toplumsal ve siyasal alanda arzu edilen degisme ve gelisme-
ler toplam1” olarak da ifade edilebilmektedir (Negiz ve Yildiz, 2009:996). Ayrica kalkinma, “milli
gelirde onemli ve reel artislar saglamak yaninda toplumun refah diizeyini yiikseltmek igin sosyo-e-
konomik yapiy1 degistirmeye yonelik ¢abalar1” anlatmak i¢in de kullanilmaktadir (Sarikaya ve Kara,
2007:222). Bu yéniiyle kalkinma igin yapilan tanimlar ve kalkinmanin amaglari ¢ergevesinde ortaya
konan unsurlar, kalkinmanin toplumun bitiiniinde her yoniiyle varligini hissettirmektedir. S6z ko-
nusu amaglar (Sinemillioglu, 2009:249);

-Yasamin siirekliliginin temeli olan mallarin elde edilebilirliginin artirilmasi ve dagitiminin yay-

ginlagtirilmast,
-Yasam seviyesinin yiikseltilmesi,
-Sosyal ve ekonomik seceneklerin alt ve tist sinirlarinin genislemesi olarak siralanabilir.

Sonug olarak, kalkinma kavramu ile “lilkenin ekonomik, toplumsal ve siyasal yapilarinin degiserek
insan yagsaminin maddi ve manevi alanda ilerlemesi ve giderek toplum refahinin artmast” ifade edil-
mektedir. Bu acilardan bakildiginda kalkinma, yalnizca genel sayilarla belirlenen ekonomik biiyii-
meyi icermemekte; bunun yani sira, yapisal ve sosyal degismeleri de kapsamaktadir (Tekin, 2011:38).
Dolayistyla kalkinma kavrami, bitiinciil bir sekilde ele alindiginda, ekonomik olmanin yani sira,
toplumsal, kiiltiirel, politik ve psikolojik etkenlerle de iliskilidir (Kogak, 2009:729). Kalkinma kavra-
minin yasadigi bu doniisiim sonucunda “ekonomik kalkinma” anlayisi yerini, “insani gelisim” anla-
yisina birakmistir (Kaya, 2013:9).

Onceleri kalkinma anlayisi, “kiiresel”(veya uluslar-iistii) ve ulusal alanlarda yogunlagmakla bir-
likte; daha sonralari, (ulus-i¢i) bélgesel ve yerel kalkinmaya dogru bir doniisiim gegirmektedir (Ko-
cak, 2009:729). Bu baglamda yerel degerlerin 6nem kazandigi bu siiregte, basarinin temel akeorleri
arasinda artik yerel akedrler de yer almaktadir. S6z konusu déniisiimiin saglikli olabilmesi icin, yerel
aktorlerin “yapabilirlik —girisimcilik kapasitelerinin gelistirilmesi ve katilimcr mekanizmalarin olus-
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turulmasi” gereklidir (Kaya, 2013:3-4). Dolayistyla, kiiresel, ulusal, bélgesel ve yerel diizeyde kalkin-
ma kavraminin farkli seviyelerdeki goriiniimlerini ifade eden kavramlara, kisaca da olsa, deginmek

bir zorunluluk haline gelmistir.

Kalkinmanin farkli diizeylerdeki goriiniimlerine iliskin ifade edilebilecek olan ilk kavram, “kiire-
sel kalkinma”dir. Kiiresel kalkinma, “tiim insanligin ortak olarak ekonomik ve siyasi gelisimini sagla-
yan politikalarin yiiriitiilmesi” olarak kabul edilmektedir (Kaya, 2012). Kiiresel kalkinma, kalkinma
unsurlariyla beraber tilkelerin makro boyutu ile topyekiin bir gelismislik artigi”dur.

Ulusal kalkinma, “lilkenin ekonomik ve sosyal alanda gelisimi i¢in yiiriitiilen politikalardir”
(Kaya, 2012). Ulusal kalkinmada 6nemli olan, kiiresel kalkinmay1 ulasmak i¢in belirlenen amaglarin
ulusal diizeyde gerceklestirilmesi igin ¢aba sarf edilmesidir. Dolayisiyla ulusal kalkinma, kiiresel kal-

kinmanin ulusal diizeydeki bir yansimasidir.

Bolge ise “genellikle kentten genis, bir tilkenin tiimiinden daha kiigitk mekan pargasi”dir (Keles,
2000:237). Diger yandan bolge, “bir cografi alani kapsayan benzer ekonomik ve sosyal yapiya sahip
ortak tarihi ge¢misle; ortak etnik, kiiltiirel ve dini ozelliklerin yaninda ayni dili konusan halklarin
yasadigi alanlar”dir. Tiirkiye'de de bolge kavrami “birkag ilin kiimelendirilmesi ile olusturulan, ilden
daha genis ol¢ekli bir cografi alani” ifade etmektedir (Kaya, 2009:29).

Bolgesel kalkinma, “bir cografi bélgede yiiriitiilen ekonomik ve sosyal gelisim politikalaridir”
(Kaya, 2012). “Iktisadi faaliyetlerin ve sanayilesmenin iilkenin belli bolgelerinde toplanmast sonucu
ortaya ¢ikan bolgelerarast gelismislik farkliliklarint ortadan kaldirmak amaciyla uygulanan politi-
kalar” da bolgesel kalkinmanin kapsamina girmektedir (Karabulut, 2007:738). Bolgesel kalkinma
anlayist icerisindeki “bélge” kavrami, yonetsel baglamda, merkezi bir anlayisin karsiti olarak, bélge-
sel birimlerin yetkilerinin ve ak¢al kaynaklarinin arturilip giiclendirilmesini ifade etmektedir (Kaya,
2013:12). Bu baglamda bélgesel kalkinmanin icerik ve kapsaminda farkliliklar goriilebilmekle bir-
likte, hem bélgelerarasi dengesizliklerin giderilmesi gibi adaletli bir kalkinma anlayisini; hem de az
gelismis bolgelerdeki kalkinma potansiyelini harekete gecirerek ulusal hedeflere ulasma amacini ger-
ceklestirmeyi dile getirmek de miimkiin olmaktadir (Biger, 2009:586-587).

Yerel kalkinma ise “yerel diizeyde yiiriitiilen ekonomik ve sosyal gelisim politikalar”dir (Kaya,
2012). Yerel kalkinma giintimiizde, “ekonomik, sosyal ve mekansal gelismeyi, ulusal ve uluslar aras
sermaye ile biitiinlesme basarisinin diizeyine baglayan bir anlayisa” atf yapmaktadir. Boylece yerel
kalkinma, artik, kendisini “kiiresellesmenin nimetlerinden yararlanma”, “yéreye yatirimet ¢ekmek”,
“yarisan yerellikler” gibi sav sozlerle mesrulastirmaya baglamistir. Dolayisiyla, yerel diizeyde bu sekil-
de bir kalkinmanin toplamli sonucu olarak, iilke 6l¢eginde de bir kalkinma yaratilmis olacag: diisii-
niilmektedir (Dogan, 2009:17-19). Nitekim, ulusal kalkinmanin yerel kalkinmaya déniisiimiindeki
temel gerekee de budur.

Yerel kalkinma, “medeni ve ortak ihtiyac¢larin karsilanabilecegi fiziki ortami olusturmak”, “de-
mokratik hak ve 6zgiirliikleri gelistirmek” “bireylerin bilgi ve becerilerini gelistirmek”, “firsat esitligi
ve adaleti tesis etmek yoluyla, yerelde ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelisimin saglanmasi” gibi ¢esitli
amaglart biinyesinde barindirmaktadir (Kaya,2012). Bu baglamda yerel kalkinmanin temel vurgu
nokrtalari, ilk olarak, insan — odakli olmak ve salt biiyiimeyi amaglayan, bitytimenin bireylere ve toplu-
ma nasil yansidigini ihmal eden yaklagimlari yeterli gormemek; ikinci olarak, miimkiin oldugu kadar
esitlik¢i ve kapsayict olmak ve bu baglamda uygulama sonuglarinin toplumun degisik katmanlarin:
nasil etkiledigini izleyebilmek ve kalkinma siirecinin her kesime adaletli dagilimini saglamak icin
miicadele etmek ve son olarak da ¢ok — boyutlu (ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel) bir siire¢ oldugu-
nu benimsemek ve bu boyutlar arasinda bir “tamamlayicilik etkisi” yaratilmasina gayret gostermek
olarak belirtilebilir (Géymen, 2012).
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Son olarak giintimiizde yerel kalkinma ile ilgili olarak temel bir uygulama aract da ortaya kon-
mugtur. “Yerel kalkinma gercevesi” olarak ifade edilen bu yaklagim, yerel kalkinmaya iliskin vizyon,
strateji, hedef ve amaglarin siirdiiriilebilir kalkinma kavraminin da igerisinde bulundugu bir dizi kav-
ram tarafindan belirlendigi bir kalkinma siirecidir (Sahin 2009:40). Buradan hareketle goriilmektedir
ki kalkinma ve ozellikle de ¢aligmanin da temel konusunu olusturan yerel ve bélgesel kalkinmanin

uygulanabilirligini saglayacak anahtar kavramlardan birisi de “stirdiiriilebilir kalkinma”dur.

2. SURDURULEBILIR KALKINMA: KAVRAMSAL CERCEVE VE YEREL
DUZEYDE UYGULAMA BILESENLERI

Toplumlar, uzun yillar boyunca iiretim ve tiiketim kaliplarindaki ¢esitlilik ve degisimi, yani salt
ekonomik kalkinmayi, insanligin refahinin artirllmasinda temel bir gosterge olarak kabul etmiglerdir.
Ancak, yalnizca ekonomik kalkinma temelli bir kalkinma anlayisinin tek basina refah diizeyini ar-
tirmadigt, bununla birlikte ortaya ¢ikan dogal ve yapay cevrede yasanan ¢ok yonlii olumsuzluklarin,
stirdiiriilebilir kalkinmanin da temelini olusturan toplumlarin ekonomik, sosyal ve ¢evresel amaglari-
nin dengeli bir ¢cercevede birbirleriyle baglantili oldugu ortaya ¢ikmistir. Sinirsiz kalkinmanin kabul
gérmemeye baslamasi; stirdiiriilebilirlik, ekonomik sosyal ve ¢evresel amaglarin birlikte basarilmasin-
da yerel, ulusal ve uluslararast stratejilerin temel yaklasimi olarak benimsenmektedir. Bununla birlikte
hem bireyler hem de toplumlar, siirdiiriilebilirlige iliskin beklentilerinin basarilmasinda 6nemli so-
runlarla kargilasmaktadir (Palabiyik, 2005:611). Bunun bir devami olarak diinyanin ¢esitli yorelerin-
de yasanan gevre felaketleriyle carpict hale gelen bu bozulmanin ortaya koydugu somut gercek, 6nlem
alinmadig1 takdirde dogal kaynaklarin titkenecegi ve buna bagli olarak simdiye dek tek hedef olarak
goriilen kalkinmanin da gelecekte devam edemeyecegidir. Iste bu somut gercegin 1970 baslarinda
algilanmaya baglanmasiyla birliktedir ki, Stirdiiriilebilir kalkinma kavraminin temelini olusturacak,
kalkinma ile gevre iliskisi yogun olarak irdelenmeye baslanmistir (Turgut, 1997:702).

Stirdiiriilebilir kalkinma kavramu ilk olarak Stockholm’de diizenlenen Birlesmis Milletler Insan ve
Cevre Konferansi (1972) ile uluslararas: diizeyde benimsenmis, yine ayn1 y1l Roma Kuliibii tarafindan
ayn1 konuya atf yapan “Biiylimenin Sinirlart” isimli bir rapor hazirlanmigtir. Bununla birlikte kav-
ram ilk kez 1980 yilinda, Uluslararasi Doga Koruma Birligi (International Union for Conservation of
Nature-IUCN) tarafindan Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP) icin hazirlanan Diinya Koru-
ma Stratejisi'nde “dogal kaynaklar: gelecek nesiller icin muhafaza etmek biciminde” tanimlanmustur.
Yine Birlesmis Milletler tarafindan hazirlanan ve “Ortak Gelecegimiz” ismiyle sunulan bir yazanak
olan Brundtland Raporu’nda (1987) ise s6z konusu kavramin buna benzer bir tanimi benimsenmistir.
Daha sonra Rio’da diizenlenen Cevre ve Kalkinma Konferansr'nda (Diinya Rio Zirvesi - 1992) ve bu
konferansta kabul edilen Yerel Giindem 21 ile kavramin uygulamaya yonelik yol haritas: ¢izilmistir.
2002 yilinda Johannesburg'da diizenlenen Diinya Stirdiirtilebilir Kalkinma Konferans'nda (Rio +10)
ise stirdiiriilebilir kalkinmaya iligkin hem bir “siyasi bildiri”; hem de 15 yillik bir “uygulama plan1”
ortaya konmus, boylece kavramin teorik ve uygulamali yonlerinin gelisimine katkida bulunulmustur
(Khator, 1998:1781; REC, 2006:5; Yikmaz, 2011:5).

Stirdiirtilebilir kalkinmanin “ekonomik”, “cevresel” ve “sosyal” bazi temel noktalar {izerine insa
edilmesi miimkiindiir (Islam ve dig., 2003:150). Munasinghe’nin sekil 1’de de goriilen siniflandir-
masina gore siirdiiriilebilir kalkinmanin ekonomik boyutu, 6ncelikle mal ve hizmet tiiketimini artir-
mak yoluyla insan refahini gelistirmeye yonelik uyumlastirma cabalarini ifade eder. Cevresel boyut
ise temel olarak, ekolojik sistemin biitiinliigii ve esnekliginin korunmasina odaklanmaktadir. Son

olarak sosyal boyut ise temel olarak insan iligkilerinin zenginlestirilmesi ve kisisel ve grup istekleri-
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nin basarilmasina vurgu yapmaktadir (Munasinghe, 2004). Siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi
tim bu faktorlerin aralarindaki iliskilerin gozetilmesi ve dengeli bir bicimde yiriitiilmesini gerekli
kilmaktadir. Ornegin ekonomik kosullar ile sosyal kosullarin etkilendigi ortak alanlardaki sorunla-
rin (gelir dagiliminda adaletin saglanmasi, yoksullugun azaltilmas, igsizlik sorununun ¢éziimii vb.)
¢oziimii gevreye yaklasimin da stirdiiriilebilir hale gelmesine yol agar. Yine buna benzer sekilde sosyal
ve cevresel boyut etkilesiminin olumsuz sonuglarinin (atik madde salinimi vb.) belirlenmesi ve bu
sorunlara ¢éziim {retilmesi de siirdiiriilebilir kalkinmanin kapsami igerisinde yer almaktadir. Dola-
yistyla stirdiiriilebilir kalkinma, “insan refahinda uzun dénemde elde edilmesi gereken gelismeler i¢in
bir dizi eylem setinin” kabul edilip uygulanmasini ve uygulanip benimsenmesini gerektirir (Giirliik,
2010:88).

Genel cergevesi bu sekilde cizilebilecek olan siirdiiriilebilir kalkinma, tanimlanmasi zor bir kav-
ram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun da en 6nemli nedeni, kavrama iliskin yukarida ifade edil-
mis olan boyutlarin mevecudiyetidir. Ciinkii siirdiiriilebilir kalkinmaya yénelik tanimlar, genellikle,
hangi boyuta 6ncelik verilmesi gerektigine yonelik bir tercihe bagli olarak farkls sekiller almakrtadir.

Bu baglamda, farkli agilardan bakilarak, cesitli kesimlerce yapilmis bazi tanimlar ise sunlardir:

- Brundtland Raporu’na gére siirdiiriilebilir kalkinma, “insanligin giiniimiizdeki ihtiyaglarini,
gelecek kusaklarin ihtiyaglarini giderme becerisini tehlikeye atmadan kargilamasini” 6ngoren bir
kalkinma anlayisidir (WCED, 1987:8). Bu yoniiyle siirdiiriilebilir kalkinma, “bugiiniin sorunlarini
cozerken gelecek hayati yasanmaz hale getirmeden toplumlarin esenlik ve géneng artisini saglayabil-
mek” anlamina gelmektedir ITULA-EMME, 2002:12).

- Goodland ve Ledec de siirdiiriilebilir kalkinmayi, Bruntland Raporu’na benzer sekilde, “giinii-
miizdeki ekonomik ve diger sosyal faydalari, gelecekteki benzer muhtemel potansiyel faydalar: riske
atmadan en uygun hale getiren sosyal ve yapisal ekonomik doniistimlerdir” seklinde tanimlamiglardir
(Khator, 1998:1783).

- Repetto (1986) ise siirdiiriilebilir kalkinmayi, “mali ve fiziksel varliklarin yanisira tiim varlikla-
rin, dogal kaynaklarin, insanligin uzun dénemli goneng ve esenligi icin yonetilmesini ve isletilmesini

saglayan bir gelisme stratejisi” olarak tanimlamistir (Bozlagan, 2004:2).

- Bossel’e (1999: 2) gore ise siirdiiriilebilir kalkinma, “diinya tizerindeki tiim toplum yasaminin

tarihsel icrasini besleyen ve devam ettiren ¢esitli insan faaliyetleridir”.

Onceleri gevresel hassasiyet {izerine bina edilen siirdiiriilebilir kalkinma anlay1si, zamanla sosyal,
kiiltiirel ve siyasal alanlarda da giindeme gelmis ve insan merkezli bir yapilanma esasinda gelisme
trendi i¢ine girmistir (Kaya, 2013:10). Dolayisiyla kalkinmanin yalnizca ekonomik temelli bir gelisim
gosteremeyecegi anlagilmigtir. Boylece stirdiiriilebilir kalkinma yaklagiminda, tizerinde genis kesim-
ler tarafindan da tizerinde uzlagmaya varilan bes temel ilke ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar: “Gelecek
kusaklarin dikkate alinmasi, ¢evrenin korunmasi, esitlik, yasam kalitesi ve daha fazla katulim”dir
(Darlow, 1996:292). Ayrica siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasinda, uygulamaya yonelik olarak
ortaya ¢ikan diger bir temel unsur ise yasam kalitesinin saglanmasi agisindan 6neme sahip olan “ada-
let’tir. Adaletin degisik 6lceklerde saglanmast ise sirasiyla, “yerlesik tiretim ve tiiketim kaliplarinin
degistirilerek liiks titketimin frenlenmesi”, “kaynaklar tizerindeki baskinin azalulmasi”, kaynaklarin
rasyonel sekilde kullanilmasi” ve son olarak da “elde edilen olanaklarin sosyal katmanlar arasinda adil
bir sekilde dagitilmasi” yoluyla gerceklestirilebilecektir (Turgut 1997:704).
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Tablo 1: Siirdiiriilebilir Kalkinma Bilesenlerinin Alt Temalar: - Gostergeleri

Kisi bast GSMH,
GSMH’da yatirimlarin orant,
Mal ve Hizmetlerde Odemeler Dengesi,
Ekonomik Performans, , BO{QI&I‘II.I GSMH'ya orant,
. GSMH nin yiizdesi olarak alinan dis yardimlar,
. Ticaret, - <
. Ekonomik yapi, . Malzeme Kullanim Yogunlugu
Ekonomik . . Mali Durum, L. R
. . Tiiketim ve tiretim . Kisi basina yillik enerji tiiketimi,
Bilesenleri Malzeme Tiiketimi, . . .
kaliplari, .. Yenilenebilir enerji kaynaklarimin kullanima,
Enerji kullanimu, .. - <
. . Enerji kullanim1 yogunlugu,
Atik liretim ve yonetimi, . . T
Sanayi ve belediyeler atik {iretimi,
Tehlikeli atik tiretimi,
Radyoaktif atik yonetimi,
Atiklarin geri doniisiimii ve yeniden kullanima,
Yoksulluk sinir1 altinda yasayan niifus oran,
Gelir esitsizligi endeksi,
Issizlik orani,
Yoksulluk, Ortalama kadin is¢i ticretinin erkek is¢i iicretine orant,
Cinsiyet esitligi, Cocuklarin beslenme durumu,
Beslenme durumu, S yas alt1 cocuk 6liim orani,
Esitlik, Oliim oran, Dogumda yasam beklentisi,
Saglik, Hijyen kosullari, Yeterli kirli su atik hizmeti alan niifusun orani,
Sosyal Egitim, I¢me suyu, Temiz igme suyu bulabilen niifusun orani,
Bilesenleri Barinma, Saglik hizmetleri, Temel saglik hizmeti alabilen niifusun orani,
Giivenlik, Bulasici ¢ocuk hastaliklarina karsi asilama,
Niifus, Egitim diizeyi, Dogum kontrol yontemlerinin kullanim orant,
Okur yazarlik, Tlkokul mezunu gocuk sayisi,
Yasama kosullari, Lise mezunu yetiskin sayisi,
Sug, Yetigkin okur yazar orani,
Niifusun degisimi, Kisi bagina yagam alani,
Kayitli sug oran,
Niifus artis orani,
Sera gazi emisyonlart,
Ozona zararli maddelerin tiiketimi,
iilim degisikligi, Kentlerde hava. kirmiginin yogunlasmasi,
Ekilebilir alanlar,
Ozon tabakasinin ..
Giibre kullanima,
bozulmasi, .
.o Kimyasal kullanimu,
Hava kalitesi, .. .
Atmosfer, Ormanlik arazi yiizdesi,
Tarim, N < -
Toprak, Agag kesme yogunlugu,
Ormanlar, .. .
Okyanuslar ve . Collesmeden etkilenen alanlar,
Cevre . Collesme, . e
. . denizler, Yerlesim alanlarinin genisligi,
Bilesenleri Su Kentlesme,
Biyolojik Kuy1 bolgeleri, Kiyilarda alglerin yogunlagsma orani,
e Balikgilik, R . .
cesitlilik, . Kiy1 bolgelerinde yasayan niifusun orani,
Su miktari, .. e
Onemli tiirlerin yillik avlanma orani,
. Yer alt1 sularmnin yillik kullanim oran,
Su kalitesi, . . ..
. Sudaki organik materyal diizeyi,
Ekosistem, - . . .
Tiirl Onemli Ekosistemlerin alani,
s Koruma altindaki alanlarin orani,
Onemli tiirlerin varhg,

Kaynak: Nemli, 2004’ten alintlayan Hastemoglu, 2006: 23

Son olarak, siirdiiriilebilir kalkinmanin baglica eylem alanlari ¢evre, ekonomi, yonetsel-kurum-
sal yapilanma ve sosyal degerlerdir. Cesitli uygulamalar sonucu ortaya ¢ikan anlayisla stirdiiriilebilir
kalkinmanin ilkeleri olarak yasanabilirlik, yasam kalitesi, adalet, entegrasyon, sorumluluk, katilma ve

yetkilendirme; kogullari olarak da demokrasi-katilimcilik, uzun dénemli vizyon, tutarlilik-kararlilik,

onceliklerin belirlenmesi, sosyal ve ekonomik maliyetlerin ortak paylagimi, egitim ve duyarlilik, is-

birligi ve yonetisim ile nicelik yerine nitelige 6nem verilmesi genel kabul gormektedir. Stirdiiriilebilir
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kalkinma, insan refahi ve ¢evre tizerinde uzun dénemde etkide bulanacak kalkinma ile ilgili strateji
ve programlarin entegrasyonunu anlatmaktadir. Siirdiirtilebilir kalkinma ilkeleri ve eylem alanlari
ile uygun ortam kosullarint anlamli kilacak anahtar kavram ise siirdiiriilebilir kalkinmanin dinamik

dengelerin stirdiirtildigi stire¢ olma 6zelligini vurgulayan kavram “uygulanabilirlik™tir (Palabiyik,

2005:610).

3. KIRSEHIR’DEKI SURDURULEBILIR KALKINMA UYGULAMALARINA
YONELIK BiR ALAN ARASTIRMASI

Strdirilebilir kalkinmanin gerek cevresel, gerek sosyal ve gerekse de ekonomik bilesenlerinin
uygulamadaki en 6nemli yonii, yerel diizeydeki kalkinma gdstergeleridir. Bu baglamda il diizeyinde,
s6z konusu bilesenler ¢ercevesinde bir siirdiiriilebilir kalkinma analizi yapmanin 6nemi biiyiiktiir. Bu
sayede siirdiiriilebilir kalkinmanin yerel diizeydeki gériintimiine 151k tutulacagi muhakkakeir. Soz
konusu amaca binaen, Kirsehir 6rnegi tizerinden, stirdiiriilebilir kalkinmanin uygulamalarina yénelik

bir alan aragtirmasi yapilmasi uygun gorillmistiir.

Bu kapsamda 6ncelikle aragtirmanin amag, yontem ve evreni belirtilecek; ardindan, arastirma
sonucunda elde edilmis olan bulgular ortaya konulacak ve son olarak da s6z konusu bulgularin deger-

lendirilmesi gergeklestirilecektir.

3.1. Arastirmanin Amaci Yontemi ve Evreni

Calisma kapsaminda one siiriilen varsayimlarin (hipotez) daha nesnel (objektif) veriler ile destek-
lenmesi amaciyla bir alan aragtirmasi yapilmast uygun goriilmiistiir. Bu baglamda en etkin alan arag-
tirmast yontemlerinden birisi olarak kabul edilen anket yontemine bagvurulmustur. Anket formunun
ilk kismi bireysel (demografik bilgileri, cinsiyet, unvan, sosyal giivence vb.) bilgilere iliskin sorulardan
olusmaktadir. Ikinci kistmda ise Kirgehir'deki giivenligin (asayis), sosyal aktivite olanaklarinin, sag-
lik hizmetlerinin, ¢evre kirliliginin ve genel olarak gelecege dair sehrin gelisimine ve sehir yasamina
yonelik beklentilerin soruldugu sorular ile son olarak bir yerel yonetim birimi olarak belediyenin s6z
konusu bilesenler agisinda faaliyetlerine iliskin sorular yer almaktadir.

Anketin evreni, Kirsehir'dir ve Kirsehir’de yasayan vatandaslar 6rneklem kapsamina alinmigtir.
Bu baglamda 400 kisiye anket uygulanmistir. Anket formlari elden teslim edilmis ve yine ayni sekilde

toplanmustir.

Ulagilmis olan 6rneklem biytikliigiiniin dogrulugunu tespit etmek icin evren biiytikligiintin bi-
lindigi durumlarda kullanilabilen bir formiil yardimi ile érneklem biyiikligii saptanmistir. Buna
gore, farkli buytklitklerdeki evrenler icin 6rneklem biiytikluigiiniin hesaplanmasi, “hedef kitledeki
birey sayisinin” bilindigi durumlarda kullanilan, “n= N.t%p.q / d% (N-1) + t%p.q” formiilii yardimu ile
gerceklestirilmektedir (Yazicioglu ve Erdogan, 2007: 70-72; Ozdamar, 2003: 117). Formiilde;

n: Ornekleme girecek kisi sayisini,

N: Evrendeki, hedef kitleye girecek kisi sayisini,

t: Belirli bir giiven diizeyinde t tablosu degerini ( yiizde 95 igin 1,96),
p: Incelenen olayin gerceklesme (olus) sikligini (yiizde 50),

q: Incelenen olayin gergeklesmeme (olmayzs) sikligint (yiizde 50),

d: Olus sikligina gore belirlenen 6rneklem hata oranini (yiizde 5) belirtmektedir.
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Buna gére, %95 anlamlilik diizeyinde ve p.q i¢in maksimum orneklem biiytiklagii ytizdesinde
158.179 kisilik bir evren, en az 383 kisiden olusan bir érneklem biiyiikliigiine sahip olmalidir. Aras-
tirma i¢in belirlenen 6rneklem sayisinin 400 kisiden meydana geldigi hatirlanacak olursa, 6rneklem

buytkligitinin yeterli oldugu goriilmektedir.

Son olarak, anket bulgularinin degerlendirilmesinde frekans dagilimi, ortalama sapma, standart

sapma ve standart hata istatistikleri kullanilmistir.

3.2. Aragtirmada Elde Edilen Bulgular Ve Degerlendirme

Arastirmaya katilan bireylerin yilizde 551 erkek, yiizde 45’i ise bayanlardan olusmaktadir. Adrese
Dayali Kay1t Sistemi, 2011 yili verilerine gore Kirsehir il merkezi niifusunun yiizde 50,2’sinin bayan-
lardan olustugu goriilmektedir (TUIK-ADNKS, 2012). Dolayisiyla ankete katilan bayanlarin tiim
niifusa orani diisiik kalmaktadir. Ancak aradaki fark: ¢ok fazla olmadigini (yiizde 5) ve temsiliyetin

yeterli diizeyde oldugu da goriilmektedir.

Kirsehir'de yasayan kisilerin memleketlerinin neresi oldugu seklindeki soruya ise arastirmaya da-
hil olan bireylerin yiizde 79’u Kirsehir ve ilgelerini, yiizde 10’u I¢ Anadolu Bslgesi’ni, yiizde 3’ii Akde-
niz, Karadeniz ve Dogu Anadolu Bolgelerini, ytizde I'i ise Marmara ve Ege Bélgeleri’ni memleketleri
olarak gostermislerdir. Arastirmanin Kirgehir kent merkezinde yapilmis oldugu goz 6niine alindigin-
da arastirmaya katilanlarin yaklasik yiizde 20’sinin Kirsehir’de yasadigi halde kendisini Kirgehirli ola-
rak gormedigi anlagilmaktadir. Bu sonug “hemgehrilik bilinci” agisindan olumsuz bir gosterge olarak
kabul edilebilir. Hemsehrilik bilincinin tam olarak yerlesmedigi yerlerde, yasanilan yerin sorunlarina
yonelik duyarlilikta ve o yerin siirdiiriilebilir kalkinma hedefinin hemsgehriler tarafindan paylasiima-
sinda eksiklikler soz konusu olabilir. Bu noktada belediye, valilik ve STK’lar basta olmak tizere ilgili
tiim kesimlerce hemgehrilik bilincinin artirilmasina yonelik ¢aligmalar yapilmasi gerekmektedir.

Calismaya katilan bireylerin meslek dagilimlar ise su sekilde gerceklesmistir: Yiizde 42’si ev hani-
mudur, yiizde 31’1 6zel sektorde, ylizde 15’1 kamu sektériinde calismaktadir, ytizde 12’si ise herhangi bir
iste caliymamaktadir. Buradan hareketle Kirgehir’de ev kadinlarinin yiiksek bir oranda temsil edildigi
goriilmektedir. Bu nedenle, ev kadinlarinin isgiiciine yonlendirilmesi, onlarin da gesitli sektorlerde
istihdam edilmesi ve hatta onlarin “mikro kredi” vb. destekler ile girisimcilige yonlendirilmesi siirdii-
rillebilir kalkinma agisindan faydali olacaktir. Diger yandan yiizde 31 gibi bir kesimin 6zel sektorde
calistigi da goz dniine alindiginda, bir nevi esnaf tegkilati olan “ahilik” felsefesinin tarihsel siireg igeri-
sinde “Ahiligin Baskenti” olarak kabul edilen Kirsehir'de gelistirilmesi daha da anlamli olacaktir. Son
olarak, Kirsehir'de yaklasik yiizde 12 oraninda issiz kesim bulundugu goriilmektedir. TUIK’in (2011)
2010 yili Temel Isgiicii Gostergeleri’ne gore Kirsehir’deki igsizlik orant yiizde 10,8’ dir. Buradan ¢ikan
sonu¢ ve oranlar arasindaki fark, iki farkli gortiniimii beraberinde getirmektedir. Birincisi, isgiiciine
aktif sekilde katilmayan/katilamayan yasli, emekli, hasta, engelli vb. kisilerin de bu oran igerisinde
yer alma ihtimalidir. Tkincisi ise Kirsehir'de son iki yilda issizlik oraninin artmis olma ihtimalidir.
[lk goriiniimiin gegerli oldugunu kabul edecek olursak siirdiiriilebilir kalkinma agisindan, isgicii-
ne katilmayan/katilamayan kesimlerin psikolojik ve sosyal agidan desteklenmesine yonelik projelere
ihtiyag oldugunu kabul etmemiz gerekir. Tkinci goriiniimiin gergek olmast ise diisiik bir ihtimaldir
¢inkii yine TUIK’in (2010) 2009 Temel Isgiicii Gostergeleri'ne gore Kirsehir’deki issizlik orant yiizde
15,6’dir. Anlagilmaktadir ki Kirsehir’de igsizlik yillar icerisinde diisme egilimine girmistir ve yalnizca
bir yil icerisinde issizlik oraninda boylesi bir artisin s6z konusu olma ihtimali yiiksek goriinmemekte-
dir. Ancak her seye ragmen, siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine ulasabilmek icin issizligin 6nlenmesi

ve daha diisiik seviyelere ¢ekilmesi gerektigine de siiphe yokreur.
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Aylik gelir dagilimi agisindan bakildiginda ise aragtirmaya katlanlarin yiizde 31’nin 500-1000
tl, yiizde 17’sinin 1000-1500 tl, ylizde 14’tintin 1500-2000 tl, yiizde 7’sinin hem 0-500 tl, hem de
2000-3000 tl ve ylizde 2’sinin ise 3000 tl ve tizeri gelirinin oldugu anlagilmaktadir. Yiizde 22’sinin ise
bu y6ndeki bir soruya cevap vermedigi goriilmektedir. Stirdiiriilebilir kalkinmanin ekonomik hedef-
lerinden birisi de bireyler arasinda gelirin adaletli dagiliminin saglanmasidir. Bu agidan bakildiginda
ise Kirgehir'de gelir dagiliminda “makas araliginin” ¢ok da fazla olmadig:i 0-500 ve 2000-3000 tl
gelire sahip olanlarin yiizdelerinin ayni olmasindan anlagilabilir ancak 6zellikle 500-1000 tl geliri
olan kesimin azaltlarak bunlarin en azindan bir kisminin, daha st gelir gruplarina dagilimi faydali
olacaktir. Son olarak burada dikkat ¢eken noktalardan birisi ise aragtirmaya katilanlarin ytizde 22 gibi
bir oraninin bu soruya cevap vermemis olmasidir. Elbette bunun nedenleri gesitli acilardan bakilarak
yorumlanabilir ancak bizim i¢in 6nemli olan, boylesi yiiksek bir orandaki katilimsizligin, bu konuda

daha gercekei yorumlar yapmanin 6niinde bir engel teskil edecegidir.

“Sosyal giivenceniz var m1? Varsa nedir?” seklinde sorulan bir soruya arastirmaya katilanlarin
yiizde 47’si SSK, yiizde 21t BAG-KUR, yiizde 20’si Emekli Sandig1 ve yiizde 2’si ise “yesil kart” ceva-
bini vermiglerdir. Katlimeilarin yiizde 10’unun ise herhangi bir sosyal giivencesi bulunmamaktadir.
S6z konusu bulgular 1s1ginda Kirgehir’deki kisilerin yiizde 88 oraninda herhangi bir sosyal giivence
sistemine dahil oldugu goriilmektedir ve bu sonug siirdiiriilebilir kalkinma agisindan olumlu karsila-
nabilir. Turkiye genelinde ise 2011 verilerine gére SSK, BAG-KUR ve Emekli Sandigrna dahil olan
kisilerin yiizdesi toplam 85,29’dur (SGK, 2012). Dolayistyla Kirsehir bu oranin iizerindedir. Ustelik
odeme giici olmayan vatandasglarin sosyal giivenlik semsiyesi altina alinmast i¢in olusturulan yesil
kart uygulamasindan yararlananlarin ise yalnizca ytizde 2’de kalmasi ise ayrica memnun edicidir.
Diger yandan herhangi bir sosyal giivencesi olmayan yiizde 10’luk dilimin azaltilmast icinse ¢esitli
girisimlerde bulunulmasi ve bunlarin da en kisa siire icerisinde bir sosyal giivenlik sistemine dahil
edilmesi gerekmektedir.

“Sizce sehirde sosyal aktivite olanaklari yeterli mi?” seklinde sorulan soruya ise arastirmaya kati-
lanlarin yiizde 75’1 hayur, ylizde 15°i evet ve yiizde 10'u ise fikrim yok cevabini vermislerdir. Bu ce-
vaplardan da anlasilacagi tizere Kirgehir’de sosyal aktivite merkezlerinin (sinema, eglence merkezi vb.)
artirilmast icin bir takim girisimlerde bulunulmast gerekmektedir. Ozellikle genglere yonelik sosyal
aktivite olanaklarinin artirilmast biiyiik 6nem tastmakradir. Ustelik Kirsehir’de bulunan Ahi Evran
Universitesi’'nin her gegen yil artan 6grenci saysi ve iiniversite dgrencilerinin bu tarz aktiviteleri daha
fazla ihtiya¢ duyuyor olmasi genglere yonelik aktivite imkanlarinin artirilmasint zorunlu kilmakeadir.
Bu sayede hem ekonomik hem de daha 6nemlisi sosyal agidan siirdiiriilebilir bir kalkinma anlayisinin
yansitilmasi miimkiin hale gelecektir.

Diger bir soru ise “5 yil icerisinde sehrin gelisimi hakkinda ne disiintiyorsunuz?” seklinde sorul-
mustur. Katilanlarin yiizde 54’t iyi yonde degisiklik olacagina inaniyorum, yiizde 6’st kétii yonde
degisiklik olacagina inaniyorum, yiizde 30’u ise degisiklik olmayacak cevabini vermistir. Yiizde 10’luk
bir kesim ise fikrim yok sikkini isaretlemistir. Hemen devaminda, “sizce Kirsehir planli bir sekilde
gelisiyor mu?”. seklinde sorulan soruya ise soruyu cevaplayanlarin yiizde 52’si hayur, ytizde 38’i evet ve
ylizde 10’u ise fikrim yok demistir. Her iki soruya verilen cevaplar birlikte ele alindiginda birbiri ile
biitiinliik arz eden sonuglara ulasmak miimkiindiir. [lk soruya verilen cevaplarda Kirsehir'in gelecek
5 yilda olumlu yonde degisecegi bityiik bir cogunlukla ifade edilmistir. Yiizde 30’luk bir kesim ise
gelisim olmayacagini, sehrin bugiinkii gelisim egiliminin aynen devam edecegini ifade etmistir. De-
vamindaki soruya verilen cevaplarda ise s6z konusu gelisimin planli bir sekilde ortaya ¢tkmayacagina
yonelik bir diisiince hakimdir. Dolayisiyla Kirsehir'de gelecek 5 yilda sehrin gelisiminde olumlu yon-
de degismeler olacagi ancak bu gelisim evresinin planli olmas: gerektigi ifade edilmistir. Bu baglam-

da ozellikle orta ve uzun vadeli uygulanabilir siirdiiriilebilir kalkinma planlarinin Kirsehir bazinda
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gelistirilmesi ve devaminda da plana bagli olarak yapilmasi gerekenlerin titizlikle ele alinip 6nceden
belirlenen zaman dilimleri icerisinde gerceklestirilmesi biiylik 6nem tagimaktadir.

“Asayis-giivenlik hizmetlerinin yeterli oldugunu diistiniiyor musunuz?” seklindeki soruya ise an-
kete katilanlarin ytizde 67’si evet, yiizde 26’s1 hayir ve ytizde 7’si ise fikrim yok cevabini vermiglerdir.
Buna gore Kirsehir’de kolluk giiglerinin faaliyetlerinin giivenligi saglamak bakimindan yeterli oldugu
goriilmektedir. Ancak giivenlik gibi hayati 6neme sahip bir konuda yiizde 26 gibi bir oran bile yiiksek
kabul edilebilir. Bu baglamda giivenlik hizmetleri tizerine daha fazla ¢alisma yapilmasi gerekebilir.

“Saglik hizmetlerini yeterli buluyor musunuz?” seklinde sorulmus olan soruya arastirmaya dahil
olanlarin ytizde 68’i evet, yiizde 27’si hayir ve yiizde 5’1 ise fikrim yok yanitini vermiglerdir. S6z
konusu bulgulara gére Kirsehir'de yasayan bireylerin saglik hizmetlerinin yogunluk ve kalitesinden
memnun olduklart sonucuna ulagsmak miimkiindiir. Bununla birlikte tipki giivenlik hizmetlerinde
oldugu gibi saglik hizmetlerinden memnun olmayan kesimin oranini daha da azaltacak bir takim

girisimlerde bulunulmasi gerekmektedir.

Bir diger soruda kaulimcilara, “Kirgehir’de ¢evre kirliligi oldugunu diistintiyor musunuz?” seklin-
de bir soru yoneltilmistir. Bu soruya cevap verenlerin yiizde 60t evet, ylizde 36’st hayir ve ylizde 4’1 ise
fikrim yok cevabini vermislerdir. Elde edilen bulgulara gére Kirsehir'de cevre kirliligi oldugu agikea
ortaya ¢ikmaktadir. Diger yandan cevre kirliliginin, “hava”, “su” ve “¢op ve auk” kirliligi seklinde 3
farkls cesidi ile ilgili goriisler de alinmigtir. Buna gore de Kirgehir’de en fazla ¢op ve atik kirliligi oldu-
gu, ikinci olarak hava ve son olarak da su kirliligi olduguna dair gériis belirtmislerdir.

Arastirmanin devaminda sorulan 3 soru da birbirleri ile iliskili olarak “su” konusu cergevesinde
sekillendirilmistir. Bu kapsamda ilk sorulan soru “kullandiginiz suyun nereden geldigini biliyor mu-
sunuz?” seklinde ifade edilmistir. Buna goére arastirmaya katlanlarin yiizde 62’si bilmiyorum, yiizde
31’i sehir suyu, ylizde 3’ii hem kaynak suyu hem de kuyu suyu, ytizde 1’i ise yiizeysel su cevabini
vermislerdir. Tkinci olarak ise “suyunuzun saglik agisindan uygunlugunu kontrol ettiriyor musunuz?”
sorusu sorulmustur. Bu soruya verilen cevaplara gore ise kullanilmakta olan suyu saglik agisindan
kontrol ettirmemis olanlar ylizde 95’in tizerinde bir orana tekabiil etmektedir. Son olarak ise “suyu-
nuz fiziko-kimyasal ve bakteriyolojik acidan saglikli m1” sorusu yoneltilmistir. Bu soruya evet cevabini
verenlerin orani ylizde 40, hayir cevabini verenlerin orani yiizde 30 ve bilgim yok diyenlerin orani ise
yizde 30’dur. Her Gi¢ sorudan da anlagilmaktadir ki bireyler kullanmis olduklari suyun ne nereden
geldigini bilmektedir ne de sagliklt olup olmadigini bilmektedir. Suyun saglikli olup olmadiginin
neredeyse hi¢ kontrol edilmedigi de goz 6niine alindiginda fiziko-kimyasal ve bakteriyolojik acidan
saglikli veya sagliksiz olduguna yonelik goriis beyan etmeyi mantikli bir gerekge ile izah etmek miim-
kiin gériinmemekte; soz konusu goriislerin yalnizca bir tahmin veya beklenti oldugu sonucunu agikea

gostermektedir.

Hareketliligi 6l¢gmeyi amaglayan ve “siirekli Kirsehir’de mi yastyorsunuz?” seklinde sorulan diger
bir soruya verilen cevaplara bakildiginda ise arastirmaya katilan bireylerin yiizde 74’0 sabit bir ya-
santim var, ylizde 12’si yilin belli bir dénemi sehir digindayim, ytizde 9’u sabit bir tarihim yok, gidip
geliyorum, yiizde 5’ ise haftanin belli giinleri sehir disindayim cevabini verdikleri goriilmektedir. Ve-
rilmis olan bu cevaplara gére Kirsehir'de yasayanlarin bityiik bir kisminin siirekli olarak Kirgehir’de
ikamet ettigi sonucuna ulagilabilir. Diger yandan bireylerin 6zellikle mesleki sartlar basta olmak tizere
diger pek cok faktore bagli olarak kisa siireli de olsa Kirsehir disinda bulunduklart anlagilmaktadir.

“Cocugunuz okuyor mu, ¢aligtyor mu?” sorusuna ise arastirmaya katilanlarin yiizde 35’i orta-
ogretimde okudugunu, yiizde 13’4 Kirsehir disinda tiniversitede okudugunu, yiizde 12i il disinda
calistiging, yiizde 111 Kirsehir'de calistigini, ylizde 8'i ise Kirsehir'de tiniversitede okudugunu ifade
etmiglerdir. Yiizde 21'lik bir kesim ise “diger” sikkini tercih etmistir. Buradan hareketle, Kirsehir'de

ebeveynlerin biiyiik bir oranda ¢ocuklarini okutma iradesi gosterdigi ve buna yonelik davranista bu-
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lundugu gériilmektedir. Yaklagik yiizde 60’lik bir kesimin ¢ocuklarini gesitli kademelerde okuttugu
ortaya ¢ikmaktadir. Ancak, ozellikle ytizde 21’lik bir kesimin “diger” sikkini isaretlemesi de ayrica bir
soru isaretidir. Bu kesimin dagiliminin netlestirilmesi ve okuma ¢aginda ise egitim almaya yonlendi-
rilmesi, sayet hem ¢alismiyor, hem de okumuyorsa da bireysel tercihlere bagli olarak, egitim almaya

veya istihdama ydnelik firsatlarin ortaya konmasi gerekmektedir.

[stihdam ile ilgili diger bir soru ise “gocugunuzun Kirsehir'de galismasini ister misiniz?”dir. Bu
soruya cevap veren bireylerin yiizde 55’i evet, ylizde 39’u hayir, yiizde 6’s1 ise kararsizim gikkini isaret-
lemiglerdir. Buna gére ¢ocugunun Kirsehir’de caligmasini isteyenlerin oraninin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bu sonucu, Kirgehir'in ¢alisma hayatinin olumlu yonde bir gelisim gosterdigi ve bu
yerin yasanilabilirliginin yiiksek oldugunun bir géstergesi olarak gormek miimkiindiir. Diger yandan
ylzde 39 gibi yiiksek bir oranla hayir denmesini ise yine Kirsehir’de bu konuda yapilmasi gerekenler
olduguna yormak miimkiindiir. Bunun icin spesifik ve uygulanabilirligi yiiksek bir takim politikalar
olusturmak gerektigi agikeir.

“Gelecek yillarda sehirsel gelisim konusunda beklentileriniz nelerdir?” sorusuna ise ¢aligmaya ka-
tilanlarin ylizde 44’ sanayinin gelisimi, ylizde 22’si sosyal aktivite olanaklarinin artmasi, ytizde 16’
tarimsal tirtin gesitliliginin artmasi, ytizde 10’'u turizm konusunda aktivitelerin artmast cevabini ver-
miglerdir. Geriye kalan yiizde 8'lik kesim ise fikrim yok cevabini vermistir. S6z konusu cevaplardan
da anlagildig: tizere Kirsehir'de yasayan bireylerin gelecege yonelik oncelikli beklentisi sanayinin ge-
lisiminin, buna bagli olarak da istthdam imkanlarinin artginin ve genel olarak kalkinmanin saglan-
masidir. Stirdiiriilebilir kalkinma agisindan da bu sonucun 6nemi bitytiktiir. Bu nedeni, “kalkinma”
algilamamizin halen sanayi endeksli bir egilimden kurtulamamis olmasidir. Oysa ki hatrlanacag:
tizere siirdiiriilebilir kalkinmanin temel bilesenleri, yalnizca ekonomik degil ayni zamanda cevresel
ve sosyal temelleri olan bilesenlerdir. Bu nedenle kalkinma algilamasini diger bilesenlere yaymak ve
béylece topyekiin bir kalkinmaya gecisin saglanmasi bityiik 6nem tagimaktadir. Hemen devamindaki
sosyal aktivite beklentisi de bu goriisii destekler niteliktedir. Sosyal aktivite beklentisini tercih eden-
lerin orani, sanayinin gelisimine yonelik beklentide olanlarin tam olarak yarisina tekabiil etmektedir.

Son olarak, “belediyenin yaptigi calismalar, (cevre diizenlemesi, yol ¢alismast vb.) sizce sehrin
ihtiyaglarini kargiliyor mu?” sorusuna ise arastirmaya katilanlarin ytizde 52’si hayir, ytizde 44’1 evet
ve ylizde 4’11 ise fikrim yok cevabini vermislerdir. Hayir ve evet cevabini verenlerin oraninin birbirine
yakin olmast ilging karsilanmaktadir. Nihayetinde ayni ilde yasayan, ayni belediyenin hizmetlerini
alan bireylerden birbirine zit iki fikir birbirine yakin oranlarda belirmistir. Bu sonugcta, belediyenin
yalnizca yerel hizmet veren bir kurum olmasinin yanisira siyasi bir kurum olarak da algilanmasinin
ve bireylerin siyasi tercihlerinin belediye kurumuna ve ytirtictiigii hizmete yonelik goriiglerini etkileme

ihtimali bulunmaktadir.

SONUC

Kiiresellesme, tilkeler arasindaki kalkinmaya iliskin rekabette algi ve icerik agisindan degisiklikler
olmasina neden olmustur. Ulkeler arasindaki kalkinmaya yonelik rekabet, her ne kadar kiiresel diiz-
lemde gerceklesiyormus gibi goriinse de bu rekabet ortamindan siyrilarak galip gelmenin yolu, yerel
diizeyde ve farkli bir kalkinma anlayisinin hayata gegirilmesi yoluyla olacaktir. Iste bu noktada, klasik
ekonomik temelli kalkinma anlayiginin degiserek toplumsal ve gevresel parametrelerin de gozetildigi,

cok yonlii ve siirdiiriilebilir bir kalkinma yaklagiminin 6nemi farkedilmeye baglanmuistir.

Bu noktada karsimiza ¢ikan en 6nemli kavram ise “siirdiiriilebilir kalkinma”dir. Gelecek kusak-
larin yasam kalitesini bugiinkii kusaklarin yasam sekillerine baglayan ve bu anlamda, bugiin ile ge-
lecek arasinda bir bag kurmaya ¢alisan siirdiiriilebilir kalkinma, hem ¢ok boyutlu olmasi (ekonomik,
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toplumsal ve ¢evresel); hem de hareketli bir yapiya sahip olmasi nedeniyle mutlaka analiz edilmesi
gereken ancak bu yapilirken bir o kadar da zorlanilan bir kavram olarak goriilmektedir. Bu zorlugu
biraz olsun asabilmek icin dikkat edilmesi gereken hususlar, siirdiirtilebilir kalkinmanin bilesenleri
veya alt temalari olarak da ifade edilebilecek olan bir takim toplumsal, ¢evresel ve ekonomik dl¢iitlerin
temel alinmast ve degerlendirmenin bu dl¢iitler tizerinden yapilmasidir.

Calismanin uygulama kismint1 olusturan ve Kirsehir ilinin siirdiiriilebilir kalkinma ve siirdiiriile-
bilir kalkinmanin bilegenleri a¢isindan ne durumda olduguna yonelik arastirma sonuglarina gore ise
oncelikle toplumsal olarak bakildiginda Kirsehir'de hemsehrilik bilincinin tam olarak yerlesmedigi
goriilmektedir. Bunun sebebi, yasanilan yerin sorunlarina y6nelik duyarlilikta ve o yerin siirdiiriile-
bilir kalkinma hedefinin hemgehriler tarafindan paylagilmasinda eksiklikler mevcudiyeti olabilir. Bu
noktada belediye, valilik ve STK’lar basta olmak iizere ilgili tiim kesimlerce hemsgehrilik bilincinin

artrilmasina yonelik caligmalar yapilmasi uygun olacakeir.

Diger sosyal bilesenler agisindan bakildiginda Kirgehir’de yasayanlarin biiyiik bir kisminin siirek-
li olarak Kirgehir'de ikamet etmektedir. Ayrica, bireylerin ozellikle mesleki sartlar basta olmak tizere
diger pek ¢ok faktore bagli olarak kisa siireli de olsa Kirsehir disinda bulunmaktadir. Ebeveynlerin
biiyiik bir oranda ¢ocuklarini okutma istedigi ve buna yonelik girisimde bulundugu goriilmektedir.
Bununla birlikte tipk: giivenlik hizmetlerinde oldugu gibi saglik hizmetlerinden memnun olmayan
kesimin oranini daha da azaltacak bir takim girisimlerde bulunulmas: gerekmektedir. Son olarak,

sosyal aktivite imkanlarinin artirilmasi istenmektedir.

Ekonomik bilesenler agisindan bakildiginda ise kadinlarin is hayatina katilmasi ve genel olarak
igsizlik ile ilgili olarak bir takim girisimlerde bulunulmalidir. Diger yandan, her ne kadar Kirsehir'de
igsizlik diigme egilimi icerisinde bulunsa da daha diisiik seviyelere cekilmesi gerekmektedir. Gelir da-
giliminda adaletin tesisi agisindan da gelir gruplar: arasindaki araligin fazla olmadigi goriilmektedir.
Ayrica Kirsehir’de yasayanlarin biiyiik bir cogunlugu sosyal giivenceye sahiptir.

Cevresel bilegenler agisindan degerlendirildiginde, Kirsehir'de en fazla ¢op ve auk kirliligi oldugu,
ikinci olarak hava ve son olarak da su kirliligi olduguna dair goriis belirtilmistir. Su konusu 6zelinde
sorulana sorular degerlendirildiginde anlagilmaktadir ki bireyler kullanmig olduklart suyun nereden
geldigini bilmemektedir. Ayrica suyun saglikli olup olmadigini da bilmemektedir ve bu 6grenmeye
yonelik bir girisimde de bulunmamaktadir.

Suyun saglikli olup olmadiginin neredeyse hi¢ kontrol edilmedigi de goz 6niine alindiginda fi-
ziko-kimyasal ve bakteriyolojik agidan saglikli veya sagliksiz olduguna yonelik goriis beyan etmeyi
mantikl bir gerekee ile izah etmek miimkiin gériinmemekte; s6z konusu goriislerin yalnizca bir tah-
min veya beklenti oldugu sonucunu acik¢a gdstermektedir.

Genel bir degerlendirme yapilacak olursa Kirsehir’de yasayan bireylerin gelecege yonelik 6ncelikli
beklentisi sanayi ve sanayiye dayali istihdam imkanlarinin artiginin ve bu yolla kalkinmanin saglan-
mastdir. Stirdiiriilebilir kalkinma agisindan da bu sonucun 6nemi biiyiiktiir ¢iinkii goriilmektedir ki
“kalkinma” algilamasi, halen sanayi endeksli bir egilimden kurtulamamistir. Son olarak Kirsehir'de
gelecek 5 yilda gehrin gelisiminde olumlu yonde degismeler olacagt ancak bu gelisim stirecinin planl
bir sekilde gecirilmesinin gerektigi ifade edilmistir.

Sonug olarak, giintimiiziin en 6nemli kalkinma anlayist olarak degerlendirilebilecek olan siirdii-
rillebilir kalkinmanin yerel diizeyde tam anlami ile uygulanabilmesi i¢in o sehirdeki tiim kesimlerin
gayret gostermesi gerekmektedir. Yerel yonetim, merkezi yonetim, STK’lar ve bilhassa da sehirde
yasayan halkin, sehrin kalkinmasina duyarli olmasi ve buna yonelik girisimlerde daha fazla inisiyatif
almasi gerekmektedir. Kirsehir'de de bu sekilde bir bilinglenme ve bu bilince uygun davranis sekilleri
gelistirilebilir ve yayginlastirilabilirse Kirsehir’in ¢ok yonlii ve stirdiiriilebilir bir kalkinma siirecinden
basari ile ¢ikacagi muhakkaktir.
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