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Oz

Yapay zekd (YZ) teknolojileri, akademik yazim siire¢lerinde giderek daha yaygin
kullanilmaktadir. Veri temelli igerik iiretimini destekleyen ve dilsel hatalarin azaltilmasina
katk: saglayan YZ, aragtirmacilar i¢in yazim siirecini daha verimli hale getirmektedir.
Bununla birlikte, YZ’nin arastirma siireglerine entegrasyonu etik, metodolojik ve
akademik sorumluluklara iligkin tartismalart da beraberinde getirmektedir. Bu baglamda
calismada, YZ’nin sosyal bilimlerde akademik yazim siire¢lerinde kullaniminin etik
boyutlar1 Tirkiye’den ve diinyadan 6rnekler iizerinden ele alinmistir. Nitel arastirma
yaklagiminin benimsendigi ¢alismada, veri toplama yontemi olarak dokiiman analizi
kullanilmistir. Bu itibarla, Tiirkiye’deki ve uluslararasi alandaki secilmis akademik
dergiler, yaynevleri ve iiniversitelerin YZ ve yayin etigine iligkin politika metinleri amaglt
orneklem yoluyla belirlenerek incelenmistir. Elde edilen veriler igerik analizi teknigi ile
sistematik bigimde kodlanmis, benzer anlam kiimeleri altinda temalar olusturulmus ve YZ
kullanimma iligkin etik, metodolojik ve akademik sorumluluk boyutlar1 karsilagtirmali
olarak  degerlendirilmistir. Ulasilan bulgular 1s1§inda  mevcut  diizenlemeler
degerlendirilerek, gelecege yonelik politika ve uygulama Onerileri sunulmustur.

Abstract

Artificial intelligence (AI) technologies are becoming increasingly common in academic
writing processes. By supporting data-driven content creation and helping to reduce
linguistic errors, Al makes the writing process more efficient for researchers. However,
the integration of Al into research processes also gives rise to debates regarding ethical,
methodological and academic responsibilities. In this context, the study examines the
ethical dimensions of Al’s use in academic writing processes within the social sciences,
drawing on examples from Turkey and around the world. In this study, which adopted a
qualitative research approach, document analysis was used as the data collection method.
Accordingly, policy documents on Al and publication ethics from selected academic
journals, publishers and universities in Turkey and internationally were identified and
examined through a targeted sampling approach. The data obtained were systematically
coded using content analysis techniques; themes were identified under clusters of similar
meanings; and the ethical, methodological and academic dimensions of Al use were
evaluated comparatively. In light of the findings, the current regulations have been
assessed and recommendations for future policy and practice have been put forward.
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1. Giris

Akademik arastirma, bilimsel yontemler ¢ercevesinde belirli bir konu ya da problemin sistematik
bicimde ele alinmasini; bu kapsamda verilerin toplanmasini, ¢dziimlenmesini ve yorumlanmasini iceren
bir siiregtir. Bu siirecin temel amaci, yeni bilgiler ortaya koyarak mevcut bilgi birikimine katki sunmaktir
(Leedy ve Ormrod, 2013). Aragtirmacinin yararlandig1 araglar, teknikler ve veri kaynaklari ise tarihsel
olarak siirekli degismekte, bilimsel ve teknolojik gelismeler arastirma siireclerinin niteligini ve
kapsamini doniistiirmektedir (Selwyn, 2012).

Ozellikle dijital teknolojilerde yasanan gelismeler, 21. yiizy1lda akademik bilgi iiretim siireglerinde
onemli degisimlere yol agmistir. Bu doniisiimiin en dikkat ¢ekici unsurlarindan biri yapay zeka (YZ)
teknolojilerinin akademik yazim siireglerine giderek daha yogun bi¢imde déhil olmasidir. Metin iiretimi,
literatiiriin 6zetlenmesi, kavramsal ¢ercevenin kurulmasi, icerigin yapilandirilmasi ve dilsel diizeltmeler
gibi bir¢ok alanda kullanilabilen YZ araglari, akademik firetkenligi artirma ve bilgiye erisimi
kolaylastirma agisindan kayda deger imkanlar sunmaktadir. ChatGPT, Canva Al, Scite, Grammarly,
Elicit ve GitHub Copilot gibi dogal dil isleme, makine 6grenmesi ve otomasyon temelli uygulamalar,
akademik yazim pratiklerinde dondstiiriicii bir rol istlenmektedir (Zawacki-Richter vd., 2019;
Chukwuere, 2024).

YZ teknolojilerinin akademik yazim siireclerinde yayginlagmasini, sadece teknik kolayliklar ve
verimlilik artis1 baglaminda degerlendirmek indirgemeci bir yaklasim olacaktir. Nitekim bu araglarin
kullanimi; akademik etik, 6zgiinliik, bilimsel sorumluluk, atif giivenilirligi ve yazar katkisinin sinirlari
gibi konularda ciddi tartismalar1 da beraberinde getirmektedir (Floridi ve Cowls, 2019; Chetwynd,
2024). Ozellikle metin iiretiminde YZ’den yogun big¢imde yararlanilmasi intihal riski, kaynaklarin
dogrulugu, algoritmik Onyargilarin yeniden iiretimi ve akademik sorumlulugun muglaklasmasi gibi
sorun alanlarini goriiniir hale getirmektedir. Bu nedenle YZ, akademik yazimda sadece verimlilik artiric
bir ara¢ olarak degil, bilgi iiretim siirecinin niteligini etkileyen sosyo-teknik bir unsur olarak ele
almmalidir.

YZ’nin akademik {iretime etkileri disiplinler arasinda ayni diizeyde ortaya ¢ikmamaktadir. Nicel ve
teknik alanlara kiyasla, yorumlama, baglamsallastirma ve kuramsal ¢oziimleme kapasitesinin daha
belirleyici oldugu sosyal bilimlerde YZ kullanimimin dogurdugu etik ve epistemolojik gerilimler daha
belirgin hale gelmektedir. Sosyal bilimler bilginin baglamsal, yorumsal ve elestirel niteligi nedeniyle
YZ destekli akademik iiretimin sinirlarinin ve mesruiyetinin en yogun tartisildigi alanlardan biridir. Bu
baglamda YZ’nin sosyal bilimlerdeki kullanimi, salt teknik bir yenilik degil, ayn1 zamanda akademik
diirtistliik, 6zgiinliik, seffaflik ve hesap verebilirlik ilkeleri ¢ercevesinde ele alinmasi gereken ¢ok
boyutlu bir sorun alanidir.

Bu ¢ercevede calismanin temel amaci, YZ teknolojilerinin sosyal bilimler alanindaki akademik yazim
siireglerinde kullanimindan kaynaklanan etik sorunlari incelemek, Tiirkiye’deki mevcut durumu
uluslararast uygulamalarla karsilagtirmali olarak degerlendirmek ve gelecege yonelik normatif oneriler
gelistirmektir. Bu amag¢ dogrultusunda calisma hem kurumsal politika belgelerini hem de
akademisyenlerin YZ kullanimina iligkin tutum ve deneyimlerini birlikte ele alarak, konuyu normatif ve
ampirik boyutlariyla degerlendirmeyi hedeflemektedir.

2. Kavramsal Cerceve
2.1. Akademik Yazimda Yapay Zeka: Tamim ve Kullanim Alanlar:

YZ, 6grenme, akil ylriitme, problem ¢6zme ve karar verme gibi insan benzeri bilissel siire¢leri simiile
edebilen algoritmalar ve sistemler biitlinlinli ifade etmektedir (Amisha vd., 2019; Causio vd., 2024).
Kavramsal temelleri 195011 yillarda Alan Turing’in “Makineler diislinebilir mi?” sorusuyla baslayan
tartismalara kadar uzanan YZ, 1956 yilinda diizenlenen Dartmouth Konferansi (Dartmouth Conference)
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ile birlikte disipliner bir arastirma alan1 olarak kurumsallagsmistir (Alpaydin, 2013). Bu siiregten itibaren
YZ, teknik bir yenilik olmanin Otesine gecerek bilimsel bilgi iiretim siireglerini donistiiren bir
paradigma haline gelmistir.

Glnlimiizde bilhassa biiyiik dil modellerine (Large Language Models) dayali olan YZ sistemleri,
akademik yazim siireclerinde yaygin bicimde kullanilmaktadir. Bu sistemler, genis veri kiimeleri
iizerinde egitilmis olmalar1 sayesinde kullanici girdilerine dayali olarak metin {iretebilmekte, 6zetleme
yapabilmekte ve baglamsal Oneriler sunabilmektedir. Bu itibarla YZ, akademik iiretim siireclerinde
sadece destekleyici bir ara¢ degil; ayn1 zamanda bilginin {iretilmesi, islenmesi ve sunulma bigimlerini
yeniden sekillendiren bir aktor olarak ele alinmalidir (Luckin vd., 2016; Crawford vd., 2016; McCarthy,
2007).

YZ teknolojilerinin akademik yazim siireglerindeki kullanim alanlar1, islevsel 6zellikleri baglamimda
dort ana kategoride ele alinabilir:

2.1.1. Metin iiretimi ve icerik gelistirme araclart

Bu kategoride yer alan YZ sistemleri, kullanici tarafindan saglanan girdiler dogrultusunda metin iiretme,
taslak olusturma, yeniden yazma ve kavramsal oneriler gelistirme gibi islevler sunmaktadir. ChatGPT,
Gemini, Claude ve LLaMA bu grupta 6ne ¢ikan araglardir (Topguoglu, 2025; Giiler, vd., 2025; Data
Studios, 2025; Kavasoglu, 2025). Bu tiir araglar, akademik metinlerin ilk taslaklarinin olusturulmasi,
karmagik metinlerin sadelestirilmesi ve kavramsal ¢ergeve Onerilerinin gelistirilmesi gibi siireclerde
onemli kolayliklar saglamaktadir.

Ozellikle sosyal bilimler alaninda iiretken yapay zeka (UYZ) araglarinin kullaniminin artmas, akademik
iretim siireglerinde zaman ve emek tasarrufu saglayan yeni bir paradigma ortaya c¢ikarmistir.
Aragtirmacilar, s6z konusu araglar vasitasiyla uzun ve karmagik akademik metinleri sadelestirebilmekte,
farkli disiplinlerdeki literatiirii kargilagtirmali bigimde analiz edebilmekte ve cesitli kuramsal
yaklagimlar arasinda baglantilar kurabilmektedir. Bunlara ek olarak, dilsel diizenleme ve akademik ifade
giiciiniin artirlmas1 zaviyesinden de 6nemli avantajlar sunan bu YZ araglari, ana dili ingilizce olmayan
arastirmacilar i¢in akademik yazimda karsilasilan dilsel engellerin asilmasi noktasinda destek
saglamaktadir (Lingard, 2023; Rangapur ve Rangapur, 2024; Cotton, vd., 2024; Biiyiikada, 2024).

UYZ sistemlerinin énemli avantajlarindan biri de ¢ok yonlii igerik iiretim kapasitesidir. Bu araglar,
akademik makale taslaklar1 hazirlamanin 6tesine gegerek aragtirma sorulari gelistirme, hipotez 6nerileri
sunma, yontem bdliimlerini yapilandirma, veri yorumlarina iligkin alternatif bakis agilar1 iiretme ve
sonu¢ boliimlerinin akademik {isluba uygun sekilde diizenlenmesi gibi islevler de iistlenebilmektedir.
Ayrica tablolarin agiklanmasi, goriisme kayitlarinin  6zetlenmesi, tematik kodlama Onerileri
gelistirilmesi ve nitel veri analizine destek saglanmasi gibi alanlarda da aragtirmacilara katki
sunmaktadir (Danju vd., 2020; Cotton, vd., 2024).

Bununla birlikte, bu araglarin {irettigi metinlerin dogrulugu ve Ozgiinliigli, dogrudan garanti
edilmemektedir. Dil modellerinin olasiliksal ¢alisma prensibi, gercege aykir1 bilgilerin iiretilmesi riskini
beraberinde getirmekte; bu durum akademik metinlerde yanls atif, uydurma kaynak ve baglamsal
tutarsizlik sorunlarina yol acabilmektedir. Ayrica, YZ destekli metin iiretim araglari ¢ogu zaman
kullanic1 girdilerine ve egitim verilerine bagimli olarak calistigindan, ortaya c¢ikan igeriklerde
metodolojik derinlik ve elestirel analiz eksikligi goriilebilmektedir.

2.1.2. Literatiir tarama ve kanit temelli araclar

Akademik yazim siirecinin en kritik asamalarindan biri olan literatiir taramasi, YZ destekli araglar
sayesinde onemli Sl¢iide doniismektedir. Elicit ve Scite bu alanda 6ne ¢ikan araglardir (Topguoglu,
2025; Danju vd., 2020).
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Bu araglar, arastirma sorusuna uygun akademik ¢alismalari belirleme, makaleleri 6zetleme, literatiirdeki
bosluklar1 tespit etme ve farkli ¢aligmalar arasindaki iligkileri analiz etme gibi islevleri yerine
getirebilmektedir. Genis veri tabanlari icerisinde manuel olarak yapilmasi oldukca zaman alan tarama
islemlerinin, YZ tabanl sistemler araciligiyla daha kisa siirede ve daha yiliksek dogrulukla
gerceklestirilmesi, akademik iiretkenligi belirgin sekilde artirmaktadir. Boylece arastirmacilar, genis
veri kiimeleri igerisinden ilgili kaynaklara daha hizli ulasabilmekte ve literatiirii daha biitiinciil bir
perspektifle degerlendirebilmektedir (Whitfield ve Hofmann 2023).

Ozellikle Scite gibi platformlar, atiflar1 “destekleyici”, “karsit” veya “nétr” biciminde siiflandirarak
aragtirmacilara arglimantasyon agisindan 6nemli katkilar saglamaktadir (Akilli, 2024; Sourcely, 2025).
Bu 6zellik, bir ¢calismanin ne kadar atif aldigin1 géstermenin yaninda s6z konusu atiflarin baglamini ve
niteligini de ortaya koymaktadir. Bu sayede, bir eserin alan igerisindeki etkisi daha nitelikli bir bicimde
degerlendirilebilmekte, literatiirdeki uzlas1 ve goriis ayriliklar1 daha goriiniir hale gelmektedir. Ancak
bu sistemlerin veri kapsami ve algoritmik siniflandirma kapasitesi sinirli olabilmektedir. Literatiirde yer
alan baglamsal anlam farkliliklarinin ve disiplinler aras1 yorum gesitliliginin her zaman tam dogrulukla
yakalanamamasi, bazi calismalarin hatali kategorize edilmesine veya atif baglamimin eksik temsil
edilmesine neden olmaktadir. Ayrica, veri tabanina déhil edilmeyen ya da erisim kisitlart bulunan
caligmalarin analiz siirecine yansimamast, literatiiriin biitiinciil big¢imde degerlendirilmesini kisitlayan
bir diger kritik unsudur.

2.1.3. Dil, iislup ve editoryal destek aracglar

Akademik yazimda terminolojik tutarhlik, dilsel dogruluk ve iislup biitiinliigli metnin niteligini
dogrudan etkileyen unsurlar arasindadir. Bu konuda son derece iglevsel olan dil, tislup ve editoryal YZ
destek araclari, akademik yazim siireclerinde arastirmacilara biiyiik kolayliklar saglamaktadir. Ciimle
yapilarinin iyilestirilmesi, anlattim bozukluklarmin giderilmesi, akademik tonun gii¢lendirilmesi ve
metnin genel okunabilirlik diizeyinin artirilmasi hususlarinda 6ne ¢ikan Grammarly, DeepL Write ve
Trinka gibi YZ destek araglar1, uzun ve yogun igerikli akademik calismalarda metnin biitlinliiglinii
koruma ve tekrar eden anlatim sorunlarini azaltma acgisindan etkili bir destek mekanizmasi
olusturmaktadir (Enago Academy, 2022; O’Neill ve Russell, 2019).

Uluslararasi yaym hedefleyen arastirmacilar igin editoryal destek de saglayan bu araglar, uluslararasi
akademik yayin standartlarina uyumu kolaylagtirarak makalelerin dil, bi¢im ve igerik agisindan daha
profesyonel hale gelmesine katki saglamaktadir (Giiler vd., 2025; Basaran ve Yesilbas Ozeng, 2024).
Ayrica bazi araglarin alan odakli 6neriler sunabilmesi, akademik sOylem kalitesinin artirilmasina ve
arastirmacilarin yazim becerilerinin gelisimine de katki sunmaktadir. Bu 6zellikleri itibariyle s6z konusu
araclar, sadece teknik diizeltme yazilimlar olarak degil, dijital akademik yazim asistanlar1 olarak da
degerlendirilmektedir (Liebling vd., 2025).

Bununla birlikte, bu araglarin baglamsal anlami1 her zaman dogru sekilde kavrayamamasi, disipline 6zgii
terminolojide hatali Onerilerde bulunabilmesi ve metnin 6zgiin iislubunu standartlastirma egilimi
gostermesi gibi sinirhiliklart bulunmaktadir. Bilhassa alan uzmanhigi gerektiren teknik ifadelerde, YZ
destekli &nerilerin anlam kaymalarina ya da kavramsal tutarsizliklara yol agabilmesi miimkiindiir. Ote
yandan otomatik diizenleme siireglerinin asir1 kullanimi, arastirmacinin bireysel yazim tarzinin
zayiflamasina ve metnin 6zgiin anlatim karakterinin zayiflamasina neden olabilmektedir (Paster, 2025).

2.1.4. Akademik iiretim siirecinde yapay zekdnin doniistiiriicii etkisi

Akademik iiretim siireclerinde YZ teknolojilerinin giderek artan kullanimu bilgi iiretimi, analiz ve yayim
pratiklerini kokli bicimde doniistiirerek arastirma paradigmasinda yeni bir doénemin kapilarini
aralamaktadir. Oyle ki, akademik yazimda zaman tasarrufu saglama, biligsel yiikii azaltma ve aragtirma
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stireclerini hizlandirma gibi 6nemli avantajlar sunan YZ teknolojileri; literatiir taramasi, veri isleme,
metin tretimi ve dil diizenleme gibi asamalarda sagladigi destek baglaminda arastirmacilarin daha
derinlemesine analiz yapabilmesine ve kuramsal tartigmalara odaklanmasina imkéan tanimaktadir
(Dwivedi vd., 2023). Nitekim son yillarda yapilan ¢aligmalar, akademik iiretimde YZ kullaniminin
belirgin bigimde arttigim gostermektedir. Ornegin Crompton ve Burke (2023), 2020-2022 déneminde
YZ destekli akademik ¢aligmalarin sayisinda 6nemli bir artis oldugunu ortaya koymaktadir. Benzer
sekilde Demir vd. (2025) tarafindan yapilan bir arastirma da akademisyenlerin YZ araglarin1 6zellikle
literatiir tarama ve akademik yazim siireclerinde verimlilik artiric1 bir unsur olarak degerlendirdigi tespit
edilmistir.

YZ araglarinin akademik iiretim siireclerine bu denli hizli entegrasyonu, verimlilik artisiyla siirl
kalmayip bilginin dogas1 ve liretim bi¢imi {izerinde de epistemolojik bir doniisiim yaratmaktadir.
Ornegin YZ destekli akademik yazim siireglerinin, aragtirmacilarin elestirel diisinme ve metodolojik
derinlik gelistirme bigimlerini dahi etkilemesi bu doniisiimiin en net gostergelerinden bir tanesidir. S6z
konusu bu gelisme, akademik yazimin geleneksel olarak bireysel ve 6zgiin bir entelektiiel faaliyet olarak
tanimlanan yapisini yeniden tartismaya agmaktadir. Bu ¢cercevede YZ teknolojilerinin akademik {iretim
siireglerine entegrasyonu, sadece teknik bir doniisiim olarak degil, potansiyel risklerinin de dikkate
alindig1 ¢ok boyutlu bir doniigiim siireci olarak analiz edilmelidir. Dolayisiyla bir sonraki béliimde, YZ
destekli akademik yazim siireclerinde ortaya c¢ikan etik tartismalar ve riskler; 6zgiinliik ve intihal, yazar
katkis1 ve sorumluluk, bilgi giivenirligi ve dogrulama ve seffaflik ekseninde agiklanmaya ¢aligilmistir.

3. Etik Tartismalar ve Riskler

Akademik yazim siireglerinde YZ teknolojilerinin giderek yayginlasan kullanimi, teknik ve yontemsel
boyutlarin yani sira 6nemli etik tartigmalar1 da beraberinde getirmektedir. Koken olarak “karakter”
anlamina gelen ve Yunanca “ethos” sozciligiinden tiiretilen etik kavrami, akademik baglamda dogruluk,
diirGistlik, sorumluluk ve hesap verebilirlik ilkeleri ger¢evesinde sekillenmektedir. Bu ilkeler YZ
destekli tretim siireclerine entegre edildiginde, bilginin iiretimi ve sunumuna iliskin geleneksel
normlarin yeniden degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadir (Gao vd., 2024).

Akademik yazim siireclerinde YZ’nin kullanimi; hiz, erisilebilirlik ve verimlilik gibi avantajlar
saglamakla birlikte bilginin giivenilirligi, 0zgiinliigii, liretim siireclerinin seffafligi ve akademik
sorumlulugun sinirlari gibi temel meseleleri yeniden problematik hale getirmektedir (Floridi vd., 2018).
Bu baglamda YZ destekli akademik iiretim sadece teknik bir yenilik olarak degil, epistemolojik ve etik
sonugclari olan ¢ok boyutlu bir doniisiim olarak ele alinmalidir. Bu doniisiimiin ortaya ¢ikardigi baslica
tartisma alanlari; 6zgilinlilk ve intihal sorunu, yazar katkisi ve sorumluluk, bilgi giivenilirligi ve
dogrulama, seffaflik ve beyan yiikiimliiliigii ile firsat esitsizligi riski bagliklar1 altinda incelenebilir.

3.1. Ozgiinliik ve Intihal Sorunu

YZ destekli metin iiretimi, akademik 6zgilinliik kavramini yeniden diisiinmeyi elzem kilmaktadir. Etik
ve giivenilirlik boyutlariyla ele alindiginda, titiz bir sekilde yonetilmedigi takdirde aragtirmacinin 6zgiin
dogasindan uzaklasmasina neden olabilecek YZ asistanlari, akademik ¢alismalarda intihal riskini 6nemli
derecede artirabilmektedir (Miao vd., 2023). Akademik diiriistliik ile 6zgiinliik kavramlarinin, akademik
yazimin basat unsurlar1 oldugu kabuliinden yola ¢ikilacak olursa, YZ destekli akademik tiretiminin bu
iki temel prensip baglaminda yeniden tanimlanmasi zorunlu héle gelmektedir.

Akademik metin sadece bilgi aktarimimi degil, aym1 zamanda arastirmacinin elestirel diislinme
kabiliyetini, kuramsal konumlanisinm1 ve 6zgiin katkisin1 yansitan entelektiiel iiretim bigimine isaret
etmektedir. Bu nedenle, fikir {iretimi ve arastirma tasarimi gibi alanlarda YZ kullanimi ile insan sezgisi
ve elestirel diisiincesi arasinda sarsilmaz bir denge kurulmalidir (Khalifa ve Albadawy, 2024). Aksi
durumda, denetimsiz bir bigimde YZ destekli asistanlarla {iretilen metinlerin 6zgiinliik, derinlik ve
yaraticilik agisindan yetersiz olmasi ve hatta uydurma referanslar icermesi ihtimali son derece yiiksektir.

45



Goz ve Kog | Yapay Zeka Destekli Akademik Uretim: Sosyal Bilimlerde Etik Sorunsallar ve Kiiresel...

Nitekim YZ algoritmalarinin akademik nitelik tasimayan ya da metodolojik olarak giivenilirligi
tartismali veri kaynaklarindan beslenmesi, tiretilen ¢iktinin bilimsel deger ve giivenilirligini sekteye
ugratabilecektir (Uyan, 2023). Ayrica, yasal olmayan internet sitelerinden veri ¢eken bazi YZ
asistanlari, telif haklar1 ve fikri miilkiyet diizenlemeleri bakimindan hukuki sorunlar dogurmanin yani
sira baglamindan koparilmis veya manipiilatif iceriklerin yeniden iiretilmesine yol acacaktir. Bu durum
ise bilimsel bilginin epistemik biitiinliigiinii zayiflatmakta kalmayip, yazarlarin yaniltict sonuglara
maruz kalma olasiligini da artirabilecektir.

Ote yandan, YZ asistanindan destek almarak yazilan bir akademik calismanm, intihal igerip
igermediginin kontrol edilmesi yine YZ teknolojisi iizerinden saglanabilmektedir. Ornegin ChatGPT,
Smodin, QuillBot gibi YZ araglart sayesinde akademik bir metnin 6zgilinliik ve intihal denetimi
yapilabilmektedir. Ancak, YZ’nin intihal tespiti amaciyla kullanimi1 da kendi i¢inde yeni sorunlar
barimdirmaktadir. Olasiliksal eslesme mantigryla calisan bu sistemler, 6zgiin metinleri yiiksek benzerlik
oranina sahip olarak degerlendirebilmekte veya intihal iceren metinleri tespit edemeyebilmektedir.

3.2. Yazar Katkis1 ve Sorumluluk

YZ kullanimimin akademik etik agisindan en tartismali boyutlarindan biri, bu sistemlerin yazarlik
statiistidiir. Yazarlik, akademik literatiirde sadece metin {iretimini degil; ayn1 zamanda entelektiiel katki,
sorumluluk ve hesap verebilirlik unsurlarini igeren bir statii olarak tanimlanmaktadir. Bu baglamda YZ
sistemlerinin yazar olarak kabul edilip edilemeyecegi sorusu, akademik normlarin sinirlarini zorlayan
temel bir tartigma alanidir (Ceyhan Akga vd., 2024).

Mevcut akademik yaklasimin agirlikli yonelimi, YZ’nin yazar olarak kabul edilemeyecegi yoniindedir.
Bunun temel gerekcesi, YZ sistemlerinin niyet, sorumluluk ve etik muhakeme kapasitesine haiz
olmamasidir. Bu baglamda akademik bir ¢alismanin dogrulugu, biitiinliigii ve etik uygunlugu nihai
olarak insan yazara atfedilmektedir. Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (UNESCO)
tarafindan 2021 yilinda ilan edilen Yapay Zeka Etigine iliskin Tavsiye Karari’nda da YZ alanindaki
faaliyet ve uygulamalara yonelik sorumlulugun her durumda gergek ya da tiizel kisilere atfedilmesi
gerekliligine vurgu yapilarak, yazarlarin YZ asistanlarindan faydalanabilecekleri ancak nihai
sorumluluk ve hesap verebilirligin kendilerine ait oldugu net bir sekilde ifade edilmistir. Ancak dilsel
diizeltme, kavramsal gerceve olusturma, metodolojik dneri gelistirme ve bulgularin yorumlanmasi gibi
stireclere dahil olan YZ, yazar katkisinin sinirlarinin giderek belirsizlesmesine yol agarak akademik
emegin niteligini tartisilir hale getirmektedir.

S6z konusu problemin asilmasina yonelik olarak, akademik dergiler ve yiliksekogretim kurumlar
tarafindan olusturulan etik ilke yonergeleri ile rehberlerde, YZ araglarinin akademik yazim siirecine
katkis1 giderek daha sistematik bir bicimde ele alinmaktadir. Bu g¢ergevede, YZ sistemlerinin metin
iiretim siirecindeki rolii, geleneksel anlamda “yazarlik” statiisti kapsaminda degerlendirilmekten ziyade,
“ara¢ kullanim1” veya “teknik destek” kategorisi i¢inde konumlandirilmaktadir. Dolayisiyla, bilimsel
iiretimde insan sorumlulugu ve entelektiiel katkisinin korunmasi temel ilke olarak benimsenmektedir
(Thorp, 2023; Kritikos, 2019). Bu yolla, YZ araglar1 yaratici 6zne olmaktan ziyade destekleyici bir arag
olarak konumlandirilarak akademik sorumlulugun ve bilimsel iiretimin seffafligi tesis edilmek
istenmektedir.

3.3. Bilgi Giivenilirligi ve Dogrulama

Bilimsel bilginin temel ayirt edici 0Ozelligi, dogrulanabilirlik ve yanlislanabilirlik ilkelerine
dayanmasidir. Karl Popper’in (2003) gelistirdigi yanliglanabilirlik ilkesi, bir bilginin bilimsel nitelik
tagimasinin temel kosulunun, ampirik olarak smanabilir ve yanlislanabilir olmasi gerektigini ileri
stirmektedir. Buna karsilik, biiyiik dil modellerine dayali YZ sistemleri, dogrulanmis bilgi liretmekten
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ziyade olasiliksal olarak en uygun metni iiretme prensibiyle ¢alismaktadir (Topguoglu, 2025). Bu
durum, YZ tarafindan tiretilen bilgilerin epistemik statiisiinii tartigmali hale getirmektedir.

Uydurma kaynak vermesi, sundugu bilgileri dogruymus gibi gostermesi-haliisinasyon etkisi ve
mantiksal tutarsizliklar1 baglaminda akademik {iretim agisindan potansiyel bir tehlikeye sahip olan YZ
sistemleri, bilimsel bilginin giivenilirligi ve dogrulanabilirligi konusunda endise verici bir potansiyele
sahiptir. Nitekim Liebrenz ve arkadaglarina (2023) gore giivenilirligi tartismali verilere dayali olarak
iiretilen c¢aligmalarin YZ vasitasiyla veri kaynagi haline gelmesi, arastirmacilarin s6z konusu
teknolojilere iliskin dile getirdikleri baslica kaygilarin basinda yer almaktadir. Eren ve Sisman (2025)
tarafindan yapilan bir ¢alismada da katilimcilarin bilimsel arastirma siirecinde, UYZ’ nin kullanimina
dair endiselerinin ilk sirasinda, yanlis ya da giivenilir olmayan bilgi hususu gelmektedir.

3.4. Seffaflik ve Beyan Yiikiimliiliigii

YZ kullaniminin akademik yazim siireclerinde yarattig1 bir diger temel sorun alani, seffaflik ve beyan
yilikiimliligidir. Akademik bilginin giivenilirligi, elde edilen sonuglarin dogrulugu kadar bu sonuglarin
hangi yontem ve araclarla iiretildiginin agik bicimde beyan edilmesine de baglidir. AB Komisyonu’nun
Yapay Zeka Etik Yonergesi’nde belirtilen yedi temel Slgiitten biri olan seffaflik ilkesi, YZ destekli
iretimin okuyucuya ve hakemlere agik bigimde ifade edilmesini sart kilmaktadir (Euaiact, 2026).
Nitekim YZ araglarinin kullaniminin beyan edilmemesi, bilginin {iretim siirecini opak hale getirmekte
ve akademik sorumlulugun izlenebilirligini zayiflatmaktadir (Ateriya vd., 2025).

L. Floridi ve M. Chiriatti’nin (2020), GPT-3 YZ araci iizerine yaptiklar1 degerlendirme bu baglamda
dikkat cekicidir. Aragtirmacilar, YZ sistemlerinin anlam iiretme kapasitesine haiz olmadigini belirterek,
sadece dilsel Oriintiiler arasindaki olasiliklar1 istatistiksel olarak en uygun héle getiren araglar olarak
calistigini ileri slirmiislerdir. Dolayisiyla, bahse konu sistemlerin akademik iiretim siireclerinde
epistemik seffaflik saglamaya yapisal agidan elverisli olmadig: ifade edilmistir. Pasquale ise “Data
Access and Al Explainability” (2025) baslikli eserinde YZ’yi, bilgi iiretim aract olmanin otesinde
epistemik otoriteyi yeniden dagitan bir kurumsal sistem olarak ele almaktadir. Pasquale’in bu yaklagima,
YZ teknolojilerinin yalnizca teknik araglar olarak degil, ayni zamanda bilgi iiretim siireglerinde gii¢
iligkilerini ve epistemik hiyerarsileri yeniden sekillendiren yapilar olarak degerlendirilmesi gerekliligini
ortaya koymaktadir.

Bu iki tespit gbz oniine alindiginda, YZ sistemlerinin dogasina iligkin sinirliliklarin akademik iiretim
stireclerinde neden agik ve sistematik bir beyan gerekliligini dogurdugu daha net anlasilmakta ve bu
durum, okuyucular ile hakemler agisindan bir akademik metnin ne 6lgiide insan emegine dayandigi
sorusunu giindeme getirmektedir. Bu nedenle, son yillarda yiliksek 6gretim kurumlar ile akademik
dergiler ve yaymevleri, YZ kullanimimin agik bigimde belirtilmesini zorunlu tutan etik politikalar
gelistirmektedir (Develioglu, 2026; Elsevier, 2025; Ganjavi vd., 2024). Bdylece, arastirmanin
metodolojik biitiinliigiiniin pekistirilmesi ve akademik giivenilirliginin artirilmasi amaglanmaktadir.

3.5. Firsat Esitsizligi Riski

YZ araglariin etkin kullaniminin dijital okuryazarlik diizeyi, teknik yeterlilik ve YZ araglarina erisim
gibi faktorlere bagli olmasi, arastirmacilar arasinda farklilasan avantaj ve dezavantajlarin dogmasina yol
acabilmektedir. Hatta, YZ teknolojilerinin akademik firetim siireclerine entegrasyonu sadece bireysel
diizeyde degil, yapisal diizeyde de esitsizlikler liretme potansiyeline sahiptir. Gelismis YZ araglarina
erisimin herkes i¢in ayni olmamasi, akademik {iiretimde yeni tlirden bir dijital esitsizlik riskini
dogurmaktadir. Ozellikle gii¢clii kurumsal altyapiya ve iicretli YZ araclarina erisimi olan arastirmacilar,
daha simirli imkanlara sahip olanlara kiyasla akademik {iretim siireclerinde avantaj elde edebilmektedir.

Ornegin devletten destek alan arastirma merkezleri ya da koklii iiniversiteler, kendi YZ sistemini tesis
edebilirken, daha miitevazi kaynaklara sahip olan kurum-kuruluslar ise YZ teknolojisinden istedigi
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diizeyde yararlanamamaktadir (Crawford, 2021; Topguoglu, 2025). Bu durum ise zaman igerisinde bilgi
iiretim stireclerinde belirli kurumlarin ve aragtirmaci gruplarinin daha avantajli ve baskin héale gelmesine
sebebiyet vererek, bilimsel ¢esitliligin azalmasi ve farkli perspektiflerin akademik literatiirde yeterince
temsil edilememesine yol agmaktadir. Bu noktadan hareketle, YZ teknolojilerinin akademik alanda
yayginlagmasi sadece etik kullanim, intihal veya yazarlik sorumlulugu gibi tartismalarla sinirli kalmayip
bilgi liretiminde esitsizliklerin meydana gelmesine de neden olmaktadir.

4. Yontem

Bu calisma, YZ destekli akademik iiretim siireglerinde ortaya g¢ikan etik sorunlart ve bu sorunlara
yonelik gelistirilen kurumsal ve uluslararasi yaklagimlart incelemeyi amaglayan nitel bir aragtirma
olarak tasarlanmistir. Betimsel ve karsilastirmali dokiiman analizi yonteminin kullanildig1 ¢alismada,
ulusal ve uluslararasi etik kilavuzlar ile {iniversitelerin, akademik dergilerin ve yaymevlerinin akademik
diirtistliik, yayin etigi ve YZ kullanimina iliskin politika metinleri sistematik bigimde incelenmistir.

Aragtirmanin gegerligini artirmak amaciyla veri ¢esitliligi saglanmis ve farkl tiirde belgeler bir arada
degerlendirilmistir. Giivenirligi artirmak amaciyla ise analiz siireci ayrintili bicimde raporlanmig ve
arastirma siireci seffaf hale getirilmistir. Incelenecek kurum ve yayin organlarinin belirlenmesinde ¢ok
asamali bir &rnekleme yaklasimi benimsenmistir. {lk asamada, amacli 6rnekleme yoluyla farkli
kurumsal kategoriler tabakalar halinde tanimlanmis; ikinci asamada ise bu tabakalar igerisinden
incelemeye dahil edilecek kurum ve yayin organlar1 belirlenmistir. Bu dogrultuda akademik dergiler,
UAK dogentlik kriterlerinde kabul edilen TR Dizin ile Emerging Sources Citation Index (ESCI) ve
Scopus indekslerinde taranan; siireklilik ve kurumsallasma diizeyi yliksek dergiler arasindan secilmistir.
Universiteler, Tiirkiye baglaminda 2025 URAP Tiirkiye Universite Siralamasi’nda ilk 10°da yer alan
{iniversitelerden; uluslararasi karsilastirma igin ise Times Higher 2025 Diinya Universite Siralamasi’nda
ilk 10°da yer alan {iniversitelerden se¢ilmistir. Akademik yayinevleri ise sosyal bilimler alaninda yiiksek
atif goriiniirliigiine sahip baglica yayinevleri arasindan se¢ilmistir.

Dokiiman analizi kapsaminda incelenen politika metinleri, 6nceden belirlenen ve analiz siirecinde
tiimevarimsal bigimde gelistirilen temalar dogrultusunda igerik analizi yontemiyle degerlendirilmistir.
Bu ¢ercevede YZ kullanimina iliskin etik ilkeler, sinirlamalar, yasaklar, beyan ylikiimliiliikleri, yazarlik
ve sorumluluk diizenlemeleri ile denetim mekanizmalar karsilagtirmali olarak analiz edilmistir. Elde
edilen bulgular, sosyal bilimlerin 6zgiil epistemolojik ve metodolojik ozellikleri dikkate almarak
normatif diizlemde yorumlanmustir.

Aragtirma, sadece agik erisime sahip politika belgeleri ile sinirlidir. Bununla birlikte, segilen kurum ve
kuruluslar belirli bir 6érneklem ¢ergevesinde degerlendirildiginden, bulgular tiim akademik diinyay1
temsil etme iddias1 tasimamaktadir. YZ politikalarinin hizla degisen hasiyeti de ¢alismanin zamansal
sinirliliklarindan biridir.

5. Akademik Diinyada Yapay Zekanin Kullanimi

Bu ¢alisma kapsaminda elde edilen bulgular, YZ teknolojilerinin akademik diinyada giderek artan bir
yayginlik ve ¢esitlilik kazandigini ortaya koymaktadir. Nitekim son yillarda, veri isleme kapasitesinin
artmas1 ve algoritmik yontemlerin gelismesiyle birlikte YZ uygulamalari; arastirma, 6gretim ve
akademik yonetim siireclerine daha yogun bicimde entegre edilmeye baslanmistir. Bununla birlikte
bulgular, YZ kullaniommin etik ve metodolojik bazi tartigmalari da beraberinde getirdigini
gostermektedir. Ozellikle akademik diiriistliik, veri giivenligi ve algoritmik ényargi konulari, dikkatle
ele alinmasi gereken baglica sorun alanlari olarak goriinmektedir. Bu baglamda, YZ uygulamalarinin
seffaflik, hesap verebilirlik ve etik ilkeler dogrultusunda gelistirilmesi gerekmektedir.
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Bu genel ¢erceve dogrultusunda, YZ teknolojilerinin akademik alandaki somut yansimalarinin daha iyi
anlagilabilmesi adina, yapilan uygulamalar ve diizenlemelerin baglamsal olarak incelenmesi 6nem arz
etmektedir. Zira farkl iilkelerdeki teknolojik altyapi, egitim politikalar ve arastirma ekosistemleri, YZ
kullanim bi¢imlerini ve yayginlik diizeyini dogrudan etkilemektedir. Dolayisiyla, ¢calismanin izleyen
boliimlerinde 6ncelikle Tiirkiye’deki mevcut uygulamalar ele alinarak ulusal Olcekteki gelismeler
degerlendirilecek, ardindan kiiresel olcekte one ¢ikan Ornekler dikkate alinarak karsilagtirmali bir
perspektif sunulacaktir.

5.1. Tiirkiye’deki Durum ve Uygulamalar

Tiirkiye’de akademik {iiretim hususundaki diizenlemeler, biiyiik 6l¢iide Yiiksekdgretim Kurulu’nun
(YOK) Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi (2016), Yiiksekdgretim Kurumlarr Bilimsel
Arastirma ve Yayin Faaliyetlerinde Uretken Yapay Zekd Kullannmina Dair Etik Rehber (2024),
iiniversitelerin etik kurullari, ulusal indeks sistemleri ve uluslararasi yayin etigi standartlarina
(Committee on Publication Ethics-COPE, Directory of Open Access Journals-DOAJ) gore
belirlenmektedir. S6z konusu diizenlemelerin tiimiinde intihal, sahtecilik, veri ¢arpitma, tekrar yayn,
dilimleme gibi uygulamalar net bir sekilde etik ihlal sayilmaktadir (COPE, 2023; DOAJ, 2022; YOK,
2024). Bunlarin tespit edilmesi noktasinda ise iThenticate, Turnitin ve Intihal.net gibi uygulamalardan
yararlanilmaktadir. Bununla birlikte, son yillarda UYZ araglarinin akademik iiretimde yogun bir sekilde
kullanilmaya baglanmasiyla mevcut etik diizenlemelerin kapsami ve yeterliligi tartisilmaya baglanmistir.
Ozellikle UYZ araglarmin metin iiretimi, 6zetleme, geviri ve veri yorumlama gibi siireglerde aktif rol
iistlenmesi, akademik calismalarda “yazarlik”, “6zgiinliik” ve “emegin sinirlar1” gibi temel kavramlarin
yeniden tanimlanmasim gerekli kilmaktadir.

Tiirkiye’de, YOK’iin 2016 tarihli Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi ile 2024 tarihli
Yiiksekogretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma ve Yayin Faaliyetlerinde Uretken Yapay Zeka
Kullanimina Dair Etik Rehberi, akademik tiretimde YZ kullaniminin hangi sartlara gore kullanilacagini
belirlemektedir. Nitekim s6z konusu ydnerge ve rehber baglaminda son yillarda bir¢ok iiniversite,
lisansiistii tez yazim kilavuzlarinda ve yayimcisi olduklar1 akademik dergilerde “Yapay Zeka Destekli
Yazim Beyam” talep etmektedir. Bu sayede arastirma tasarimi, veri analizi, yorumlama ve 6zgiin katki
gerektiren asamalarda dogrudan arastirmacinin sorumluluguna dikkat cekilirken; dil diizenleme, yazim
denetimi ya da geviri gibi destekleyici alanlarda ise YZ’den faydalanilabilecegi kabul edilmektedir.
Baska bir ifadeyle, YZ araglarinin dogrudan yazar olarak gdsterilemeyip sadece editoryal veya dil
destegi amaciyla kullanilabilecegi, bunun ise agik¢a beyan edilmesi gerektigi yoniinde politikalar
geligtiren Tirkiye’deki bircok iiniversite ve akademik yayin organi, YZ araclarmin kullanimim
tamamen yasaklamak yerine, seffaflik ve hesap verebilirlik ilkeleri dogrultusunda sinirli ve kontrollii
kullanimini tesvik etmektedir.

Kog Universitesi, Hacettepe Universitesi, Orta Dogu Teknik Universitesi, Ankara Universitesi, Istanbul
Teknik Universitesi, Istanbul Universitesi, Gazi Universitesi, Sabanc1 Universitesi ve Ege Universitesi
gibi URAP 2025 siralamasinda ilk on iiniversite igerisinde yer alan yliksekogretim kurumlar1 (URAP,
2025), YZ kullanimina iliskin diizenlemeleri kurumsal yonergelerine eklemektedir. Basta lisansiistii tez
calismalar1 olmak {izere akademik tiretim siireglerinde, YZ kullanimiin sinirli ve beyanli olmasi,
tamam1 YZ tarafindan tretilmis iceriklerin kabul edilmemesi ve YZ araglarinin belirlenen cerceve
dahilinde kullanilmamas1 halinde disiplin siirecinin baglatilmasi gibi diizenlemeler getiren s6z konusu
universiteler, YZ araglarimi topyekun kullanim dis1 birakmamakla birlikte bu teknolojinin akademik
stireclerde yaratabilecegi etik, hukuki ve pedagojik sorunlar1 6nlemeye yonelik bir ¢cergeve olusturmay1
amaclamaktadir.

Ornegin Kog Universitesi’nde UYZ araglarmin kullanim sirasinda; kurumsal ilkeler, bilgi giivenligi
politikalar1 ve ilgili mevzuat ile diizenlemelere uyumlu araglarin tercih edilmesi Onerilmektedir. Bu
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kapsamda, lisansli ve kurumsal olarak onaylanmis araglarin kullanilmasi, iiretilen igeriklerin dogrulugu
ve kullanimindan dogan sorumlulugun kullanici tarafindan istlenilmesi, giincel YZ politika ve
uygulamalarinin diizenli olarak takip edilmesi 6nem arz etmektedir. Ayrica, bilgi giivenligi
gerekliliklerinin gozetilmesi ve yeni bir YZ teknolojisinin kullanimina baglanmadan once ilgili
birimlerle koordinasyon saglanip, iletisim kurulmasi tavsiye edilmektedir (Kog¢ Universitesi Bilgi
Teknolojileri Direktorliigii, t.y.). Buna benzer sekilde, Hacettepe Universitesi yaymlamis oldugu
Aragtirma ve Gelistirmede Uretken Yapay Zeka Kullanim Rehberi’nde (2026) seffaflik ve beyan, fikri
miilkiyet ve gizlilik, akademik sorumluluk ve yayin etigi olmak iizere ii¢c temel hususa dikkat ¢ekerek,
YZ araglarmin destekleyici bir arag olarak degerlendirilmesini ve akademik diiriistliik ilkeleri
dogrultusunda kullanilmasini énermektedir.

Tiirkiye’nin 6nde gelen {iniversitelerinden olan Orta Dogu Teknik Universitesi, Ankara Universitesi ve
Gazi Universitesi ise YZ tarafindan iiretilen bilginin/verinin yanlis veya tarafli olabilmesi, baskasi
tarafindan iretilmis olan icerigin izinsiz kullanimi ve intihal riski ile kisitli veri nedeniyle hassas
gruplarin ugrayabilecegi ayrimciligin derinlesmesi gibi hususlara vurgu yaparak YZ araglarinin elestirel
degerlendirme, kaynak kontrolii, etik sorumluluk, veri giivenligi ve akademik diiriistliik ilkeleri
cercevesinde dikkatli ve denetlenebilir bicimde kullanilmasii énermektedir (ODTU Uzaktan Egitim
Arastirma ve Uygulama Merkezi, t.y.; Gazi Universitesi Uretken Yapay Zeka Araglarinin Kullanimina
Iliskin Etik Ilkeler ve Oneriler Rehberi, t.y.; Ankara Universitesi Proje Destek Ofisi, 2025).

Istanbul Teknik Universitesi, Istanbul Universitesi, Sabanci Universitesi ve Ege Universitesi gibi URAP
2025 siralamasinda ilk on liniversite i¢erisinde yer alan diger yiiksekogretim kurumlari da olusturduklari
etik rehberler ve YOK iin yayinladig1 May1s 2024 tarihli Yiiksekogretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma
ve Yayn Faaliyetlerinde Uretken Yapay Zeka Kullanimina Dair Etik Rehber dogrultusunda, YZ’nin
akademik yazim siireclerinde kaynak gosterme ve seffaflik, intihal ve akademik diirtistliik ilkeleri, veri
giivenligi ve gizlilik, arastirma giktilarinin dogrulanabilirligi gibi temel etik ilkeler ¢ergevesinde
kullanilmasini dnermektedir (YOK, 2024; Sabanci Universitesi Foundations Development Directorate,
2025; istanbul University Press, t.y., Istanbul Teknik Universitesi, t.y.).

Gorildugii tizere URAP 2025 ilk on siralamasinda yer alan bu {iniversitelerin YZ kullanimina yonelik
ortaya koyduklar1 kurumsal yénergeler ve rehberler, YOK iin belirledigi gerceve ile uyumlu bigimde
akademik diirtstliik, seffaflik ve hesap verebilirlik ilkelerine dikkat ¢ekmektedir. Bu diizenlemeler,
YZ’nin akademik iiretim siireglerinden tamamen dislanmasindan ziyade, onun destekleyici bir arag
olarak kontrollii ve beyan esasina dayali kullanimini uygun bulmaktadir. Ayrica, s6z konusu
iiniversitelerin tiimiiniin intihal riski, veri giivenligi, fikri miilkiyet ihlalleri ve igerik dogrulugu gibi
konulara vurgu yapmasi, YZ teknolojilerinin akademik ortamda potansiyel risklerinin kurumsal diizeyde
ciddiyetle ele alindigin1 gostermektedir.

Tiirkiye’de akademik yaymciligin belirleyici aktdrlerinden biri olan TUBITAK ULAKBIM TR Dizin
Indeksi de akademik iiretim siireclerine yonelik getirdigi yeni diizenlemelerle, akademik dergilerin YZ
kullanim politikas1 olusturmasi, makale bagvurularinda “YZ Kullanim Beyani” talep edilmesi ve editor
ile hakem siireclerinde YZ kullanimina dair etik sinirlarin net bir sekilde belirlenmesi gerekliligini
vurgulamaktadir (TUBITAK, 2026). Nitekim, bu yeni diizenlemeler dogrultusunda TR Dizin Indeksi
kapsaminda yer alan Tirkiye’deki bir¢ok akademik dergi, birtakim ortak ilkeler benimsemistir.
Bunlardan en 6nemli olanlari; YZ araglarmin yazar olarak kabul edilmemesi, caligmanin yontem ya da
tesekkiir kisminda YZ kullanimimin agik¢a belirtilmesi ve YZ ¢iktilarinin dogrudan kaynak olarak
gosterilememesidir.

TUBITAK ULAKBIM TR Dizin indeksi’nde taranmanin yani sira ESCI ve Scopus indekslerinde
taranan Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Hitit [lahiyat Dergisi, Kadim, Anadolu
Arastirmalari, Folklor/Edebiyat ve All Azimuth: A Journal of Foreign Policy and Peace gibi akademik
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dergiler de benzer bigimde YZ kullanimina yonelik etik g¢ergevelerini giincelleyerek agik politika
metinleri yayimlamaktadir. Ozellikle metin iiretimi, veri analizi, ¢eviri ve dil diizeltme gibi alanlarda
YZ kullaniminin sinirlarini netlestirip 6zgiinliik, intihal ve bilimsel sorumluluk ilkelerini yeniden
vurgulayan bu dergiler, yazarlarin YZ kullanimim gerekli durumlarda yontem boéliimiinde veya
tesekkiir/agiklama notlarinda beyan etmeleri gerekliligine dikkat cekmektedir. Ayni zamanda YZ
tarafindan iretilen igeriklerin dogrulugunun denetlenmesi, kaynaklarin dogrulanmasi ve muhtemel
onyargilarin giderilmesi sorumlulugunun tamamen yazarlara ait oldugu belirtilmektedir. Editor ve
hakemlerin ise degerlendirme siireclerinde YZ’den yararlanmalar1 durumunda, bunun etik riskler
dogurabilecegine dikkat ¢ekerek gizlilik ve tarafsizlik ilkelerinin korunmasi gerekliligini vurgulayan bu
dergiler, editér ve hakemlerin YZ kullanimini sinirlandirmakta ya da agik beyan ve izin
mekanizmalariyla diizenlemektedir (Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, t.y.; Hitit {lahiyat
Dergisi, 2024; Kadim, 2026; Anadolu Arastirmalari, t.y.; Folklor/Edebiyat, 2026; All Azimuth: A
Journal of Foreign Policy and Peace, 2026). Boylece, akademik yayincilikta teknolojik doniisiime uyum
saglamanin yani sira bilimsel giivenilirlik, etik biitiinliik ve akademik 6zerklik ilkelerinin korunmasi
hedeflenmektedir.

TUBITAK ULAKBIM TR Dizin, ESCI ve Scopus indeksleri kapsaminda yer almayan Tiirkiye’deki
diger akademik dergilerin cogunlugu ise YZ politikalarini uluslararasi etik standartlarla uyumlu bigimde
gelistirmektedir. Ozellikle Elsevier, Springer Nature ve SAGE Publishing’in yonergelerini (Elsevier,
2025; Springer Nature Link, 2026; SAGE Publishing, 2026) referans alan bu dergiler, dort temel ilke
etrafinda politikalar olusturmaktadir. Bunlardan ilki, yazarlik ve katki beyan ilkesi iken ikincisi,
calismada hangi YZ aracinin ne amagla kullanildiginin agik sekilde ifade edilmesini sart kilan seffaflik
ilkesidir. Ugiinciisii, arastirmacilarin yani sira hakemleri de siirece dahil eden veri giivenligi ve gizlilik
ilkesidir. Arastirmalarin, hakem kontroliinden gecerken YZ araglarina yiiklenmesini yasaklayan bu ilke,
heniiz yayimlanmamis bilimsel verilerin, 6zgiin fikirlerin ve hassas bilgilerin ii¢ilincii taraf sistemlerle
paylasilmasini 6nlemeyi amacglamaktadir. Son ilke olan YZ intihalinin 6nlenmesi ise klasik intihalden
farkli olarak YZ iiretimi metinlerin kaynak gdstermeden kullanilmasini, gizli yazarlik (ghostwriting)
kapsaminda degerlendirerek yasaklamaktadir.

Tiim bunlar ¢ercevesinde genel bir degerlendirme yapilacak olursa, akademik iiretim siireclerinde YZ
araclaria yonelik Tiirkiye’deki yaklasim, daha ¢ok denetim ve seffaflik temelli olup, heniiz kapsamli
ve kurumsal bir etik ¢cergeveye donlismemistir. Dolayisiyla mevcut tablo, akademik diiriistliik ilkelerinin
daha saglam temellere oturtulmasi ve YZ kullanimina iliskin daha belirgin ¢ercevelerin olusturulmasi
gerekliligini ortaya koymaktadir. Her ne kadar yliksekdgretim kurumlarindaki ve akademik yayimcilik
faaliyetlerindeki genel egilim, uluslararasi akademik etik ilkeleriyle uyum gosterse de Oniimiizdeki
siiregte, YOK basta olmak iizere ilgili kurumlarin daha kapsamli ve baglayici diizenlemeler gelistirmesi
kacinilmaz goriilmektedir. Bu diizenlemelerin hem akademik iiretimin niteligini korumay1 hem de hizla
gelisen YZ teknolojilerinin sundugu imkanlardan etik smnirlar icinde faydalanmayi dengeleyen bir
yaklagim benimsemesi gerekmektedir.

5.2. Uluslararas1 Akademik Diizlemdeki Durum ve Uygulamalar

Akademik iiretim siireglerinde YZ araclarinin kullaniminin artik akademik bir gergeklik oldugu
kabuliiyle yola ¢ikan uluslararasi kurum ve kuruluslar, bu araglarin etik, seffaf ve sorumlu kullanimina
yonelik ilke ve yonergeler gelistirmeye odaklanmaktadir. Bu kapsamda, YZ destekli igerik {iretiminin
acikca beyan edilmesi, akademik diiriistliiglin korunmasi ve insan katkisinin merkezde tutulmasi temel
prensipler arasinda yer almaktadir. Ornegin UNESCO yaymmladigi Yapay Zeka Etigi Tavsiye
Karari’'nda (2021) seffaflik, hesap verebilirlik, insan denetimi ve etik yonetisim ilkelerini dnceleyerek
akademik baglamda YZ kullanimina normatif bir ¢er¢ceve sunmaktadir. Benzer sekilde, COPE’un (2023)
akademik yayincilikta YZ kullanimina iliskin hazirladigi rehberde de YZ araglarinin yazar olarak
gosterilmesi uygun goriilmeyip, bu tiir araclarin kullanilmasi durumunda ise s6z konusu katkinin agik
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ve seffaf bigimde beyan edilmesi zorunlu tutulmaktadir. Ayrica, ortaya g¢ikan g¢alismanin nihai
sorumlulugunun tamamen arastirmaci kisiye ait oldugu vurgulanmaktadir. S6z konusu ilkeler, akademik
etik anlayisinin YZ teknolojilerinin gelisimiyle birlikte yeniden tanimlanmakta oldugunu agikca ortaya
koymaktadir.

Diinyanin 6nde gelen {iiniversiteleri ile uluslararasi akademik dergiler ve yayinevleri de bu yeni
teknolojiyi yasaklamak yerine seffaflik, sorumluluk, insan denetimi ve etik kullanim ilkeleri
cergevesinde diizenleme yoluna gitmektedir. Nitekim son yillarda ABD, Almanya ve Cin gibi
iilkelerdeki bazi tiniversiteler YZ kullanimina net bir ¢er¢evenin olusturuldugu kilavuzlar yayinlamakta,
akademik yaymevleri ise makale gonderimlerinde YZ destekli yazimin agiklanmasini zorunlu
tutmaktadir (HRK, 2026; Harvard University, 2026; Ministry of Education of the People’s Republic of
China, 2026).

Ornegin Harvard Universitesi, UYZ kullanimina iliskin kilavuzunda veri giivenligi, telif ve akademik
diirtistliik risklerine dikkat cekerek, ozellikle kamuya agik sistemlere hassas arastirma verilerinin
yiliklenmemesi gerektigini belirtmektedir. Ayrica, bu politikalarin ihlal edilmesi halinde ¢esitli disiplin
mekanizmalarini devreye koyacagini ifade eden iiniversite, bu dogrultuda yaptirimlar uygulamaktadir
(Harvard University, 2026). Oxford Universitesi ise tek bir resmi YZ etik yonergesi yerine, farkli
birimlerin gelistirdigi etik ilkeler rehberleri olusturmustur. Ozellikle Institute for Ethics in Al bu
alandaki en 6nemli merkezlerden biri olup, YZ’nin teknik yetkinliklerinin yani1 sira insan ihtiyaglar1 ve
degerleriyle uyumlu bir sekilde gelistirilmesi i¢in politika liretmektedir. Bu ¢ercevede adalet, seffaflik,
insan kontrolii, mahremiyet ve veri koruma ile toplumsal etkiler olmak iizere bes temel kriter ortaya
koyan Oxford Universitesi’ne gore YZ, her seyden once adil ve ayrimciliktan uzak olmalidir. Buna
ilaveten, karar siire¢leri miimkiin oldugunca seffaf ve agiklanabilir hale getirilmeli, kritik alanlarda insan
denetimi korunmali, kisisel veriler giivenli sekilde islenmeli ve YZ’nin toplum tizerindeki etkileri (is
giicli, demokrasi, giivenlik vb.) dikkatle degerlendirilmelidir (University of Oxford, Institute for Ethics
in AL t.y.).

Oxford Universitesi’nde oldugu gibi birden fazla birim tarafindan hazirlamp kullanilan etik yonergelere
sahip olan Amerika’daki Massachusetts Teknoloji Enstitiisii’niin YZ yaklagiminin temelini “YZ hatali
karar verdiginde sorumluluk insanlarda ve kurumlarda kalmalidir.” prensibi olusturmaktadir. Kiiresel
YZ etik ilkeleri ile bes ana prensipte Ortiisen Enstitii’niin yonergesinde yer alan “adalet ilkesi”,
algoritmik Onyargilarin tespiti ve azaltilmasina yonelik ¢ok katmanli denetim mekanizmalarin1 gerekli
kilarken; “seffaflik ilkesi” ise karar alma siireglerinin izlenebilir ve aciklanabilir olmasini zorunlu
kilmaktadir. “Zararsizlik ilkesi”, sistemlerin bireysel ve toplumsal diizeyde olasi olumsuz etkilerinin
onceden degerlendirilmesini ve risk temelli bir yaklasimin benimsenmesini Ongérmektedir.
“Sorumluluk ilkesi” ise YZ tarafindan iiretilen ¢iktilara iliskin nihai hesap verebilirligin insan aktorler
ve kurumsal yapilar ilizerinde yogunlagsmasini temellendirmekte; bdylece otonom sistemlerin etik ve
hukuki sorumluluk boslugu olusturmasinin 6niine gegmektedir. Son olarak “gizlilik ilkesi”, veri
mahremiyetinin korunmasini esas alarak, kigisel verilerin islenmesi ve saklanmasi siireglerinde
uluslararasi veri koruma standartlariyla uyumlu bir yaklagimi zorunlu kilmaktadir (MIT, 2018; Floridi
vd., 2018; OECD, t.y.; UNESCO, 2021).

Times Higher 2025 Diinya Universite Siralamasi’nda ilk on igerisinde yer alan diger {iniversiteler olan
Princeton Universitesi, Cambridge Universitesi, Stanford Universitesi, Kaliforniya Teknoloji Enstitiisii,
Kaliforniya Universitesi ile Yale Universitesi’nin YZ kullanimina yonelik etik kilavuzlari ve
uygulamaya koymaya bagladiklar1 diizenlemeler incelendiginde de bu {iniversitelerin, “YZ’nin
kullanim1 serbest mi/yasak mi?” oldugu tartismasini asarak sistematik bir yoOnetisim yaklagimina
gectikleri goriilmektedir. Ozellikle Princeton, Cambridge, Stanford ve Yale &rnekleri birlikte
degerlendirildiginde, ortaya ortak bir egilimin ¢ikt11 goriilmektedir. Oncelikle YZ kullaniminda veri
gizliligi, gilivenlik ve risk diizeyine gore kademeli yaklagim benimseyen bu iniversiteler, nihai
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sorumlulugun insanda kalmasini sart kilmaktadir. Bu baglamda YZ’yi insanin yerini alan degil, insan1
destekleyen bir ara¢ seklide nitelendiren bu kurumlar, YZ destekli arastirmalarin {iniversite misyonu,
etik standartlar ve giivenlik kriterlerine uygunlugunu denetlemektedir (Princeton University Office of
Information Technology, 2026; Yale University, 2026; Stanford Report, 2025; Cambridge University
Press & Assessment, 2023). Boylece YZ araglarinin kullanimi, tamamen yasaklanmak yerine kurumsal
veri giivenligi, akademik diiriistliik ve insan sorumlulugu ¢ercevesinde siki bir sekilde yonlendirilerek
akademik iiretim siireglerine entegre edilmektedir.

Uluslararas1 kurum ve kuruluslar ile tiniversitelerin yan sira uluslararasi yayinevleri de akademik iiretim
stireclerinde YZ’nin kullanimina yonelik somut politikalar ortaya koymaktadir. Uluslararas1 akademik
yayimcilikta SAGE Publishing, Elsevier ve Springer Nature gibi yiiksek etki faktoriine (impact factor)
sahip olan yayinevleri, YZ kullanimina iligkin etik ilkeler, seffaflik gereklilikleri ve yazarlik kriterleri
belirleyerek bu doniisiim siirecini yonetmektedir. YZ araclarinin hesap verebilirlik, telif hakk: sahipligi
ve hukuki sorumluluk istlenme kapasitesine sahip olmamalari nedeniyle “yazar” statiisiinde
degerlendirilemeyecegi yoniinde ortak ve acik bir kural benimseyen bu yayinevleri, YZ tarafindan
iiretilen iceriklerin bagimsiz bir eser olarak kabul edilemeyecegini vurgulamaktadir. Bu baglamda,
akademik iiretim siireclerinde YZ’nin sadece yardimci arag olabilecegini belirten her ii¢ yayinevi de YZ
kullaniminin gizlenmesini ise etik ihlal olarak degerlendirmektedir. Ornegin Elsevier metin iiretimi, veri
analizi ya da dil diizenleme gibi alanlarda YZ kullanildiysa bunun ¢aligmada agik¢a belirtilmesini
isterken Springer Nature, yontem veya tesekkiir bolimlerinde YZ kullanimmin detaylica beyan
edilmesini dnermektedir. SAGE Publishing ise YZ’nin hangi amagla kullanildiginin acik¢a ifade
edilmesine dair kesin bir zorunluluk ongérmemekle birlikte, yazarlarin {iretilen tiim ¢iktilarin
dogrulugunu teyit etmeleri ve 6zgiin kaynaklarin dogrulanmasina yonelik gerekli inceleme ve denetim
stireclerini yiiriitmeleri gerektigini vurgulamaktadir (Elsevier, 2025; Springer Nature Link, 2026; SAGE
Publishing, 2026).

YZ’nin dogrudan bilimsel icerik iiretmesi konusunda da ciddi sekilde sinirlandirilma getiren s6z konusu
yaymevleri, YZ tarafindan iiretilen metinlerin dogrulugunun garanti edilemeyecegini ve bu nedenle
elestirel insan denetimi olmadan kullanilamayacagmi vurgulamaktadir. Ornegin Elsevier, 6zellikle
literatiir 6zeti, yorum ve tartisma bdliimlerinin YZ’ye tamamen birakilmasini riskli bulurken Springer
Nature ise “haliisinasyon” (uydurma kaynak iiretimi) riskine dikkat ¢ekerek referanslarin mutlaka insan
tarafindan dogrulanmasini sart kogsmaktadir. Arastirma verilerinin YZ araglarina yiikklenmesi de siki
kurallara baglayan bu yayinevleri, 6zellikle heniiz yayimlanmamis verilerin ve hassas iceriklerin agik
YZ sistemlerine girilmesini etik ve hukuki risk olarak degerlendirmektedir. Bunlara ek olarak, hakemlik
stirecini de son derece kritik géren bu yayinevleri, hakemlerin degerlendirme siirecinde YZ araglarini
kullanmasini denetim altina almaktadir. Ornegin Elsevier ve SAGE Publishing, hakemlerin
degerlendirdikleri makaleleri YZ araglarina yiiklemesini gizlilik ihlali nedeniyle yasaklamaktadir.
Springer Nature ise bu denli kat1 bir yasak koymamakla birlikte hakemlerin YZ araglarint siirlt ve
seffaf bir bigimde kullanmasini istemektedir (Elsevier, 2025; SAGE Publishing, 2026; Springer Nature
Link, 2026).

Caligmanin bulgular1 bir biitlin olarak ele alindiginda, akademik tiretim siire¢lerinde YZ’ nin marjinal
bir ara¢ olmaktan ¢ikip, giderek merkezi ve kaginilmaz bir bilesen héline geldigi agikca goriilmektedir.
Bununla birlikte, s6z konusu doniisiim yalmizca teknik ve metodolojik kolayliklar sunmakla smirl
kalmamakta; ayn1 zamanda akademik etigin temel ilkeleri baglaminda &nemli tartigmalar1 ve sorun
alanlarin da beraberinde getirmektedir. Bu ¢ercevede gerek Tiirkiye’de gerekse uluslararas1 akademik
ekosistemde faaliyet gosteren kurumlar, yayinevleri ve universiteler, YZ’yi kategorik bi¢imde
yasaklamak yerine, onu belirli ilke ve simirlar dahilinde kullanilabilecek yardimci bir ara¢ olarak
konumlandirma egilimindedir.
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Bu yaklasimin hayata gegirilebilmesi amaciyla yapilan diizenlemeler, YZ’nin akademik iiretim
stireclerindeki islev ve roliinii; insan sorumlulugu, seffaflik ve dogrulanabilirlik sacayagi iizerine
oturtmaktadir. Bu baglamda, akademik metin {iretiminde YZ’nin katkis1 kabul edilmekle birlikte, nihai
sorumlulugun aragtirmaciya ait oldugu 6zellikle vurgulanmaktadir. S6z konusu diizenlemeler, akademik
yayincilikta ortaya ¢ikabilecek giivenilirlik ve 6zgiinliik krizlerine karsi 6nleyici mekanizmalar olarak
degerlendirilmekte; uluslararasi alanda yayimlanan kilavuzlarda da ortak bicimde YZ’nin yazar olarak
kabul edilmemesi, kullaniminin seffaf bigcimde agiklanmasi ve bilimsel sorumlulugun biitiiniiyle insana
ait oldugunun alt1 ¢izilmektedir.

6. Sonug¢ ve Oneriler

Bu calisma, YZ teknolojilerinin akademik {iretim siireclerindeki ¢ok boyutlu etkisini etik, metodolojik
ve kurumsal ger¢evede degerlendirmektedir. Elde edilen bulgular, YZ nin sosyal bilimlerde salt teknik
bir ara¢ olmanin otesine gecerek bilgi {iretim siireclerini dontistiiren epistemik bir aktdr haline geldigini
gostermektedir. Metin iiretimi, literatiir taramasi, dil diizenleme ve veri analizi gibi alanlarda sundugu
olanaklar sayesinde akademik iiretimi kolaylastirip artiran YZ teknolojileri, bununla birlikte birtakim
sakincalar1 da beraberinde getirmektedir.

Ozgiinliik, yazarlik, bilgi giivenilirligi, seffaflik ve firsat esitligi gibi temel etik ilkeler agisindan ciddi
tartismalar1 giindeme getiren YZ araglari, sosyal bilimlerde bilgi iiretiminin elestirel dogasiyla
celisebilecek sonuglar dogurabilmektedir. Ozellikle UYZ sistemlerinin metin, analiz ve yorum {iretme
kapasitesi akademik iiretimin kim tarafindan yapildigim muglak hale getirerek, geleneksel yazarlik
anlayisini ve entelektiiel emek kavramini yeniden diistinmeyi zorunlu kilmaktadir. Bu nedenle, YZ’nin
sundugu imkanlardan yararlanirken elestirel diisiinceyi koruyan, etik ilkeleri gozeten ve seffafligi
merkeze alan bir yaklasim gelistirmek biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu dogrultuda hem Tiirkiye’de hem
de uluslararasi alanda konu ile ilgili politikalar tiretilip, diizenlemeler yapilmaktadir.

Bu pencereden Tiirkiye ile uluslararasi akademik sistem mukayese edildiginde, temel etik ilkelerin ve
bu baglamda atilan adimlarin biiyiik 6l¢iide uyumlu oldugu goriilmektedir. Nitekim her iki diizlemde de
YZ teknolojisinin topyekin yasaklanmasi yerine seffaflik ve hesap verebilirlik ilkeleri ¢ergevesinde
kontrollii ve denetlenebilir bicimde kullanilmasi benimsenmektedir. Ayrica, akademik diiriistliigiin
korunmasi, intihalin dnlenmesi ve 6grenme ¢iktilarinin gercekliginin giivence altina alinmasi ortak
hassasiyet olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bununla birlikte gerek uluslararasi akademik diizlemde gerek
Tiirkiye’de bu alandaki diizenlemelerin heniiz tam anlamiyla olgunlagsmadigi, uygulama pratiklerinin
cesitlilik gosterdigi ve etik ilkelerin sahaya yansimasi bakimindan bazi bosluklarin bulundugu
goriilmektedir.

Uluslararasi1 dlgekte dahi standartlagsma ve baglayicilik sorunu yasanirken, Tiirkiye’de bu eksikliklerin
daha belirgin oldugu ve uygulamaya konulan politikalarin tam anlamiyla standartlagsmig kurumsal bir
biitiinliik arz etmedigi goriilmektedir. Bu durum, 6zellikle kurumlar arasinda farkli uygulamalarin ortaya
cikmasina ve etik ilkelerin yorumlanmasinda cesitlilige yol agmaktadir. Dolayisiyla etik ilkelerin
uygulanmasini kolaylagtiracak, standartlasma tesis edecek ve denetim mekanizmalarini konsolide
edecek somut adimlarin belirlenmesi hem uluslararasi akademik ekosistem hem de Tiirkiye acisindan
kritik bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda asagida sunulan o6neriler, konu ile ilgili
ulusal ve uluslararasi yapisal eksiklikleri giderecek bir ¢ergeve olusturabilir.

e Her seyden Once, arastirmacilara yonelik YZ okuryazarligi egitimleri yayginlastirilarak etik
kullanim, potansiyel riskler ve teknolojinin sinirliliklart konusunda farkindalik diizeyi
yiikseltilmelidir. Bu egitimler araciligiyla, YZ teknolojisinin arastirma siireglerinde ikame edici
bir unsurdan ziyade destekleyici bir ara¢ oldugu yoniindeki yaklagimin benimsenmesi
saglanmalidir.
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YZ teknolojilerine ulagmadaki esitsizligi ortadan kaldirmak ya da asgari seviyeye indirebilmek
icin kurumsal destek mekanizmalar1 tesis edilerek, acik erisimli ve etik YZ araglarmin
yayginlagtirilmasi saglanmalidir.

YZ tarafindan {iiretilen igeriklerin dogrulugunu saptayan ¢ok katmanl denetim mekanizmalar
hem nicel hem de nitel boyutlarda gii¢clendirilmelidir.

Yayimlanmamis verilerin YZ sistemlerine yiiklenmesi noktasinda daha keskin kurallar
belirlenerek, akademik verilerin korunmasina iliskin teknik ve hukuki 6nlemler artirilmalidir.
YZ’nin sosyal bilimlerde meydana getirdigi epistemolojik ve etik doniisiimiin daha
derinlemesine anlagilabilmesi adina disiplinler aras1 akademik tartisma platformlar1 tesis
edilmelidir.

YZ kullanimina yonelik hazirlanan kapsamli ve baglayici etik yonergelerin uygulanmasi
noktasinda akademik birimler arasinda uygulama birligi saglanmalidir.

YZ araglarinin hi¢bir sartta yazar olarak kabul edilmeyecegi prensibi kat1 sekilde korunmali ve
nihai sorumlulugun her zaman insan arastirmaciya ait oldugu net bir sekilde ifade edilmelidir.
Akademik etik yonergeler, kisa vadeli soru ve sorunlarin asilmasi i¢in degil, uzun vadede ortaya
c¢ikabilecek sorun ve ihtiyaglari 6ngdriip, bunlara siirdiiriilebilir ¢éziimler sunmay1 amaglayan
bir perspektifle hazirlanmalidir.

Akademik makale, tez ve projelerde YZ kullaniminin nasil beyan edilecegine iliskin standart
bir format gelistirilmelidir. Bu tiir bir standartlastirma, arastirma siireclerinde seffafligi artirarak
akademik diiriistliigiin korunmasina katki saglayacaktir.

Uluslararasi alanda gergeklestirilen verimli uygulama 6rneklerinden faydalanilarak daha tutarls,
Olciilebilir ve denetlenebilir politika setleri olusturulmalidir.

Katki Beyam

Yazarlar calismanin tiim boliimlerine esit katkida bulunmustur.

Cikar Catismasi Beyam

Yazarlar herhangi bir ¢ikar ¢atismast olmadigint beyan etmislerdir.

Etik Kurul Beyam

Calismada akademik ve bilimsel etik kurallarina uyulmustur. Etik kurul izni gerektirmemektedir.

Yapay Zeka Araclarmin Kullanim

Yazarlar, bu c¢alismamin hazirlanmast swrasinda ChatGPT aracimi metin diizenleme amaciyla

kullanmistir. Icerik yazarlar tarafindan gézden gecirilmis ve nihai sorumluluk yazarlara aittir.
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